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Abstract

Wirtschaftskriminalitat ist ein aktueller Bestandteil des
wirtschaftspsychologischen, wissenschaftlichen Diskurses.

Gegenstand  zahlreicher Untersuchungen zu diesem Thema sind
Wirtschaftsdelikte und deren Charakteristika. Ziel dieser Arbeit ist es, ein
Unterscheidungskriterium von Wirtschaftsdelikten zu untersuchen: deren
Strafbemessung. Daher soll empirisch Uberpriuft werden, ob und warum
verschiedene Wirtschaftsdelikte unterschiedlich bestraft werden.

Von diesem Ziel ausgehend wurden zwei Einflussfaktoren ausgewahlt, welche
die Strafbemessung von Wirtschaftsdelikten erklaren kdnnten. Zum einen soll
untersucht werden, ob die Qualitat, also die Art des Wirtschaftsdeliktes, einen
Einfluss auf die Strafbemessung hat und zum anderen soll ein anderes,
bekanntes theoretisches Modell herangezogen werden um Unterschiede in der
Strafbemessung zu erklaren: Die Terrormanagementtheorie.

Diese versucht den Umgang des Menschen mit existenzieller Angst zu erklaren
und welche Auswirkungen diese auf das Verhalten und Erleben des Menschen
hat. Uber die Terrormanagementtheorie soll der Einfluss von wahrgenommener
existenzieller Angst auf die Strafbemessung von Wirtschaftsdelikten untersucht
werden. Anhand von drei ausgewahlten Wirtschaftsdelikten (Schwarzarbeit,
Versicherungsbetrug und Insiderhandel) wurde ein Fragebogen entworfen, in
dem Versuchspersonen dazu angehalten wurden anzugeben, welche Strafen
sie flr diese Wirtschaftsdelikte, welche in einer kurzen Vignette beschrieben
wurden, als angemessen empfinden. Dabei hatten sie die Moglichkeit zwischen
den Strafformen Geldstrafe, Freiheitsstrafe und Sozialarbeit auszuwahlen und
sollten angeben, wie hoch die entsprechende Strafe sein sollte. Um den
Einfluss existenzieller Angst zu manipulieren, wurde ein visuelles Priming
verwendet, bei dem den Versuchspersonen eine Diashow vorgefuhrt wurde, bei
welcher Bilder gezeigt wurden, die an die eigene Verganglichkeit erinnern.
Aulerdem wurden einige demographische Merkmale der Versuchspersonen
erhoben um Einflusse dieser auf die Strafbemessung untersuchen zu kdnnen
und einige Fragen zu den vorgegebenen Delikten gestellt, in denen die

Wahrnehmung dieser Delikte anhand von einigen Kriterien abgefragt wurde.
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Unter anderem wurden die Versuchspersonen zu den Kriterien: Moralische
Verwerflichkeit, Schadensstreuung, Verbreitung des Deliktes und &hnliches
befragt.

Mit diesem Fragebogen wurden die Daten gesammelt (n = 326) und danach
statistisch ausgewertet.

Die erhobenen Daten liefern keine Evidenz dafir, dass das Ausmal an erlebter
existenzieller Angst oder die Qualitat des Wirtschaftsdeliktes einen Einfluss auf
die Strafbemessung der analysierten Wirtschaftsdelikte hat. Weder auf die
gewabhlte Strafform noch auf die StrathGhe.

Festgestellt werden konnte nur ein Einfluss des Geschlechts auf die Strafhohe
und ein Zusammenhang dieser mit der wahrgenommenen moralischen
Verwerflichkeit des Deliktes und deren Schadensstreuung.

Als Grunde dafur, dass die erwarteten Effekte nicht bestatigt werden konnten,
sind das Nicht-Bertcksichtigen der Person des Strafenden und ein

moglicherweise zu kurzes Andauern des visuellen Primings anzuflhren.
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1 Einleitung

Die Wirtschaftspsychologie beschaftigt sich schon seit Langem mit
unterschiedlichen Formen von Verbrechen, die einen wirtschaftlichen Kontext
aufweisen, den sogenannten Wirtschaftsdelikten. Dabei stehen das Verhalten,
die Einstellungen und Meinungen des Menschen in Bezug auf
Wirtschaftsdelikte im Vordergrund.

Gibt es Unterschiede zwischen verschiedenen Wirtschaftsdelikten und wie
wirken sich diese auf das Verhalten, Einstellungen und Meinungen von
Menschen aus? Eine, im Zusammenhang mit Verbrechen, oft diskutierte Frage
ist, wie Menschen strafen. FUr jedes Verbrechen existiert auch eine, zumeist im
Gesetz, festgelegte Strafe. So auch fur Wirtschaftsdelikte. Diese Strafen sind
jedoch unterschiedlich und variieren je nach Schwere des Vergehens oder
Verbrechens. Es stellt sich jedoch die Frage, ob die Strafen, welche im Gesetz
verankert sind, auch die Meinung der in einer Gesellschaft lebenden Menschen
wahrheitsgetreu abbilden und ob diese Menschen auch die gleichen Strafen

wie das Gesetz vergeben wlrden.

Wie Menschen ein Wirtschaftsdelikt bestrafen wirden, ist eines von vielen
Merkmalen, die zur Unterscheidung von Wirtschaftsdelikten herangezogen
werden konnen.

Welcher Prozess steht nun hinter der Strafbemessung fur Wirtschaftsdelikte
und welche Kriterien werden von Menschen herangezogen um die HOhe einer
Strafe fur ein bestimmtes Wirtschaftsvergehen festzusetzen? Spielt die Qualitat
des Wirtschaftsdeliktes Uberhaupt eine Rolle oder gibt es andere Mechanismen,
die einen grofkeren Einfluss auf die Entscheidung haben, welche Strafe fur ein

bestimmtes Wirtschaftsdelikt als angemessen erachtet wird?

Eine mogliche Erklarung fur diese Frage bietet die Terrormanagementtheorie
(TMT) an. Sie prognostiziert, dass Individuen strenger strafen, wenn sie starker
mit der eigenen Verganglichkeit konfrontiert sind (Greenberg, Pyszczyniski &

Solomon, 1991). Somit ware das erlebte Ausmal} an eigener Verganglichkeit,
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die sogenannte Mortalitatssalienz, ein Erklarungsfaktor um Unterschiede
zwischen den Strafbemessungen verschiedener Personen bezlglich

Wirtschaftsdelikte zu erklaren.

Diese Arbeit versucht Unterschiede in der Strafbemessung anhand von
unterschiedlichen Wirtschaftsdelikten zu untersuchen und dabei auch die
Auswirkungen von Mortalitatssalienz zu berucksichtigen. Es kénnen natirlich
nicht alle erdenklichen Wirtschaftsvergehen betrachtet werden, da dies den
Rahmen dieser Arbeit sprengen wurde. Daher wurde eine Auswahl von drei
speziellen Wirtschaftsdelikten getroffen. Im Einzelnen sind dies: (a)
Schwarzarbeit, (b) Versicherungsbetrug und (c) Insiderhandel. Nahere
Erlauterungen zu den einzelnen Vergehen und der Terrormanagementtheorie

sind im Theorieteil dieser Arbeit zu finden.

Des Weiteren soll in dieser Arbeit auch die Qualitat der Strafe Berlcksichtigung
finden. Da der Judikative im Strafrecht unterschiedliche Strafen zur Ahndung
von Straftaten zur Verfugung stehen, besteht die Mdoglichkeit verschiedene
Delikte auch qualitativ unterschiedlich zu bestrafen. Welche Strafform halten die
Mitglieder einer Gesellschaft fur angemessen, wenn man unterschiedliche
Wirtschaftsdelikte betrachtet?

Und hat das Ausmall der wahrgenommenen subjektiven Verganglichkeit und
damit das Ausmal} der erlebten Mortalitatssalienz eine Auswirkung auf die von
der Population praferierten Strafformen? Auch diese Fragen sollen hier
analysiert und empirisch Uberpruft werden. Welche Methoden in dieser Arbeit
herangezogen worden sind und welches Versuchsdesign dabei verwendet

wurde, soll weiter unten besprochen werden.

Zunachst soll hier der theoretische Rahmen dieser Arbeit besprochen und die
verwendeten Begriffe definiert werden.



2 Theorie

2.1 Wirtschaftskriminalitiat und Wirtschaftsdelikte

Wirtschaftskriminalitat (Fischer, 2003) ist eine Bezeichnung fur Straftaten, die
einen wirtschaftlichen Kontext aufweisen. Sie ist von der Sozialkriminalitat zu
unterscheiden, die charakterisiert wird durch den Missbrauch von
Sozialleistungen. Weltweit wurden zwischen 2005 und 2007 43% aller
Unternehmen nach reprasentativen Erhebungen Opfer eines
Wirtschaftsdeliktes  (PWC-Studie  "Wirtschaftskriminalitat ~ 2007").  Der
Gesamtschaden in Deutschland, welcher allein durch die aufgedeckten Delikte
entstand, belauft sich nach dieser Studie auf rund 6 Milliarden Euro pro Jahr,
dabei sind geschatzte Managementkosten zur Bewaltigung von
Kriminalitatsfolgen in der Hohe von 1,75 Mrd. Euro eingerechnet. Die
Wirtschaftsdelikte haben sich in den letzten Jahren durch neu verfUgbare
Technologien wie zum Beispiel das Internet, wesentlich verandert. In der
Literatur werden sie zumeist immer noch mit Wirtschaftskriminalitat oder ,white
collar crime® bezeichnet, andererseits sind aber auch neue Termini wie

.Finanzbetrug“ oder ,Econcrime® auszumachen (Fischer, 2003).

In dieser Arbeit werden drei unterschiedliche Wirtschaftdelikte behandelt.

1. Schwarzarbeit
2. Versicherungsbetrug
3. Insiderhandel

Um die Frage beantworten zu kdnnen, ob die Qualitat eines Wirtschaftsdeliktes
einen Einfluss auf die dafur angewendete Strafbemessung hat, sollen hier die,
in der Literatur verfugbaren, Informationen Uber die untersuchten
Wirtschaftsdelikte kurz vorgestellt werden. Erst so kann man sich ein genaueres
Bild von der Qualitat oder Art eines Wirtschaftsdeliktes machen. Bei der
Vorstellung der Delikte sollen hier zunachst deren Definitionen angeben werden
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und dann deren Okonomische Auswirkungen und die daflur gesetzlich
vorgesehenen Strafen besprochen werden. Dabei soll auf die etwas
bekannteren Delikte wie Schwarzarbeit und Versicherungsbetrug nur kurz und
auf das eher unbekanntere Insiderdelikt etwas ausfuhrlicher eingegangen

werden.

2.1.1 Schwarzarbeit

Das Strafgesetzbuch (StGB §153) versteht unter Schwarzarbeit das
Vorenthalten von Dienstnehmerbeitragen zur Sozialversicherung. Wer als
Dienstgeber Beitrage eines Dienstnehmers zur Sozialversicherung dem
berechtigten Versicherungsvertreter vorenthalt ist dem Gesetz nach mit einer
Freiheitsstrafe von bis zu zwei Jahren zu bestrafen. Falls sich der Tater dazu
bereit erklart die ausstandigen Zahlungen =zu leisten wird von einer
Freiheitsstrafe abgesehen. Bei vorenthaltenen Betragen von Uber 50.000€ kann
die Freiheitsstrafe auf bis zu sechs Jahre angehoben werden und betragt
mindestens funf Monate.

Unter Schwarzarbeit im Allgemeinen versteht man eine selbststandige oder
unselbststandige Tatigkeit, welche unter Missachtung der gesetzlichen Melde-
und Anzeigepflichten verrichtet wird. Umgangssprachlich wird dies in Osterreich
auch als sogenannter ,Pfusch® bezeichnet. Schwarzarbeit ist aber auch die
Tatigkeit oder Beschaftigung von Auslandern ohne die erforderliche
Genehmigung des Arbeitsamtes. Nicht als Schwarzarbeit gelten
Arbeitsleistungen aus Gefalligkeit, bei der Nachbarschaftshilfe sowie der

Selbsthilfe beim Hausbau.

Der Begriff Schwarzarbeit kommt urspringlich aus dem Handwerk und
bezeichnet das Ausflhren einer beruflichen Tatigkeit ohne eine entsprechend
abgeschlossene Ausbildung vorweisen zu konnen, welche zu dieser Arbeit
berechtigt. (z.B. eine Meisterprufung) Auch dieser Tatbestand wird, wenn auch
zu unrecht, als ,Pfusch® bezeichnet. Die korrekte umgangssprachliche
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Bezeichnung dafur ware aber ,Murks®. Diese ist jedoch nicht mehr im
alltaglichen Sprachgebrauch anzutreffen.

Der volkswirtschaftliche Schaden der Schwarzarbeit, welche Bestandteil der
Schattenwirtschaft ist, in Form von Steuerausfallen, fehlenden Zuflusses in die
Sozialversicherung und Gefahrdung von Arbeitsplatzen rechtmaRig
Beschaftigter, ist betrachtlich.Schatzungen Uber den Anteil von Schwarzarbeit
am gesamten Bruttoinlandsprodukt (BIP) in westeuropaischen
Volkswirtschaften schwanken stark zwischen 0,5 und 20 Prozent fur einzelne
Lander (Schneider, 2004 ).

Die Rockwool-Stiftung (Feld und Larsen, 2005) in Kopenhagen schatzt, dass
innerhalb der Europaischen Union der Anteil von Schwarzarbeit am BIP
zwischen 1,2 % in GroRbritannien und 4,1 % in Deutschland liegt, wenn die
tariflichen Lohne im legalen Sektor als Vergleich zugrunde gelegt werden.
Nimmt man hingegen die real ausgezahlten Lohne als Basis, verringert sich
dieser Anteil auf 0,6 % in GB bzw. auf 1,3 % in Deutschland. Der Umfang der
Schwarzarbeit in Deutschland lage damit unter 30 Milliarden Euro.

Ende Januar 2005 wurden Zahlen des Wirtschaftswissenschaftlers Friedrich
Schneider (Universitat Linz) und des Instituts fir Angewandte
Wirtschaftsforschung (IAW) Tubingen Uber den Umfang der Schattenwirtschaft
veroffentlicht. Diese legen nahe, dass der Anteil der Schwarzarbeit eher einen
zehnfach hoheren Wert (z.B. 356,1 Mrd. € fur Deutschland im Jahre 2004)
besitzt. Jedoch raumt selbst der Autor einige methodische Mangel seiner Arbeit
ein. da dieser aus Zahlen Uber die gesamte Schattenwirtschaft, auf das
Ausmal’ der Schwarzarbeit schlielt (Schneider, 2004). Prof. Scheider gibt in
seiner Gesamtbetrachtung zur Schwarzarbeit zu Recht auch zu bedenken, dass
es tatsachlich nicht so klar ist, ob Schwarzarbeit Jobs kostet oder nicht im
Gegenteil sogar welche schafft. Wird doch das schwarz verdiente Geld zu zwei
Dritteln sofort wieder in der offiziellen Wirtschaft ausgegeben, belebt diese

damit und schafft Jobs.
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Zur Bekampfung der Schwarzarbeit und illegalen Beschaftigung wurde in
Osterreich die Abteilung KIAB (Kontrolle illegaler Arbeitnehmer Beschéftigung)
beim Bundesministerium flr Finanzen ins Leben gerufen. Bis Ende des Jahres
2006 war diese Einheit bei der Osterreichischen Zollverwaltung angesiedelt. Seit
2007 ist die KIAB eine eigenstandige Abteilung bei den Finanzamtern. Wie
effektiv die Bekampfung von Schwarzarbeit ist, ist umstritten. In Deutschland
fuhrten zum Beispiel im Jahr 2005 40.000 Kontrollen nur zu 72 Festnahmen.
Diese Aufdeckungsrate von 1,8 Promille ist jedoch weit von den Schatzungen
der tatsachlich ausgeflhrten Schwarzarbeit entfernt (BRH-Bericht, 2008).

2.1.2 Versicherungsbetrug

Nach dem Strafgesetzbuch (StGB §151) ist Versicherungsmissbrauch die
vorsatzliche und ungerechtfertigte Verschaffung von Versicherungsleistungen.
Auch schon der Versuch eines Versicherungsbetruges ist strafbar.
Versicherungsbetrug ist die unberechtigte Erlangung einer Geld- oder
Sachleistung  von einem  Versicherungsunternehmen  durch  den
Versicherungsnehmer oder einen Anspruchsteller in betragerischer Absicht. Ein
Groliteil der Versicherungsbetriger ist sich nicht ausreichend bewusst, dass sie
eine kriminelle Handlung begehen. Wenn man bei einem Versicherungsbetrug
ertappt wird, so umfasst laut Gesetz (§ 151 StGB) das Strafmall fur
Versicherungsmissbrauch eine Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten bzw. eine
Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen. Bei schwerem Betrug nach § 147 StGB
wird die von vielen als ,Kavaliersdelikt® empfundene Tat mit bis zu drei Jahren
Freiheitsstrafe bedroht, bei Herbeifuhrung eines 50.000 Euro Ubersteigenden

Schadens sogar mit bis zu zehn Jahren (Ujvarosi, 2007).

Es werden folgende Formen von Versicherungsbetrug nach dem Tathergang
unterschieden:
1. Der Versicherung werden wichtige Daten bezlglich der Erhebung des
Versicherungswerts vorenthalten oder es werden falsche Angaben
gemacht. Dabei liegt eine arglistige Tauschung vor.
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2. Einer Versicherung wird ein Schaden, welcher nicht eingetreten ist, mit
dem Ziel des Erhalts einer Geldleistung gemeldet. Dieses fallt unter
Vortauschung einer Straftat in Tateinheit mit IrrefGhrung der Behorden.

3. Ein vorsatzlich herbeigefuhrtes Schadenereignis wird als Unfall
dargestellt um dafur die Versicherungssumme zu erhalten.

4. Der volle Wiederbeschaffungswert wird statt des tatsachlichen

Restbuchwertes verlangt.

In anonymen Interviews gaben Uber 25% der Befragten an, gegenuber ihrem
Versicherer mindestens in einem Falle schon einmal falsche Angaben gemacht
zu haben (Lucke, 1996). Im sogenannten Kompositbereich (Sach-, Haftpflicht-
und Kfz-Versicherung) kommen Schatzungen in fast allen Industrielandern
dazu, dass rund 10 % aller Schadenmeldungen betrligerisch sind (Gulnther,
2006).

Durch unberechtigte Uberhdhte Zahlungen von Versicherungsleistungen
verlieren die Versicherer jahrlich gewaltige Geldsummen, welche sie fur
berechtigte Anspriche dann nicht mehr zur Verfugung haben. Die
Versicherungen haben sich zwar zu einem  Versicherungspool
zusammengeschlossen, in dem sie sich gegenseitig ruckversichern und somit
das von jeder Versicherung getragene Risiko auf mehrere Versicherer aufteilen,
jedoch sind stark erhohte Preise eine Folge von Ubermafligem
Versicherungsbetrug. Damit schadet sich auch der Versicherungsbetriger
selbst, da er den erwarteten Gewinn Uber hohere Beitrage zum Teil wieder

zurlck zahlen muss (Schiller, 2004).

Als MalBnahmen gegen Versicherungsbetrug sind zum Beispiel unabhangige
Schadensgutachter zu nennen, die ohne Wissen voneinander ein- und
denselben Schaden bewerten (Knaus, 2002). Kommen sie zu dem annahernd
gleichen Ergebnis, scheint der Versicherungsfall berechtigt zu sein. Ein anderes
Instrument stellt noch der Schadenfreiheitsrabatt dar, welcher gewahrt wird,

wenn die Versicherer keine Schadensleistungen gegenuber dem Versicherten
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erbringen mussen. Bei eintretendem  Versicherungsfall muss der

Schadenfreiheitsrabatt allerdings automatisch zurickgestuft werden.

Auch wird zur Bekampfung von Versicherungsbetrug eine sogenannte
Betrugserkennungssoftware eingesetzt. Diese wird ISP (Intelligente
Schadensprufung) genannt und pruft auf Basis eines Fuzzy Logic Regelmoduls
Schadensfalle, indem es die Entscheidungslogiken analysiert. Die ISP scheint
jedoch noch lange nicht so weit entwickelt zu sein um eine tragende Rolle in der
Bekampfung von Versicherungsbetrug zu sein (Hagen, Langenberg & Stocker,
2006).

2.1.3 Insiderhandel

2.1.3.1 Insider (BérseG §48)

Ein Insider ist nach dem Borsegesetz jemand, der Uber eine kurserhebliche
Information Uber ein Insiderpapier oder dessen Emittenten verfugt, bevor diese
Information offentlich bekannt geworden ist. Dabei wird zwischen primaren und
sekundaren Insidern unterschieden.

Primare Insider sind Personen, die aufgrund ihres Berufs oder einer
Kapitalbeteiligung Zugang zu einer Insiderinformation haben.

Sekundare Insider sind Personen die Insiderinformationen erhalten oder in

Erfahrung gebracht haben.

2.1.3.2 Insiderinformationen (BorseG §48a)

Eine ,Insider-Information® ist eine 6ffentlich nicht bekannte, genaue Information,
die direkt oder indirekt einen oder mehrere Emittenten von Finanzinstrumenten
oder ein oder mehrere Finanzinstrumente betrifft. Diese Information ware, wenn
sie Offentlich bekannt wirde, geeignet, den Kurs dieser Finanzinstrumente oder

14



den Kurs sich darauf beziehender derivativer Finanzinstrumente erheblich zu
beeinflussen, weil sie ein verstandiger Anleger wahrscheinlich als Teil der

Grundlage seiner Anlageentscheidungen nutzen wirde.

Beispiele  fir Insiderinformationen  sind  Ubernahmeangebote,  ein
Forschungserfolg des Unternehmens, unerwartete Gewinnsteigerungen oder
Grofauftrage (diese fuhren in der Regel zu Kurssteigerungen), ein unerwarteter
Gewinneinbruch, Insolvenzantrag  wegen  Zahlungsunfahigkeit  oder
Uberschuldung (hierbei wird der Kurs fallen) sowie Unternehmensfusionen,

Personalveranderungen und dergleichen mehr.

2.1.3.3 Insiderhandel und Missbrauch von Insiderinformationen (BérseG §48b)

Wer als Insider eine Insider-Information mit dem Vorsatz ausnutzt, sich oder
einem Dritten einen Vermogensvorteil zu verschaffen, indem er davon
betroffene Finanzinstrumente kauft, verkauft oder einem Dritten zum Kauf oder
Verkauf anbietet, empfiehlt oder diese Information, ohne dazu verhalten zu
sein, einem Dritten zuganglich macht begeht einen Missbrauch von
Insiderinformationen und zahlt dabei zu den primaren Insidern. Dieser
Missbrauch ist mit Freiheitsstrafen von bis zu drei Jahren zu bestrafen.
Sekundare Insider werden bei geringen Vergehen mit einer Geldstrafe, bei
schweren Vergehen jedoch auch mit einer Freiheitsstrafe von bis zu drei Jahren
bestraft. Eine schwere Tat ist in diesem Zusammenhang ein Insidervergehen,
bei dem ein Vermogensvorteil von uber 50.000€ erzielt wurde.

2.1.3.4 Uberwachung und Prévention des Insiderhandels

Nach Koch (2006) ist die Aufgabe der Insideriberwachung, Insiderhandel zu
unterbinden. Daflir ist in Osterreich die Finanzmarksaufsicht (FMA) zusténdig.
Mittels spezieller EDV-Programme werden taglich die Geschafte mit

15



Insiderpapieren auf auffallige Kursbewegungen und verdachtige Umsatze hin

untersucht.

Prinzipiell sind alle bodrsennotierten Unternehmen dazu angehalten,
Insiderinformationen so rasch wie moglich zu veroffentlichen um Insiderhandel
zu unterbinden. Daruber hinaus existiert eine gesetzliche Meldepflicht fur
Geschafte von Vorstands- und Aufsichtsratsmitgliedern bdérsennotierter
Unternehmen, sowie deren Familienangehoérigen (Director Dealings). Diese
Verbote gehen auch von der EU-Richtline 2003/6/EG aus, welche die
Mitgliedsstaaten zum Erlass entsprechender Verbote verpflichtet. Nach Zuzak
(2008) sind bestehende gesetzliche Licken einer effektiven Bekampfung von
Insiderhandel abtraglich. Auch scheint seine Analyse zu unterstltzen, dass eine
Kronzeugenregelung zu einer effektiven Bekampfung des Insiderhandels
beitragen wurde, da eine erhdhte Aufdeckungswahrscheinlichkeit am ehesten
von illegalen Transaktionen abzuschrecken vermag. Auferdem rat er den
Behorden sich auf die Verfolgung von Insidertransaktionen die zur Vermeidung
eines Verlusts getatigt werden zu konzentrieren und nicht auf jene, welche zur

Erzielung eines Gewinns getatigt werden.

Eines der bekanntesten Beispiele fur aufgedeckten Insiderhandel war die
Ausnutzung eines Informationsvorsprungs durch den damaligen |G Metall-Chef
Franz Steinkuhler im Jahr 1993. Als Aufsichtsratsmitglied der Daimler-Benz AG
war ihm bekannt, dass ein Umtausch von Mercedes-Aktien in Daimler-Aktien
bevorstand. Daher war es fur ihn absehbar, dass mit dem Bekanntwerden
dieser Information der Kurs der Mercedes-Aktie deutlich ansteigen wirde. Er
empfahl deswegen seinen Verwandten den Kauf dieser Aktie. Gerichtliche
Folgen hatte diese Aktion jedoch nicht, da erst 1995 die Ausnutzung von

Informationsvorteilen im Aktienhandel unter Strafe gestellt wurde.
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2.2 Die Strafe

Da in dieser Arbeit der Akt des Strafens von zentraler Bedeutung ist und
verschiedene Formen der Bestrafung untersucht werden, soll nun kurz ein
Abriss Uber die in der Literatur verfugbaren Informationen Uber Strafen gegeben

werden.

Grundsatzlich ist eine Strafe nach Schmitz (2001) ein aggressiver Akt
gegenuber dem zu Strafenden, der als Folge eines normenverletzenden
Verhaltens durch den zu Strafenden vollzogen wird und deshalb im Unterschied
zu anderen Formen von Aggression von der Gesellschaft als legitim angesehen
wird. Strafe im Sinne des Strafrechts ist nach einer vorherrschenden Definition
ein Ubel, das einer Person, (dem ,Tater*), fur ihr eigenes, vergangenes,
tatbestandsmalfiges, rechtswidriges und schuldhaftes Handeln (Tun oder
Unterlassen) von der Gesellschaft auferlegt wird und mit dem ein
sozialethischer Tadel gegenuber dieser Person verbunden ist (Jung, 2002). Im
juristischen Sinn sind Bufdgelder und Ordnungsstrafen keine Strafen.

Die Lernpsychologie versteht seit Skinner unter Strafe die Prasentation eines
unangenehmen Reizes oder die Entfernung/Vorenthaltung eines angenehmen
Reizes (Skinner, 1953 zitiert nach Herkner, 2001). Auch hat die Psychologie
belegt, dass es nicht immer naheliegend ist, dass eine Strafe das bestrafte
Verhalten abbaut und damit die Extinktion des unerwlnschten Verhaltens
eintritt. Strafen kdnnen sehr unterschiedliche Auswirkungen haben, welche vom
Kontext der Bestrafung und kognitiven Prozessen wie der subjektiven
Bewertung der Strafe abhangen (Herkner, 2001). Strafen sind also im
Normalfall wie zuvor schon gehort aggressive Akte. Kein aggressiver Akt ist
Strafe, wenn sie als Ausbleiben eines Gewinns oder Ausbleiben einer
Belohnung realisiert wird. Ein Beispiel daflr ist das Ultimatumspiel, in dem ein
Spieler dadurch bestraft wird, dass er bei Fehlverhalten eine Nutzfunktion nicht
realisieren kann. In diesen Spielen stellt sich Strafe sowohl fir den Bestraften
wie auch fur den Bestrafenden als Ausbleiben eines Gewinns dar (Kirchler,
2002).
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Als Ziel der Strafe wird meistens die Abschreckung anderer Straftater und die
Erziehung zum Besseren angegeben, aber auch der Schutz der Bevdlkerung
und die Wiederherstellung der Gerechtigkeit werden als Motivation fur Strafen
angefuhrt (Coing,1993; Jung 2002). Festzuhalten ist, dass eine Strafe nur durch
Organe des Staates geschehen darf, was im Gewaltmonopol des Staates zu
begrinden ist. Welche Ziele das Strafen verfolgt ist noch nicht eindeutig geklart.
Im 6konomischen Sinn ware eine Pravention von Straftaten die effizienteste
L6sung, da durch das Nichtauftreten von straffalligem Verhalten die Kosten der
Strafverfolgung und Bestrafung minimiert werden (vergleiche Ostendorf, 2004;
Jolls, 2003).

Die sogenannte Straftheorie oder Strafzwecktheorie beschaftigt sich mit dem
Sinn und der Legitimitat von Strafen (Zihimann, 2002). Dabei werden absolute
und relative  Strafzwecktheorien unterschieden. In der absoluten
Strafzwecktheorie wird nur aus dem Grund der begangenen Straftat heraus
bestraft. Auf die Aspekte der Resozialisierung und der Pravention wird hier nicht
eingegangen und es wird nach keinem Strafzweck gesucht. Die relative
Strafzwecktheorie ist praventiv orientiert und kann entweder auf die
Gesellschaft oder den Tater selbst abzielen. So kann das Vertrauen der
Gesellschaft in das Rechtssystem gestarkt werden oder die Gesellschaft durch
die Bestrafung davon abgeschreckt werden auch Straftaten zu begehen
(Generalpravention). Betrachtet man den Tater, so kann dieser zum einen
resozialisiert werden oder man kann die Gesellschaft durch eine Strafe vor
eben diesem Tater beschutzen (Spezialpravention). In der Rechtssprechung
werden, motiviert durch die im Strafgesetzbuch verankerte Vereinigungstheorie,
beide Ansatze vereint (§ 48 StGB).

2.2.1 Strafe & Gerechtigkeit

Als Sinn und Zweck der Strafe wird in der Literatur auch oft die Herstellung von

Gerechtigkeit genannt. Aber Gerechtigkeit kann in mehreren Formen auftreten.
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Zum einen kann der Tater ,seine Schuld bezahlen® oder er wird dazu
angehalten den von ihm angerichteten Schaden ,wieder gut zu machen®. Somit
kann man zwischen 2zwei grundlegenden Formen von Gerechtigkeit
unterscheiden (vergleiche Matt, 2002; Coing, 1993).

2.2.1.1 Restorative Gerechtigkeit

Unter restorativer Gerechtigkeit versteht man eine wiedergutmachende
Gerechtigkeit. Daher stellt diese Form eine Alternative zu einem Ublichen
Gerichtsverfahren  mit  anschlieRender Bestrafung dar. In diesem
Zusammenhang spricht man auch gerne Uber den sogenannten Tater-Opfer-
Ausgleich. Daher wird dem Tater die Moglichkeit gegeben das durch seine
Straftat begangene Ubel wieder gut zu machen. Eine andere allgemeinere
Form der restorativen Gerechtigkeit ist es, wenn der Tater versucht, einen
Schaden welchen er der Gesellschaft zugefugt hat, durch einen Dienst an

selbige wieder gut zu machen.

2.2.1.2 Retributive Gerechtigkeit

Unter retributiver Gerechtigkeit verstent man die vergeltende Gerechtigkeit.
Daher hat der Tater eine Schuld auf sich geladen, die er nun zu bezahlen hat.
Dabei steht eben nicht die Wiedergutmachung im Vordergrund, sondern die
Herstellung von Gerechtigkeit dadurch, dass der Tater durch eine gesetzliche
Bestrafung ebenfalls negative Konsequenzen aus der von ihm begangenen
Straftat erleidet. Die gebrauchlichen Strafformen fallen in die Kategorie der
retributiven Gerechtigkeit, da der Tater durch eine Geldstrafe, welche er an den
Staat zu zahlen hat oder durch eine Freiheitsstrafe nicht das durch ihn
begangene Ubel wieder gut macht, sondern nur eine Veradnderung des
gesellschaftlichen Status oder der wirtschaftlichen Lage des Taters
herbeigeflhrt wird.

19



2.2.2 Strafformen

Das Osterreichische Strafgesetzbuch unterscheidet im Wesentlichen zwei

Formen von Strafen:

1. Freiheitsstrafe
2. Geldstrafe

Allerdings werden bisweilen auch alternative Formen der Strafe verhangt, wie

zum Beispiel:

3. Sozialarbeit

Die Modalitaten der angesprochen Strafformen sollen nun kurz erlautert

werden.

2.2.2.1 Freiheitsstrafe (§18 StGB)

Eine Freiheitsstrafe kann auf Lebensdauer oder auf eine bestimmte Zeit
verhangt werden, wobei die zeitliche Freiheitsstrafe mindestens einen Tag und
hochstens zwanzig Jahre betragen darf. Die Freiheitsstrafe wird wenn nicht
anders vorgesehen in einer offentlichen Strafvollzugsanstalt angewendet, wobei
je nach Schwere der Tat unterschiedliche Einrichtungen herangezogen
werden. Ein Spezialfall der Freiheitsstrafe ist der sogenannte Hausarrest,
welcher fur Straftater, welche weniger schwere Delikte begangen haben und bei
denen geringer Fluchtgefahr besteht, verhangt wird. Dabei verbulRen jene
Straftater ihre Freinheitsstrafe im Eigenheim und dudrfen sich nicht von diesem

Ort ohne Aufsicht entfernen.

20



2.2.2.2 Geldstrafe (§19 StGB)

Geldstrafen sind dadurch gekennzeichnet, dass der Bestrafte eine Zahlung zu
leisten hat. Geldstrafen sind in Tagessatzen zu bemessen und mulssen
mindestens zwei Tagessatze betragen. Ein Tagessatz variiert dabei je nach
personlichen Verhaltnissen und wirtschaftlicher Leistungsfahigkeit des
Bestraften zum Zeitpunkt der Verhangung der Strafe. Im Fall einer
Uneinbringlichkeit der Geldstrafe wird eine Ersatzfreiheitsstrafe festgelegt,
wobei ein Tag Ersatzfreiheitsstrafe zwei Tagessatzen entspricht.

Die Anwendung von Geld- und Freiheitsstrafen sind Formen der retributiven
Gerechtigkeit.

Zusatzlich zu der verhangten Strafe wird noch die sogenannte ,Abschopfung
der Bereicherung® angewendet. Dabei werden alle durch eine Straftat
erworbenen Vermogenstitel, wie zum Beispiel das Diebesgut nach einem
Diebstahl oder nicht bezahlte Steuern nach einer Steuerhinterziehung, vom zu

Bestrafenden abgeschopft.

2.2.2.3 Sozialarbeit

Eine alternative Form der Bestrafung ist die Sozialarbeit. Diese kann an die
Stelle einer Ersatzfreiheitsstrafe treten und wird vor allem im Bereich der
Jugendkriminalitat angewendet. Nicht zur Anwendung kommt die Sozialarbeit
falls eine Gefahr fur die Allgemeinheit von dem zu Bestrafenden ausgeht. Unter
Sozialarbeit versteht man das Ableisten einer Arbeit, welche einen Dienst an
der Gesellschaft als Form der Wiedergutmachung an selbige darstellt. Damit
gehort die Anwendung von Sozialarbeit zu einer Form der restorativen

Gerechtigkeit.
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2.2.3 Straffestsetzung

Eine Strafe darf nur durch einen gesetzlichen Richter verhangt werden. Dabei
erfolgt die Strafzumessung nach der Schwere der Schuld und etwaige
Begleitumstande sollen ebenfalls bertcksichtigt werden. Wichtig ist auch, dass
die Taterpersonlichkeit einen Einfluss auf die Straffestsetzung hat. Reue und
Einsicht in das eigene Fehlverhalten sowie andere mildernde Umstande konnen
eine Herabsetzung der schuldangemessenen Strafe nach sich ziehen.

2.2.3.1 Kriterien zur subjektiven Strafbemessung

Als subjektive Kriterien, welche als Entscheidungsgrundlage fur eine
Strafbemessung dienen, werden vom Autor in dieser Arbeit folgende Faktoren
herangezogen, von denen sich die nachfolgenden Hypothesen ableiten lassen:

1) Moralische Verwerflichkeit des Vergehens: Je groRer die moralische
Verwerflichkeit ist, welche einem Delikt zugemessen wird, desto hoher
wird ein Individuum strafen.

2) Streuung des Schadens der Straftat: Je grofer der Kreis der durch eine
Straftat geschadigten Personen ist, desto hoher wird ein Individuum
strafen.

3) Haufigkeit des Auftretens der Straftat: Je haufiger eine Straftat verubt
wird, desto bewusster oder salienter wird diese von Individuen
wahrgenommen. In welcher Richtung der Einfluss gelagert ist, kann a
priori nicht festgestellt werden. Diesen Einflussfaktor kann man aber
auch als Bekanntheit des Wirtschaftsdeliktes verstehen.

4) Hohe des entstandenen Schadens: Je groler der durch eines Straftat
entstandene Schaden ist, desto hoher wird ein Individuum strafen.

5) Wissen um die Straftat: Der Grad an Informiertheit kann einen Einfluss
auf die Strafbemessung haben. So kdnnte ein uninformiertes Individuum

falsche Vorstellungen von der ,Qualitat® der Straftat besitzen und
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6)

7)

8)

dadurch konnte es zu systematischen Verzerrungen durch uninformierte
Beurteiler in der Strafbemessung kommen.

Wirtschaftliche Situation des Taters: je wirtschaftlich leistungsfahiger ein
Tater ist, desto hoher wird auch eine wirtschaftliche Geldstrafe sein die
von einem Individuum gefordert wird. Dies entspricht der gesetzlichen
Vorlage eine Geldstrafe in Tagessatzen, welche von der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit eines Taters abhangig sind, zu bemessen. Ob die
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit auch bei Freiheitsstrafen einen Einfluss
hat ist a priori nicht klar.

Gesellschaftliche Situation des Taters: Auch bei diesem Einflussfaktor ist
es a priori nicht klar in welcher Richtung der Einfluss gelagert ist. Eine
Moglichkeit ware, dass Individuen geringer strafen, je ahnlicher die
eigene gesellschaftliche Situation der des Taters ist und somit
Identifikation mit dem Tater ein strafmildernder Faktor ist.

Situative Einflussfaktoren auf die Umwelt des Taters und den Tater
selbst: Dies konnen besondere Umstande sein, welche sich auf die
Nachvollziehbarkeit der Straftat auswirken. Je eher ein Individuum durch
situative Einflussfaktoren, welche bei der Straftat herrschten, das
Verhalten des Taters nachvollziehen kann, desto geringer wird das

Individuum strafen.

All diese Merkmale dienen dazu unterschiedliche Straftaten bezlglich ihrer
Strafbemessung zu unterscheiden. Die Merkmale kann man grob in zwei
Gruppen einteilen. (a) Merkmale des Deliktes (1-5) und (b) Kontextfaktoren des
Taters (6-8).

2.2.3.2 Merkmale der analysierten Wirtschaftsdelikte

Im Folgenden sollen kurz die Einflussfaktoren zu Strafbemessung, welche auf
die Art des Wirtschaftsdeliktes zurlckfuhrbar sind und fur diese Arbeit
interessant sind, anhand der in dieser Arbeit analysierten Wirtschaftsdelikte

besprochen werden. Da das Kriterium des entstandenen finanziellen Schadens
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in dieser Arbeit nicht manipuliert wird, soll es auch hier nicht besprochen

werden.

1) Streuung des entstandenen Schadens:

Jedes der Wirtschaftsdelikte schadigt eine unterschiedlich groRe Gruppe.

Daher ist die Zahl der durch das Wirtschaftsdelikt geschadigten ein

Unterscheidungsmerkmal.

a)

b)

Bei Insiderhandel werden nur einige Wenige direkt geschadigt.
Namlich all jene, die durch das Nichtwissen der verwendeten
Insiderinformationen einen Nachteil am Aktienmarkt hatten und
dadurch einen Verlust gemacht haben. Diese Unterscheidung
ist jedoch nicht genau, da prinzipiell jeder am Aktienmarkt
partizipieren kann und dadurch auch zu den potentiell
Geschadigten gehdren konnte.

Beim Versicherungsbetrug ist der unmittelbare Geschadigte
die Versicherung selbst. Jedoch wird im Prinzip nicht nur das
Unternehmen geschadigt, sondern auch indirekt alle Kunden
dieser Versicherung, da sich das Kapital der Versicherung aus
dem Pramienvolumen der Kunden zusammensetzt und die
Pramien moglicherweise durch wiederholten
Versicherungsbetrug steigen (Schiller, 2004).

Schwarzarbeit ist finanziell betrachtet ein Steuerdelikt und trifft
damit die gesamte Volkswirtschaft. Daher zahlen alle in einer
Volkswirtschaft agierenden Wirtschaftssubjekte zu den

Geschadigten.

Zur Schadensstreuung muss noch angemerkt werden, dass das Wissen um

das Ausmal der Streuung des Schadens nicht jedem zur Verfugung steht,

und damit

das Wissen um Wirtschaftsdelikte in diesem Fall eine

moderierende Variable darstellen kann.

24



2) Moralische Verwerflichkeit des Wirtschaftsdeliktes

a) Schwarzarbeit, und damit auch das allseits bekannte Phanomen
des ,Pfuschens®, wird von der Gesellschaft eher als
Kavaliersdelikt angesehen (Schneider, 2004). Die Bevolkerung
schreibt  dem ,Pfuscher” zumeist  eine schwierige
soziobkonomische Lage zu und fuhrt ,Pfuschen® als zum Teil
notwendige Begrindung an, um ,Uber die Runden zu kommen®.
Anders verhalt es sich allerdings bei Unternehmern. Machen sich
diese der Schwarzarbeit schuldig wird von einem Grofteil der
Bevolkerung mit Missmut reagiert. Denn: ,Der Unternehmer kénne
es sich ja leisten und moéchte sich nur auf Kosten des einfachen
Mannes bereichern®. Daher wird die moralische Verwerflichkeit
und der Schweregrad des Wirtschaftsdeliktes Schwarzarbeit stark
von der sozio6konomischen Situation des Taters beeinflusst.

b) Insider-Delikte werden der Literatur nach von der Bevolkerung
eher als Kavaliersdelikte angesehen und daher auch als eher
weniger moralisch verwerflich eingestuft (Koch, 2006).

c) Nach Auskunft des Gesamtverbandes der Deutschen
Versicherungswirtschaft (GDV-Jahrbuch, 2007) wird auch der
Versicherungsbetrug oftmals noch immer als Kavaliersdelikt
angesehen. Der Versicherungsnehmer besitze nach dem Bericht
kaum ein Unrechtsbewusstsein in diesem Punkt; es gelte als
"normal” oder zumindest als akzeptabel, seine Versicherung zu
betrligen. Versicherungsbetrug wird aber schon eher als echter
Betrug angesehen und ist wohl auch aufgrund der Semantik des
Wortes Versicherungsbetrug etwas negativer besetzt.

3) Bekanntheitsgrad und Wissen um das Wesen des Vergehens
Wahrend Schwarzarbeit und Versicherungsbetrug allseits bekannt
sind und von den Medien auch thematisiert werden sind Insider-
Delikte eher unbekannt.
Daher ist auch das Wissen um  Schwarzarbeit und
Versicherungsbetrug weitaus ausgepragter als das Wissen um
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Insiderhandel, far dessen Verstandnis grundlegende

finanzwirtschaftliche Kenntnisse von Néten sind.

Wie diese Einflussfaktoren und Merkmale analysiert werden sollen wird im
Methodenteil weiter unten diskutiert.

2.2.3.3 Bedeutung der Person des Strafenden fir die Strafbemessung

Ein Faktor zur Erklarung von unterschiedlichen Strafbemessungen wurde bis
jetzt noch nicht besprochen: Die Personlichkeit des Strafenden.
Darunter ist die Summe an Einstellungen und Meinungen des Strafenden zu

verstehen welche auf die Strafbemessung Einfluss tGben kénnen.

In dieser Arbeit werden keine Personlichkeitsfaktoren erhoben und analysiert,
aber es soll ein Ubergeordnetes Modell vorgestellt und empirisch Uberpruft
werden, welches den Einfluss von speziellen externen Kontextfaktoren auf die
Ansichten und Meinungen des Strafenden erklart:

Die Terrormanagementtheorie

2.3 Terrormanagement & Mortalitatssalienz

Die Terrormanagementtheorie (Greenberg, Pyszczyniski & Solomon, 1991) wird
in dieser Arbeit, wie in der Einleitung schon angeschnitten, als Erklarung fur den
moglichen  Einflussfaktor ,wahrgenommene subjektive Verganglichkeit®
herangezogen, welcher Unterschiede in der Strafbemessung von
Wirtschaftsdelikten erklaren konnte. Um das theoretische Konzept hinter der
Terrormanagementtheorie verstandlich aufzubereiten sollen hier zunachst
einige einfuhrende Worte verloren werden, welche sozusagen in die
theoretischen Uberlegungen der Terrormanagementtheorie hinliberfiihren.
Danach soll der theoretische Rahmen selbst besprochen werden und zuletzt
einige illustrative Beispiele zum besseren Verstandnis geliefert werden.
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2.3.1 Einflihrung in die theoretischen Uberlegungen

Menschen haben unterschiedliche Ansichten und Meinungen von der Welt.
Dennoch gibt es auch ein mehr oder weniger allgemein gultiges Normen- und
Wertesystem welches einer Gesellschaft zugrunde liegt. Diese Normen und
Werte definieren eine Gesellschaft, erleichtern die Identifikation mit selbiger und
bieten einen Vergleichsmalistab fur subjektive Einstellungen und Meinungen.
Es handelt sich dabei um ein mehr oder weniger informelles Regelsystem fur
das Zusammenleben, welches von der Mehrheit inharent angenommen und
respektiert wird (Ochsman, 2001).

Nicht jeder Mensch sieht sich selbst innerhalb dieses Normen- und
Wertesystems. Es kann durchaus vorkommen, dass Personen zwar innerhalb
einer Gesellschaft leben, aber nicht innerhalb des dort vorherrschenden
Normen- und Wertesystems. Dieses Phanomen kann viele Erscheinungsformen
haben. Auch der Grad der Abweichung einzelner Personen von den
gesellschaftlichen Normen kann stark variieren. So kdnnte es ein Christ sein,
welcher in einer moslemischen Gesellschaft lebt oder ein Umweltschitzer in
einer stark industrialisierten Gesellschaft. Aber auch Kriminelle, welche neben
den in einer Gesellschaft geltenden informellen Regel auch eine Gruppe von
formalen Regeln brechen: das Gesetz. Das Gesetz bildet ein formales
Regelsystem. Es ist schriftlich festgehalten und versucht Regeln als ein
logisches Bedingungsgeflge darzustellen (Coing, 1993). Dennoch sind
Gesetzte ein Abbild des in einer Gesellschaft vorherrschenden Wertesystems,
das sich aus der gleichen historischen Vergangenheit geformt hat, welches

auch die Gesellschaft selbst hervorgebracht hat.

Eine Person die das Gesetz bricht, verstolit somit auch gegen das in einer
Gesellschaft vorherrschende Normen- und Wertesystem. Grundsatzlich kann
man davon ausgehen, dass Personen nicht den Verstoll gegen das Gesetz
sondern gegen die dahinter stehende Norm als Verbrechen betrachten. Gebe
es zum Beispiel ein Gesetz gegen ,Nachstenliebe® in einer Gesellschaft die
,Nachstenliebe“ als erstrebenswert sieht, ware ein Verstol} gegen dieses
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Gesetz, kein Versto®? gegen das dieser Gesellschaft zugrunde liegende
Normen- und Wertesystem.

Wenn ein Individuum ein Gesetz bricht, welches auch einen Verstol? gegen das
geltende Normen- und Wertesystem darstellt stellt sich die Frage wie dieser
Versto, der Meinung der Gesellschaft nach, geahndet werden soll
(Pyszczinski, Greenberg & Solomon, 1997). Wird eine Person gefragt, welches
Ausmal die Bestrafung fur eine Straftat haben sollte, spielt es eine grofte Rolle,
welche subjektive Wichtigkeit diese Person dem in ihrer Gesellschaft zugrunde
liegenden Normen- und Wertesystem zukommen lasst. Je starker sich ein
Individuum mit einem Wertesystem identifiziert, desto strenger wird es auch

VerstOle dagegen ahnden.

Diese Uberlegung stellt eines der fundamentalen Standbeine der
Terrormanagementtheorie dar, welche prognostiziert, wann sich ein Individuum
starker oder schwacher mit einem umgebenden, Ubergeordneten Wertesystem
identifiziert.

2.3.2 Theoretischer Rahmen der Terrormanagementtheorie

Die Terrormanagementtheorie (Greenberg, Pyszczyniski & Solomon, 1991)
besagt, dass Personen welche einem gewissen Grad an existenzieller Angst
ausgesetzt sind, ihre Einstellungen verandern und dem ihrer Gesellschaft
zugrunde liegenden, Normen -und Wertesystem annahern. Diese existenzielle
Angst kann man auch als wahrgenommene subjektive Verganglichkeit
beschreiben. Durch die Annaherung an ein ubergeordnetes Wertesystem wird
auch dessen subjektive Wichtigkeit erhdht und die Terrormanagementtheorie
postuliert, dass dadurch Verstolle gegen eben jenes Wertesystem strenger
geahndet werden.

Die TMT (terror-management-theory) kann sinngemafR als Theorie vom
Umgang mit Angst vor Tod und Sterben Ubersetzt werden und stellt einen
Erklarungsversuch der Wirkweise kulturell, phylo- und ontogenetisch gepragter
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Abwehrstrategien gegen Angste dar, die bei dem Gedanken an die eigene
Verganglichkeit oder die direkte Konfrontation mit Sterblichkeits- und
Todessymbolen mobilisiert werden. Greenberg, Pyszczyniski & Solomon (1991)
gehen in ihrem  existenzphilosophisch, kulturanthropologisch  und
psychoanalytisch gepragten Ansatz davon aus, dass der Mensch im Verlauf
seiner Entwicklungsgeschichte gelernt hat, die Angst vor Tod und
Verganglichkeit im Gefluge zweier Vorstellungsstrukturen zu verarbeiten: (a)
Kulturgepragte Weltanschauungen (cultural worldview), die dem Leben Sinn,
Ordnung und Dauerhaftigkeit zusprechen, und (b) Denk- und
Verhaltensstandards, die auf Bewahrung des Selbstwerts (self-esteem)
gerichtet sind und deren Einhaltung mit Vorstellungen der Uberwindung von
Tod und Verganglichkeit verknupft sind. Empirische und experimentelle
Untersuchungen zeigen u.a., dass die ldentifikation mit solchen Standards der
Selbstbewahrung bei Konfrontation mit konkreten Hinweisen auf die eigene
Verganglichkeit (Mortalitatssalienz) zu positiven Reaktionen allem und jedem
gegenuber fuhrt, bei dem man die gleichen Standards entdeckt oder vermutet,
und zu negativen, sogar feindseligen Reaktionen, wenn die Ubereinstimmung
fehlt bzw. zu fehlen scheint  (Frohlich, 2002 zitiert nach Greenberg,
Pyszczyniski & Solomon, 1986; Ochsman 1993; Greenberg, Pyszczyniski &
Solomon, 1991).

Die Terrormanagementtheorie fult auf den Uberlegungen von Ernest Becker
(1973). Sein Werk ,The Denial of Death® und bereits existierende
sozialpsychologische Theorien Uber Selbstwert bildeten das Grundgerust auf
dem Greenberg, Pyszczyniski & Solomon aufbauten.

Dabei gingen sie von zwei Fragen aus:
1. Warum sind Menschen auf Selbstachtung und Selbstwert aus?
2. Warum stort es Menschen, wenn andere von ihren Meinungen

abweichen?

Ausgehend von diesen Fragen stellten sie die Hypothese auf, dass der
Selbstwert einer Person als kultureller Puffer fungiert, welcher als Schutz vor
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der existenziellen Angst wirken soll, welche aus der Gewissheit des Todes
entsteht. Dabei dienen kulturgepragte Weltanschauungen als eine Erklarung fur
die Welt und sollen dem Universum Sinn, Dauerhaftigkeit und Ordnung
zusprechen. Eben jene Konstrukte die dabei helfen sollen existenzieller Angst

zU widerstehen.

Die Terrormanagementtheorie besagt, dass wenn Personen ihre eigene
Verganglichkeit bewusst gemacht wird die subjektive Wichtigkeit der geltenden
gesellschaftlichen moralischen Werte und Normen erhdht wird. Unter
Mortalitatssalienz verstent man den Grad der Bewusstheit der eigenen
Verganglichkeit und das Ausmal an wahrgenommener existentieller Angst.
Durch die Erhohung der Wichtigkeit der geltenden gesellschaftlichen
moralischen Werte und Normen werden auch VerstORe gegen selbige
intensiver wahrgenommen und l6sen starkere Emotionen aus. Daher wird in
dieser Arbeit angenommen, dass Dbei VerstoRen unter hoherer
Mortalitatssalienz strengere Strafen als angemessen empfunden werden als bei
geringerer Mortalitatssalienz. Gesellschaftliche Normen spiegeln sich auch in
den Gesetzen der jeweiligen Gesellschaft wieder. Bricht eine Person diese
Gesetze verletzt sie auch die geltenden Normen.

Diese Arbeit versucht den Zusammenhang zwischen wahrgenommener
subjektiver Verganglichkeit (Mortalitdtssalienz) und der als angemessen
empfundenen Strafe flr verschiedene Wirtschaftsdelikte zu untersuchen. Daher
wird Uberpruft, ob Personen denen die eigene Verganglichkeit zum Zeitpunkt
der Befragung bewusst gemacht wurde, straffalliges Verhalten harter bestrafen
als Personen, welchen die eigene Verganglichkeit nicht bewusst gemacht

wurde.

2.3.3 Beispiel

Die Wirkung von Mortalitatssalienz auf Strafbemessung soll nun exemplarisch
anhand eines Beispiels erklart werden.
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Wird ein Individuum durch dul3ere Einflisse mit seiner eigenen Verganglichkeit
konfrontiert und diese wird dadurch salient gemacht, so sollte sich nach der
TMT (Terrormanagementtheorie) sein Wertesystem in Richtung der Werte
Ordnung, Sicherheit und Dauerhaftigkeit verschieben. Daher wirde sich dieses
Individuum eher mit dauerhaften Systemen identifizieren die Ordnung und
Sicherheit versprechen. Eines dieser Systeme ist der Staat in seiner Funktion
als Gesetzgeber und Rechtsdurchsetzer. Der Staat ist ein Ubergeordnetes
System an dem alle die in diesem Staat leben teilhaben oder davon beruhrt
werden. Die Verschiebung des Wertesystems soll zur Bewahrung des
Selbstwertes dienen und durch die ldentifikation mit dauerhaften Werten,
welche sinnstiftend sein sollen, versucht man die Gedanken an die eigene
Verganglichkeit zu GUberwinden.

Da der Staat nun als Ubergeordnetes System durch die Werteverschiebung an
Bedeutung gewonnen hat werden andere Individuen die sich nicht mit dem
Staat identifizieren anders wahrgenommen. Verletzt ein anderes Individuum
eine Norm die im Ubergeordneten System ,Staat® Geltung hat, so wird dieser
Versto® durch die hohere Identifikation mit selbigen als schwerwiegender
erlebt. Begeht ein anderes Individuum zum Beispiel ein Steuerdelikt, so bricht
es eine Regel und damit eine Norm des Staats. Auch ist der Staat, und damit
auch alle die darin leben, der Trager des Schadens, da nicht abgeflhrte
Steuern einen volkswirtschaftlichen Schaden verursachen. Wird das
Steuerdelikt und damit die Verletzung der Norm jetzt schwerwiegender erlebt so

wird das Individuum diesen Verstold auch schwerer bestrafen wollen.

Daher sollte aus der Theorie ableitbar folgender Mechanismus wirksam sein:
Begeht ein Individuum ein Wirtschaftsdelikt, so werden Personen deren die
eigene Verganglichkeit bewusst ist dieses Delikt harter bestrafen, als jene
Personen denen die eigene Verganglichkeit weniger oder nicht bewusst ist.
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2.3.4 Vitalitatssalienz

Es stellt sich nun die Frage, ob dieser Effekt auch fur die Gegenrichtung
beobachtbar ist. In der Literatur wird zumeist bislang nur der Effekt einer
Erhohung der wahrgenommenen subjektiven Verganglichkeit untersucht.

In dieser Arbeit soll aber auch analysiert werden, ob ein Effekt fur die
entgegengesetzte Richtung existiert (Ochsmann, 2001; Arndt, Lieberman, Cook
& Solomon, 2005; Jonas & Fischer, 2006).

Dazu muss zunachst festgelegt werden, was die Gegenrichtung Uberhaupt ist.
Wenn man davon ausgeht, dass Mortalitatssalienz ein Pol auf einem Kontinuum
ist muss der Pol auf der Gegenseite noch definiert werden.Da man unter
Mortalitatssalienz die wahrgenommene subjektive Verganglichkeit verstent,
musste der Gegenpol auch gegensatzliche Geflhle beinhalten. Der eigenen
Verganglichkeit steht (semantisch) diametral das Gefuhl der Unsterblichkeit
entgegen. Menschen sind sich allerdings ab einem gewissen Lebensstadium
bewusst, dass ihr Leben nicht flr eine unbegrenzte Zeitspanne wahrt. Um den
Gegenpol von Mortalitatssalienz zu analysieren musste man daher Personen
hinsichtlich ihrer eigenen wahrgenommenen Unsterblichkeit betrachten. Dies
impliziert jedoch einen tief religidsen Aspekt, auf den hier nicht eingegangen

werden soll.

Eine andere Moglichkeit die gegenteiligen Effekte der Mortalitatssalienz zu
untersuchen besteht darin, dass man davon ausgeht, dass Mortalitatssalienz
kein diskretes Merkmal ist sondern eine Auspragung auf einem Kontinuum.
Daher ist Menschen die eigene Verganglichkeit nicht einfach nur bewusst oder
unbewusst, sondern sie wird je nach Konfrontation mit assoziativen Reizen
mehr oder weniger wahrgenommen. Somit ist jedem Individuum ein gewisser
Grundpegel an Mortalitatssalienz unterstellt, welcher mit dem Ausmall an
Konfrontation mit assoziativen Reizen variiert. Somit wird in dieser Arbeit eine
Verringerung der wahrgenommenen subjektiven Verganglichkeit von diesem
Grundpegel auf ein niedrigeres Niveau und somit die Abwesenheit den
naturlichen Levels von Mortalitatssalienz als Vitalitatssalienz bezeichnet.

32



2.3.5 Empirische Evidenz fur die Terrormanagementtheorie

Die Terrormanagementtheorie wurde bei mehr als 300 Studien appliziert und
kam dabei in sehr unterschiedlichen Bereichen der Wissenschaft, wie zum
Beispiel Religion, Konsumentenverhalten oder Rechtssprechung zur
Anwendung (Fréhlich, 2002)

In einer Arbeit von Cohen et al. (2005) wurde mit Hilfe der
Terrormanagementtheorie gezeigt, wie nutzlich Mortalitatssalienz fur George
Bush war um die amerikanischen Prasidentenwahlen fur sich zu entscheiden.
Taubmann und Ari (2000) analysierten die Auswirkungen von Mortalitatssalienz
und die Relevanz des Selbstwertes auf risikoreiches Fahren. Dabei entdeckten
sie, dass positives Feedback Uber den Fahrstil die Effekte ausloscht. In einer
Studie von Florian und Mikulincer (1997) wurden 190 Studenten, von denen bei
der Halfte Mortalitatssalienz experimentell hergestellt wurde, Uber soziale
Verstole befragt. Dabei entdeckten sie, dass der Einfluss der Mortalitatsalienz
davon abhangt, welcher Aspekt des Todes salient gemacht wird. Jener Aspekt
des Todes, der am meisten von einer Person geflurchtet wird, hat den groften
Einfluss auf die Bewertung von sozialen Verstolien.

Bei Simon et al. (1997) wurde in mehreren Untersuchungen nachgewiesen,
dass Personen unter Mortalitatssalienz ihre Weltanschauungen starker
verteidigen als wenn sie in einem neutralen Gemutszustand sind. In einer
Studie von Pitters und Kirchler (2007) wurde der Effekt von Mortalitatssalienz
auf die subjektive Strafbemessung von  Steuerhinterziehung und
Versicherungsbetrug untersucht. Dabei wurde Mortalitatssalienz dahingehend
manipuliert, dass die Versuchspersonen schriftlich dazu aufgefordert wurden
entweder an die eigenen Verganglichkeit zu denken oder an einen neutralen
Reiz wie die Natur. Dabei stellten sie einen positiven Effekt wvon
Mortalitatssalienz auf die Strafbemessung bei Steuerhinterziehung fest. Bei
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Versicherungsbetrug wurden zwar generell hGhere Strafen angegeben aber der
Effekt der Mortalitatssalienz war geringer als bei der Steuerhinterziehung.

Diese Arbeit baut auf dem Artikel von Pitters und Kirchler auf, erweitert
allerdings das Feld der Wirtschaftsdelikte und verwendet auch eine visuelle
Form des sogenannten Primings (siehe 2.4) um Mortalitatssalienz bei den

Versuchspersonen herzustellen.

2.4 Priming

Da es in dieser Arbeit um die experimentelle Uberpriifung der
Terrormanagementtheorie als Erklarungsfaktor fur die unterschiedliche
Strafbemessung von Wirtschaftsdelikten geht, muss bei den Versuchspersonen
in irgendeiner Form Mortalitatssalienz, und damit die eigene Verganglichkeit
bewusst gemacht werden. Dazu wird hier ein sogenanntes Priming verwendet,

welches nun kurz beschrieben werden soll.

Priming ist die indirekte Voraktivierung eines Gedachtnisinhalts durch einen
Hinweisreiz (Herkner, 2001). Da fur den Begriff in der deutschen Sprache kein
entsprechendes Wort gefunden werden konnte, wurde der englische Begriff
beibehalten. Der Begriff Priming steht fur eine experimentelle Prozedur die am
haufigsten in der Form einer ,lexikalischen Entscheidungsaufgabe® in
Erscheinung tritt. Dabei muss nach Darbietung eines Reizes so schnell wie
maoglich entschieden werden, ob es sich dabei um ein Wort handelt oder nicht.
Diese Entscheidung gelingt schneller, wenn vor dem Zielreiz ein semantisch
benachbartes Wort als Primingreiz geboten wird (z.B. blau vor Himmel), als
etwa bei vorangehender Darbietung der Buchstabenkette XXXX oder ohne
Hinweisreiz. Unter Umstanden kann Priming aber auch zu verlangsamten
Urteilen fuhren, z.B. dann, wenn der Primingreiz ein semantisch weit entferntes
Wort ist. (etwa Handschuh vor Butter) Dies tritt vor allem dann auf, wenn die
Versuchsperson erwartet, dass Hinweisreiz und Zielreiz verwandt sind
(Herkner, 2001).
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Das Priming ist urspringlich ein Begriff aus der Neurophysiologie. Er
beschreibt das Phanomen, dass eine wiederholte Erregung bestimmter
Nervenbahnen den Wirkungsgrad von Reizen gleicher Starke erhoht oder eine
Erregung dieser Nervenbahn schon auf Grund schwacherer Reize ermoglicht
wird. Auf einen Gedachtnisinhalt bezogen wird dieser schneller - oder gar
automatisiert - abgerufen, wenn der Inhalt selbst oder die mit diesem Inhalt
assoziierten kognitiven Inhalte zuvor aktualisiert worden sind. In der
Betrachtung einer einzelnen Nervenzelle wird zwischen raumlicher und
zeitlicher Bahnung unterschieden. Bahnung findet als neurophysiologisches
Konzept auch Anwendung in der Betrachtung komplexer Phanomene aus der
Hirnforschung, Psychophysik, Verhaltensphysiologie und der
Sozialpsychologie. Praktische Bedeutung erhalt das Phanomen der Bahnung in
der Lerntheorie: Durch haufige Wiederholung findet eine Bahnung fur
bestimmte Gedachtnis- und Assoziationsleistungen statt, so dass Bahnung als
neurophysiologischer Vorlaufer etwa eines Gedankens oder einer Erinnerung

betrachtet werden kann.

Priming kann in vielen Formen zur Anwendung kommen und wirkt nicht nur bei
Faktenwissen sondern auch bei Geflhlen. So kann der Hinweisreiz sowohl
visuell als auch akustisch dargeboten werden oder unterschiedliche
Hinweisreize gleichzeitig dargeboten werden.

In dieser Arbeit wird ein visuelles Priming verwendet welches den
Versuchspersonen Uber das Zeigen von Bildern, die eigene Verganglichkeit
bewusst machen soll. Dabei werden Uber die Motive der Bilder
Gedachtnisinhalte und Geflhle aktiviert, welche dann das Konstrukt ,eigene
Verganglichkeit“ aktivieren sollen. Wie es zu der Auswahl des Bildmaterials
gekommen ist und welche Bilder verwendet wurden wird weiter unten im

Methodenteil beschrieben.
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2.5 Forschungsfrage

Aus den theoretischen Uberlegungen abgeleitet 18sst sich fiir diese Arbeit
folgende grundsatzliche Forschungsfrage aufstellen:

Welche Auswirkungen hat Mortalitatssalienz und Vitalitatssalienz auf die
subjektive  Strafbemessung der in  dieser Arbeit besprochenen
Wirtschaftsdelikte? Und hat die Art von unterschiedlichen Wirtschaftsdelikten
einen Einfluss auf die subjektive Strafbemessung dieser Wirtschaftsdelikte?

In dieser Arbeit wird auch analysiert mit welcher Strafform Personen
verschiedene Wirtschaftsdelikte bestrafen wirden. Dabei stehen Geld- und
Freiheitsstrafen sowie auch Sozialarbeit zur Auswahl. Interessant ist auch wie
die Versuchspersonen unterschiedliche Strafqualitaten wahrnehmen und ob sie
bezlglich dieser spezielle Praferenzen besitzen. Daher stellt sich die Frage
welche der besprochenen Strafformen als die ,gravierendste® Strafform
wahrgenommen wird und ob diese Praferenzen stabil sind oder je nach
begangenem Wirtschaftsdelikt variieren? Interessant ist auch die Frage worin
diese Praferenzen begrindet sind. Stellt die dahinter stehende Form der
Gerechtigkeit ein wichtiges Merkmal zur Bewertung von Strafen dar oder nicht?
Flr diese Arbeit ist es also auch interessant Faktoren zu bestimmen an
welchen Individuen die Schwere einer Straftat festmachen. Gibt es Kriterien
welche von Individuen dazu herangezogen werden um unterschiedliche
Straftaten untereinander zu vergleichen?

Da der Fokus dieser Arbeit jedoch darauf liegt, die Auswirkungen von
Mortalitatssalienz auf die Strafbemessung unterschiedlicher Wirtschaftsdelikte
zu analysieren, soll zu den eben genannten Fragestellungen hier nur eine

Analyse mit explorativem Charakter durchgeflhrt werden.
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3 Methode

3.1 Hypothesen

Um die zuvor angeflhrte Forschungsfrage zu untersuchen wurden aus der
vorhandenen Theorie die im folgenden angefuhrten Hypothesen abgeleitet,
welche dann im empirischen Teil dieser Arbeit Uberprift werden sollen.

Hypothese 1: Das Ausmal} der wahrgenommenen Mortalitadtssalienz hat einen
Einfluss darauf, welche Strafform gewahlt wird.

Hypothese 2: Die Art des vorgegebenen Wirtschaftsdeliktes hat einen Einfluss
darauf, welche Strafform gewahlt wird.

Hypothese 3A: Erlebte Mortalitatssalienz fuhrt zu harteren subjektiven
Strafbemessungen und daher zu hbheren Strafen (Haupteffekt 1A).

Hypothese 3B: Erlebte Vitalitatssalienz fuhrt zu geringeren subjektiven
Strafbemessungen und daher zu Strafen von geringerer StrathOhe (Haupteffekt
1B).

Hypothese 4: Unterschiedliche Wirtschaftsdelikte werden trotz konstant
gehaltenem wirtschaftlichem (finanziellem) Schaden, unterschiedlich hoch
bestraft (Haupteffekt 2).
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3.2 Design

Die Untersuchung erfolgte Uber ein experimentelles, zweifaktorielles (3x3)
Design mittels eines Online-Fragebogens. Haupteffekt 1 und 2 wurden
between-subjects getestet.

Als unabhangige Variablen wurden die Art der Salienz (UV1) und die Art des
Wirtschaftsdeliktes (UV2) herangezogen.

Als abhangige Variable (AV1) fur die Hypothese 1 und Hypothese 2 wurde die
fur das vorgegebene Wirtschaftsdelikt gewahlte Strafform herangezogen.

Als abhangige Variablen fur die Hypothese 3 und Hypothese 4 (AV2, AV3, AV4)
wurden das Ausmall der Strafbemessungen der unterschiedlichen
Wirtschaftsdelikte fur unterschiedliche Strafformen herangezogen.

3.2.1 UV1: Art der Salienz

Die wunabhangige Variable Art der Salienz (UV1) wurde dreistufig
operationalisiert und die Versuchspersonen wurden vom Computer zufallig

(randomisiert) zu einer von den drei Versuchsbedingungen zugewiesen.

1) Mortalitatssalienz: Dieser Gruppe wurde ihre subjektive Verganglichkeit
bewusst und damit salient gemacht. Dies erfolgte mittels visuellen
Stimulusmaterials in Form einer Diashow am Computer bei der
Bearbeitung des Online-Fragebogens. Das visuelle Material besteht aus
Bildern welche Assoziationen mit der eigenen Verganglichkeit und
existenzieller Angst auslésen sollen. Es wurden unter anderem Bilder mit
Szenen aus Krieg, Terror, Beisetzungen, Naturkatastrophen, Menschen
in sehr hohem Alter und auch kranke Menschen gezeigt.

2) Vitalitatssalienz: In dieser Versuchsbedingung soll im Gegensatz zur
Bedingung mit Mortalitatssalienz die eigene  Verganglichkeit
ausgeblendet und die Gedanken der Versuchspersonen auf erfreuliche

und unbekiUmmerte Geschehnisse gerichtet werden. Dies wurde

38



ebenfalls durch die Vorgaben von Bildern in einer Diashow erreicht
welche allerdings andere Assoziationen auslosen sollte. Das Bildmaterial
zeigt Szenen von einem Erholungsurlaub, Partys, das Gesicht eines
Neugeborenen, Gewinner eines Glucksspiels und Szenen von
Geborgenheit (z.B. Vater mit Kind).

3) Die dritte Versuchsbedingung dient als Kontrollgruppe fur den
Haupteffekt 1 und erhalt kein visuelles Stimulusmaterial. Daher sollte in
dieser Gruppe ein normales Level an erlebter existenzieller Angst

vorherrschen.

Den Versuchsgruppen 1 und 2 wurde vor Ablauf der Diashow schriftlich
mitgeteilt, dass die bevorstehende Auswahl von Bildern zuféllig erfolgt. Das
sollte das wahrgenommene Ausmal der Manipulation gering halten. Dadurch,
dass der Computer den Versuchspersonen unterschiedliche Gruppen von

Bildern per Zufall zugewiesen hat stimmt diese Aussage auch.

Die Auswahl des Bildmaterials erfolgte im Rahmen einer Vorstudie die nun kurz
vorgestellt werden soll.

3.2.1.1 Vorstudie

Um das richtige bildhafte Material fur das visuelle Priming zu verwenden wurde
eine Vorstudie durchgefuhrt. Da es a priori nicht klar war welche Bilder
Mortalitatssalienz oder Vitalitatssalienz auslésen, mussten durch eine Vorstudie
passende Bilder ausgewahlt werden mit denen dann in der Hauptuntersuchung
die gewunschte Manipulation der ersten unabhangigen Variable (Art der
Salienz, UV1) hergestellt werden konnte.

Dabei wurde den Versuchspersonen der Vorstudie (N=40) eine Reihe von
Bildern, welche in einen Fragebogen integriert waren, vorgelegt. Zu jedem Bild
sollten sie auf einer zu dem Bild gehdrigen Skala eintragen, ob sie dieses Bild
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eher an die eigene Verganglichkeit oder an Gegenteiliges wie Lebensfreude,
Glick und Unbeschwertheit erinnert. Falls eines der Bilder die
Versuchspersonen weder an das Eine noch an das Andere erinnert, sollten
diese eine neutrale Bewertung abgeben. Insgesamt wurden den
Versuchspersonen 34 Bilder vorgelegt. Bei den Bildern handelte es sich bereits
um eine Vorauswahl des Autors, welche madglichst viele Bilder enthalten sollte
die entweder eher an die eigene Verganglichkeit oder an Gegenteiliges, wie

Lebensfreude, Glick und Unbeschwertheit erinnern.

Die Versuchspersonen sollten jedes Bild anhand der folgenden Skala bewerten:

Abbildung 1: Antwortskala der Vorstudie

ONONONONONONONONS
43 2 10 +1 42 +3 +4

Dazu wurde folgende Instruktion gegeben:

Werden Sie von dem Bild an lhre eigene Vergénglichkeit erinnert kreuzen Sie
bitte eine der Zahlen von +1 bis +4 an. Wobei +1 aussagt, dass Sie ein wenig
an die eigene Vergénglichkeit erinnert werden und +4 aussagt, dass Sie sehr
stark an die eigene Vergénglichkeit erinnert werden.

Werden Sie von dem Bild an gegenteilige Dinge wie Leben, Gliick oder
Unbeschwertheit erinnert kreuzen sie bitte eine der Zahlen von -1 bis -4 an.
Wobei -1 aussagt, dass Sie ein wenig an Leben, Gliick oder Unbeschwertheit
erinnert werden und -4 aussagt, dass Sie sehr stark an Leben, Glick oder
Unbeschwertheit erinnert werden.

Erinnern Sie die Bilder weder an die eigene Vergénglichkeit noch an Leben,

Gliick oder Unbeschwertheit kreuzen Sie bitte die Zahl 0 an.”

Die Auswertung der Vorstudie erfolgte folgendermalen:
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fur jedes Bild wurde das arithmetische Mittel Gber alle Personen berechnet und
die Bilder daraufhin in eine Rangreihung gebracht, welche von den negativsten
Werten zu den Positivsten reichte. Jene Bilder die den Betragen nach die
hochsten Mittelwerte hatten wurden flr die eigentliche Studie herangezogen.
Als Cut-Off-Wert wurde bei den Bildern flr Mortalitatssalienz ein Mittelwert von
M >= 2 und bei den Bildern fur Vitalitatssalienz ein Mittelwert von M <= -1.5
herangezogen. Dies wurde notwendig um die gleiche Anzahl an Bildern fur
Mortalitatssalienz und Vitalitatssalienz zu erhalten. Durch diese Selektion wurde
die Anzahl der Bilder die fur die Studie verwendet wurden auf Zwolf reduziert.

Der gesamte Fragebogen zur Vorstudie, die vorgegebenen Bilder und ihre
Mittelwerte, sowie die Auswertung der Vorstudie befinden sich im Anhang
dieser Arbeit.

3.2.2 UV2: Art des Wirtschaftsdeliktes

Die zweite unabhangige Variable ,Art des Wirtschaftsdeliktes® wird ebenso wie
die erste unabhangige Variable 3-stufig modelliert.

Die untersuchten Wirtschaftsdelikte sind:
e Schwarzarbeit
e \Versicherungsbetrug

e Insiderhandel

Jede der Versuchspersonen bekam zu einem der zuvor angefuhrten
Wirtschaftsdelikte eine kleine Vignette vorgelegt, in der ein spezielles
Wirtschaftsdelikt beschrieben wurde, und sollte daraufhin die abhangige
Variable angeben. Die Zuweisung der drei unterschiedlichen Wirtschaftsdelikte
zu den einzelnen Versuchspersonen erfolgte wiederum randomisiert durch den

Computer.
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Bei allen vorgegebenen Vignetten wurden einzelne Merkmale konstant
gehalten, damit nur noch jene Merkmale, welche auf die Art des
Wirtschaftsdeliktes zurlGck zu fuhren sind, als Unterscheidungsmerkmal
zwischen den einzelnen, in den Vignetten beschriebenen, Szenarien heran
gezogen werden konnen. Die konstant gehaltenen Merkmale sind im Einzelnen:

1) der entstandene finanzielle Schaden

2) demographischen Merkmale des Taters

3) wirtschaftliche Leistungsfahigkeit des Taters

4) situative Einflussfaktoren

Im Folgenden sind die im Fragebogen verwendeten Vignetten angefluhrt:

Schwarzarbeit: ,Ein Unternehmer mit einem Jahreseinkommen von 50000€
beschaftigte im letzten Jahr illegal einige erwachsene Mitarbeiter ohne sie
steuerpflichtig anzumelden. Der entstandene finanzielle Schaden durch nicht
abgeflhrte Steuern belauft sich auf 5000€*

Versicherungsbetrug: ,Ein Unternehmer mit einem Jahreseinkommen von
50000€ machte im letzten Jahr nach einem Einbruch bei seinem Arbeitsplatz
falsche Angaben Uber das gestohlene Inventar. Dadurch entstand der

Versicherung ein finanzieller Schaden von 5000€"

Insiderhandel: ,Ein Unternehmer mit einem Jahreseinkommen von 50000€
nutzte am Aktienmarkt im letzten Jahr Wissen, welches anderen
Aktienhandlern nicht zuganglich war um sich am Aktienmarkt einen Vorteil zu
verschaffen. Jenen Aktienhandlern entstand dadurch ein finanzieller Schaden
von 5000€.°

Der Nachsatz fur alle Vignetten lautete: ,Dieser Unternehmer wurde von den
Behorden bei seinem Wirtschaftsvergenen ertappt und der entstandene
finanzielle Schaden von 5000€ wird von den Behdrden eingezogen. Welche
darUber hinausgehende Strafe wirden Sie in diesem Fall fir angemessen

halten?*
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Durch diese Formulierung ist die sogenannte Abschopfung der Bereicherung
vorweggenommen und die von den Versuchspersonen angegebenen Strafen
(AV's) konnen mit Strafen nach dem Strafrecht, welche ja auch uber die

Abschopfung der Bereicherung hinausgehen, besser verglichen werden.

3.2.2.1 Unterscheidungskriterien der untersuchten Wirtschaftsdelikte

Die analysierten Wirtschaftsdelikte unterscheiden sich, bezuglich ihrer
Bewertung im Falle einer Strafe, wie schon zuvor besprochen, a priori anhand
einiger Merkmale. Wenn die Art des Wirtschaftsdeliktes eine Auswirkung auf die
Strafbemessung hat, dann muss das auf diese Unterscheidungsmerkmale

zurlckfUhrbar sein.

Diese Merkmale sind noch einmal im Einzelnen:

1) Moralische Verwerflichkeit des Wirtschaftsdeliktes
2) Schadensstreuung des Wirtschaftsdeliktes

3) Wissen um das Wirtschaftsdelikt

4) Verbreitung und Bekanntheit des Wirtschaftsdeliktes

Da a priori nicht klar ist welche Auspragungen die untersuchten
Wirtschaftsdelikte auf diesen Merkmalen Dbesitzen, wurden den
Versuchspersonen im vorgegebenen Fragebogen im Anschluss an die
Hauptuntersuchung einige Fragen gestellt, welche im Folgenden aufgelistet
sind:

1. Far wie moralisch verwerflich beurteilen Sie das Verhalten des
Unternehmers? (Erfassung der moralischen Verwerflichkeit eines
Wirtschaftsdeliktes)

2. Wie viele Personen haben lhrer Meinung nach durch das

Verhalten des Unternehmers Schaden genommen? (Erfassung
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der wahrgenommenen Schadensstreuung eines
Wirtschaftsdeliktes)

3. Fur wie verbreitet halten Sie das Wirtschaftsdelikt, welches der
Unternehmer begangen hat? (Erfassung der wahrgenommenen
Verbreitung eines Wirtschaftsdeliktes)

4. Halten Sie das Wirtschaftsdelikt, welches der Unternehmer
begangen hat fur ein Kavaliersdelikt? (Erfassung der moralischen
Verwerflichkeit eines Wirtschaftsdeliktes)

5. Fur wie gut halten Sie sich Uber das beschriebene
Wirtschaftsdelikt informiert? (Erfassung des Grades an
Informiertheit bezuglich eines Wirtschaftsdeliktes)

Die Versuchspersonen sollten jede Frage auf einer 8-Stufigen Skala
beantworten, wobei hohe Werte fur starke Zustimmung stehen und niedrige
Werte flr hohe Ablehnung bezlglich der beistehenden Aussage.

3.2.3 Abhangige Variablen

Als abhangige Variable wurde die subjektive Strafbemessung erhoben und
daher, welche Strafe die Versuchsperson fur das jeweilig vorgestellte
Wirtschaftsdelikt als angemessen empfindet. Unter jeder Vignette befinden sich
drei Skalen (siehe Eingabemaske weiter unten, Abbildung 1). Die
Versuchspersonen sollten auf allen Skalen antworten. Auf der ersten Skala
sollte von den Versuchspersonen die, fur das vorgestellte Vergehen, als
angemessen empfundene Geldstrafe (GS) eingetragen werden. Dafur konnte
man eine 6-stellige Zahl, und damit die Geldstrafe in Euro, angeben. Das
Ausmal der Geldstrafe stellt die zweite abhangige Variable (AV2) dar.

Auf der zweiten Skala wurde die fur dieses Vergehen als angemessen
empfundene Freiheitsstrafe (FS) und auf der Dritten die fUr das Vergehen als
angemessen empfundene Strafe in Form von Sozialarbeit angegeben. Dabei
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wurde eine zweistellige Zahl gefordert und die Versuchsperson konnte sich
entscheiden welche =zeitliche Einheit sie der Zahl zuweisen will. Als
Zeiteinheiten standen bei der Freiheitsstrafe (a) Tage, (b) Monate und (c) Jahre
zur Auswahl, bei Sozialarbeit (a) Stunden, (b) Tage und (c) Monate. Fur den
Datensatz wurden alle Strafen jeweils auf ihre kleinste zeitliche Einheit
umgerechnet. Das Ausmal} der Freiheitsstrafe (AV3) und der Sozialarbeit (AV4)
komplettieren die abhéngigen Variablen zur Uberpriifung der Hypothese 3 und
Hypothese 4.

Am Schluss sollten sie sich noch entscheiden welche der drei von lhnen
gewahlten Strafen sie nun tatsachlich vergeben wurden. Dabei sollte die
Versuchsperson den ,Button® markieren, der sich neben der von lhnen
tatsachlich gewahlten Strafe befindet. So wahlten die Versuchspersonen die
von ihnen praferierte Strafform, welche die abhangige Variable (AV1) fur die
Hypothese 1 und Hypothese 2 darstellt.

Die Abbildung unterhalb stellt die Eingabemaske des Fragebogens dar und soll
die Operationalisierung der abhangigen Variable noch einmal unterstitzend

darstellen.

Abbildung 2: Eingabemaske fiir die Strafbemessung (AV)

Geldstrafe ~ © Inder Hohe von: | * * * * * *

Freiheitsstrafe @ Inder Héhevon: | ** | © Tag © Monat © Janr

Sozialarbeit © InderHdéhevon: | ** | © stunden®© Tag  © Monat

Dieses Antwortformat ist deshalb notwendig, da man nicht eine einzige Skala
fur unterschiedliche Strafen machen kann, da sie sich qualitativ unterscheiden.
Es ist nicht klar, ob eine hohe Geldstrafe strenger oder geringer erachtet wird
als zum Beispiel eine niedrige Freiheitsstrafe (z.B. 100000€ und 1 Woche

Freiheitsentzug).
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Zugleich ero6ffnet sich durch die Beantwortung auf allen Skalen, die Moglichkeit
den Versuch zu wagen Geldstrafen, Sozialarbeit und Freiheitsstrafen in eine
mathematische Relation zu setzen. Dadurch, dass alle Versuchspersonen flr
ein Wirtschaftsdelikt alle drei zur Verfligung stehenden Strafformen flr eine
Strafbemessung verwenden, ist es, sofern die Strafformen nicht qualitativ vollig
unterschiedlich sind, moglich die Freiheitsstrafen (FS) und Sozialarbeitsstrafen
(SA) ex-post in Geldstrafen (GS) umzurechnen und so eine Vergleichbarkeit

zwischen Geldstrafen und anderen Strafen herzustellen.

Methodisch soll das folgendermalRen bewerkstelligt werden. Fir jede
Versuchsperson existiert ein Wertepaar (GS, FS). Dieses Wertepaar besteht
aus den von den Versuchspersonen angegebenen Strafen flr das vorgestellte
Wirtschaftsdelikt. In einer einfachen Regression wird GS gegen FS regressiert
und eine Modellgleichung geschatzt. Mittels dieser Modellgleichung kdnnen
dann Geldstrafen in Freiheitsstrafen umgewandelt werden. Andere
Storvariablen sind aufgrund des Versuchsdesigns auszuschlief3en. Jedoch wird
hier inharent angenommen, dass zwischen Geld- und Freiheitsstrafen ein
linearer Zusammenhang besteht. Ob das der Fall ist wird die statistische
Analyse zeigen. Als nicht gultige Wertepaare werden alle Paare
ausgeschlossen bei denen einer der beiden Werte am Ende einer Skala
angesiedelt ist um Deckeneffekte zu vermeiden. Daher wird ein Wertepaar wie
WP(0€ Geldstrafe, 20 Jahre Freiheitsstrafe) als nicht gultig deklariert, da eine
Geldstrafe von 0€ am unteren Rand der Skala fur Geldstrafen angesiedelt ist.

Ebenso wird mit den anderen Wertepaaren (GS, SA) verfahren und somit auch

die Strafform Sozialarbeit in eine Geldstrafe umgewandelt.

Aufgrund der hier angefuhrten methodologischen Verfahren wird(en) die
abhangige(n) Variable(n) fur die Hypothesen 3 und 4 in dieser Arbeit in zwei
Erscheinungsformen analysiert.
1) Die angegebenen Strafen fur die drei Strafformen Geldstrafe (AV2),
Freiheitsstrafe (AV3) und Sozialarbeit (AV4) werden als drei
eigenstandige abhangige Variablen modelliert und das Design wird
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2)

multivariant aufgebaut. Jene Strafformen welche mehrere Zeiteinheiten
zur Auswahl hatten (FS und SA) werden automatisch in die kleinste
Zeiteinheit umgewandelt um Vergleichbarkeit innerhalob der Variablen
herzustellen.

Die von den Versuchspersonen angegebenen Werte fur Freiheitsstrafen
und Sozialarbeit werden mit der zuvor erwahnten Methode in Geldstrafen
umgerechnet und je Versuchsperson wird jener Wert als Auspragung der
abhangigen Variable (AV) herangezogen, flur dessen Strafform sie sich
ursprunglich entschieden hatte. Das heildt eine Versuchsperson die zum
Beispiel die Werte (1000€ [GS], 2 Monate [FS], 20 Stunden [SA])
angegeben hat, hatte nach der Umrechnung zum Beispiel die Werte
(1000€ [GS], 1234€ [FS], 812€ [SA]). Wenn ihre endgultige Wahl, welche
Strafform sie vergeben wirde zum Beispiel auf die Freiheitsstrafe
gefallen ware, so wirde der Wert 1234[FS] als Auspragung dieser
Versuchsperson fur die abhangige Variable heran gezogen werden.
Somit warde nur jene Strafform welche die Versuchsperson eigentlich
gewahlt hatte bertcksichtigt werden, aber nur in einer umgewandelten
Form als Geldstrafe in die Berechnung eingehen.

Durch diese Zusammenfassung der drei urspringlichen abhangigen
Variablen (AV2, AV3, AV4) in eine einzige abhangige Variable (AV5)
vereinfacht sich das Untersuchungsdesign fur die Hypothesen 3 und 4
von einem multivariaten zu einem univarianten. Die neu entstandene
anhangige Variable wird im Folgenden als ,Ausmafl® der gewahlten

Strafe” bezeichnet.
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3.2.4 Zusammenfassung des Designs

Um einen besseren Uberblick (iber das in dieser Arbeit verwendete
Versuchsdesign geben zu kdnnen, soll das Design hier noch einmal graphisch

veranschaulicht werden.

Abbildung 3: Versuchsdesign

Visuelles Priming Gewabhlte Strafform AV1

i i

Mortalitatssalienz UV1

Ausmalf der Geldstrafe AV2

Art des Wirtschaftsdelikts UV2

Ausmal der Freiheitsstrafe AV3

Ausmalf der Sozialarbeit AV4

Vignette

v v v

Ausmal der gewahlten Strafe AVS

Auf der linken Seite sind die unabhangigen Variablen aufgefihrt und wie deren
Operationalisierung in dieser Arbeit bewerkstelligt wurde. Auf der rechten Seite
sind die zwei Hauptuntersuchungen dieser Arbeit aufgezeigt. Oben rechts stellt
die Untersuchung des Einflusses der unabhangigen Variablen auf die gewahlte
Strafform dar und in der Mitte rechts ist die Untersuchung des Einflusses der
unabhangigen Variablen auf das Ausmafl® der Strafbemessungen anhand
unterschiedlicher Strafformen abgebildet. Auf der unteren rechten Seite ist die
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Untersuchung mit den in Geldstrafen umgerechneten Strafbemessungen zu
finden. Die senkrechten Pfeile symbolisieren, dass sich aus der gewahlten
Strafform oben und den Werten der Strafbemessungen in der Mitte die

abhangige Variable ,Ausmal} der gewahlten Strafe” ergibt.

3.3 Statistische Verfahren

3.3.1 Hauptuntersuchung

Zur Untersuchung der Hypothesen 1 und 2 wird ein Chi-Quadrat-Test mittels
einer Kontingenztabelle gerechnet. Als unabhangige Variablen werden
Mortalitatssalienz UV1 (3-stufig) und die Art des Wirtschaftsdelikte UV2 (3-
stufig) herangezogen. Als abhangige Variable die Haufigkeit der Art der
gewahlten Strafform (AV1).

Fir die Untersuchung der Hypothesen 3 und 4 wird flr die Form mit drei
abgangigen Variablen eine multivariante ANOVA gerechnet mit den zwei
unabhangigen Variablen Mortalitatssalienz UV1 (3-stufig) und Art des
Wirtschaftsdelikte UV2 (3-stufig) und den abhangigen Variablen Geldstrafe
(AV2), Freiheitsstrafe (AV3) und Sozialarbeit (AV4). Fur die Form mit einer
abhangigen Variable (siehe vorheriges Kapitel) bleiben die unabhangigen
Variablen unverandert und es wird eine univariante ANOVA mit der abhangigen

Variable ,Ausmalf} der gewahlten Strafe” (AV5) gerechnet.

3.3.2 Gultigkeit des angenommenen Zusammenhangs zwischen verschiedenen

Strafformen

Um zu analysieren, ob es zulassig ist, die Freiheitsstrafen und Sozialarbeit ex-
post in Geldstrafen umzurechnen, wir zunachst deren Korrelation berechnet. Ist
diese signifikant, wird fur alle Paare [(GS,FS) & (GS,SA)] je eine lineare
Regression gerechnet. Ist der erklarende Faktor signifikant, also zum Beispiel
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FS ein signifikanter Erklarungsfaktor fir GS, so kann aus der entstandenen
Modellgleichung eine Strafe in eine andere umgerechnet werden.
Fir die Gute der Anpassung des Modells wird der Wert R des Modells

herangezogen.

3.3.3 Exploration

3.3.3.1 Retributive und restorative Gerechtigkeit

Um zu analysieren ob die Versuchspersonen eher restorative oder retributive
Bestrafungen als angemessen empfinden und ob es dabei Unterschiede
bezlglich der verschiedenen Arten von Wirtschaftsdelikte gibt wird wie folgt
verfahren. Die gewahlte Art der Strafe wird in eine dichotome Variable kodiert,
bei der nur noch zwischen restorativen (SA) und retributiven (GS, FS)
Strafformen unterschieden wird. Danach wird ein Chi-Quadrat-Test fur jedes
der vorgegebenen Wirtschaftsdelikte gerechnet. Ist dieser signifikant, so gibt es
einen Unterschied in der Haufigkeit der gewahlten Gerechtigkeitsformen fur das
jeweilige Wirtschaftsdelikt.

3.3.3.2 Kriterien zur Strafbemessung

Um zu erfassen, in welchem Ausmal} die in dieser Arbeit vorgestellten Kriterien
(Moralische Verwerflichkeit, Schadensstreuung und Bekanntheit des Deliktes)
mit dem Ausmal der Strafbemessung in Zusammenhang stehen, werden die
Korrelationen zwischen den Strafausmafen und den erhobenen Fragen zu den
Kriterien der Strafbemessung berechnet. Dadurch kann das Ausmaf} und
Richtung eines eventuellen Zusammenhanges geklart werden.
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3.4 Stichprobe

Als bendtigte GroRRe der Stichprobe wurde von 270 Personen ausgegangen.
Diese Zahl ergibt sich daraus, dass es neun Versuchsbedingungen gibt und
man pro Versuchsbedingung nach Bortz und Ddrig (1995) circa 30 Personen

bendtigt um statistisch aussagekraftige Analysen zu erstellen.

Als Instrument zur Gewinnung der Daten wurde ein Online-Fragebogen
entworfen und den Versuchspersonen vorgegeben. Der Aufbau des

Fragebogens befindet sich weiter unten.

Von den 355 mit dem Fragebogen erhobenen Datensatzen wurden 326 als
gultige Datensatze in die Berechnung mit eingeschlossen. Als nicht glltige
Datensatze wurden all jene deklariert, welche eine Bearbeitungszeit von Uber
einer Stunde aufwiesen, da bei diesen nicht mehr von einer durchgehenden
Bearbeitung ausgegangen werden konnte. Aullerdem wurden nur vollstandige
Datensatze fur die Untersuchung herangezogen. Weiters wurden einige
Ausrei’er welche auf eine unsachgemale Bearbeitung des Fragebogens
hingewiesen haben von der Berechnung ausgeschlossen. Darunter fallen alle
Datensatze die bei einer Strafform einen aufierordentlich hohen Wert
eingetragen haben und bei den anderen zwei Strafarten Null oder
aulerordentlich geringe Werte. Um diese Ausreiller mathematisch zu
identifizieren wurde eine Analyse auf ungewohnliche Datenfalle im SPSS
gerechnet. Welche Datensatze von der Ausreil}erbereinigung betroffen waren
ist im Anhang aufgefuhrt.

Um die Stichprobe beschreiben zu kdnnen wurden im Fragebogen folgende
demographische Daten erhoben.

1) Alter

2) Geschlecht

3) Familienstand

4) Bildungsgrad

51



Im Folgenden soll die Stichprobe anhand der erhobenen demographischen
Daten beschrieben werden:

Abbildung 4: Altersverteilung der Stichprobe

100,04 Iittelvwert =30,52

St -Abw. =10 04
M =326

80,0

G0,0

Héiufigkeit

40,0

20,0

10 20 30 40 50 &0 70
Alter

Bezlglich des Alters erkennt man im obigen Histogramm, dass der Groliteil der
Testpersonen zwischen 20 und 35 Jahren alt ist. Das Altersmittel betragt 30.52
Jahre und die Testpersonen bewegen sich in einem Altersintervall von 18-67
Jahren. Es wurden keine jlungeren Personen befragt, da das Bildmaterial,

welches im Fragebogen verwendet wurde belastend sein konnte.
In der Stichprobe sind auflerdem mehr Frauen als Manner enthalten. Die

prozentualen Anteile und Haufigkeiten bezlglich des Geschlechts kann man
aus der folgenden Graphik ablesen.
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Abbildung 5: Verteilung der Stichprobe hinsichtlich des Geschlechts

Geschlecht

M weiblich
@ ménniich

Wie die Stichprobe sich hinsichtlich des Familienstandes unterscheidet sieht
man in der folgenden Graphik. Ein Grofteil ist ledig oder verheiratet und nur ein

sehr geringer Anteil der Stichprobe ist entweder geschieden oder verwitwet.

Abbildung 6: Verteilung der Stichprobe hinsichtlich des Familienstandes

Familienstand
M leclig
@ verheiratet

Dgeschieden
W verwitwet
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Zuletzt soll die Stichprobe anhand des Bildungsgrades der Versuchspersonen
analysiert werden. In der folgenden Graphik sieht man, dass ein Grofteil der
Stichprobe entweder Matura als hochste abgeschlossene Ausbildung
angegeben hat oder ein abgeschlossenes Studium vorweisen kann. Personen
mit Pflichtschulabschluss, Lehre oder Doktorat sind nur in einem geringen

Ausmalfd vertreten.

Abbildung 7: Verteilung der Stichprobe hinsichtlich des Bildungsgrades

——
= . M Pflichtschule
5] 1.53% H Lehrabschiui

1,64% [ Matura
: 8 Il Studium
1 50% O ooktorat

137
2,02%

£0,00%

Aufgrund des gewahlten Designs ergeben sich neun Versuchsbedingungen,
welche in der folgenden Tabelle veranschaulicht werden sollen. In den
Klammern befindet sich die Anzahl der Versuchspersonen die zu der jeweiligen
Versuchsbedingung, durch die Randomisierung zugeordnet wurden.
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Tabelle 1: Versuchsbedingungen und deren Stichprobengréte

Schwarzarbeit
(SchA)

Versicherungsbetrug

(VB)

Insiderhandel
(IH)

Mortalititssalienz
(MS)

Versuchsbedingung 1
(3%5)

Versuchsbedingung 2
(37)

Versuchsbedingung 3
(37)

Neutral

(N)

Versuchsbedingung 4
(34)

Versuchsbedingung 5
(3%5)

Versuchsbedingung 6
(36)

Vitalitatssalienz

Versuchsbedingung 7
(29)

Versuchsbedingung 8
(42)

Versuchsbedingung 9
(41)

(VS)

Die Versuchspersonen wurden wie zu sehen ist vom Computer relativ

gleichmalig auf die einzelnen Versuchsbedingungen aufgeteilt.

3.5 Fragebogen

Als Instrument zur Datengewinnung wurde ein Fragebogen erstellt. Der
Fragebogen war online Uber einen Link verfugbar. Durch diesen Link gelangte
man Uber das Internet direkt zu dem Webspace, wo der Fragebogen verwaltet

wurde.

Der Link lautete folgendermafien: studie.360degrees.at

Der Fragebogen selbst wurde zunachst konzeptionell erstellt und die einzelnen
Screens uber eine PowerPoint Prasentation visualisiert. AuRerdem wurde ein
Excel-File angelegt, wo alle fur die Untersuchung erforderlichen Variablen
zusammengefasst wurden und Charakteristika wie deren Name, Typ und
Auspragungen festgelegt wurden. Die PowerPoint Prasentation wurde
zusammen mit dem Excel-File und einer mundlichen Handlungsanweisung dem
Programmier damit dieser den

ubergeben, Fragebogen in der

Programmiersprache HTML programmiert.
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Bevor der eigentliche Inhalt des Fragebogens und die flUr diese Arbeit
relevanten Details naher beleuchtet wird sollen noch die Rahmenbedingungen
die fur diesen Fragebogen gelten vorgestellt werden.

In dem verwendeten Fragebogen wurden die Erhebungsinstrumente dreier
Diplomarbeiten zusammengefasst. Neben dieser Arbeit sind im Fragebogen
auch die Erhebungsinstrumente zweier Diplomarbeiten der Studienrichtungen

Psychologie und Volkswirtschaftslehre integriert.

Im Einzelnen handelt es sich bei diesen Diplomarbeiten um:

1) Terrormanagement und  Steuerehrlichkeit: Eine Analyse des
Steuerverhaltens, der Einstellung zu Steuern in Bezug auf
Mortalitatssalienz und Nachvollziehbarkeit von Steuerdelikten. (Bernhard
Po6ckl, 2008)

2) Wirkungsmechanismen menschlichen Verhaltens bei
Verwaltungsdelikten. Eine o©Okonomische Analyse mit Hilfe von
Erkenntnissen der Behavioral Economics und Sozialpsychologie. (Martin
Stein, 2008)

Es gibt keine inhaltlichen Grinde fur die Zusammenfassung der Fragebdgen
dieser drei Diplomarbeiten. Einzig allein 6konomische Grinde wie
Aufwandserleichterung und Stichprobenakquisition bildeten die
Entscheidungsgrundlage fur das Zusammenlegen der Fragebdgen.

Dabei wurde jedoch in der Arbeit von Pockl (2008) das gleiche visuelle Priming

wie in dieser Arbeit verwendet.

Der Fragebogen selbst wurde in deutscher Sprache verfasst und befindet sich
vollstandig im Anhang.
Der Aufbau des Fragebogens gestaltete sich wie folgt:

1) Begrufdung und Erklarung des Zwecks der Studie.
2) Diashow des Bildmaterials zur Herstellung der gewunschten

Salienz
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3) Frage- und Dateneingabeteil der Diplomarbeit von Bernhard
P&ckl.

4) Frage- und Dateneingabeteil dieser Arbeit

5) Frage- und Dateneingabeteil der Diplomarbeit flr die
Studienrichtung Volkswirtschaftslehre (Martin Stein, 2008)

6) Erhebung der demographischen Daten

3.5.1 Frage- und Dateneingabeteil des Fragebogens

Prinzipiell wurde der Fragebogen so kreiert, dass eine Versuchsperson nur
dann auf den nachsten Screen wechseln konnte, wenn sie alle geforderten
Daten eines Screens eingegeben hatte. Dadurch wurden nur vollstandige
Datensatze erhoben. Auf dem ersten Screen wurde den Versuchspersonen die
Vignette zu dem jeweiligen Wirtschaftsdelikt vorgestellt und darunter sollten sie
angeben welche Strafe sie daflr als angemessen erachten. Die folgende
Abbildung ist ein Beispiel fur diesen Screen (Abbildung 8). Hier wurde das
Wirtschaftsdelikt Schwarzarbeit vorgestellt. Fir die anderen Wirtschaftsdelikte

wurde in den Screen die entsprechende andere Vignette eingebaut.
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Abbildung 8: Fragebogen Teil 1. Vignette und Eingabemaske fiir die AV

Stellen Sie sich bitte einen Unternehmer vor, derein Jahresgehalt
von S0000€ bezieht und selbststandig ein Untemehmen leitet.

Dieser Unternehmer beschaftigte im letzten Jahrillegal einige
Mitarbeiter ohne sie steuerpflichfig anzumelden und ersparte sich
die Abgaben.

Der Unternehmer wurde dabei erwischt. Der entstandene
finanzielle Schaden belauft sich auf 5000€. Dieser wird von den
Behorden eingezogen und der Unternehmer erhdlt dariber
hinausgehend eine Strafe.

Welche Strafe wirden sie fir angemessen halten?

Geldstrafe @  Inder Hihe von:

Freiheitsstrafe @ |Inder Hohe von: E' ) Tage (@ Monam= ) Jene
Sozislarbeit @ InderHahe von: E @ Srden @ Toge @ Monce

Klicken Sie bitte an welche Art von Bestrafung Sie als angemess en empfinden
wirden. Und geben Siefir alle drei —
Bestrafungsformen an wie hoch die jeweilige Strafe seinsollte. I“

Auf dem darauf folgenden Screen (Abbildung 9) wurden den Versuchspersonen

einige Fragen gestellt, welche Aufschluss auf die hinter der Strafbemessung

stehenden Kriterien geben sollen.

Abbildung 9: Fragebogen Teil 2. Kriterien zur Strafbemessung

Bitte beantworten Sie nun folgende Fragen:
Fiir wie maralisch Verwerflich beurteilen Sie das Verhalten des Untemehmers ?

ganat (3 () O OO OO () svatak
1 2 3 4 5 6 T 8

+  Wieviele Personenhaben IhrerMeinung nach durch dasVerhalen des
Unternehmers Schaden genommen?

1 2 3 4 5 6 7 8

Fiir wie verbreitet halten Sie das Wirtschafts delikt, welches der Untemehmer
begangenhat?

umvarbraial O_D_O_D_D_O_O_O‘ﬁ'é1':??51ﬂ
12 34 567 8

*  Halten Sie das Wirschaftsdelikt, welcher der Untemehmer begangen hat fir gin
Kavaliersdelikt?

*  Fiirwiegut hﬂltl.‘-.l:ll SiE%id‘u%beﬁdas%esc@ﬂrieb?ene"ﬁ.‘irtsmaﬁsdelik.'t informiert?

gy O—O—0-0-0-0-0-0 .., .

1234 567 8 [ weiter |

58



Die Versuchspersonen sollten jede Frage auf einer 8-Stufigen Skala
beantworten, wobei hohe Werte fur starke Zustimmung stehen.

Am Ende des Fragebogens wurden noch die demographischen Variablen Alter,

Geschlecht, Familienstand und Bildungsniveau der Versuchspersonen mit der

folgenden Eingabemaske erhoben (Abbildung 10).

Abbildung 10: Fragebogen Teil 3. Demographische Variablen

Bitte beantworten Sie jetzt noch einige Fragen zu Ihrer Person.

Geschlecht. @ weiblich o

@ mannlich Alter: - S
Familienstand: Héchste abgeschlossene Ausbildung:

@ ledig @ Pflichtschule

@ verheiratet @ Matura

S @ Lehre
@verw@et @ Studium
@geschieden @ Doktorat

I weiter I
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4 Ergebnisse

4.1 Deskriptive Datenanalyse

Aus der deskriptiven Datenanalyse sollen Erkenntnisse gewonnen werden wie

eventuelle Unterschiede in den gesammelten Daten gelagert sind. Weiter unten

soll dann im inferenz-statistischen Teil geklart werden, ob diese Unterschiede

auch statistisch relevant sind.

4.1.1 Gewahlte Strafform (AV1)

In der folgenden Tabelle (Tabelle 2) sieht man die Haufigkeiten der gewahlten

Strafform nach den unabhangigen Variablen aufgespalten. Es ist leicht zu

erkennen, dass insgesamt am haufigsten Geldstrafen vergeben wurden. Am

seltensten wurde eine Freiheitsstrafe verhangt.

Tabelle 2: Kreuztabelle: Gewahlte Strafform x Art der Salienz x Art des Wirtschaftsdeliktes

Art des Wirtschaftsdeliktes

Gewahlte Strafform (Haufigkeiten)

Schwarzarbeit Versicherungsbetrug Insiderdelikt Gesamt

Mortalitatssalienz 21 (-0.4) 22 (0.2) 23 (0.6) 66

neutral 20 (0.2) 20(0.2) 15 (-0.5) 55
Geldstrafe

Vitalitatssalienz 21 (0.2) 20 (0.0) 17 (-0.2) 58

Gesamt 62 62 55 179

Mortalitatssalienz 3 (0.8) 3(0.4) 0(-1,3) 6

neutral 4 (0.0) 4 (-0.5) 5(0.7) 13
Freiheitsstrafe

Vitalititssalienz 2 (-0.5) 4 (0.2) 30.3) 9

Gesamt 9 11 8 28

Mortalitatssalienz 11 (0.9) 12 (-0.2) 14 (-0.5) 37

neutral 10 (0.6) 11 (-0.5) 16 (0.0) 37
Sozialarbeit

Vitalitatssalienz 6 (-1.3) 18 (0.6) 21(0.4) 45

Gesamt 27 141 51 119

In Klammern befinden sich die standardisierten Residuen
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Um die Unterschiede zwischen den einzelnen Versuchsbedingungen besser
skizzieren zu kdnnen, sollen nun fur jede Strafform deren Haufigkeiten je nach

Versuchsbedingung in Diagrammen dargestellt werden.

Abbildung 11: Haufigkeit der Geldstrafe nach Versuchsbedingung

25
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10 - "
m Mortalitédtssalienz

5 T — W Neutral

Vitalitatssalienz

o -

Die Verteilung der Haufigkeiten einer Geldstrafe (Abbildung 11) variiert nur
wenig Uber die unterschiedlichen Versuchsbedingungen. Die Unterschiede
zwischen den unterschiedlichen Wirtschaftsdelikten sind am grofdten unter

Vitalitdtssalienz.

Abbildung 12: Haufigkeit der Freiheitsstrafe hach Versuchsbedingung

- | — m Mortalitatssalienz
W Neutral

Vitalitatssalienz

In der obigen Abbildung erkennt man, dass fur Schwarzarbeit nur unter
Vitalitatssalienz keine Freiheitsstrafen vergeben wurden. Fir Schwarzarbeit und
Versicherungsbetrug wurden unter Mortalitatssalienz und der neutralen
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Salienzbedingung gleich oft Freiheitsstrafen vergeben. Nur beim Insiderhandel

gibt es hier einen Unterschied.

Abbildung 13: Haufigkeit der Sozialarbeit nach Versuchsbedingung
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In Abbildung 13 erkennt man, dass die Haufigkeiten fur vergebene Strafen in
der Form von Sozialarbeit je nach Art des Wirtschaftsdeliktes weiter
auseinanderklaffen. Die Unterschiede in den Haufigkeiten sind beim
Insiderhandel bezlglich der Sozialarbeit groRer als bei dem Delikt

Schwarzarbeit.

In den Daten ist jedoch kein eindeutiges Muster zu entdecken. Die deskriptive
Datenanalyse legt nicht den Schluss nahe, dass die Art des Wirtschaftsdeliktes

und die Art der Salienz einen Einfluss auf die gewahlte Strafform haben.

Um einen eventuellen Einfluss der erhobenen demographischen Variablen auf
die gewahlte Strafform darzustellen sollen nun die Unterschiede in den relativen
Haufigkeiten der gewahlten Strafform nach den  verschiedenen

demographischen Variablen aufgezeigt werden.
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Abbildung 14: Verteilung der gewahlten Strafe bezlglich des Geschlechts

Geschlecht
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30,0%
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Freinettsstrafe

Gewdbhlte Strafform

Man erkennt nur geringe Unterschiede bezlglich des Geschlechts. Wahrend
nur 8% der Frauen flr die vorgegebenen Wirtschaftsdelikte eine Freiheitsstrafe
als angemessen empfunden haben, entschieden sich 13% der Manner flr eine
Freiheitsstrafe.

In der folgenden Abbildung (Abbildung 15)erkennt man gut, dass nur
Pflichtschiler beide Arten der retributiven Strafformen (GS, FS) gleich oft
gewahlt haben. Alle Versuchspersonen die einem hoheren Bildungsniveau
angehoren haben wesentlich oOfter eine Geldstrafe verhangt als eine
Freiheitsstrafe. Jene Versuchspersonen, welche ein abgeschlossenes
Doktorratsstudium vorweisen koénnen, haben sogar Uberhaupt keine
Freiheitsstrafen verhangt.
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Abbildung 15: Verteilung der gewahlten Strafe bezlglich des Bildungsniveaus
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Weiter unten ist die Verteilung der Haufigkeiten gewahlter

bezlglich des Familienstandes dargestellt.

Abbildung 16: Verteilung der gewahlte Strafe bezliglich des Familienstandes

0,0%

40,0%]

Prozente

20,0%

0,0%—
Geldstrafe Freihetsstrafe Sozialarheit

Gewiihlte Strafform

Familienstand
I lzdig

[E verneiratet
O geschieden
W verwitwet

Strafformen

Es sind keine nennenswerten Unterschiede feststellbar. Bereits Geschiedene

tendieren aber eher =zu Sozialarbeit und Verwitwete haben keine

Freiheitsstrafen gewahlt. Da jedoch zu wenige Versuchspersonen dieser

Familienstande befragt wurden (Die Stichprobe enthalt nur neun Geschiedene
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und drei Verwitwete), konnen aus diesen Beobachtungen kaum statistisch

relevante Aussagen getroffen werden.

Abbildung 17: Altersmittelwerte beziglich der gewahlten Strafformen

Mittelwert Alter
i

//

T T
Geldstrate Freihetsstrafe

Gewdhlte Strafform

Tendenziell wurde eher von alteren Personen die Strafform Sozialarbeit

gewahlt, jedoch sind die Unterschiede in den Altersmittelwerten nicht sehr hoch.

4.1.2 Ausmalie der Strafbemessung (AV2, AV3, AV4)

Die von den Versuchspersonen angegebenen Strafbemessungen bilden den

Kern dieser Untersuchung. In der folgenden Tabelle sind alle Mittelwerte,

Standardabweichungen und Haufigkeiten fur die Ausmale der Strafbemessung

nach den unterschiedlichen Versuchsbedingungen aufgespalten.

Tabelle 3: Deskriptive Daten der Ausmafe der Strafbemessung (AV2, AV3, AV4)

Mortalitéitssalienz Neutral Vitalitdtssalienz
Schwarzarbeit |AV M SA n AV M SA n |AV M SA n
GS 38105,53 161323,31 35 |GS 8558,77 9873,06 34|GS 6736,72 5009,89 29
FS 84,24 187,48 35 |FS 91,83 312,95 34|FS 47,90 74,66 29
SA 2736,79 5205,30 35 | SA 912,77 1390,45 34|SA 1203,97 1550,52 29
Versicherungs- |AV _m S n AV m S N AV m s n
betrug GS 13206,72 34600,44 37 |GS 6795,24 8946,81 35|GS 8382,68 10815,35 42
FS 51,28 183,39 37 |FS 31,35 72,28 35|FS 66,48 279,20 42
SA 851,23 1387,13 37 | SA 1457,14 2976,21 35]SA 948,50 1687,69 42
Insiderdelikt AV _m S n AV m S n |AV. m s N
GS 7216,76 6104,37 37 | GS 7486,11 7527,56 36| GS 5609,60 5447,36 41
FS 39,16 71,02 37 |FS 31,19 59,28 36| FS 35,81 72,01 41
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SA 1045,62 1636,15 37 | SA 1065,67 1112,05 36|SA 1472,24 2582,29

41

m = Mittelwert, s = Standardabweichung, n = Haufigkeit

Allgemein erkennt man, dass die Standardabweichungen sehr hoch sind und
somit sehr heterogene Daten vorliegen. Um die Daten der Tabelle in eine
ubersichtliche Form zu bringen sollen flr jede Strafform die Mittelwerte der

Strafbemessungen in eigenen Diagrammen dargestellt werden.

Abbildung 18: Mittelwerte des Ausmafes der Geldstrafen
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Auffallig ist hier (Abbildung 18) die Spitze in der Versuchsbedingung 1
(Schwarzarbeit & Mortalitatssalienz) in der die Geldstrafen weitaus hoher sind

als in allen anderen Versuchsbedingungen.

Abbildung 19: Mittelwerte des Ausmalfies der Freiheitsstrafen
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90,00
80,00
70,00
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50,00
40,00
30,00
20,00 Neutral
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0,00 Vitalitatssalienz

Mortalitatssalienz

Bezlglich der Freiheitsstrafen erkennt man in Abbildung 19, dass deren Hohe

unter Mortalitatssalienz beim Insiderhandel geringer ist als bei den anderen
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Wirtschaftsdelikten. Unter Vitalitatssalienz wurden bei allen vorgegebenen
Wirtschaftsdelikten  geringere  Freiheitsstrafen  vergeben als  unter
Mortalitatssalienz. Dies ist auch die Richtung, welche der Effekt der Art der
Salienz aufgrund der Theorie haben sollte. Jedoch Ist die Strafbemessung in
der neutralen Salienzbedingung beim Insiderhandel hoher als unter
Mortalitatssalienz. Diese Beobachtung spricht gegen die theoretischen
Annahmen.

Abbildung 20: Mittelwerte des Ausmales der Sozialarbeit

3000,00
2500,00
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Bei der Strafform der Sozialarbeit (Abbildung 20) ergibt sich wieder ein
ahnliches Bild wie bei der Geldstrafe. In Versuchsbedingung 1 wurden weitaus
hohere Strafen vergeben als in allen anderen Versuchsbedingungen.

Auch bei den Ausmalien der Strafbemessungen ist kein eindeutiges Muster in
den Daten vorhanden. Je nach Strafform existieren widerspruchliche Effekte
der unabhangigen Variablen.

Auch interessiert es in wie weit die verschiedenen demographischen Variablen
einen Einfluss auf die Ausmalfle der Strafbemessung haben.

In der folgenden Tabelle sind die Mittelwerte der Ausmalde der Strafbemessung
nach Geschlecht und Strafform aufgespalten. In Klammer befinden sich die
Standardabweichungen
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Tabelle 4: Mittelwerte der Ausmalde der Strafbemessung beziiglich des Geschlechts

Weiblich (N=194) Mannlich (N=132)
MW(SA) MW (SA)
Geldstrafe 6772.36 (7469.45) 8223.80 (11279.82)
Freiheitsstrafe 30.66 (59.15) 39.84 (79.25)
Sozialarbeit 1177.63 (1736.10) 903.88 (1248.50)

Fur die Geld- und Freiheitsstrafe ist der Mittelwert der Manner hoéher, wahrend
die Frauen hohere Strafe in der Form von Sozialarbeit vergeben haben.

Hier zeigt sich, dass Frauen tendenziell hhere Strafen fur angemessen halten
wenn es um die Herstellung restorativer Gerechtigkeit geht und Manner hoher

strafen, wenn die Strafe der Herstellung einer retributiven Gerechtigkeit dient.

Abbildung 21: Ausmalf der Strafbemessung beziglich des Bildungsstandes
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Generell ist bezlglich des Bildungsstandes ein negativer Trend zu bemerken.
Je hoher das Bildungsniveau ist desto geringer werden die als angemessen
empfundenen Strafen. Eine Ausnahme bildet bei den Freiheits- und
Sozialarbeitsstrafen die Gruppe der Lehrlinge, welche sehr geringe Strafh6hen
angegeben haben und somit nicht in den negativen Trend hineinpassen.
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Abbildung 22: Ausmal der Strafbemessung bezuglich des Familienstandes
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Aus den obigen Graphiken lasst sich keine eindeutige Richtung des Einflusses
des Familienstandes feststellen. Fur die Geld- und Freiheitsstrafe scheinen die
Mittelwerte der Strafbemessungen bezuglich des Familienstandes genau
entgegengesetzt gelagert zu sein, wahrend der Einfluss auf Freiheits- und

Sozialarbeitsstrafen eine gewisse Ahnlichkeit aufweisen.

4.2 Inferenz statistische Analyse

4.2.1 Hypothese 1 und 2

Um die ersten zwei Hypothesen und damit den Einfluss der Art der Salienz und
der Art des Wirtschaftsdeliktes auf die gewahlte Strafform zu Uberprifen wurde
wie im Methodenteil schon besprochen ein Chi-Quadrat-Test gerechnet. Fur die
Berechnung wurden die Haufigkeitswerte aus der zuvor im Absatz 4.1
besprochenen Kreuztabelle (Tabelle 2) herangezogen. Die Ergebnisse des Chi-
Quadrat-Tests sind in der folgenden Tabelle zusammengefasst.

69



Tabelle 5:Chi-Quadrat-Test: Gewahlte Strafform

Gewahlte Strafform df X2 p

Geldstrafe 4 0.963 919
Freiheitsstrafe 4 3.586 465
Sozialarbeit 4 3.908 419

X2 Chi-Quadrat nach Pearson

Keine der in Tabelle 5 ersichtlichen Chi-Quadrat-Statistiken liefert signifikante
Ergebnisse und die standardisierten Residuen (Tabelle 2) sind alle kleiner 1,59.
Daher liegen keine signifikanten Unterschiede in den Haufigkeiten der
gewahlten Strafform bezuglich der unabhangigen Variablen (UV1, UV2) bei

einem Signifikanzniveau von a=.05 vor.

Aufgrund dieser Ergebnisse kdnnen die Hypothesen 1 und 2 dieser Arbeit nicht
angenommen werden. Die Art der Salienz und die Art des Wirtschaftsdeliktes

haben keinen Einfluss auf die gewahlte Strafform.

4.2.2 Hypothese 3 und 4

Um die Hypothesen 3 und 4 zu Uberprifen wurde eine multivariante
Varianzanalyse gerechnet. Als unabhangige Variablen wurden die Art der
Salienz (UV1) und die Art des Wirtschaftsdeliktes (UV2) herangezogen. Als
abhangige Variablen die Ausmale der Strafbemessung der verschiedenen
Strafformen (AV2, AV2, AV3). Die deskriptiven Kennzahlen dieser
Untersuchung sind in Tabelle 2 einzusehen. Zunachst wurden alle erhobenen
demographischen Variablen als Kovarianten in die Berechnung eingeflgt, von
denen jedoch nur das Geschlecht einen signifikanten (p = .028) Einfluss hat. In
Tabelle 6 und 7 sind die Ergebnisse der Berechnung mit der Kovariante

Geschlecht zusammengefasst.

70



Tabelle 6: Ergebnisse der multivarianten Varianzanalyse (Wilks Lambda)

Quelle der Varianz df Fdf F A p

Art der Salienz (AS) 6 630 0544 990 775
Art des Wirtschaftsdeliktes (AW) 6 630 1598 970 145
AS x AW 12 833,7 0924 966 522

Tabelle 7: Gruppenvergleiche der Hauptfaktoren

Quelle der Varianz

o

=

n
o

Gruppenvergleiche

GS 2 1.349 261
Art der Salienz (AS) FS 2 527 591
SA 2 247 781
GS 2 1.995 138
Art des Wirtschaftsdeliktes (AW) FS 2 3.523 .031*
SA 2 1.475 230
GS 4 1.876 114
AS x AW FS 4 305 875
SA 4 882 475
GS 317
Fehler innerhalb der Gruppen FS 317
SA 317

*p<.05.

Die Ergebnisse der Varianzanalyse (Tabelle 6 und 7) unterstutzen keine der
uberpriften Hypothesen. Weder hat die Art der Salienz, noch die Art des
Wirtschafsdeliktes einen signifikanten Einfluss auf das Ausmald der
Strafbemessung. Einzig bei den Gruppenvergleichen ist der zweite Haupteffekt
dieser Untersuchung, die Art des Wirtschaftsdeliktes, signifikant. Da jedoch der
multivariante Test kein signifikantes Ergebnis liefert, ist dieser Einfluss
empirisch nicht haltbar. Aufgrund der extrem heterogenen Daten liefern die

relativ geringen Mittelwerts-Differenzen keine signifikanten Ergebnisse.
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In den folgenden Abbildungen sind die Verlaufe der Mittelwerte der
Strafbemessungen der Strafform Freiheitsstrafe Uber die unterschiedlichen
Versuchsbedingungen dargestellt. In dieser Abbildung erkennt man gut, dass
die Mittelwerte fur Schwarzarbeit Uber alle drei Salienzbedingungen héher sind
als jene fur Versicherungsbetrug und Insiderhandel. Dadurch kommt es bei den
zuvor besprochenen Gruppenvergleichen zu dem signifikanten Einfluss der Art

des Wirtschaftsdeliktes auf das Ausmalf der Freiheitsstrafe.

Abbildung 23: Mittelwerte der vergebenen Freiheitsstrafen Uber die einzelnen Versuchsbedingungen
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Aufgrund der vorliegenden Ergebnisse kbnnen die in dieser Arbeit aufgestellten
Hypothesen 3a, 3b und 4 nicht angenommen werden. Die Art der Salienz und
die Art des Wirtschaftsdeliktes haben keinen Einfluss auf das Ausmaf der

Strafbemessung.

4.2.3 Uberprifung der Hypothesen 3 und 4 anhand der generierten Variable:
»JAusmalf der gewahlten Strafe“ (AV5)

Wie die Variable ,Ausmall der gewahlten Strafe“ generiert wurde ist im

Methodenteil unter Absatz 3.2.3 nachzulesen. Bei dieser Variable handelt es
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sich um die von den Versuchspersonen tatsachlich gewahlten Strafen, welche
ex-post in Geldstrafen umgerechnet wurden um eine bessere Vergleichbarkeit
herzustellen. Dies eroffnet die Moglichkeit, dass in die Berechnung eben nur
jene Strafbemessungen eingehen, welche die Versuchspersonen auch wirklich
vergeben hatten. Dabei wurde jedoch ein linearer Zusammenhang zwischen
den einzelnen Strafformen unterstellt der zunachst noch Uberpruft werden
musste. Ob es prinzipiell einen Zusammenhang zwischen den Ausmalen der
Strafbemessung unterschiedlicher Strafformen gibt wurde mittels deren
Korrelationen Uberpruft.

Tabelle 8: Zusammenhang zwischen den Ausmafen unterschiedlicher Strafformen

Pearson Korrelation N=326 Geldstrafe Freiheitsstrafe Sozialarbeit
Geldstrafe 1

Freiheitsstrafe 257 1

Sozialarbeit A71** 413* 1

** signifikant auf a=.01

Da, wie der Tabelle zu entnehmen ist, ein signifikanter Zusammenhang
nachgewiesen wurde, war der nachste Schritt die Variable zu konstruieren.
Dafir wurden die Nicht-Geldstrafen (FS, SA) jeweils in einer linearen
Regression als erklarender Faktor fur die Geldstrafen herangezogen. Die
Methodischen Spezifikationen sind wiederum dem Absatz 3.2.3 zu entnehmen.
Die Ergebnisse dieser Regressionen sind im Folgenden aufgefuhrt.

Tabelle 9: Ergebnisse der Regressionen zwischen den Abhangigen Variablen (AV2, AV3, AV4)

Geldstrafe B SEB T p R
Freiheitsstrafe 71.397 461 9.374 <.000 461
Sozialarbeit 2.890 463 9.421 <.000 463

Regression durch den Ursprung

Beide Formen der Nicht-Geldstrafen sind als erklarende Faktoren in den
einzelnen Regressionen signifikant. Daher ist es zulassig die gewlnschte
Umrechnung von Freiheitsstrafen und Sozialarbeit in  Geldstrafen
durchzufthren. Die relativ geringen Werte von R weisen jedoch darauf hin, dass
die Gute des linearen Modells eher gering ist.
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Abbildung 10 enthalt die deskriptiven Kennzahlen der AV5 nach den einzelnen
Versuchsbedingungen aufgespalten.

Tabelle 10: Deskriptive Kennzahlen der Variable: Ausmaf der gewahlten Strafe

Mortalitatssalienz Neutral Vitalitdtssalienz

M SA n M SA n M SA n
Schwarzarbeit 8623.31 12040.32 35 | 5795.33 5675.12 34| 6021.04 4838.99 29
Versicherungs-
betrug 5304.19 5720.46 37 | 4021.52 4343.89 35| 5440.74 8920.72 42
Insiderhandel 5043.62 6458.05 37 | 4934.35 6088.57 36| 4322.16 4848.31 41

Nachdem die Zulassigkeit der Variable ,Ausmal} der gewahlten Strafe” (AV5)
geklart wurde, konnte diese als abhéngige Variable fir die Uberpriifung der
Hypothesen 3 und 4 dieser Arbeit herangezogen werden. Daraufhin wurde eine
univariante Varianzanalyse mit den unabhangigen Variablen Art der Salienz
und Art des Wirtschaftsdeliktes und der abhangigen Variable Ausmal} der
gewahlten Strafe gerechnet. Die Ergebnisse dieser Berechnung sind in der

unten stehenden Tabelle zusammengefasst.

Tabelle 11: Ergebnisse der Varianzanalyse fiir: Ausmaf} der gewahlten Strafe

Quelle der Varianz df F p
Art der Salienz (AS) 2 1.875 155
Art des Wirtschaftsdeliktes (AW) 2 2285 103
AR R AN 4 494 740
Fehler innerhalb der Gruppe 317

Auch in dieser Berechnung ist kein Einfluss der zwei verwendeten
unabhangigen Variablen feststellbar. Wiederum konnen die Hypothesen 3a, 3b

und 4 dieser Arbeit nicht angenommen werden.
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4.2.4 Exploration

4.2.4.1 Restorative und Retributive Gerechtigkeit

Berechnet man wie im Methodenteil besprochen flur jedes vorgegebene
Wirtschaftsdelikt einen Chi-Quadrat Test mit den Haufigkeiten der hinter den
gewahlten Strafformen stehenden Gerechtigkeitsformen so erkennt man, dass
bei Schwarzarbeit und Versicherungsbetrug eindeutig retributive Strafen
bevorzugt vergeben wurden wahrend beim Insiderhandel kein Unterschied
festgestellt werden konnte. Die folgende Tabelle zeigt die Ergebnisse dieser
Chi-Quadrat Tests.

Tabelle 12:Chi-Quadrat-Test: Bevorzugte Gerechtigkeitsform je nach Wirtschaftsdelikt

Wirtschaftsdelikt N N df  X*2 p
(restorativ) (retributiv)

Schwarzarbeit 27 71 1 19.755 <.000*

Versicherungsbetrug 41 73 1 8.982  .003*

Insiderhandel 51 63 1 1.263  .261

XA2 Chi-Quadrat nach Pearson * p < .001

4.4.2.2 Kriterien zur Strafbemessung

Um den Zusammenhang zwischen den in dieser Arbeit aufgestellten Kriterien
zur Erklarung der Strafbemessung und den Ausmalen der Strafbemessungen

zu erfassen wurden deren Korrelationen berechnet.

Tabelle 13: Zusammenhang zwischen den Ausmafien der Strafbemessung und deren Kriterien.
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Pearson Korrelation Geldstrafe Freiheitsstrafe Sozialarbeit

Moralische Verwerflichkeit .190** 152** .230**
Schadensstreuung 123 154* .186**
Verbreitung .063 .079 .002
Kavaliersdelikt -167** -.025 -.136*
Informiertheit .072 .013 -.048

* signifikant auf a=.05 ** signifikant auf a=.01

Die Kriterien ,Moralische Verwerflichkeit® und ,Schadensstreuung® haben zu
allen Strafformen und deren Ausmafl} einen signifikanten Zusammenhang.
Daher werden moralische verwerflichere Delikte und Delikte die eine groRere
Gruppe von Personen schadigen auch tendenziell hoher bestraft. Aulerdem
existiert bei Geldstrafen und Sozialarbeit ein signifikanter Zusammenhang mit
der Einstellung der Versuchspersonen ob ein Wirtschaftsdelikt als
Kavaliersdelikt wahrgenommen wird. Je eher eine Person ein Delikt als
Kavaliersdelikt wahrnimmt, desto niedriger bestraft sie das Delikt mit einer
Geldstrafe oder mit Sozialarbeit. Mit der Strafbemessung von Freiheitsstrafen

hat diese Einstellung keinen Zusammenhang.

Auch soll der Zusammenhang mit den demographischen Variablen quantifiziert
werden. Hier wurden ebenfalls die Korrelationen berechnet.

Tabelle 14: Zusammenhang zwischen den Ausmaflen der Strafbemessung und demographischen

Variablen
Pearson Korrelation Geldstrafe Freiheitsstrafe Sozialarbeit
Geschlecht .070 .053 -.009
Alter .018 -.145** -.066
Familienstand -.168** -.131* -.100
Bildungsniveau .080 -.070 -.007

* signifikant auf a=.05 ** signifikant auf a=.01

Es existiert kein Zusammenhang zwischen dem Geschlecht und dem
Bildungsniveau und den AusmafRen der Strafbemessung unterschiedlicher
Strafformen. Aufgrund der errechneten Korrelationen kann man nur davon
ausgehen, dass altere Personen eher geringere Freiheitsstrafen vergeben und
dass der Familienstand einen Zusammenhang mit den Ausmalien der
retributiven Strafformen hat. Interessant ist es, dass zwischen dem Geschlecht

und den Ausmallen der Strafbemessung kein signifikanter Zusammenhang
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besteht, obwohl Geschlecht als signifikante Kovariante in der zuvor

berechneten Varianzanalyse (Tabelle 6 & 7) identifiziert wurde.

Fur die gewahlte Strafform konnten keine signifikanten Korrelationen mit

demographischen Variablen festgestellt werden.

5 Diskussion

Die Ergebnisse dieser Arbeit unterstitzen nicht die aus der Theorie
abgeleiteten Hypothesen. Die Versuchspersonen vergeben keine hoheren
Strafen wenn ihnen die eigene Verganglichkeit bewusst gemacht wird. Auch fur
die Gegenseite ist kein Effekt beobachtbar. Wird die eigene Verganglichkeit
ausgeblendet und damit Vitalitatssalienz hergestellt, vergeben die
Versuchspersonen keine geringeren Strafen als in der neutralen Bedingung.
Der in der Literatur oft beschriebene Einfluss von Mortalitatssalienz auf die
Strafbemessung konnte in dieser Studie nicht repliziert werden. Auch scheint
der Grad an wahrgenommener subjektiver Verganglichkeit keinen Einfluss
darauf zu haben, welche Strafform von Individuen bevorzugt vergeben
wird.Ebenfalls scheint auch die Art des zu bestrafenden Wirtschaftsdeliktes
keinen Einfluss auf die Strafbemessung zu haben. Jedoch scheint es mit
einigen Charakteristika dieser Wirtschaftsdelikte einen Zusammenhang zu
geben. Die moralische Verwerflichkeit eines Deliktes und die Anzahl der durch
das Delikt geschadigten Personen haben einen Einfluss auf die StrafhGhe und
damit auf das Ausmaf der Strafbemessung. Auch scheint die Einstellung einer
Person zu dem zu bestrafenden Wirtschaftsdelikt wichtig zu sein. Nimmt eine
Person ein Wirtschaftsdelikt als Kavaliersdelikt wahr so vergibt sie auch

geringere Strafen fur dieses Delikt.

Zunachst gilt zu klaren, warum der oft beobachtete Effekt der Mortalitatssalienz
in dieser Arbeit nicht festgestellt werden konnte. In dieser Arbeit wurde ein
visuelles Priming verwendet um den Grad an Mortalitatssalienz zu
manipulieren. Dieses Verfahren wurde in den bisherigen Experimenten, welche

in der Literatur verfugbar sind nicht verwendet. Daher stellt sich die Frage ob
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die Manipulation auch gegluckt ist. Ein Manipulation Check wurde in dieser
Arbeit nicht durchgefihrt, jedoch kann man aufgrund der Vorstudie, welche zu
der Auswahl des visuellen Materials gefuhrt hat, davon ausgehen, dass die
vorgegebenen Bilder die Versuchspersonen auch an die eigene Verganglichkeit
erinnert haben. Eventuell hat das Priming aber nicht lange genug angehalten
um die interessierenden Effekte sichtbar zu machen. In der Studie von
Bernhard Pockl (2008), welche als Datengewinnungsinstrument den gleichen
Fragebogen nutzte wie diese Arbeit, wurde der Einfluss der Art der Salienz
statistisch signifikant. Somit scheint es so, als ob die gewlnschte Manipulation
hergestellt werden konnte. Daher wirkte das Priming entweder nicht lange
genug um auch in dieser Studie noch einen sichtbaren Effekt der Art der
Salienz herzustellen oder dieser Effekt ist fur in dieser Arbeit untersuchte
Fragestellung nicht vorhanden.

Ein interessanter Punkt ist auch die grof’e Variation in den Daten. Die
Versuchspersonen vergaben sehr unterschiedliche Strafhbhen fur Delikte mit
konstant gehaltenem wirtschaftlichem Schaden. Da die manipulierten Variablen
Art der Salienz und Art des Wirtschaftsdeliktes nicht ausreichen um die
Variation in den Daten zu erklaren mussen andere Faktoren die Variation
erklaren. Der Einfluss des Geschlechts als Kovariante in der berechneten
Varianzanalyse wurde wie im Ergebnisteil angesprochen signifikant, ist aber als
Erklarung nicht ausreichend. Moglicherweise ist die Person des Strafenden,
welche in dieser Arbeit nicht untersucht wurde, ein wichtiger Faktor, wenn es
um die Erklarung von Strafbemessung geht. Vielleicht sind die Einstellungen
und Meinungen einer Person Uber Strafe, Verbrechen und Tater ein
wesentlicherer Erklarungsfaktor fir das Ausmal von Strafbemessungen als die
Qualitat des Deliktes selbst. In dieser Arbeit wurde auch nicht die eigene
Bereitschaft fir das Begehen einer Straftat erhoben, welche ebenfalls eine
wichtige personliche Einstellung, die zur Erklarung von Strafbemessung
beitragt, sein konnte. Da jedoch Mortalitatssalienz, der Literatur nach eine
Verschiebung in den Einstellungen und Wertigkeiten von Individuen verursacht,
sollte sich dies dann auch in der Strafbemessung bemerkbar machen. Die
Frage warum der relativ stabile Effekt, welcher durch die
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Terrormanagementteorie prognostiziert wird, in dieser Arbeit nicht aufgetreten

ist muss somit weitgehend unbeantwortet bleiben.

Auch wenn in dieser Arbeit ein Zusammenhang zwischen den Ausmafen der
Strafbemessung unterschiedlicher Strafformen nachgewiesen wurde, so
scheinen die unterschiedlichen Ergebnisse darauf hinzudeuten, dass
verschiedene Strafformen qualitativ sehr unterschiedlich bewertet werden. Die
Umrechnung der Nichtgeldstrafen in Geldstrafen scheint methodisch sowie
inhaltlich sehr bedenklich, haben die manipulierten Variablen doch je nach
Strafform unterschiedliche Richtungen bezlglich ihres Einflusses auf das
Ausmald der Strafbemessung. Klar zu sein scheint, dass gegenuber anderen
Strafformen die Freiheitsstrafe bei Wirtschaftsdelikten nur selten als bevorzugte
Strafform gewahlt wird. Da jedoch Sozialarbeit und Geldstrafen relativ gleich oft
vergeben wurden, kann man flr unterschiedliche Wirtschaftsdelikte keine
bevorzugte Gerechtigkeitsform (retributiv, restorativ) feststellen.

Die in dieser Arbeit getroffene Auswahl von Kriterien und Charakteristika eines
Wirtschaftsdeliktes welche die Strafbemessung beeinflussen war nicht
systematisch oder von einen theoretischen Modell geleitet, daher darf die
Auswahl der Kriterien wie sie in dieser Arbeit verwendet wurde nicht den

Anspruch auf Vollstandigkeit erheben.

Fur weiterfUhrende Studien ware es wichtig mittels eines geeigneten
Manipulation Checks die Wirksamkeit des Primings zu Uberprtfen und auch die
Person des Strafenden in das Untersuchungsdesign mit einzubeziehen. Auch
ware es interessant zu untersuchen welche Faktoren flr die qualitativen

Unterschiede zwischen den einzelnen Strafformen verantwortlich sind.
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6 Zusammenfassung

Wirtschaftskriminalitat ist ein aktueller Bestandteil des
wirtschaftspsychologischen, wissenschaftlichen Diskurses.

Gegenstand  zahlreicher Untersuchungen zu diesem Thema sind
Wirtschaftsdelikte und deren Charakteristika. Ziel dieser Arbeit ist es, ein
Unterscheidungskriterium von Wirtschaftsdelikten zu untersuchen: deren
Strafbemessung. Daher soll empirisch Uberpraft werden, ob und warum
verschiedene Wirtschaftsdelikte unterschiedlich bestraft werden.

Von diesem Ziel ausgehend wurden zwei Einflussfaktoren ausgewahlt, welche
die Strafbemessung von Wirtschaftsdelikten erklaren kbnnten. Zum einen soll
untersucht werden, ob die Qualitat, also die Art des Wirtschaftsdeliktes, einen
Einfluss auf die Strafbemessung hat und zum anderen soll ein anderes,
bekanntes theoretisches Modell herangezogen werden um Unterschiede in der
Strafbemessung zu erklaren: Die Terrormanagementtheorie.

Diese versucht den Umgang des Menschen mit existenzieller Angst zu erklaren
und welche Auswirkungen diese auf das Verhalten und Erleben des Menschen
hat. Uber die Terrormanagementtheorie soll der Einfluss von wahrgenommener
existenzieller Angst auf die Strafbemessung von Wirtschaftsdelikten untersucht
werden. Anhand von drei ausgewahlten Wirtschaftsdelikten (Schwarzarbeit,
Versicherungsbetrug und Insiderhandel) wurde ein Fragebogen entworfen, in
dem Versuchspersonen dazu angehalten wurden anzugeben, welche Strafen
sie fur diese Wirtschaftsdelikte, welche in einer kurzen Vignette beschrieben
wurden, als angemessen empfinden. Dabei hatten sie die Moglichkeit zwischen
den Strafformen Geldstrafe, Freiheitsstrafe und Sozialarbeit auszuwahlen und
sollten angeben, wie hoch die entsprechende Strafe sein sollte. Um den

Einfluss existenzieller Angst zu manipulieren, wurde ein visuelles Priming
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verwendet, bei dem den Versuchspersonen eine Diashow vorgefuhrt wurde, bei
welcher Bilder gezeigt wurden, die an die eigene Verganglichkeit erinnern.
Aulerdem wurden einige demographische Merkmale der Versuchspersonen
erhoben um Einfliusse dieser auf die Strafbemessung untersuchen zu kdnnen
und einige Fragen zu den vorgegebenen Delikten gestellt, in denen die
Wahrnehmung dieser Delikte anhand von einigen Kriterien abgefragt wurde.
Unter anderem wurden die Versuchspersonen zu den Kriterien: Moralische
Verwerflichkeit, Schadensstreuung, Verbreitung des Deliktes und &ahnliches
befragt.

Mit diesem Fragebogen wurden die Daten gesammelt (n = 326) und danach
statistisch ausgewertet.

Die erhobenen Daten liefern keine Evidenz daflr, dass das Ausmaf an erlebter
existenzieller Angst oder die Qualitat des Wirtschaftsdeliktes einen Einfluss auf
die Strafbemessung der analysierten Wirtschaftsdelikte hat. Weder auf die
gewabhlte Strafform noch auf die StrathGhe.

Festgestellt werden konnte nur ein Einfluss des Geschlechts auf die Strafhohe
und ein Zusammenhang dieser mit der wahrgenommenen moralischen
Verwerflichkeit des Deliktes und deren Schadensstreuung.

Als Grunde daflr, dass die erwarteten Effekte nicht bestatigt werden konnten,
sind das Nicht-Bertcksichtigen der Person des Strafenden und ein

moglicherweise zu kurzes Andauern des visuellen Primings anzufGhren.
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Einleitung

In dieser Studie sollen sie verschiedene
Wirtschaftsdelikte anhand mehrerer Kriterien
beurteilen. Die einzelnen Schritte werden an

derpassenden Stelle noch genauererklart.

Zunéchstwerden lhnen abernoch eine
zufallige Auswahlvon Bildern gezeigt.

Wenn Sie bereit sind klicken Sie bitte auf
Jweiter”,

weiter

Bitte lesen Sie folgenden Text aufmerksam durch und
beantworten Sie anschlielfend die nachstehenden
Fragen. Hierbei geht es um lhre personliche Meinung. Es
gibt keine richtigen oder falschen Antworten.

Eine dringende Operation seiner Frau hat
Herrn S. Finanzen stark belastet. Im Zuge
der diesjdhrigen Steuererklarung beschlieft
er falsche Angaben zu machen und
Steuern zu hinterziehen.

Der entstandene volkswirtschaftliche
Schaden durch nicht abgeflihrte Steuern

belduft sich auf 5000 €. [ weiter |
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Bitte lesen Sie folgenden Text aufmerksam durch und
beantworten Sie anschliefend die nachstehenden
Fragen. Hierbei geht es um lhre personliche Meinung.
Es gibt keine richtigen oder falschen Antworten.

Ein Luxusurlaub hat Herrn S. Finanzen
stark belastet. Im Zuge der diesjahrigen
Steuererklarung beschliel3t er falsche
Angaben zu machen und Steuern zu
hinterziehen.

Der entstandene volkswirtschaftliche
Schaden durch nicht abgeflhrte Steuern

belduft sich auf 5000 €.

Bitte beantworten Sie nun folgende Fragen:

Wie stark kibnnen Siesichmit Herrn 3. identifizieren?

o ) 1 2 3 5 6 T 8
Wie beurteilen SieHerrn 3.7

S UNMAraiEch O—O—O—O—(D—O—O—C} S MaraiECh

1 2 3 4 5 68 T &
Wie beurteilen Sie Herrn 3. Verhalten?

savumaraisch (O (T3 (O (O (O (O (0 () s=w moraisen

iz nacwoliziahioar Q—O—O—O—D—O—O—D naciwolizishinar
1 2 32 4 5 6 7 8

Wiewahrscheinlichist es, dass indiesem Fall ebenso handelnwirden?
B2 UMV anrscnainicn M_DWET Wahrsthaanich
1 2 34 5 6 T 8

Wie hochistlhre Bereitschaft im Allgemeinen Stevernzu zahlen?

s=n sy g T gy O T T W B W - weiter

1 2 3 4 5 & 7 8
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Stellen Sie sich bitte einen Untemehmer vor, der ein Jahresgehalt
von 30000€ bezieht und selbststandig ein Untemmehmen leitet.

Dieser Unternehmer beschéftigte im letzten Jahr illegal einige
Mitarbeiter ohne sie steuerpflichfig anzumelden und ersparte sich
die Abgaben.

Der Unternehmer wurde dabei erwischt. Der entstandene
finanzielle Schaden belauft sich auf 5000€. Dieser wird von den
Behorden eingezogen und der Unternehmer erhdlt dariiber
hinausgehend eine Strafe.

Welche Strafe wirden sie fir angemessen halten?

Geldstrafe @& |nderHohe von:

Freiheitsstrafe @ Inder Hohe von: B Tage (@ Mootz § Jewe

Sogislarbeit @ InderHohe von: B Stnden @ Tage @) Monane

Klicken Sie bitte an welche Art von Bestrafung Sie als angemessen empfinden

wirden. Und geben Siefir alle drei

Bestrafungsformen an wie hoch die jeweilige Strafe sein sollte. weiter

Stellen Sie sich bitte einen Untemehmer vor, der ein Jahresgehalt
von 50000€ bezieht und selbststandig ein Unternehmen leitet.

DerUntemehmer machte im letzten Jahr nach einem Einbruch bei
seinem Arbeitsplatz falsche Ané;aber‘i iber das gestohlene Inventar
und kassierte dafiir die WVersicherungssumme.

Der Unternehmer wurde dabei erwischt. Der entstandene
finanzielle Schaden belduft sich auf 5000€. Dieser wird von den
Behorden eingezogen und der Unternehmer erhilt dariiber
hinausgehend eine Strafe.

Welche Strafe wirden sie fiirangemessen halten?

Geldstrafe @ IndarHihe von:

Freiheitsstrafe @ Inder Hohe von: B Tage (@ Monatz ) Jee
Sorislarbeit @ InderHihe von: & Snegen (@ Tage @ Menme

Klicken Sie bitte an welche Art von Bestrafung Sie als angemessen empfinden

wirden. Und geben Siefir alle drei =
Bestrafungsformen an wie hoch die jewsilige Strafe seinsollte. weiter
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Stellen Sie sich bitte einen Untemehmer vor, der ein Jahresgehalt
von 30000€ bezieht und selbststandig ein Untemmehmen leitet.

Der Unternehmer nutze am Aktienmarkt, im letzten Jahr Wissen,
welches anderen Aktienhandlem nicht zuganglich war um sich am
Aktienmarkt einen Vorteil zu verschaffen. Dadurch wurden andere

Aktienhandler geschadigt.

Der Untermnehmer wurde dabei erwischt. Der entstandene
finanzielle Schaden belauft sich auf 5000€. Dieser wird von den
Behorden eingezogen und der Unternehmer erhdlt dariiber
hinausgehend eine Strafe.

Welche Strafe wirden sie flirangemessen halten?

Geldstrafe @& |nderHohe von:

Freiheitsstrafe @ Inder Héhe von: @) Tage @3 Momatz (G Jame

Sozislarbeit @ Inder Hihe von: B Sterden (@ Tage (@ Mamte

Klicken Sie bitte an welche Art von Bestrafung Sie als angemessen empfinden
wirden. Und geben Siefir alle drei

Bestrafungsformen an wie hoch die jeweilige Strafe sein sollte.

Bitte beantworten Sie nun folgende Fragen:

*  Firwie moralischVerwerlich beurteilen Sie dasVerhalen des Untemehmers 7

1 2 2 4 5 6 7 8

*  Wieviele Personen haben lhrerMeinung nach durch dasVerhatten des
Unternehmers Schaden genommen?

1 2 3 4 5 6 T 8

*  Firwieverbreitet halten Sie das Wirtschafts delikt, welches derUntemehmer
begangen hat?

e O—O0—0—0-0-0—-0—0 watverranm
12 345 6 7 8

*  Halten Sie das Winschaftsdelikt, welcher der Untemehmerbegangen hat fiir ein
Kavaliersdelikt?

mn  O—O-0—-0-0-C0-0 ,

*  Firwiegut halter]] Sie%iu:h%lberﬂid as %es o?ﬂriegene"i'irts chaftsdelikt informiert?

vy O—O—O0—-0—0O-0—-0-0 gy _
1 2 34 5 6 T & wenerl
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Bitte beantworten Sie jetzt noch einige Fragen zu lhrer Person.

Geschlecht: @ weiblich
@ mannlich

Alter: EI Jahre

Familienstand:
@ ledig
@& verheiratet
@ verwitwet
@ geschieden

Héchste abgeschlossene Aus bildung:

@ Pflichtschule
@ Matura

@ Lehre

@ Studium

@ Doktorat

weiter

Vielen Dank fur |hre Mitarbeit!

weiter
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E: Vorstudie

Fragebogen

Dieser Fragebogen ist eine Vorstudie zu zwei Diplomarbeiten aus dem Bereich
der Wirtschaftspsychologie und wird ca. 3min lhrer Zeit in Anspruch nehmen.
Vielen Dank fur Inre Unterstutzung!

Bitte bewerten Sie die folgenden Bilder auf den zugeordneten Skalen.

Wie stark erinnern Sie die folgenden Bilder an lhre eigene
Verganglichkeit?

OO0OO0OO0OO0O0O00O0
4 -3 -2 10 +1 +2 +3 +4

Werden Sie von dem Bild an lhre eigene Verganglichkeit erinnert kreuzen Sie
bitte eine der Zahlen von +1 bis +4 an. Wobei +1 aussagt, dass Sie ein wenig
an die eigene Verganglichkeit erinnert werden und +4 aussagt, dass Sie sehr
Stark an die eigene Verganglichkeit erinnert werden.

Werden Sie von dem Bild an gegenteilige Dinge wie Leben, Gllck oder
Unbeschwertheit erinnert kreuzen sie bitte eine der Zahlen von -1 bis -4 an.
Wobei -1 aussagt, dass Sie ein wenig an Leben, Gluck oder Unbeschwertheit
erinnert werden und +4 aussagt, dass Sie sehr stark an Leben, Glluck oder
Unbeschwertheit erinnert werden.

Erinnern Sie die Bilder weder an die eigene Verganglichkeit noch an Leben,
Gluck oder Unbeschwertheit kreuzen Sie bitte die Zahl 0 an.

Bitte bewerten Sie nun die folgenden Bilder auf den zugeordneten Skalen.
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ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONS
4 3 2 1 0 +1 +2 +3 +4

ONONONONONONONONG.
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG.
43 2 10 +1 42 +3 +4

97



ONONONONONONONONG
43 2 1 0 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONS.
43 2 1 0 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4




ONONONONONONONONS
4 3 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONS
4 3 2 10 +1 +2 +3 +4

ONONONONONONONONG,
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONS,
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4
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ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG,
43 2 10 +1 42 +3 +4

Toter Barschel (im Hotel Beau Rivage, Genf}

OHONONONONONONONG,
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONORONONONONONG.
43 2 10 +1 42 +3 +4

ONONORONONONONONG.
43 2 10 +1 42 +3 +4
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ONONONONONONONONG
43 2 1 0 +1 42 +3 +4

ONONONONONONONONG
43 2 10 +1 +2 +3 +4

ONONONONONONONONS.
4 3 2 1 0 +1 +2 +3 +4

ONONONONONONONONS
43 2 10 +1 +2 +3 +4

: '
4 T

il

~ =

X -
CORWRIBHT =005 By Cab s smiTe
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OO0OO0OO0OO0O0O00O0 OO0OO0OO0OO0O0O00O0
4 -3 -2 10 +1+2 +3 +4 4 -3 -2 10 +1 +2 +3 +4

ONONONONONONONONG
4 3 2 10 +1 42 +3 +4

Folgende Bilder wurden zur Aktivierung von Vitalitatssalienz herangezogen:

34 <, |

M =-1.57

Folgende Bilder wurden zur Aktivierung von Mortalitatssalienz herangezogen:
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F: Datensatz

~N oy ke W

o  ®

10
11
12
13

salienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral

neutral
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitatssalienz
neutral

neutral

Delikt

Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug

Versicherungsbetrug

art_strafe

Geld
Geld
Freiheit
Freiheit
Geld
Geld
Geld
Geld
Geld

Geld

Sozialarbeit

geld

30
30
20
20
20
4000
3456

345
7000

M=

2.21

freiheit
0

0

40

40

30

30

30

0

120

sozial

0

0

50

50
9816
9816
9816

2880

72
48

gender

female
male
male
male
male

male

male

male

female

M=2.388

age

0
19
22
22
22
22
22

0
25

18
28

familienst.

verheiratet
verheiratet
verheiratet
verheiratet
verheiratet

verheiratet

ledig

ledig
ledig

bildung  Dauer

2
Lehre 2
Studium
Studium
Matura
Matura

Matura

Matura

Matura

Studium
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90
115
577
578
607
113
119
442

52

73
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14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

neutral

neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral

neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
mortalitatssalienz

neutral

Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt

Insiderdelikt

3
Geld
Sozialarbeit
Geld
Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Geld
Freiheit
Sozialarbeit
Geld
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit

Geld

6000
10000
7000
5000
5000
8

62
5000

20000
5500
5000

20000

10000
7000

15000

10000

500

10000
5000
5000
7000
1000
1000
5000

1500
20000
15000

5000

5000
30000
20

35
1000
10000
5000
15000
10000
5000
5000
29
5000

50

10
30

N O O w

20

o O 0~

=

180
20

30

45

180
15
180
180
90
30

50
720
1000

100
4320
10

168
2160
720
100

4320
4320
336
240
20
240
720
500
30
48
48
720
100
100
2160
168

336
720
4320
120
45
4800

500
150
720
8640
4320
1008
120

female
male
female
male
male
female
female
female
female
female
male
female
male
female
male
male
female
female
female
female
female
female
female
female
male
female
male
female
female
female
male
male
female
female
male
female
male
male
female
male
female
female
male
female

female

27
21
22
9]
24
25
24
25
31
27
25
24
22
25
28
28
25
27
27
23
28
29
24
24
34
28
22
34
34
25
40
39
27
35
18
25
24
24
24
27
25
24
32
26
23

ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
verheiratet
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig

Studium
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium 5
Matura
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Doktorat
Studium
Doktorat
Studium
Matura
Studium
Lehre
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Lehre
Studium

Matura

104

529
350
265
219
243
393
217
874
194

209
275
246

481
288
681
230
847

218
460
186
225
307
337

203
482
246
320
205
214
181
135
240
228
325
204
278
284
300
107
447
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59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99

100

101

102

103

vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral

neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral

neutral

neutral

mortalitdtssalienz

mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

mortalitdtssalienz

Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt

Insiderdelikt

Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt

Insiderdelikt

Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Freiheit
Geld

Sozialarbeit

Geld
Geld
Geld
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit

Geld

20000
5000
1000

500
5000

15000
5000

15000

500
2E+05

20000

0

10000

10000

10000
5000

4000

7000
5000
30000
10000

5000
10000
1000
7521
2500
50000
500
5000
10000
2500

1000
5000
10
50000
5000
10
5000
10000
10000

60

14

365

~N O~

365

30

14

20
270

60

30
20

10
10
180
365

60

180

2880
168
1440
200
48
100
40
1440
48
720
720
17280
480
1200
1440
3600
2880
720

100
2160

1440

96
720
100

24
168

4320
120
480
168

1440

4320
80
720
2160
2880
720
4320

336
1440

female
female
male
female
male
male
female
male
male
male
male
female
male
male
male
female
female
female
male
male
female
male
female
female
male
male
male
male
female
male
female
female
male
male
male
female
female
male
female
male
male
female
female
female

male

21
20
34
25
25
21
28
30
28
22
26
26
23
27
27
24
25
25
26
27
22
23
25
40
28
27
35
26
31
25
21
20
26
26
29
31
21
26
21
25
41
44
25
26
26

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig
verwitwet
ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig
verheiratet
ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig
verheiratet
verheiratet
ledig

ledig

ledig
verheiratet
ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig
verheiratet
ledig

ledig

ledig

Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Studium
Matura
Studium
Matura
Matura
Studium
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Lehre
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Lehre
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura

Matura

265
232
270
242
313
230
258
568
238
283
243
397
622
434
406
456
376
393
180
316
395
513
394

P
287
253
395
409
267
322
478
320
503
638
233
328
283
902
249
237
373
289
387
640
518
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104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148

vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz

vitalitatssalienz

Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit

Versicherungsbetrug

Geld
Freiheit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Freiheit
Geld

Geld

Geld

Geld
Freiheit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Freiheit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Geld

Freiheit

5000
1E+05
5000
0
10000
5000
5000
10000
20000
10000
1000
5000
5000
10000
3000
3000
20000
10000
10000
800
10000
10000
5000
2500
0
6000
3500
5000
20000
30
15000
10000
500
10

0
10000
15000
20000
5000
6000
1E+06
800
5000
50000
10000

0
1095
90

14
14
10
10

30
40

0
2E+06
0

60

60
30
15
60
30
180
365

14
150
10
30
180
60

30

180

210
90

1825

0
2160
2160
720
720
336
200
1440
4320

4320
960
336

1E+06

2160

2160
480
720

2160

1440

4320

720
3600
480
2160
7200
2880
240

720
500
1440
1200
1440
5040
4320
80
48
200
50

female
male
male
female
female
female
male
female
male
male
male
female
male
female
male
female
male
male
male
male
female
female
male
female
female
female
female
male
female
female
male
male
male
female
male
female
female
female
male
female
male
male
female
female

female

21
28
30
30
33
20
26
21
35
31
26
31
28
24
22
29
24
25
25
24
21
25
25
26
21
24
23
27
33
25
26
27
30
31
30
27
28
22
25
28
22
31
31
28
43

ledig
ledig
ledig
ledig
geschieden
ledig
geschieden
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig

verheiratet

Studium
Studium
Studium
Matura
Studium
Matura
Studium
Matura
Pflicht
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Doktorat
Studium
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Studium
Studium
Matura
Studium
Studium
Studium
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Studium
Studium
Studium
Matura
Studium

Pflicht

106

352
552
220
406
383
411
474
305
410
268
514
333
413
376
586
447
346
309
589
500
501
306
868
463
498
343
461
278
364
696
748

426
513
320
243
504
516
287
392
280
328
370
228
536
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149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193

neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

neutral

neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz

vitalitatssalienz

Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit

Schwarzarbeit

Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Freiheit
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld

Geld

10000
15000
2000
10000
10000
10000
8000
1000
6000
5000
1000
10000
10000
12000
10000
5000
10
10000
10000
5000

1000
5000
15000
5000
2500
10000
25000
5000
10000
5000
5000
5000
10000
25000
10000
15000
5000
5000
5000
1000
10000
5000
10000

0
30
15

120
4E+06

7
90

0
60

2
90

0
30

180
60
14
21

90

30

90
21

15
90
30
180

90
90

2160
720
480
500

7E+06

1440
2880

2880
720
3600
720
720
2160
720
2160
2160
240
100
336
480
720

168

720
2160
360
6480
160
2160
480
4320
2160
8640
720
10
720

80
4320
168
4320
250

male
male
female
female
female
female
female
female
female
female
female
male
male
female
female
male
female
male
female
male
female
female
female
female
female
female
male
female
female
male
female
male
female
male
female
male
female
female
female
male
male
male
female
male

female

23
55
27
24
31
24
25
23
47
24
25
29
24
25
26
28
24
27
25
28
30
36
36
27
30
22
44
28
29
28
25
22
28
26
29
27
28
29
28
51
25
67
63
32
23

ledig
verheiratet
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
verheiratet
verheiratet
verheiratet

ledig

Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Studium
Studium
Matura
Studium
Matura
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Studium
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium 1
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura

Matura

107

542
399
297
269
257
199
297
617
429
428
559
270
264
477
462
260
290
369
235
468
305
349
323
270
439
432
473
546
529
274
282
509
455
449
414
354
205
476
326

260
446
358
326
363
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194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238

mortalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral

neutral

mortalitdtssalienz

neutral
vitalitatssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
mortalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz

neutral

Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit

Schwarzarbeit

Versicherungsbetrug

Insiderdelikt

Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug

Insiderdelikt

Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Freiheit
Sozialarbeit
Freiheit
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Sozialarbeit

Sozialarbeit

Geld

Geld
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Freiheit
Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

20000
500
10
10000
7000
5000
10000
15000
15000

2000
2000
3000
10000

10000
20000
5000

500
500

5000

5000

5000
1000

5000
10
1000
2500
2500
15000
1E+05

10000
20000
10000
15000

5000
15000
10000

2500

2E+09
30

30

90

90
90

60
90
150

30
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365

30

90

30

40
80
2160
1440
56
2160
1248
1248
120

1440
4320
100

2160
1200

120
200

240
720

50
720

120
24
168
168
3600
30
120
14400
720
360
720
1440
8640

336

female
female
female
female
male
male
male
male
male
male
male
female
female
female
female
male
male

male

male

male

female
male
male
female
male
female
male
male
male
male
male
male
female
male
male
female
female
female
female
female
female
female

male

30
30
34
52
25
27
30
57
57
60
58
26
26
18
49
65
28
55

60
63

58
52
67
54
Vb3
47
55
43
43
39
57
57
25
62
45
31
30
30
34
32
28
28
36

ledig

ledig

ledig
verheiratet
ledig

ledig

ledig
verheiratet
verheiratet
verheiratet
verheiratet
ledig

ledig

ledig
verwitwet
verheiratet
ledig

verheiratet

verheiratet

verheiratet

verheiratet
verheiratet
geschieden
geschieden
verheiratet
verheiratet
verheiratet
verheiratet
geschieden
verheiratet
verheiratet
verheiratet
verheiratet
verwitwet
verheiratet
verheiratet
ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

ledig

Matura 288
Matura 503
Matura 302
Studium 226
Matura 224
Matura 389
Matura 483
Studium 455
Studium 484
Lehre 461
Matura 216
Matura 1098
Lehre 293
Pflicht 393
Lehre 2086
Matura 344
Matura 273
Lehre 245

HiHHH
Studium 685
Lehre 375

HiHH#H
Lehre 404
Pflicht 241
Lehre 375
Studium 272
Studium 275
Studium 1610
Matura 467
Studium 422
Studium 230
Matura 656
Matura 352
Matura 364
Matura 265
Lehre 571
Studium 384
Studium 158
Studium 308
Studium 218
Studium 217
Doktorat 301
Studium 259
Studium 322
Studium 457
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239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283

neutral

neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral
vitalitatssalienz
mortalitatssalienz
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
neutral

neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral

neutral
vitalitatssalienz
neutral
mortalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral

mortalitdtssalienz

Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit

Versicherungsbetrug

Freiheit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld
Freiheit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Freiheit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Freiheit
Geld

Geld
Freiheit
Sozialarbeit
Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Sozialarbeit

15000
7000
50000
10000
15000
2500
3000
10
10000
5000
10000
10000
25000
5000
0
25000
5000
15000
7000
5000
1000
5000
2500
10000
0
50000
5000
50000
10000
12000
5000
5000
5000
5000
10000
500
10000
25000
4500
1500
5000
500
5000
6000
5000

90
100
100

0

180

180
30

60
365

1095

365
180
1825
120

300
14

17280
2400
2160

720
1000
120
168
0

50
50

0
240

20
720
2160

4320
480
480
2160
1440
240
25920
360
8640

4320

5760
72
720
100
240
4320
60
25
2160
2160
480
72
48
120
480
120
120

male
male
female
male
female
female
male
female
male
female
female
female
female
female
male
male
male
male
female
female
male
male
female
male
female
male
female
female
female
male
female
female
female
female
female
male
female
female
female
female
male
female
female
female

female

29
27
26
33
32
29
34
25
28
29
30
24
21
24
29
24
29
27
24
24
30
25
23
24
25
24
51
19
34
39
9]
22
27
30
21
28
25
22
27
52
29
50
24
27
25

ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig

Matura
Matura
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Studium
Studium
Matura
Studium
Matura
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Matura
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Studium
Pflicht
Matura
Studium
Studium
Studium
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Matura
Matura
Studium
Matura
Lehre
Matura
Studium

Studium

336
803
745
406
312
335
413
459
238
213
544
390
344
229

747
210
266
423
176
195
236
276
309
1394
417
633

695
375
253
519
239
263
223
278
326
257
419
339
294
406
214
245
259
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284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328

vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral

neutral
mortalitdtssalienz
neutral

neutral

neutral

neutral
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
neutral
vitalitatssalienz
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitdtssalienz
vitalitatssalienz
neutral
mortalitatssalienz

neutral

Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Schwarzarbeit
Insiderdelikt
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Schwarzarbeit
Versicherungsbetrug
Insiderdelikt
Insiderdelikt
Insiderdelikt

Versicherungsbetrug

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Freiheit
Freiheit
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Geld

Geld
Sozialarbeit
Sozialarbeit
Geld
Freiheit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld
Sozialarbeit
Geld

Geld

Geld

Geld

Sozialarbeit

5000
10000
5000
15000
500
5000
7000
7000
10000
10
1000
2500

6000
10000
3500
5000
10000
10
5000
5000
3000
2500
5000

15000
3000
10000

5000

1000
10000
10000

1000
10000
5000
5000
500
2500
1000
5000
20000

14
90

30
14

30
90
90
30

30

60

o O O 9w

50
30

90
180

504

140
120
720
336
2160
100

4320
480
4320

720
720

720
720
2160
4320
168
24

1200
720
20
120
1440
168

192
4320
720

150

336

20

2880
4320

female
female
male

female
female
female
female
female
female
female
male

female
male

male

male

female
male

female
female
female
male

female
female
female
female
male

female
female
female
male

female
female
male

female
male

male

female
male

female
female
female
female
female
female

male

24
50
26
53
34
37
23
29
24
48
40
25
26
28
33
25
45
24
25
21
31
35
38
29
26
26
29
23
49
21
21
23
61
22
36
38
47
23
27
24
30
27
21
30
29

ledig
verheiratet
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
verheiratet
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
ledig
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