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Vorwort

,,Die gotische Architektur ist die einer Gesellschaft, die trotz begrenzter Mittel groRRe
Werke hervorbringen will ... Diese Bauten ... sind gebrechliche Konstruktionen, wenn
man sie mit denen der Antike vergleicht. Dafir aber: welche der Antike ganz
unbekannte Kuhnheit! Die gestreckten Formen verliehen unseren Kathedralen einen
nur ihnen eigenen Zug, und das sie ermdglichende statische Konzept ist eines der
fruchtbarsten, das die Architektur je verwirklicht hat.*
(Auguste Choisy, 1841-1909, franzdsischer Ingenieur und Architekturhistoriker)
Betritt man die ehemalige Klosterkirche in Neuberg an der Murz, versplrt man einen Zauber,
dem man sich schwer entziehen kann. Er hat mit der GroRe des Raumes, seiner Helligkeit,
Schlichtheit und dem Staunen Uber die technischen und handwerklichen Leistungen des
mittelalterlichen Bauhandwerks zu tun, die diesen Bau in den Rang eines groflartigen

Zeugnisses spatmittelalterlicher Baukunst erheben.

Diesen Zauber Ubt die Kirche und der Klosterbereich mittlerweile schon seit ca. vier Jahren
auf mich aus, seit dem ich das erste Mal im Zuge der Recherchearbeiten fir meine
Diplomarbeit in Kunstgeschichte tiber die barocke Freskenausstattung des Refektoriums nach
Neuberg gekommen bin. So war es fir mich auch naheliegend, mich mit dem Neuberger

Kloster in irgendeiner Form im Rahmen meiner zweiten Diplomarbeit zu befassen.

Nachdem ich diese abgeschlossen habe, ist es mir ein aufrichtiges Bedurfnis, mich zu allererst
fir die Uber das normale Engagement weit hinausgehende Betreuung seitens ao. Prof. Dr.
Meta Niederkorn zu bedanken, die mir in konstruktiven Gesprachen immer neue Anreize und
Denkansétze geboten und meine Arbeit mit groRem Interesse verfolgt hat.

Weiters gilt mein besonderer Dank Herrn Theodor Scheifinger, ohne dessen Bereitschaft, sein
jahrelang gesammeltes Wissen (ber die Klosteranlage und speziell tiber den Dachstuhl mit mir
in einem Interview zu teilen, diese Arbeit gar nicht moglich gewesen ware, da das Gesprach

die Basis des zweiten, praktischen Teils der Arbeit darstellt.*

Y In der Natur des Interviews liegt es, dass darin gedankliche Spriinge vorkommen. Die Satzstruktur wurde
weitgehend nicht verdndert, um den authentischen Charakter des Gespréches zu erhalten.
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Aulerdem bedanke ich mich ganz herzlich beim ehemaligen Pfarrer von Neuberg, Dechant
Dr. Peter Schleicher, der mich auf die Idee gebracht hat, das Wissen von Herrn Scheifinger zu

verschriftlichen und somit fir die Nachwelt zu sichern.

Zu guter Letzt gilt ein grolRes Dankeschon meiner Familie, die mich wéhrend des gesamten
Arbeitsprozesses in unterschiedlicher Form unterstiitzt hat.



. EINLEITUNG — FRAGESTELLUNG

Bauwerke aus dem Mittelalter Gben bis heute eine groRe Faszination auf die Menschen aus.
Ob als Ausflugsziele, Schauplatz fir Feste, Ritterspiele und Filmkulissen, umgebaut als
Immobilienanlagen, Hintergrund fir Mythen- und Marchenbildungen oder als
Forschungsojekt. Der Umgang mit den mittelalterlichen Bauwerken ist sehr unterschiedlich:
Sie werden entweder gepflegt und restauriert, vielerorts werden sie als Museum genutzt oder
sie werden dem Verfall preisgegeben.

Diese Bauten — seien es Kirchen-, Profan- oder Nutzbauten — bieten der Forschung die
Maoglichkeit, das mittelalterliche Bauhandwerk zu analysieren und studieren. So ist es nicht
naher verwunderlich, dass diese Forschungen z. B. in Projekte wie jenem in Frankreich in
Guédelon minden, bei dem bis 2023 eine Burg nach mittelalterlichem Technikstand mit
Werkzeugen und Baumaterialien wie im 13. Jh. ohne Einsatz von moderner Technik gebaut
wird.?

Die reiche wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem Thema ,,Bauhandwerk im
Mittelalter schldgt sich in einer Reihe an Publikationen beginnend mit dem 19. Jh. nieder,
die sich meistens entweder mit der Materie allgemein oder mit speziellen Bauwerken
beschaftigen.

Diese Arbeit entstand aus der Fragestellung heraus, inwiefern das Bauprojekt der Kirchen-
und Klosteranlage des ehemaligen Zisterzienserstiftes im steirischen Neuberg an der Mirz der
Norm der mittelalterlichen Baupraxis entspricht. Aufgrund der Komplexitdt des Themas
erschien eine Einteilung in theoretischen und praktischen Teil angebracht. Neuberg bietet sich
bei der Behandlung des mittelalterlichen Bauhandwerks deshalb exemplarisch an, weil in
Osterreich kein zweiter erhaltener spatgotischer Dachstuhl zur Verfuigung steht, der wichtige

Einblicke in die Arbeitsweise des Zimmermanns geben kann.

Der erste Teil der Arbeit beinhaltet einen Uberblick tiber den momentanen Forschungsstand,

die Motivationen der Auftraggeber und Bauherrn, die wirtschaftlichen VVoraussetzungen einen

2 vgl. Becker 2006.



Bau zu beginnen sowie Informationen zum Baubetrieb selbst mit seinen wichtigsten Akteuren
und deren sozialen Zusammenschlissen und Organisationen. Weiters werden die
Auftraggeber, die einzelnen Berufssparten und deren Ausbildungswege, die Bautechnik,
Bauplanung und die wichtigsten Baumaterialen behandelt. Ein Uberblick (iber erhaltene
bildliche und schriftliche Zeitzeugnisse, die Themen des mittelalterlichen Baubetriebs zum
Inhalt haben, runden den theoretischen Teil der Arbeit ab.

Der zweite Teil versucht dann die allgemein gewonnenen Erkenntnisse auf das konkrete
Beispiel des Neuberger Miinsters umzulegen. Dabei werden sowohl die Klostergeschichte, die
Baugewohnheiten und Vorschriften des Zisterzienserordens, die Stiftungsmotive und die
Intentionen der mafRgeblichen Forderer Neubergs — Herzog Otto der Frohliche und Kaiser
Friedrich Ill. — als auch die Spuren am Bauwerk selbst untersucht, um Rickschlusse auf die
Herkunft und Zusammensetzung der dort tatigen Handwerker zu gewinnen. Der Dachstuhl
gibt als Exkurs Einblicke in die Arbeitswelt und -weise des mittelalterlichen Zimmermanns.
Wichtigste Grundlage fir Aussagen, die das gesamte bauliche Umfeld des Klosters und der
Stiftskirche selber betreffen war ein mehrstindiges Interview mit dem Neuberger
,Bauhandwerk-Experten“ Theodor Scheifinger. Die Wichtigkeit dieser Informationen
begriindet sich vor allem in der Tatsache, dass Herr Scheifinger sein Uber die Jahre aus
verschiedenen Bereichen und Quellen angeeignetes enormes Wissen in keiner Form
verschriftlicht hat.

Intention dieser Arbeit war es deshalb, die Informationen zum Minster in Neuberg, die sich
vermutlich in vielen Fallen auch auf andere Bauwerke umlegen lassen, fir die Nachwelt zu

sichern.



[.L.THEORETISCHER TEIL

1. Das Bauhandwerk im Mittelalter — allgemein einfiihrender

Teil und Forschungslage

Die Betrachtung des mittelalterlichen Bauhandwerks bedarf einiger grundsétzlicher
Vorbemerkungen: Der Mensch baut, seitdem er sesshaft geworden ist. Die Geschichte der
Bautechnik ist daher Jahrtausende alt und gepragt von Erfindungen, Erfahrungen, Erfolgen,
Misserfolgen, Mangel und Wohlstand.®

Die groRten Leistungen des mittelalterlichen Bauhandwerks finden auf dem Gebiet der
Kirchenbaukunst statt. Denn an dieser anspruchsvollsten Bauaufgabe des Mittelalters
beteiligten sich Generationen von Menschen.* Demgegentiber tritt die profane Bauaufgabe in

den Hintergrund.

Die Wichtigkeit eines Kirchengebaudes in einem Dorf oder einer Stadt erklart sich nicht nur
aus der damaligen Weltanschauung, in der die reprasentative Sakralarchitektur ein Abbild des

“%) jst® sondern

Kosmos (,,das menschliche Bauen représentiert die schopferische Tat Gottes
auch aus der sozialen Doppelfunktion des Kirchengebdudes - Gotteshaus und
Gemeinschaftszentrum.

Diese soziale Komponente wird auch in der Tatsache sichtbar, dass das Ansehen und die
Macht eines Dorfes maBgeblich an der GroRe und Stellung der Kirche gemessen wurden.’
Auch das charakteristische Aussehen eines durchschnittlichen mittelalterlichen Dorfes stutzt
diese These: Wéhrend einfache Holzhutten das charakteristische Erscheinungsbild einer
mittelalterlichen Stadt bis ins 12. Jh. dominieren, wurden die 6ffentlichen Bauten, zu denen

Kloster und Kirchen zu zahlen sind, aus Stein gefertigt und oftmals auch mit wertvollen

% vgl. Holzer 2006, S. 9.
*vgl. ebd. 2004, S. 1.

® Binding 2001, S. 9.
®ehd., S. 9.

"Vgl. Egg 1957, S. 5.



Glasfenstern geschmiickt.® Dadurch hoben sich diese Gebaude durch ihre Fertigung, die
verwendeten Materialien und die Ausstattung von den Gbrigen Geb&uden ab.

Als Bedeutungstréger fur Politik und Gesellschaft fungierte der Kirchenbau als ganz wichtiger
Wirtschaftsfaktor und Motor des Mittelalters. Der Bau eines sakralen Gebdudes war fest in
den mittelalterlichen Alltag integriert: Da vielerorts grof’e Kirchen oder Kloster gebaut
wurden, lebten Generationen von Handwerkern von der Errichtung und Ausstattung dieser
Gebaude.’ Durch die Konzentration hochqualifizierter (Fach-)Arbeiter und Handwerker

«10 3us. Diese

bildeten sich schnell ,,Zentren der kunsthandwerklichen Produktion
Spezialisierung der handwerklichen Produktion zeigt sich in der groRen Zahl von Zunften, die
sich, allerdings mit zeitlicher Verzégerung, technischen Neuerungen aufgeschlossen zeigten.**
Die rege Bautatigkeit gipfelte in einer Blitezeit des hochmittelalterlichen Handwerks.
Voraussetzungen dafiir findet man vor allem in der verbesserten wirtschaftlichen Lage und
den Strukturveranderungen der europaischen Stadte.

Die oftmals angenommenen Unterschiede zwischen vorwiegend agrarisch gepréagtem
landlichem und handwerklich gepragtem stadtischem Gebiet entsprachen selten der Realitét,
denn auch der l&ndliche Bereich wies eine umfangreiche handwerkliche und gewerbliche

Produktion auf.'®

Eine sehr wichtige Rolle in der Ausbreitung und Spezialisierung des Bauhandwerks stellten
die Monchsorden dar. Die Ordensgemeinschaften waren nicht nur Trager der Ausbreitung des
Christentums — sichtbar in der Vielzahl von mittelalterlichen Kirchen und Kléstern —, sondern
fungierten auch als Zentren der Schriftlich- und Gelehrsamkeit. Damit sind sie vielfach fur die

einzigen Uberlieferungen™ tiber das mittelalterliche Baugeschehen verantwortlich.™

8 vgl. Fuhrmann 1989, S. 29.

¥ Holzer 2004, S. 1.

Yebd., S. 1.

! Lexikon des Mittelalters 2003, S. 1914.

2 ebd., S. 1914.

“ebd., S. 1914.

147, B. der Gallener Klosterplan.

!5 De Honnecourt. Architekturgeschichte Gotik.

Das Skizzenbuch des Villard de Honnecourt (um1210-1240) stellt eine ganz wichtige Ausnahme dar. Seine
Sammlung von Bauanregungen ist fest in der mittelalterlichen Tradition der Musterbiicher verankert. Die
Forschung nimmt an, dass er ein Werkmeister aus der Gegend bei Cambrai in der Picardie war. Die heute
erhaltenen 33 Blatter zeigen auller Menschen- und Tierdarstellungen vor allem auch Abbildungen liturgischer
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In den Ordensverbédnden entstanden Regeln und Vorschriften betreffend die
Baugewohnheiten, die von Orden zu Orden in einigen Punkten Abweichungen aufwiesen. Die
Grundidee dafur geht jedoch auf die von Benedikt von Nursia im 6. Jh. entworfene Benedikts-
Regel, in der die Lebens- und Arbeitsgewohnheiten des Ordens formulierte wurden, zurick.
Aufbauend auf diese Regel entstanden einige Monchsgemeinschaften, deren soziale
Grundlage diese Regel bildete. Der Kampf gegen den nachlassenden Gehorsam war die
Geburtsstunde und Griindungsanlass des Zisterzienserordens™®, dem auch das in dieser Arbeit
behandelte Kloster von Neuberg an der Mirz unterstand.

Die groBRte Ausdehnung und Beriihmtheit erlangte der Orden unter Bernhard von Clairvaux
(1090-1153). Sein Bestreben, die Benedikts-Regel mit &ullerster Konsequenz umzusetzen,
wirkte sich entscheidend auf die geistlichen, wirtschaftlichen, sozialen und technischen
Belangen des Ordenslebens aus. Das Ordensideal Bernhards beruhte auf dem Konzept der
Abgeschlossenheit und Enthaltsamkeit der Ordensmitglieder von der Welt. Der wichtigste
Schutz gegen die weltliche Versuchung war neben der rdumlichen Abgeschiedenheit
korperliche Arbeit. Die Ordensniederlassungen bevorzugten abgelegene, wald- und
wasserreiche Gebiete, die sich bestens zur Forst- und Agrarwirtschaft eigneten. Der ,tragende
Geist der Einfachheit schlug sich auch in ihren Bauten nieder!’, die ganz bestimmten
Vorschriften Rechnung zu tragen hatten.

Die Monche sollten durch keinen ,,unnétigen® Schmuck von der wesentlichen Aufgabe — dem
Gebet zu Gott — abgelenkt werden. Diesen Forderungskatalog postulierte er in mehreren

Briefen und Predigten®®.

1.1. Forschungslage

Trotz der Wichtigkeit sakraler Bauaufgaben im Mittelalter haben sich kaum schriftliche

Quellen, die ,sich von einem wissenschaftlichen Ausgangspunkt aus dem Baugeschehen

und militarischer Geréte, zahlreicher Gebdudeansichten, Grundrisse und Abbildungen von Baugeraten sowie
Anweisungen zum Bauentwurf.

16 Der Zisterzienserorden wurde1098 von Robert von Moselme (1028-1111) in Citeaux ins Leben gerufen wurde.
7 Gimpel 1996, S. 10.

8 ygl. z. B. Winkler 1990-1999.



zuwenden™®, erhalten. Eine mogliche Erklarung hierfur bietet die Struktur der

mittelalterlichen Gesellschaft und Wissenschaft: In der scholastischen Wissenschaft hatten
technische Fragen keinen Platz, denn die Wissenschaft war theologisch begriindet.?’ Der
Kirchenbau als Abbild der géttlichen Ordnung, als himmlisches Jerusalem war nur einer
theologischen Interpretation zuganglich.?* Das Bauhandwerk, das zu den zu den artes
mechanicae, den praktischen Kiinsten z&hlte, war keiner wissenschaftlichen Bearbeitung im
Sinne einer theologischen Interpretation wiirdig.?

Die Forschungslage tber den mittelalterlichen Baubetrieb stiitzt sich deshalb vor allem auf
eine im beginnenden Mittelalter dirftige Quellenlage. Erhaltene Quellen wie
Baurechnungsbiicher, Zunft- und Huttenordnungen, Anstellungsvertrdge von Handwerkern,
Planmaterial oder Briefwechsel stammen vorwiegend aus dem 15. Jh. und beziehen sich
immer auf konkrete Beispiele. Dennoch geben sie einen guten Einblick in die Arbeitspraxis

und Gewohnheiten des mittelalterlichen Bauwesens.

Eine kritische Lektire der Quellen kann verhindern, dass Verstandnisprobleme auftreten, wie
das konkrete Beispiel der Berufsbezeichnung architectus zeigt. Das Wort, das man in Quellen
immer wieder findet, ist nicht mit dem heutigen Berufsbild eines Architekten zu vergleichen.
Forschungstechnische Begriffe sind also gleichzeitig Quellentermini und kodnnen zum
heutigen Sprachgebrauch abweichende Bedeutungen haben.?

Die allgemeine Literatur Gber den mittelalterlichen Baubetrieb stammt hauptséchlich aus dem
19. Jh. Schock-Werner weist darauf hin, dass sich diese Literatur in mythisch-verklarender
Weise mit den einzelnen Themenbereichen und Protagonisten des Baubetriebes beschaftigt

und z. B. die Steinmetzzeichen als Geheimzeichen mit Symbolcharakter deutet.?

Das Problem der Forschung tber den Bereich des mittelalterlichen Bauwesens besteht weiters
darin, dass sich zwar die Kunstgeschichte in ihrer Stilanalyse intensiv mit mittelalterlichen

Sakralbauten beschaftigt, die Bereiche des Bauwesens, der Technik und der Organisation oft

¥ Holzer 2004, S. 1.

2D ehd., S. 1.

2L ehd., S. 2.

22 Holzer 2004, S. 2.

2 Binding 1993, S. VIII.

24 Schock-Werner 1978, S. 55. z. B. Heideloff 1844, Janner 1876.
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aber weitgehend vernachlassigt. Die Bauten werden Stilepochen zugeordnet, die zwar dem
Betrachter die Mdglichkeit eroffnen, das Gesehene in eine kunstgeschichtliche
Gesamtentwicklung einzuordnen, aber die politischen, kulturellen, sozialen und ékonomischen
Grundlagen unzureichend veranschaulichen. Das Problem der Epochenzuschreibung zeigt sich
auch darin, dass die Ubergangszeit zwischen Romanik und Gotik eine Vielzahl von Bauten
hervorgebracht hat, die weder der ,,alten” noch der ,,neuen* Epoche zugeschrieben werden
konnen. AuRerdem ist der Ubergangsprozess kein homogener, sondern ein lander- und

zeitunterschiedlicher.?

Auftraggeber, Baumeister und nicht zuletzt die Arbeiter sind die Motoren im
Entstehungsprozess eines mittelalterlichen Sakralbaus, zu dem die finanziellen N6te und
Engpésse der Bauherren und bautechnische Probleme ebenso gehdren, wie technische

Glanzleistungen der Ausfiihrenden.

Im 19. Jh. beginnt sich aufgrund einer ersten Phase intensiver Beschaftigung mit
Baukunstwerken des Mittelalters im Zuge eines vermehrten Interesses fur diese Epoche, die
Romantik hatte dafiir den Boden bereitet, eine wissenschaftliche Literatur zu entwickeln.?®

Ein erneutes Wiederaufflammen des Interesses am mittelalterlichen Bauhandwerk setzte
aufgrund der erhéhten Reparatur- und WiederaufbaumalRnahmen nach dem Zweiten Weltkrieg

ein.?’

Selbststandige Publikationen Uber den mittelalterlichen Baubetrieb seit den 1970er Jahren
verbindet man vor allem mit dem Namen Giinther Binding.?® Binding ist Kunsthistoriker und
emeritierter Professor flr Kunstgeschichte und Stadterhaltung an der Universitdt in Kaoln.
Seine Forschungsschwerpunkte umfassen das Gebiet der mittelalterlichen Architektur- und

Baugeschichte. Er analysierte die formalen und stilistischen Unterschiede, die technisch-

% In Frankreich setzt die Gotik gegen 1150 ein, in England um 1180, viel spater, namlich erst um 1230 im
deutschen Reich und 1250 in Italien.

% Conrad 2009, S. 9.

“"ebd., S. 9.

?8 7. B. Binding 1990, Binding 1993, Binding 2001, Binding 2005.
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konstruktiven ~ wie organisatorischen  Voraussetzungen, die geistesgeschichtlichen,
dkonomischen und politischen Grundlagen.?

Weitere fir diese Arbeit unentbehrliche Werke:

,,Handwerk, Ziinfte und Gewerbe. Mittelalter und Renaissance® von Knut Schulz bietet einen
allgemeinen Einstieg und Uberblick Gber das Handwerks- und Zunftwesen, jeweils an
konkreten Beispielen erlautert.

Barbara Schock-Werner schafft mit ihren Katalogbeitrdgen ,,Bauhiitten und Baubetrieb der
Spitgotik sowie ,,Die Stellung der Bauleute* in den 1970er Jahren einen wichtigen Uberblick
Uber das spate 14. und beginnende 15. Jh., in dem sie auch Uber den aktuellen
Forschungsstand reflektiert.*

Grundlegendes Uber die mittelalterliche Steinmetzorganisation fasst Ernd Szakal in
,» Werkstattgeheimnisse der Steinmetze im Mittelalter* zusammen, 2

Erich Eggs ,,Aus der Geschichte des Bauhandwerks in Tirol“ ist zwar einer bestimmten
Region gewidmet, bietet dennoch einige grundlegende Ausfiihrungen Uber das Bauhandwerk
sowie tiber die Organisation und Struktur einer gotischen Bauhtitte.*®

Eine weitere Lokalforschung bietet Odilo Haberleitner in ,,Handwerk in Steiermark und
Kérnten vom Mittelalter bis 1850. Von der Aufdingung bis zur Erlangung der Meisterwiirde®.
Der Autor verfolgt darin die Laufbahn eines Handwerkers vom Lehrlingsstatus bis zur
Meisterwiirde.*

Fritz Popelka sammelt in ,,Schriftendenkmaéler des steierischen Gewerbes“® Dokumente, die

«36 arzahlen.

von den ,,N6ten, Bestrebungen und den Zielen des Handwerkes
Dietrich Conrads ,,Kirchenbau im Mittelalter. Bauplanung und Ausfithrung® wurde 2009 in
der fuinften Fassung aufgelegt.®” Conrad deckt von der Planung tber das Bauhandwerk und die

Bautechnik bis zum Transport alle wichtigen Fragen tber das mittelalterliche Bauwesen ab.

? Binding Rektorenportraits.
%0 Schulz 2010.

31 Schock-Werner 1978.

%2 5zakal 2008.

% Egg 1957.

3 Haberleitner 1962.

% popelka 1950.

% ebd., S.1.

37 Conrad 20009.
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Das Spektrum eines Fragenkatalogs den mittelalterlichen Baubetrieb betreffend reicht von
Organisation, technischen und kinstlerischen VVoraussetzungen, theoretischen und praktischen
Arbeitsablaufen und Problemen bis hin zu Arbeitervertrdgen und Entlohnung. Allen Punkten
voran muss aber die Idee, ein Bauwerk entstehen zu lassen — die Baumotivation — gestellt

werden.

1.2. Baumotivation

Wichtig bei der Behandlung des mittelalterlichen Bauhandwerks ist die Frage, welche
Motivation hinter der Errichtung bzw. der Stiftung eines Kirchen- oder Klostergebdudes steht.
Vorrangig sind es Religiositat, Frommigkeit, aber auch das Repréasentationsbedurfnis und der
Prestigegedanke, die den mittelalterlichen Stifter veranlassen einen Kirchenbau zu
beauftragen. Conrad zeigt auf, dass der Repréasentationsgedanke gleich in zweierlei Hinsicht
auschlaggebend ist: in direkter, weil man mit einer gréReren und schoneren Kirche den
politische Rivalen in die Schranken weist und indirekt, weil man mit der Kirchenstiftung fur
das eigene Seelenheil und Andenken vorsorgen wollte.®® Denn die meisten gestifteten
Kirchenbauten waren dazu bestimmt, dem Stifter als letzte Ruhestatte zu dienen.

Im mittelalterlichen Bauwesen definiert das Individuum oder die Gruppe die eigene soziale
Stellung und Funktion Uber das zu errichtende Bauwerk.*® Conrad fasst die zwei
Grundmotivationen mit den Begriffen ,,Bauzwang® und ,,Legitimationsdruck“40 zusammen.
Dabei umfasst der ,,praktische oder wirtschaftliche Bauzwang®“ Bauaufgaben, die sich aus
taglichen Erfordernissen ergeben (z. B. Briickenbau, Verkehrssysteme).

Legt man diese These auf den Kirchenbau um, dann gibt es sicherlich viele Bauten, die aus
praktischen Griinden (Platzproblem, Zerstérung nach Brand oder kriegerischem Einwirken
etc.) erneuert oder vergrofRert wurden, der Grofdteil der Bestrebungen der Bauherren jedoch
ging auch bei einer volligen Funktionstiichtigkeit des Baues in Richtung Neubau. Vielfach

mussten altere Bauten in der aufkeimenden Gotik dem neuen Stil weichen, um modern zu sein

% Conrad 2009, S. 37.
¥ vgl. Wranke 1976, S. 13.
40 Conrad 2009, S. 37.
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und den Zeitstrdomungen zu entsprechen. Der ,reprisentative Bauzwang“*', der sich aus

Vergleichen mit anderen Bauten ergibt, soll die Institution oder Gruppe durch ihr Bauwerk in
der Gesellschaftspyramide behaupten.*

Diese Motivation versetzte den kirchlichen GroRbau seit dem 11. Jh. in eine Hochblite. Das
Bestreben hatte zur Folge, dass die mittelalterliche Bautechnik an ihre Grenzen stiel3, als z. B.
in Frankreich der Wettstreit um die hochste Kathedrale damit endete, dass 1248 die 48 Meter
hohe Kathedrale von Beauvais® einstiirzte, weil die diinnen Wande die Last nicht mehr tragen
konnten.

Die Prachtentfaltung der monumentalen Bauten lie Kritikerstimmen immer lauter werden:
Vor allem die Reformorden und unter ihnen insbesondere die Zisterzienser versuchten durch
bauliche Beschrankungen gegen diesen Missstand vorzugehen. Bernhard von Clairvaux
beschwerte sich in vielen seiner Briefe und Predigten, dass die ,,iibermidBigen Hohen, die
mafBlosen Langen und die Gberflissigen Breiten der Kirchen die Andacht [der Glaubigen]
behindern. Es ziemt sich nicht die Steinwande mit Gold zu tberziehen, wenn die Armen nackt
gehen miissen.“**

Auch wenn Bernhard viele Anhanger fur sein Schlichtheitsideal im Zisterzienserorden fand, so
gab es noch genligend Geistliche, die immer wieder plausible Grinde fur eine
Kirchenerweiterung oder einen Neubau vorbrachten: So legitimierte Abt Suger von Saint
Denise 1144/45 seinen Chorneubau mit dem Argument, wegen des Ansturms der Glaubigen
miussten Glaubige nicht nur abgewiesen werden, sondern seien schon einige bei der Dréngelei

verletzt worden.*

1.3.  Wirtschaftliche Voraussetzungen

Die Verwirklichung eines Sakralbaues erforderte nicht nur einen immensen kdorperlichen

Arbeitsaufwand, sondern auch hohe finanzielle Aufwendungen.

“' Wranke 1976, S. 20.

“*ebd., S. 20.

*¥ Nach den WiedererrichtungsmaRnahmen prasentiert sich die Kathedrale bis heute als héchstes Kirchengebéaude
der Welt, wurde aber bis auf Chor und Querhaus nicht fertiggestellt.

# Zitate nach Wranke 1976, S.20.

* Conrad 2009, S. 39.
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Conrad merkt an, dass die wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir den Bau bei nur geringem
Mehrprodukt in der Agrarwirtschaft, wenig entwickelter Arbeitsteilung und im frihen
Stadium gesellschaftlicher Reife der Feudalgesellschaft nur mit sehr groRBer Anstrengung zu
erbringen waren.*® Ab dem 10. Jh. wurden durch das Wirtschaftswachstum finanzielle
Mehrprodukte auch in den Kirchenbau investiert.*’

Fur die mittelalterliche Baustelle waren die feudalen Dienste der Untergebenen in Form von
Naturalien, Handdiensten und/oder finanziellen Zuwendungen (berlebensnotwendig.”® Ab
dem 10. Jh. kann man aber von hauptséchlicher finanzieller Unterstiitzung ausgehen, da ein
Groliteil der in der Landwirtschaft tatigen Bevolkerung zu Erntezeiten nicht verfiugbar war.
Aulerdem konnte man die Helfer nur fir geringfligige Dienste (Transport,
Materialbeschaffung) einsetzen, da sie im Normalfall Uber keine geschulten baulichen

Fahigkeiten verfugten.*

Die Frage nach der detaillierten Geldbeschaffung in konkreten Fallen kann nur im glucklichen
Fall der Uberlieferung von Archivmaterial beantwortet werden. Verallgemeinernd kann man
aber sagen, dass die meisten Kirchenbauten auf Stiftungen zurtickgehen. Diese Stiftungen,
ausgestattet mit Geld, Rechten und Naturalien, stammen meist aus dem privaten Vermogens-
oder Verfiigungsbereich des Stifters oder der Stifter.>

Die Erhaltung bestritten die Stifte und Kldster aus finanziellen Zuwendungen des/der Stifter/s
sowie Einnahmen aus Landwirtschaft und Pacht. Eine nicht unerhebliche Einnahmequelle
stellten zudem Spenden, das Pilgerwesen, der Ablass und einzelne Stiftungen (z. B. Altére in
der Kirche) dar.

Das erstarkende Blrgertum, hier Zinfte oder einzelne vermdgende Burger, die zum Zeichen
der neuen Machtstellung gegeniiber dem Adel und der Kirche den Sakralbau malRgeblich

finanziell unterstitzten, finanzierten den Kirchenbau mit direkten Spenden oder Stiftungen fur

“ ehd., S. 40.
4T ehd., S. 40.
“vgl. ebd., S. 40.
“ebd., S. 41.
*vgl. ebd., S. 41.
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bestimmte Bauteile oder Bauabschnitte.>* Diese Tatsache war nicht frei von Konflikten, da die
bischéfliche Autoritat den Kirchenbau nicht in stadtische Regie tibergeben wollte.>

1.4. Baurealisierung

Waren die notwendigen wirtschaftlichen und finanziellen VVoraussetzungen erftllt, konnte der
Bau begonnen werden. Verliefen Baufortschritt und Realisierung ohne grof3e Komplikationen
und nach Plan, pendelten sich die Bauzeiten zwischen zehn und dreilig Jahren ein.

In der Baupraxis kam es aber zu Fehleinschéatzungen und falschen Kalkulationen, sodass eine
Bauzeit von tiber 100 Jahren keine Seltenheit war.

Die wichtigsten Faktoren, die den Bau entweder verzégerten oder ganz zum Erliegen bringen
konnten, lassen sich in wenigen Punkten zusammenfassen:

e Personalmangel: Im Kkirchlichen Bauwesen gab es oftmals Probleme, da die
Ordensbrider ihre Arbeit am Bau mit den liturgischen Tétigkeiten nicht vereinen
konnten. Die landwirtschaftliche Bevolkerung war zu Erntezeiten ebenfalls
unabkdémmlich.

e Fehlende Finanzen: Das Ausbleiben von Geldmitteln konnte neben wirtschaftlichen
Faktoren auch durch das Versterben des Stifters herbeigefthrt werden.

e Soziale Einwirkungen: Hungersnote, Seuchen, Kriege wirkten sich in den meisten

Fallen bauhemmend aus.

Abgewogene, geplante und durchdachte Verhéltnisse zwischen Bauabsicht und Realisierung
gewihrleisteten einen raschen Baufortschritt.”® Die Baurealisierung wurde dabei immer
stiickweise vorgenommen. Im Normalfall wurde der Bau nach praktischen Gesichtspunkten
am Chor begonnen, da nach dessen Fertigstellung die Messe dort abgehalten werden konnte.

Bei den gotischen Kathedralen folgten daraufhin Quer- und Langhaus sowie Turme und

Lygl. ebd., S. 43.
2 ehd., S. 44.
*vgl. ebd., S. 44.
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Langhaushéhen bis hin zur Errichtung des Dachwerks und Gewdlbes.> Natirlich lasst diese
allgemeine These die Berlcksichtigung von ortlichen Gegebenheiten oder speziellen
liturgischen Anforderungen auf3er Acht.

Conrad fuhrt an, dass neben den oben angefiihrten Faktoren die Zisterzienser sehr anfallig fur
vorzeitige Baubeendigung waren, da sie abgelegene Gebiete bevorzugten, fir deren

Bewohnbarkeit sie keine Erfahrungswerte hatten.>

Vorsicht ist dabei geboten, wenn der heutige Betrachter im Unvollendeten einen Makel
erblicken will, denn das Studium der Sakralbauten zeigt, dass sich im Unvollendeten das

Menschenmégliche zeigt.*®

2. Der mittelalterliche Baubetrieb und seine wichtigsten

Akteure

Dem Kirchenbau fallt in der Architektur- bzw. der handwerklich-technischen Entwicklung
eine flhrende Rolle zu.

Die Zeit der Neuerungen, die dem mittelalterlichen Baubetrieb einen groRen technischen
Fortschritt bescherten, setzte um ca. 1220 ein.

Durch den verdnderten und erhohten Anspruch an den Kirchenbau ab dieser Zeit mussten von
den Arbeitern und Verantwortlichen neue Ldsungen gefunden werden. Das bedingte eine
Modernisierung in Organisation und Ausfihrung, die sich vor allem im Einsatz von
Zeichnungen, Schablonen, Maschinen und einer effizienten Steinversatzmethode &ufRerte.
Dieser Wandel befahigte den leitenden Werkmeister und seine Arbeiter zu einer grofl3en

Beweglichkeit.>

*vgl. ebd., S. 45.

% Der Fall des nach 20 Jahren Bauzeit aufgegebenen Klosters Mariensee ist unter Umstanden auch auf das
Lungesunde Klima“ zuriickzufithren. Conrad 2009, S. 45.

*®ebd., S. 45.

>’ Binding 1993, S. VII.
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Der Kathedralbau — zweifelsohne der Hoéhepunkt in der Entwicklung der européischen
Baukunst — vereint die besten Losungen auf dem Gebiet der Konstruktion und Errichtung,
Optimierung von Arbeitsprozessen und handwerklichen Tétigkeiten sowie wirtschaftlicher
und finanzieller Uberlegungen.

Conrad verweist darauf, dass aber trotz aller Fortschrittlichkeit bei den zeitlich sehr dicht
aufeinander folgenden neuen konstruktiven und technischen Losungen in der
Materialbeschaffung und Bearbeitung ein Verharren in der mittelalterlichen handwerklichen
Tradition zu verzeichnen ist.>®

Spétestens um 1300 erreichte der Baubetrieb international gesehen seinen Hohepunkt, danach

wurde nur noch wenig verbessert.*®

2.1. Bauhutten, Zinfte, Bruderschaften, Bauschulen und deren

Aufbau, Organisation, Regeln und Strukturen

Ab ca. 1150 entwickelten sich langsam die handwerklichen Strukturen, die sich durch eine
eigene  Organisationsform und Zusammenarbeit von Gruppen von Facharbeitern
auszeichneten. Diese wurden vom Auftraggeber angeworben und eingestellt, um unter der
Leitung eines Werkmeisters die gewiinschten architektonischen und bautechnischen Wiinsche
umzusetzen.®

Durch diesen Zusammenschluss von Handwerkern entwickelten sich in der Folge Bauhlitten
und Zinfte, die sich einerseits durch ihre jeweilige Spezialisierung, andererseits durch ihre
hohe Mobilitat auszeichneten.

Abt Suger von Saint-Denis riihmte sich, Experten aus allen Teilen des Reiches herangezogen

zu haben: Die Fenster des neuen, lichtvollen Kirchenraumes seien ,,von erlesener Hand vieler

% Conrad 2009, S. II.
% vgl. Binding 1993, S. VII.
% Schulz 2010, S. 121.
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“61 gestaltet worden. Diese Anwerbung von Spezialisten

Meister aus verschiedenen Volkern
liber Sprach- und Kulturrdume weg hatte Tradition beginnend mit Karl dem GroRen.®

Von den weitlaufigen Wanderungen der Handwerker zeugen nicht nur die erhaltenen
Steinmetzzeichen, sondern auch die Kopien und Ubernahmen einzelner stilistischer und

architektonischer Formelemente.®

2.1.1. Die Zunft

Die Zunft™ bezeichnet  einen ortsfesten, spartenbezogenen Zusammenschluss von
Unternehmern aus Handwerk und Kleinhandel, die bestehende Kdrperschaften bilden und den
Anspruch erheben, das gesamte Gewerbe innerhalb eines gegebenen Bezirkes (meistens Stadt)
zu vertreten.® Die Zunft als historischer Verband bezieht sich auf fast alle Bereiche des
offentlichen Lebens, demnach l&sst sich der Zunftbegriff auf politische, wirtschaftliche,
soziale, rechtliche, gesellschaftliche, religidse und kulturelle Betatigungsbereiche beziehen.®
Dabei muss beachtet werden, dass sowohl die Erscheinungsformen, Betatigungen und
Funktionen regional und zeitlich unterschiedlich sein kénnen.®’

Zunft bezeichnet nach Heusinger vier grof3e Bereiche:

eine gewerbliche Organisation

eine Bruderschaft

eine politische Organisation

eine militérische Einheit

®! Binding 2005, S. 12.

%2 ygl. Schulz 2010, S. 121.

63 7. B. das heilige Grab in Jerusalem und die zahlreichen Nachbildungen.

% Die ersten Friihbelege des Wortes ,,Zunft“ findet sich in Kommentaren zur Benediktusregel aus dem 9. Jh.
Demnach bedeutet conventus Gemeinschaft, meint also eine Personengruppe, die nach einer bestimmten Regel
lebt. Vgl. Schmidt-Wiegand 1985, S. 45.

% vgl. Binding 1993, S. 103, weitere Begriffsdefinitionen siehe Irsigler 1985, S. 65-66.

® Ennen 1971, S. 3.

% ebd., S. 4.
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Abhingig vom ,,geografischen Raum und inhaltlicher Akzentuierung“® findet man fir die in

diesem Kontext genannten Charakteristika der Zunft auch Bezeichnungen wie ,,Amt®,

,»Meisterschaft oder ,,Gilde”, wobei die begriffliche Trennung zwischen der Zunft als

Handwerkervereinigung und dem eng verwandten Begriff der Gilde als Zusammenschluss von

Kaufleuten sich erst nach und nach in der deutschen Wissenschaftssprache eingebiirgert hat.*

Obwohl es keinen einheitlichen und allgemein giiltigen Zunftbegriff gibt’, lassen sich doch

gemeinsame Kriterien und Funktionen einer Zunft eruieren:’

Soziale Funktionen und Aufgaben: Der Beistand der Mitglieder in Notfallen wie
Krankheits- oder Todesfédlle (finanzielle Unterstitzung der Hinterbliebenen),
Ausrichtung von Festen und Zusammenkdnften, die die Gruppenzusammengehorigkeit
starken sollen, sittliche VVorschriften sowie die Pflege der Standeslehre.
Kirchlich-religiose Pflichten: Gemeinsame Gebete und Gottesdienste, gemeinsames
Auftreten auf Begrabnissen von verstorbenen Zunftmitgliedern, kirchliche Stiftungen
und deren Erhaltung.

Okonomische Funktionen: MaRnahmen und Verhaltensweisen, wodurch die Zunft
den freien Markt einerseits, aber auch den Wettbewerb innerhalb der Gemeinschaft
beeinflusst (wettbewerbsbeschrankende Regeln und Bréuche).

Berufsordnende, arbeitsrechtliche Funktionen: In diesen Bereich fallen die
Regelungen der rechtlichen und technischen Seite der Berufsaustiibung und -bildung
(Regelung des Lehrlings- und Gesellenwesens, Uberwachung von Einstellungen und
Einhaltung der Vertrage und Kindigungsvorschriften sowie Aufnahmebedingungen,
Meisterwirde und Gewerbeausiibung).

Offentlich-rechtliche Funktion: Vor allem durch die Ausiibung ,,iibertragener

«l2

Zwangsrechte“’“, einer eigenen Gerichtsbarkeit und einer Beteiligung an der

Stadtherrschaft nimmt die Zunft ihre 6ffentlich-rechtliche Funktion wahr.

% Heusinger 2009, S. 48.

%9 vgl. ebd. 2009, S. 48, Irsigler 1985, S. 54.

"0 Ein groRer Teil der Definitionsschwierigkeiten des Zunftbegriffes hatte — so die Meinung von Irsigler —
vermieden werden konnen, wenn man im 14. und 15. Jh. konsequent zwischen ,,Zunft* und ,,politischer Zunft*
unterschieden hétte. vgl. Irsigler 1985, S. 61.

™ Aufzahlungen zitiert nach Ennen 1971, S. 5-7.

"2 Dazu gehért vor allem das Recht des Zunftzwanges, das Voraussetzung fiir die Austibung eines Berufes ist.
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Die Max-Weber- Rezeption und die Schule der Nationalokonomen préagt das heutige Bild der
Zunft maBgeblich: Demnach unterwarf die Zunft alle Handwerkstreibenden und verhinderte
durch die Monopolstellung die Entwicklung eines freien Marktes.

Dieses Bild der Zunft als statische Einrichtung versuchen Autoren wie Sabine von

Heusinger’®, Reinald Ennen’® oder Arnd Kluge™ in ihren Arbeiten zu revidieren.

Die Zunft, als groRtes Mitglied der mittelalterlichen Stadt, hatte sehr viel Einfluss auf die
Ausbildung groRer Handelszentren’®, denn die sie war in allen stadtischen Bereichen vertreten:
Der Arbeitsmarkt wurde von der zunftangehorigen arbeitsfahigen Bevolkerung gepragt.”” Da
diesem Bereich die meisten wehrfdhigen Ménner angehorten, bot sie im Kriegsfall das groRte
Kontingent auf und auch fiir die Stadtsicherheit leistete sie durch die Aufstellung von
Stadtwachen und Feuerwehr einen erheblichen Beitrag.

Den Bildungsbereich gestalteten die Zunfte mit ihrer Gesellen- und Lehrlingsausbildung mit.
Weiters deckten die Zunftgerichte einen Grofteil der allgemeinen Rechtsprechung ab.”

Eine Vereinheitlichung der Zunftrechte®® wurde erst schrittweise im 15. Jh. erreicht. Der
»typisch® mittelalterliche Zunftzwang konnte sich nicht in allen Stadten und Gewerben gleich

stark durchsetzen.®!

Die Zunfte dominierten nicht nur gemeinsam mit den Kaufleuten das Wirtschaftsleben einer
Stadt (z. B. Preisfestsetzungen und Regelung der Produktionskapazitaten als Instrument der
Marktbeeinflussung), sondern bei Beteiligung an der Stadt-Regierung gestalteten sie durch
ihre Ratsmitglieder die Innen- und AuRenpolitik maRgeblich mit.%

™ Heusinger 2009.

™ Ennen 1971.

> Kluge 2009.

76 Besonders seit dem 13. Jh., das vermehrtes Quellenmaterial {iber gewerbliche Ziinfte liefert, wird deutlich wie
eng die Zunftentwicklung an das Wesen einer Stadt gebunden ist und von deren Entwicklung gefordert wird. Vgl.
Zajic 1998, S. 5.

" Heusinger 2009, S. 14.

®ebd., S. 14.

" ygl. ebd. 2009, S. 14.

8 Mit der Vereinheitlichung der Zunftrechte ging eine Vereinheitlichung der Aufnahmekriterien und -gebiihren
Hand in Hand. vgl. ebd., S. 59.

®ebd., S. 57.

% ebd., S. 14.
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Die besondere Stellung innerhalb der Stadtverfassung ermoglichte der Zunft eine grofRe
Autonomie, die sich wie oben genannt vor allem in den Bereichen Wirtschaft und Politik
niederschlug. Der politische und wirtschaftliche Einfluss der einzelnen Zunft hing aber
wiederum vom AusmaB ihres Selbstbestimmungsrechts ab.® Das zunftlerische
Selbstbestimmungsrecht war auch bei Berucksichtigung ortlicher und zeitlicher Differenzen in
keinem Sinne ein absolutes, denn die Obrigkeit hatte in vielen Belangen (z. B. Preiskontrolle,
Produktions- und Arbeitsbeschrankungen) Einspruchsrecht.®*

Bestimmte Ausdrucksformen der Selbstverwaltung (selbststandiges Verfassen der Ordnungen
und Statuten, eigener Zunftvorstand, eigene Gerichtsbarkeit Uber die Mitglieder,
Eintrittsbedingungen fur das jeweilige Gewerbe) kdnnen als gemeinsamer Nenner angesehen
werden und wurden von jeder Zunft selbst bestimmt.®

Die Zunftautonomie und die Machtposition stehen also in einer gegenseitigen Abhéngigkeit
und bedingen einander. Ennen sieht in der Verquickung von politischer und wirtschaftlicher
Machtentfaltung, der gleichzeitigen Wahrnehmung von offentlich-rechtlichen und
privatwirtschaftlichen Belangen ein hervorstechendes Charakteristikum des Zunftwesens.

Im kirchlichen Bereich organisierten sich die Zunftmitglieder in Bruderschaften, deren

zentrale Aufgabe die memoria war.®’

Bei der Zusammensetzung der mittelalterlichen Zunft unterscheidet man zwischen einer reinen
und einer gemischten Zunft. Uberwiegend setzten sich die Ziinfte aus Handwerkern, die dem
demselben Beruf angehdrten, zusammen. Dennoch gab es auch die Mdglichkeit, dass sich
verschiedene Berufsgruppen zu einer Zunft zusammenschlossen. Insbesondere ,,schwéchere*
Zuinfte traten zu Mischziinften® zusammen.

Je nach Zunftzusammensetzung verfolgte die jeweilige Zunft eine andere Abgrenzungspolitik:
Fur reine, also homogene Ziinfte erwies sich die Abgrenzung des Arbeitsgebietes zu anderen

Zinften als tiberlebensnotwendig. Bei gemischten bzw. heterogenen Zunften hingegen war die

 Ennen 1971, S. 8.

*ebd., S. 9.

% ebd., S. 9-10.

®ebd., S. 8.

¥ Heusinger 2009, S. 14.

8 7. B. in Frankfurt wurden 1355 die Zimmerleute, Steinmetze und Steindecker zusammengefasst. Die
gemeinsame Basis, die zur ZusammenschlieBung von Mischzinften Ausschlag geben war, lag entweder in der
Verwendung der gleichen Rohstoffe oder bestimmter Produktionsmittel. vgl. Ennen 1971, S. 29-31.
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Abgrenzung zwischen den Zunftmitgliedern sehr wichtig (z. B. Verhinderung, dass ein
Mitglied in den Arbeitsbereich des anderen eindrang), um dem Einzelnen die Ausubung seines

8 Moglichst feste Regeln sollten den einzelnen

Spezialgebietes ermdglichen zu kdnnen.
Zunftmitgliedern gleiche Bedingungen (,,innerer Zunftzwang®) schaffen.® Bei VerstoR gegen
diese Regeln drohten Strafen von Verwarnungen tber die Einforderung von Bufligeldern bis

hin zum Ausschluss, was einem Berufsverbot gleichkam.

Bei den Mitgliedern einer Zunft unterschied man zwischen vollberechtigten Mitgliedern wie
Meistern und Meisterinnen und minderberechtigten Mitgliedern wie Gesellen, Lehrjungen, -
madchen sowie Lohnarbeitern. Die Stellung der Lohnarbeiter®® variierte vom kurzfristigen
(Taglohner) bis hin zum langerfristigen Beschaftigungsverhaltnis.

Die Aufnahmebedingungen waren nicht einheitlich und an Zeit und Ort gebunden.
Unabhédngig davon mussten die Zunftanwaérter eine finanzielle Aufnahmegebdiihr entrichten
und in den meisten Féllen das Birgerrecht besitzen, was natlrlich fir Fremde, die der Zunft
beitreten wollten, ein Hindernis werden konnte.?? AuRerdem wurden von den Zunftmitgliedern
eine eheliche Geburt, ehrliche Herkunft und Unbescholtenheit verlangt.”

Ein Meisteranwarter musste neben den oben genannten Kriterien auch tber eine selbststédndige
wirtschaftliche Existenz, zu der Haus und Werkstatt, Arbeitsgerdte und Rohstoffe z&hlten,
sowie tiber eine abgeschlossene Lehre verfiigen.®*

Die Meister trafen sich regelmaig zu Zunftversammlungen, wo sie z. B. den Zunftvorstand
fur eine bestimmte Zeit wahlten.

Gesellen und Lehrlinge, die die dynamischste Gruppe in der Zunft darstellten, hatten nur ein
eingeschranktes Zunftrecht. Die Lehrlingsausbildung, die sich auch erst im 15. Jh.
vereinheitlichte, begann zwischen dem 14. und 18. Lebensjahr und dauerte zwei bis drei Jahre.
Die Weitergabe des Wissens erfolgte bei praktischen Aufgaben mindlich vom Meister auf den

Lehrling, weshalb eine Verschriftlichung so gut wie nie stattfand.*

¥ vgl. ebd., S. 30-31.

“ebd., S. 32-33.

%! Die Lohnarbeiter waren ein wichtiger Bereich der stadtischen Wirtschaft, speziell im Bau- und
Transportwesen, sowie in der Landwirtschaft. vgl. Heusinger 2009, S. 61.

%2 ygl. Schulz 2010, S. 55.

% Heusinger 2009, S. 65.

* ebd., S. 56.

% Holzer 2004, S. 2.
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Ein Vertrag zwischen Meister und Eltern vereinbarte das zu bezahlende Lehrgeld sowie die
Unterkunft und Verpflegung im Meisterhaushalt.*® Am Ende der Lehrzeit wurde der Lehrling
feierlich in den Kreis der Gesellen aufgenommen.”’

Der Geselle, auch Knecht genannt, schwor offentlich, dem Meister und der Zunft(ordnung)
seine Treue. Die Knechte waren in der Regel unverheiratet und lebten ebenfalls in Haushalt
des Meisters. Die Unterscheidung zwischen Meister und Knecht war im 14. Jh. noch nicht
immer eindeutig, so gab es speziell in der Baubranche selbststandige Gesellen.®® Nach ca.
zehn Gesellenjahren konnten die Gesellen durch ein Meisterstick den Status Meister
erreichen. Seit dem 14. Jh. begann sich die Tradition der Gesellenwanderung zu manifestieren,
die aber erst Ende des 16. Jhs. zur Pflicht wurde.

In jeder mittelalterlichen Stadt gab es Handwerk und Gewerbe, das von einer
Zunftzugehorigkeit ausgeschlossen war. Meistens handelte sich dabei um unehrliche Berufe

wie Henker, Totengraber oder Prostituierte.

2.1.2. Die Bauhutte

Die urspriingliche Bedeutung des Begriffs Hitte charakterisierte meist eine sehr einfache
Holzhutte auf der Baustelle, in der die Steinmetze ihre Arbeit verrichteten.

Die Bauhltte bezeichnete einen kirchlichen oder stadtischen projektbezogenen
Werkstattverband von Handwerkern, der keine mit der Zunft vergleichbaren wirtschaftlichen,
sozialen oder rechtlichen Absicherungen bot.*® Diese Organisation, die sich seit dem 13./14.
Jh. beim Kirchenbau mit dem Steinwerk beschaftigt, wird in den Quellen als fabrica und erst

im Spatmittelalter als Hitte bezeichnet.*®

% Vielfach wurde in der Zunftordnung die maximale Anzahl der Lehrlinge und Gesellen pro Meister festgelegt.
% vgl. Heusinger 2009, S. 62.

% Diese Gesellen unterschieden sich vom Meister nur darin, dass sie kein Zunftrecht erwerben konnten. ebd., S.
62-63.

% Holzer 2004, S. 2.

1% Binding 1993, S. 101.
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In Folge der steigenden Nachfrage und des Leistungsdruckes im Bauwesen gingen die
Steinmetze zu einer Art ,,FlieBbandarbeit” liber. Direkte Werkstattniederlassungen auf der
Baustelle — Hutten — ermdglichten im Winter eine serienmél3ige Vorproduktion von Steinen,
die dann bei Bedarf zeitsparender versetzt werden konnten.

Die Mitglieder einer Hutte setzten sich aus dem leitenden Werkmeister, den Handwerkern,
Huittenknechten, weiterem Versorgungspersonal und fur den Kirchenbetrieb zustidndigen
Helfern zusammen.'® Da die Mitglieder verkéstigt werden mussten und regelmaRig Feste
gefeiert wurden, war das Stammpersonal mitunter sehr gro8. Nach Verfligbarkeit wohnten die

Mitglieder auch in huttenzugehorigen Hausern.

Rechnungsbiicher'®, von denen die meisten erhalten gebliebenen Exemplare aus dem 15. Jh.
stammen, liefern wichtige Indizien fur die wirtschaftliche Lage einer Bauhdtte. In ihnen finden
sich  Anhaltspunkte  tGber  Bauablauf, = Abrechnung, Einstellung,  Entlohnung,
Materialbeschaffung und Arbeitszeiten. Die meisten Bucher sind in deutscher Sprache
abgefasst. Abgerechnet wurde halbjahrlich, wobei der Trend im spaten 15. Jh. zu

Jahresabrechnungen ging.

Die Einnahmen bezog eine mittelalterliche Bauhutte einerseits aus finanziellen und/oder
materiellen Spenden, andererseits aus den landwirtschaftlichen Gitern und Héusern. Vor
allem die grofRen Bauhitten kamen durch Schenkungen von Grundbesitz zu betrdchtlichen
Gutern, die sie dann entweder verpachteten bzw. selbst bewirtschafteten oder verkauften. Die

Einnahmen daraus machten einen groBen Teil der Gesamteinnahmen aus.'%®

Die Komplexitat der Baustelle bestimmte im Allgemeinen die Organisation und Grofie der
dazugehorigen Hutte. Dennoch lassen sich gemeinsame Strukturen erkennen: Ein Vertreter

des Bauherrn kontrollierte Finanzen und Organisation, wéhrend ein Verwaltungsbeamter fiir

108 ygl. ebd., S. 102.

192 Meistens wurden zwei Exemplare angefertigt, von denen eines in der Hiitte blieb und das andere fiir den
Bauherren vorgesehen war.

103 yigl. Schock-Werner 1978, S. 57.
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Materialbeschaffung und Entlohnung verantwortlich war.'® Der leitende Baumeister war mit
der praktischen Durchfuhrung des Projektes betraut.

Der wichtigste Mann neben dem Werkmeister war der Polier. Er musste fiir Ordnung und
Disziplin in der Htte sorgen, die Anfertigung von Schablonen fur die zu behauenden Steine,
die Einteilung der Arbeitsphasen sowie die Pflege der Werkzeuge und Arbeitsgerate
beaufsichtigen.'®

Der director fabricae (bei groReren Bauaufgaben waren es auch zwei), dessen Hauptaufgabe
die Verwaltung des Dombaufonds und die Aufsicht tber die Angestellten war, wurde oft vom
Erzbischof ernannt und bezahlt."® Bei groeren Hiitten wurde ein Schaffner'®’ eingestellt, der
die Bereiche der Organisation und Verwaltung, Materialbeschaffung, Entlohnung und die
Fuhrung der Rechnungsbiicher innehatte. Er war auch flir die Wartung und sorgsame
Aufbewahrung der Arbeitswerkzeuge zustandig. AuBRerdem lag es in seiner Hand, dass die
Arbeiter die vorgeschriebenen Arbeitszeiten einhielten und das Rohmaterial mdglichst
effizient verwendeten. Dem Pfleger wurde das Rechnungsbuch zweimal jahrlich zur Kontrolle

vorgelegt.

Rechtlich gesehen unterstand die Hiitte keiner weltlichen Justiz, sondern der kirchlichen.
Durch diese Regelung waren die Mitglieder nicht zur Abgabe an kommunale Institutionen
verpflichtet, was ein hoheres Einkommen begiinstigte.’®® Der Nachteil gegeniiber einer Zunft
bestand darin, dass die Hutte zwar Verpflegung, Werkzeug und Logie stellte, die Handwerker
aber weiterziehen mussten, sobald das Bauvorhaben abgeschlossen oder unterbrochen war.
Ganz besonders waren dadurch die am stérksten auf den Kirchenbau spezialisierten Fachkrafte

_ die Steinmetze — betroffen.®

Die verbreitetste Entlohnung der Huttenmitglieder erfolgte durch den Tagelohn, der am

Wochenende ausbezahlt wurde. Die Steinmetze der gréBeren Hutten wie Prag oder Wien

“epd., S. 55.

105 ygl. Szakal 2008, S. 10.

1% Schock-Werner 1978, S. 55.

Y97 Diese konkreten Angaben iiber die Aufgaben eines Schaffners sind zwar aus den Quellen iiber die Bauhiitte in
Ulm entnommen, diese Ordnung kann aber dennoch auch auf anderen Bauhiitten umgelegt werden. vgl. ebd. S.
55.

1% Conrad 2009, S. 94.

199 ygl. Holzer 2004, S. 2.
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wurden in Verding entlohnt.™® Die Metzen bekamen die Steine, die sie behauen hatten,
bezahlt. Dadurch war es fur den Auftraggeber bzw. Werkmeister auch maoglich, sich von nicht
hltteneigenen Steinmetzen einzelne Steine (oft Spezialistenstlicke) fertigen zu lassen und
problemlos abrechnen zu kdénnen. Diese Zahlungsmethode hatte weiterhin den Vorteil, dass
sie die Handwerker anhielt, moglichst viele Steine zu behauen und damit den Bauablauf zu

beschleunigen.

Die Rechte und Pflichten eines Hittenmitgliedes wurden in den Huttenregeln, von denen die

bedeutendste fir den deutschen Sprachraum die Regensburger (Hutten)Ordnung von 1459

darstellt, fixiert.!!

Die jlngere, aus dem Jahr 1486 transkribierte Rochlitzer Satzung (sie entstand 1462) enthalt in

112 Artikeln MaRregeln, an die sich die Mitarbeiter einer Hutte zu halten hatten, sonst wurden

Strafen und BuRen auferlegt.

Die wichtigsten Regeln fiir den Meister kurz zusammengefasst;**2

e Der Meister muss sich um eine aufeinander abgestimmte Tatigkeit der Poliere und
Gesellen kimmern.

e Der Meister darf nicht bestechlich sein.

e Ersoll nicht mehr als zehn Gesellen bei sich beherbergen.

e Jedes Vierteljahr ist zu untersuchen, wie es um das Einvernehmen in der Werkstatt und
auf der Baustelle bestimmt ist.

e Der Meister darf die Arbeit des Poliers nicht alleine bewerten.

Strafwiirdige Handlungen wurden mit erheblichen Geldstrafen geahndet. Die Gelder flossen in
den Werkstattbeutel, mit dem unter anderem kranke Kameraden unterstutzt oder Feiern
ausgerichtet wurden. Die schwersten Vergehen gegen die Hiittenregeln betrafen:'*®

e Verleumdung, Fluchen oder Widerspruch gegen den Werkmeister oder Polier

e Versdumen der Sonntagsmesse, Mitbringen der Frau an den Arbeitsplatz, Trunkenheit

e Ausilibung von Selbstjustiz

1991, Schock-Werner 1978, S. 55.
11 ygl. Conrad 2009, S. 94.

112 Zitate aus Szakal 2008, S. 10.
B ebd., S. 10.
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¢ Signieren von unvollendeten Werkstiicken, Unordnung bei den Werkzeugen

Das Verhltnis zwischen Bauhiitte und Zunft beschreibt Binding als durchwegs positiv.*** Im
15. Jh. mussten die Werkmeister der kirchlichen Hitten auch eine Mitgliedschaft in der
stadtischen Zunft aufweisen, sofern sie nicht ausdriicklich davon befreit waren.'** Die Hiitte
war auf die Zunft angewiesen, da sie immer wieder zunftische Handwerker fiir einzelne
Arbeiten heranzog (entweder Spezialisten oder, bei Engpassen auf der hitteneigenen
Baustelle, Aushilfskrafte). Weiters hatten einige Hutten Mitspracherecht in den Zlnften, was
sich auch darin zeigte, dass Werkmeister einer Hutte immer wieder zu Gutachten fir die
stadtische Zunft herangezogen wurden. !

Szakal begriindet den weitgehend problemlosen Umgang zwischen Zunft und Hutte mit einem
Verschwinden der Grenzen zwischen Hittenorganisation und Zunftordnung im
Spatmittelalter, weil die Zunft (allen voran die) der Steinmetze die flhrende Rolle der Hutten

anerkannte.*’

Die wichtigsten mittelalterlichen Bauhutten im deutschsprachigen

Gebiet und ihr Einflussbereich

Die fir die Organisation des mittelalterlichen (Steinmetz-)Handwerks essentielle
Regensburger Ordnung von 1459 teilte das ,Gebiet des gesamten deutschen
Bauhandwerks“*® in drei Haupthiitten (Abb. 1): StraRburg fiir Schwaben, ElsaR, Franken und
Sachsen, Wien fiir Osterreich, Bayern, Bohmen, Méahren und die deutschen Bauhiitten in

Ungarn, Kéln fiir Mittel- und Norddeutschland.**

114 Binding 1993, S. 104.

"5 ehd., S. 104.

" ehd., S. 104.

7 Szakal 2008, S. 12.

18 Dje Gebiete wurden so eingeteilt, dass die alten deutschen Stammesgebiete wie Bayern, Schwaben, Franken
etc. trotz der staatlichen Zersplitterung neu zusammengefasst wurden. Egg 1957, S. 25.

" ebd., S. 26.
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Diese drei Hauptorganisationen waren die obersten Instanzen und ihre drei Huttenmeister,
gleichzeitig Leiter der grofiten Dombauten, waren befahigt, die Richterschaft fir die
Angelegenheiten des Hiittenverbandes zu (ibernehmen.*?® Innerhalb der Hiitten gab es eine
wechselnde Anzahl an Oberhitten (Landesorganisationen), die nach Landern oder grof3eren
Stadten ausgerichtet wurden.'”* Die nachste Stufe in der Hutten-Hierarchie stellten die
ortlichen Bauhutten (oder Biichsen) dar, die zu den groReren Kirchenbauten gehorten und
aufgrund der langeren Bauzeit meist gleichbleibend flr langere Zeit bestanden.

Von grolRer Bedeutung war der Beschluss, alle finf Jahre einen Hittentag abzuhalten, um
allfallige  Anliegen der einzelnen  Hutten-Unterorganisationen  anzuhdren  und
Beschlussanderungen zu tatigen. Der Straburger Huttentag 1498 brachte die grofe Neuerung,
die Huttenordnung durch ein kaiserliches Privileg beglaubigen zu lassen, was auch am 3.
Oktober 1498 durch Kaiser Maximilian stattfand.*?

Die Wiener Haupthiitte griff, entsprechend ihrer kulturellen Sendung, weit nach Osten aus.'?
Die Leitung der der Bauhitte von St. Stephan, die vermutlich schon seit Beginn des
Dombaues eine vorherrschende Stellung innehatte, oblag dem Dombaumeister der Hiitte.*** Er
konnte Huttentage einberufen und tiber értliche Anderungen oder Erganzungen der Ordnung
beschlieRen.'® Wie die iiberregionale Vereinigung war auch das Wiener Haupthiitten-Gebiet
in Oberhutten gegliedert, die aber aufgrund ihrer nédheren rdumlichen Lage eine viel straffere
Organisation austiben konnten.*?® Hauptanliegen dieses Zusammenschlusses war die Fiihrung
und Bewahrung der Hittenbticher, der Hittenordnung und Mitgliederverzeichnisse, sowie
eine Verwahrung und Kontrolle der Finanzen.*?’

Alle Oberhutten fihrten das gleiche Wappen, einen gepanzerten Arm, der aus den Wolken

stoRend einen Keilhammer — das Hauptwerkzeug der Steinmetze — prasentierte.'?®

120 apd., S. 26.
2L apd., S. 26.
122 6pd., S. 27.
123 ehd., S. 30.
124 ehd., S. 30.
125 epd., S. 30.
126 ehd., S. 30.
121 ehd., S. 30.

128 ygl. ebd., S. 30-31.
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2.1.3. Die Bruderschaft

Seit Beginn der Entstehung der Zunfte im 12. und 13. Jh. bestanden Zunftverbdnde mit
kirchlichem Anschluss, deren Credo vielleicht am besten mit ,handwerklicher

«129 7usammengefasst werden kann.

Zusammengehorigkeit mit religioser Betétigung
Die Idee der ,,Bruderschaft® — fraternitas/confraternitas — basiert auf dem christlichen Gebot,
sich unter Christen wie Briider zu verhalten.**
Allgemein formuliert handelt es sich bei einer Bruderschaft um eine freiwillige, auf Dauer
angelegte Vereinigung, der mehrere Mitglieder angehdren, die sich beim Eintritt verpflichten,
der selbst verfassten Ordnung Folge zu leisten.**!
Zajic konkretisiert den Begriff fur das Mittelalter genauer. Demnach kann Bruderschaft
folgendes Spektrum umfassen:*%

e Gebetsverbriderung

e Kontemplativ-religiose Bruderschaft

e Stadtisch-birgerliche Bruderschaft (mit vornehmlich karitativ-sozialem Charakter)

Die Palette der ,,Bruderschaftsformen‘ reicht von reinen Priesterbruderschaften fur Kleriker
und Laien und reinen Laienbruderschaften tiber Spitals- und Pilgerbruderschaften bis hin zu
Gemeinschaften lokaler Art in einem nachbarschaftlich-regionalen MaBstab.**

Prinzipiell muss aber vor allem in den Stadten zwischen spezifisch religiésen und beruflich
orientierten Bruderschaften unterschieden werden.™*

Schulz zeigt auf, dass es Belege gibt, die den Begriff der Bruderschaft in keinen kirchlichen
Zusammenhang setzen, sondern nur gewerbliche Vereinigungen oder Zunfte im Auge
haben.™®

In der Regensburger Ordnung von 1459 findet man unter dem Begriff Bruderschaft einen

iiberregionalen Zusammenschluss ,aller meister und gesellen des gantzen gemeinen

129 Eperstadt 1900, S. 11.
130 Heusinger 2009, S. 85.
131 ehd., S. 86.

132 7ajic 1998, S. 13.

138 5chulz 2010, S. 57.

1% ebd., S. 57.

1% ebd., S. 57.

28



handtwerckhs (des steinwerckhs unnd steinmetzen in teutschen landen)“**®. Im Unterschied zu
der Zunft, bei der nur die Meister vollwertige Mitglieder waren, gehdrten auch die Gesellen zu

den vollwertigen Bruderschaftsmitgliedern.

Die Bruderschaften waren zundchst im Mittelalter fur alle Stadtbewohner offen und
zuganglich. Sie nahmen auch Zunftfremde auf, was vor allem fir jene Menschen, die erst seit
kurzem in der Stadt lebten, sehr attraktiv war, um Anschluss an eine stadtische Organisation

mit genossenschaftlicher Struktur zu finden.*®’

Das religiose Element spielte in einer mittelalterlichen Bruderschaft eine zentrale Rolle,
trotzdem kann man aber nicht behaupten, dass eine Bruderschaft automatisch dem kirchlichen
Recht unterlag. Die Verankerung der Bruderschaft in kirchliche Strukturen ist weniger im
rechtlichen Sinn, sondern im liturgischen und organisatorischen Bereich zu suchen.

Die Wahl des Patrons fiir eine Bruderschaft war ein ganz wichtiges Thema. Neben der allseits
verehrten Gottesmutter Maria hatten viele Gewerbe ihre speziellen Zunftheiligen, die
entweder wegen ihrer Legende oder der im Martyrium verwendeten Instrumente eine Affinitat
zu einem Gewerbe aufwiesen (z. B. HI. Josef, Patron der Zimmerleute, oder HI. Quattuor
Coronati, Patrone der Steinmetzen, Bildhauer und Maurer).**®

Die religiosen Zielsetzungen begriindete die Bruderschaft damit, einen anerkannten Platz im
kirchlichen Umfeld zu besetzen und durch die Verehrung des Patrons fur das eigene
Seelenheil vorzusorgen.’®® So ist es auch nicht verwunderlich, dass in vielen Fallen die
(weltliche) Bruderschaft mit Ordensgemeinschaften Gebetsverbriiderungen einging, um im
Fall eines Todesfalles eines Angehdrigen die Ordensgemeinschaft mit dem Begrabnis, den
Trauerfeierlichkeiten und dem Gebet fiir den Verstorbenen beauftragen zu konnen.** Die
Zisterzienser begannen schon im 12. und 13. Jh. Laien (die dadurch fir ihr Seelenheil

vorzusorgen versuchten) in ihre Gebetsverbriderungen aufzunehmen.

136 Abgedruckt in Binding 1993, S. 110-120. Im Original handelt es sich dabei um ein ca. 30 Seiten umfassendes
handgeschriebenes Manuskript, das aufgrund der Handschriftlichkeit friihestens von 1515 stammt.

137 7ajic 1998, S. 13.

138 ygl. Schulz 2010, S. 58.

9 ehd., S. 59.

140 Zajic 1998, S. 15.
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Die Spenden einer Bruderschaft fir eine Kirche konnten von Kerzenspenden (ber
Messgewander fiir die Priester und Spenden von liturgischen Geréten bis hin zur Errichtung
eines eigenen Bruderschaftsaltares, der dem jeweiligen Schutzpatron geweiht war, reichen.
Eine weitere zentrale Aufgabe der Bruderschaft war neben der Ausrichtung von Begrébnissen
und Gedenkfeiern die finanzielle Unterstutzung fiir Kranke oder Invalide. Im 16. Jh. wendeten
sich einige Bruderschaften direkt an Spitéler, in denen sie sich durch finanzielle Zuwendungen
,einkauften und somit das Anrecht auf eine etwaige Nutzung fiir Bruderschaftsangehdrige
sicherten.

Im 15. Jh. entwickelten sich, getrieben durch das neue Selbstverstandnis der Gesellen, viele
Gesellenbruderschaften. Diese konnten naturlich nur dort entstehen, wo es geniligend Gesellen
gab, die dasselbe Handwerk ausubten. Die Zlnfte fiurchteten durch das weitgehend
unabhéngige Selbstverstandnis der Gesellenbruderschaften einen Einfluss- und Kontrollverlust
auf die Gesellen. Vielerorts wurden sie nur geduldet, wenn sie ausschlieRlich karitativen
Tatigkeiten nachgingen. Die von ihnen ins Leben gerufenen Trinkstuben mussten vielerorts
geschlossen werden, was natirlich zu Widerstdnden von Seiten der Gesellen fihrte.

Heusinger sieht im Aufbegehren der Gesellenbruderschaften gegen zlnftische Strukturen ein

wichtiges Element im Emanzipationsprozess der nichtselbstandigen Handwerker.'**

Beispiel: Die Regensburger Steinmetzordnung

Gegenliber den Handwerkern, die in stadtischen Ziinften organisiert waren, waren jene, die
den Hutten angehoérten, im Nachteil, da sie nicht sesshaft werden konnten, weil sie nach
Beendigung einer Baustelle zur nachsten weiterziehen mussten und keine soziale oder
rechtliche Absicherung genossen. Diese Beweggriinde veranlassten z. B. die Steinmetze Mitte
des 15. Jhs. dazu, eine Uberregionale Ordnung ins Leben zu rufen — die Steinmetzbruderschaft,
die mit der bekannten Regensburger Ordnung™*? von 1459 eine Satzung schuf, die fur alle am
,.Steinwerk® Arbeitenden bestimmt war.*® Die Ordnung galt fur die Haupthitten (KéIn, Wien

und Strallburg) im deutschsprachigen Raum und hatte die Ausgestaltung und Funktionen der

! Heusinger 2009, S. 90.

142 ygl. Kapitel 4: Zeitzeugnisse des mittelalterlichen Bauhandwerks: zeitgendssische Darstellungen,
Rechnungsbiicher und Huttenordnungen.

3 ygl. Binding 1993, S. 107.
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Organisation der Bruderschaft zum Inhalt.*** Die Werkmeister der Haupthiitten waren dafiir
verantwortlich, dass in den jeweiligen Gebieten regelméRig Gottesdienste abgehalten wurden,
und hatten als oberste Richter eine Entscheidungsgewalt in Rechtsfragen inne.** Weiters war
es ihnen maoglich, Anderungen in der Ordnung zu erwirken und Tagungen einzuberufen.

Die Ordnung regelte die Bautatigkeit, die Bauvertrdge, die Lohne der Mitglieder und die
Konkurrenzsituation der Steinmetze untereinander.*®

Die moralische Haltung der Mitglieder sollte durch regelméRige Gottesdienste gestarkt
werden. Die Einnahmen der Bruderschaft, die nicht zur Finanzierung von Gottesdiensten
bendtigt wurden, wurden fir bedirftige Mitbrider verwendet.

Jeder freie Steinmetz, der eine solide Lebensfiihrung pflegte und eine fundierte handwerkliche
Ausbildung genossen hatte, konnte nach Entrichtung einer Beitrittsgeblhr und regelméaiiger
Beitrdge sowie dem Schwur auf die Steinmetzordnung beitreten. Dabei ist der
Zwangscharakter dieser Organisation zu berlcksichtigen: Nichtmitgliedern war es, wenn
uberhaupt, nur sehr beschwerlich maéglich, Arbeit zu finden.

Fur die Durchsetzung und Einhaltung der Satzung hatten die Steinmetze selbst Sorge zu
tragen. Bei VerstolR gegen die Ordnung musste sich der Betreffende vor der Bruderschaft
verantworten und wurde entweder mit einer Geldstrafe bedacht oder bei besonders schweren

VerstoRen aus der Bruderschaft ausgeschlossen.

2.1.4. Kirchliche bzw. weltliche Bauschulen

Grundsatzlich kann man sagen, die klosterlichen Bauschulen bildeten sich viel friher als die
weltlichen aus und waren Wegbereiter fir diese.

Der Beginn der Ausbildung klosterlicher Bauschulen in Europa nordlich der Alpen ging oft
Hand in Hand mit der Ausbreitung des Christentums. Missionierende irische und

angelséchsische Monche griindeten nach der Zeit der Volkerwanderung ab dem 6. Jh. an

144 ebd., S. 108.
%5 ygl. ebd. 1993, S. 108.
140 Egg 1957, S. 28-29.
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zentralen Punkten Kirchen und Kloéster, die in romischer Tradition vermutlich h&ufig aus
Naturstein errichtet wurden.**’

Die Annahme, dass die Kldster mit Hilfe von italienischen Bauleuten'*® errichtet wurden, kann
durch die These, dass die ,,Handlanger* fiir die Baumafinahmen aus dem Umland stammten ,
und sich vermutlich auf diesem Wege die ersten Steinmetzzusammenschlisse fanden, revidiert
werden.'* Fiir diese These spricht auch ein Erlass von Papst Gregor I11. (731-741 n. Chr.), der
die Abte und Bischofe aufforderte, die Steinmetze und Arbeiter nicht zur Bekehrung zum
christlichen Glauben zu zwingen, da sonst die Gefahr bestehe, dass sie ihre Arbeit am Bau

aufgeben wiirden.**

Einen ganz wichtigen Impuls fiir die Entwicklung des kirchlichen Bauwesens lieferte der vom
HI. Benedikt von Nursia (480-543 n. Chr.) gegriindete Benediktinerorden.

Denn die Benediktregel, die die Selbstversorgung vorschrieb, begriRte es, herumreisenden
Kiinstlern im Kloster die Méglichkeit zu geben, ihre Kunst auszuiiben.™*

Der klosterlichen Bauhttte stand ein (theoretisch vor allem in Geometrie) (aus)gebildeter
Ménch vor, der Magister, der jedoch in der Regel keine praktische Arbeit ausiibte.®? Ihm
waren die Barbati (im Gegensatz zu den geschorenen Ordensbriidern Bartréger) unterstellt, die
weitldufig der Klostergemeinschaft gehdrten, meist in den Wirtschaftsraumen wohnten und
teilweise an gemeinsamen Gebeten teilnahmen.**®

Egger sieht in den klosterlichen ,,Bruderschaften®, die durch religiose und klosterliche Zucht
bestimmt waren, die Keimzellen der spateren weltlichen, auch in Bruderschaften
zusammengefassten Bauhiitten.**

GroRere Kloster bildeten auch nach ihrer Erbauung Bauleute aus, die dann als geschlossene
Gruppe, bestehend aus ca. 30 bis 50 Leuten, von kirchlicher zu kirchlicher Baustelle

weiterzogen und vor allem die kleineren Kloster, die keine eigenen Bauleute hatten,

Y7 Schottner 1994, S. 17.

18 vgl. Wernet 1963, S.19.

149 Schottner 1994, S. 17.

%0ygl. ebd., S. 17.

1lygl. Egg 1957, S. 17.

152 Besondere Bekanntheit erlangten unter anderem Einhard, Geschichtsschreiber Karl des GroBen, Alcuin,
Berater Karl des Grof3en und Paulus Diaconus, langobardischer Geschichtsschreiber und Ménch.

13 Egg 1957, S. 17.

" ebd., S. 17.
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unterstiitzten.™®> Schottner merkt an, dass die klosterliche Bautitigkeit in dieser Form
entstehen konnte, weil die ,Karolingische Gesetzgebung“ den Herumreisenden Schutz
gewahrte.*® Weiters war die Entsendung der klésterlichen Bauleute (iber weite Strecken nur
mdoglich, da die Verpflichtung der am Weg liegenden Kloster zur Versorgung und
Verpflegung der Reisenden bestand.

Vorreiterrollen in der Grindung und ZusammenschlieBung der Klosterhandwerker fallt dabei
z. B. der 1069 im Kloster Corvey gegrindeten ,,Baubruderschaft des HI. Veit* oder der 1080
im Kloster Hirsau ins Leben gerufenen ,.Baubruderschaft des HI. Aurelius“ zu.**" Diese von
Cluny ausgehenden Impulse der Ausbildung von Laienbridern zu Bauleuten brachte es auch
mit sich, dass man Jugendliche, die von ihren Eltern fir das Klosterleben bestimmt waren,
aber keine geistliche Weihe erhielten, als Hilfsarbeiter fiir Bauunternehmen ausbildete. Sie
trugen weltliche Kleidung und verwendeten Ublicherweise ihre Landessprache, selten

Latein.**®

Im Gegensatz zu den ortlich gebundenen Klosterbauschulen der Benediktiner, deren Ideal vor
allem dem Gebet galt, waren die Zisterzienser und Bernhard von Clairvaux korperlicher
Arbeit durchaus wohl gesonnen. Ihr Ziel, die kirchliche Erneuerung, wollten sie durch die
Rodung groBer abgelegener Waldgebiete schaffen, um neues Siedlungsland zu finden.**

Mit der straffen Organisation des Ordens gingen verschiedene Bauvorschriften einher.

Die Erbauung der meist einem einheitlichen Schema unterworfenen Kloster oblag einem
Bautrupp, der sich aus Laienbridern, den Maurern und Steinmetzen stellten,
zusammensetzte.'®® Die Leitung nahm ein geschulter Ménchsarchitekt wahr.

Egger attestiert den Zisterziensern den Verdienst, die Gotik in Deutschland und Osterreich

eingefiihrt zu haben.*®

1% Eine solche Schilderung der Wanderbewegung von klésterlichen Bauleuten findet sich unter anderem bei ebd.,
Tafel 1.

1% Schottner 1994, S. 18.

17 ygl. ebd. S. 18, Egg 1957, S. 15.

198 Schottner 1994, S. 18.

19 Egg 1957, S. 17.

%0 ygl. ebd., S. 18.

*lehd., S. 18.
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Ab ca. 1300 wurde die Vorherrschaft der klosterlichen Bauhtitten zunehmend durch weltliche
Bruderschaften angefochten. Der einzige Unterschied zwischen den beiden Bauhditten war die
Tatsache, dass neben den Laienbauleuten auch der Werkmeister ein Laie war. Die
Entwicklung der weltlichen Bauhutten nahm in den Stadten ihren Ausgang, da dort die

44162, |n den

»personliche Freiheit als Grundlage des Kiinstler- und Handwerksbewusstsein war
Kldstern hingegen waren die Maurer und Steinmetze im Prinzip Unfreie.
Die klosterlichen Bauorganisationen — vorwiegend als Ersatz fur die fehlenden weltlichen

Organisationen — wurden ab ca. 1350 fast komplett von den weltlichen Baubetrieben abgeldst.

2.2. Bauherr, Auftraggeber, Bauverwalter, Geldgeber — die

unsichtbaren Helfer im Bauhandwerk

Die Personengruppe, bestehend aus Bauherrn, Auftraggeber, Stifter, Eigentimer sowie der
Bautragerschaft, lasst sich in vielen Quellen sehr gut fassen.*®® Als Quellenmaterial fur ihre
Identifizierung bieten sich Rechnungen, Donationsurkunden, Stiftungsbriefe, Signaturen an
den Werken selbst bzw. an Teilen davon und Schenkungsvertrage an.'®* Am Beginn der
Uberlegungen des Auftraggebers stand dabei der Wunsch, eine Stiftung bautechnisch zu
realisieren. Gefolgt wurde diese Uberlegung — so Biirger — von mehr oder weniger konkreten

konzeptionellen und formalen Vorgaben fir die Ausfiihrung.*®

162 ehd., S. 19.
163 ygl. Biirger 2009, S. 26.
164 ebd., S. 26.
% ehd., S. 26.
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2.2.1. Bauherr, Auftraggeber, Stifter und Bautragerschaft

Eine der wichtigsten Fragen im Hinblick auf die Entstehungsgeschichte eines Bauwerkes ist
jene nach dem Auftraggeber, Stifter*®® bzw. Bauherrn. Bei sakralen GroRbauprojekten wurde
die Bautrégerschaft oft vom Bischof oder dem Kapitel gestellt.

Im 12. und 13. Jh. vollzog sich ein tiefgreifender gesellschaftlicher Wandel, der sich fir
Schulz vereinfacht in der Form darstellt, dass ein erstarkendes und schliellich in der
politischen Auseinandersetzung gleichwertiges Biirgertum hinzukam.*®’

Die Bautrégerschaft des Wiener Stephansdomes wurde z. B. stark von der Wiener
Burgerschaft gefordert. Ohler attestiert im Spatmittelalter vor allem wohlhabenden Birgern
ein groBes Engagement bei Kirchenstiftungen.’®® AuBerdem stifteten Ziinfte, Gilden und
Bruderschaften bemerkenswerte Ausstattungsgegensténde.

Daneben waren es natdrlich noch immer Adelige und Feudalherrn, die Bauwerke in Auftrag

gaben und/oder Teile der Ausstattungen stifteten.

Die in den Quellen verwendete Bezeichnung Bauherr gibt keinen Aufschluss Uber das
Ausmal} seiner Beteiligung an Planung, Ausfihrung und Organisation. Die gebrauchliche
Verwendung des Begriffes architectus als Quellenbezeichnung fiir Theologen als Bauherren
stiftete vor allem im 12. und 13. Jh. immer wieder Verwirrung.*®

Dem Bauherrn stand ein direktes Team von Helfern zur Verfugung, das die organisatorischen
und wirtschaftlichen Belange Uberhatte und das zu errichtende Bauwerk nach seinen
Wiuinschen gestaltete.

Es kann vermutet werden, dass der Bauherr Einfluss auf Bautyp, Grundrissgestaltung sowie
eventuell bei der Auswahl der entsprechenden Bauleute hatte."’” Biirger konkretisiert diesen

Ansatz, wenn er festhalt, dass der Einfluss des Auftraggebers auf die Formbildung und auf

1% Im Allgemeinen versteht man unter einer Stiftung eine Transaktion, bei der ein Vermégenskomplex dauerhaft
zur Erfiillung eines bestimmten Zwecks bereitgestellt wird. Im Mittelalter unterscheidet man grundsatzlich
zwischen gottesdienstlichen und caritativen Stiftungen. Wobei zweiteres fiir diese Arbeit von geringerer
Bedeutung ist. Ruprecht 2011, S. 10, 23.

17 Schulz 2010, S. 120.

1% Onhler 2007, S. 191.

19 Binding 1993, S. 16.

170 ygl. Lexikon des Mittelalters 2003, S. 1553.

35



allgemeine Aspekte wie GroRe, Baukorpergestalt, Funktion und Anspruch der Ausfuhrung
beschrankt blieb.”*
Ohler charakterisiert den ,,idealen* Bauherrn folgendermafen:

,Der Bauherr sollte Wichtiges von Unwichtigem unterscheiden kdnnen und {iber die
Fahigkeit verfugen, Aufgaben zu delegieren. Er musste qualifizierte Fachleute fur
Planung und Ausfiihrung gewinnen. Uber geeignete Mittler sollte er seine Leute mit
Nahrung, Kleidung und Wohnung versorgen, sie standig neu motivieren und moéglichst
gar begeistern kénnen; was Lohn, Geschenke und Freizeit angeht, sollte er gerecht und

weitherzig sein. Nicht zuletzt sollte der Bauherr [...] fiir Rechtssicherheit und Frieden
«172

sorgen.
Der vom Auftraggeber ausgewahlte Bautyp war deshalb von so grofRer Bedeutung, da im
Mittelalter das Kopieren von Bauformen und -stilen (neben der Verbindung durch die
Religion) ein ganz bewusstes Anknipfen an ldeen, Werte, Vorstellungen und/oder Personen
des urspriinglichen Baues bedeutete.'”® So sollten z. B. Kopien des Heiligen Grabes in
Jerusalem®™ eine bewusste Verbindung und Anknipfung an das Original darstellen, auch
wenn in vielen Féllen die Verwandtschaft der Bauten optisch nicht nachvollzogen werden
kann.’®
Dabei ging es vor allem darum, die Bedeutung, die mit der urspriinglichen Form verbunden
war, zu kopieren. Stilistische Tendenzen oder archetektonische Einzelheiten mussten dagegen
nicht unbedingt eins zu eins Gbernommen werden.
Die Frage der Ausfuhrung war natirlich auch immer an die finanziellen Mittel, die
stilistischen Vorlieben der Zeit, sowie jene des Auftraggebers speziell gebunden.

Uber die Motivation zu bauen wurden schon in der Einleitung allgemeine Uberlegungen
formuliert'’®. Die meisten Kirchenbauten des Mittelalters gingen auf Stiftungen zuriick, die im

Idealfall urkundlich nachgewiesen werden kdnnen.

71 Biirger 2009, S. 26.

'"2 Ohler 2007, S. 159.

173 ygl. Bandmann 1951, S. 47.

174 Bej Bauten zwischen dem 8. und 13. Jh. variiert die Formensprache der Bauten untereinander und sie gehen
ganz in der Formensprache ihrer Entstehungszeit auf. Wahrend im 16. Jh. die Tendenz aufkommt, Heilige-Grab-
Nachbildungen orientalisch anmutenden zu gestalten. Bandmann 1951, S. 49.

175 Es ist aber zu bedenken, dass die Kopie im Mittelalter nie ganz die zu rezipierende Form erfasst, sondern nur
die wichtigsten, auf den Inhalt hinweisenden Ziige. Bandmann 1951, S. 48.

176 yol. Kapitel 1.2. ,,Baumotivation®.
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Eine wichtige Motivation, Bauaufgaben in Auftrag zu geben, war der ,,Ruhmesgedanke® des
Auftraggebers. Bandmann weist darauf hinweist, dass im Unterschied zur Renaissance, in der
die Stifter grolRte Besorgnis hatten, das gestiftete Bauwerk noch zu ihren Lebzeiten
fertiggestellt zu sehen, der mittelalterliche Stifter von einer solchen Sorge verschont war, denn
schon der Akt des Bauens galt als ,,Verwirklichung des Gottesreiches* und begriindete den
Ruhm und das Ansehen des Auftraggebers und sicherte ihm auch Verdienst fiir die

177

Ewigkeit.

Neben diesem Motiv spielte der Gedanke der memoria eine zentrale Rolle bei der Uberlegung
zu stiften: Durch Firbitten und das Gedenken an sein Wirken sollte der Verstorbene vor der
Vergessenheit und der ewigen Verdammnis bewahrt werden.'’® Neben der Vorstellung einer
unsterblichen Seele, die nach dem Tod im Fegefeuer ber ihre Siinden Rechenschaft ablegen
musse, spielte der Gedanke, der Tote sei auch nach seinem Ableben weiterhin Mitglied in der
christlichen Gemeinschaft, im Mittelalter eine zentrale Rolle.'”® Durch die memoria war es
moglich, die Siindenlast des Verstorbenen zu mindern und seine Zeit im Fegefeuer zu
verkiirzen.'®°

Da sich der Mensch im Mittelater nicht alleine auf das Andenken seiner Hinterbliebenen
verlassen wollte, war die Stiftung das geeignete Mittel, um Vorsorge fir das eigene Seelenheil
zu treffen:*®" Durch das Prinzip ,,Geld gegen Himmel* wollten sich vor allem wohlhabende

Gottesfilrchtige durch Stiftungen einen Platz im Himmel erkaufen.®>

Die mittelalterlichen Glaubens- und Ordensgemeinschaften profitierten in groRer Zahl von der
kirchlichen Machtausubung auf die glaubigen Menschen: Die Stifter spendeten das
Grundkapital fur den Klosterbau, im Gegenzug verpflichteten sich die Mitglieder der
Ordensgemeinschaft, durch Messen und Gebete das Andenken des Stifters zu wahren und flr

sein Seelenheil zu beten.®

Y7 Bandmann 1951, S. 46.
178 Ruprecht 2011, S. 11.
" ygl. ebd., S. 11.

80 ebd., S. 12.

181 ebd., S. 13.

182 Stiftung 2011.

183 ygl. ebd.
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AuRerdem erfillte der gestiftete Sakralbau vielerorts zusétzlich die Funktion einer Grablege
fur einzelne Personen oder ganze Familien.

Der Umfang der Stiftungen reichte von der Finanzierung ganzer Kirchen hin bis zu einzelnen
Teilen oder Ausstattungsgegenstanden (diese wurden unter anderem besonders gerne gestiftet,
da sie bei richtiger Lagerung sehr langlebig waren). Natlrlich gab es neben der Moglichkeit
eines Neubaus auch Instandhaltungsstiftungen sowie die Moglichkeit, nur Teile von einem
Bauwerk erneuern zu lassen bzw. zu vervollstandigen oder lediglich zu bestimmten Zeiten

Messen zu stiften,*®*

Die Nachwelt wurde nicht nur durch erhaltene Urkunden (ber Stifter, Stiftungsanlass bzw.
bestimmte Nutzungen, Nutzungsrechte und -pflichten aufgeklart, sondern auch durch
Inschriften an oder in den Bauten, Bildnisse, Skulpturen sowie Wappen an die Stifter erinnert.

Trotz aller allgemeinen Aussagen Uber den mittelalterlichen Auftraggeber weil man ber
seine genaue Funktion und Einflussnahme auf das Baugeschehen, die Entscheidungsfindung
sowie die manuelle oder geistige Beteiligung am gesamten Bauprojekt heute sehr wenig.
Prinzipiell war sich der mittelalterliche Auftraggeber durchaus bewusst, dass man mit
gestifteten Bauwerken Macht demonstrieren und bestimmte politische Statements zeigen
konnte. So war es kein Zufall, dass Kaiser Friedrich I11. in der zweiten Halfte des 15. Jhs. die
von ihm in Auftrag gegebenen Bauwerke in einem gotischen Stil errichten oder fertigbauen

lieR (auch das Neuberger Minster wurde auf seine Initiative fertiggestellt'®

). Dieses
Favorisieren der hochgotischen Bauweise — die zu seiner Regierungszeit nicht mehr dem
,Baugeschmack® der Zeit entsprach — und seine Vorlieben fur einen ganz bestimmten Baustil
zeigten ganz deutlich, dass er die Architektur in den Dienst seines politischen Programmes
stellte.'®® Friedrich verstand in der Riickbesinnung auf vergangene Zeiten keine Schwéche,
sondern vielmehr ein Ankniipfen an Vergangenes (sein grof3es persdnliches Vorbild war dabei

sein GroRonkel Herzog Rudolf IV. der Stifter).'®’

184 \/gl. Ruprecht 2011, S. 52-53, 92-93.
185 ygl. dazu auch 111. Teil, Kapitel 4.
186 ygl. Schweger 1998, S. 3.

%7 ebd., S. 3-4.
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2.2.2. Bauverwalter

Der Bauverwalter, ein Mann , der sich sowohl durch Kenntnis der Wirtschaftslage als durch
hohe Zuverldssigkeit auszeichnen musste, war gegeniiber dem Werkmeister meistens
weisungsbefugt und stand in enger Zusammenarbeit mit dem Bauherrn bzw. Auftraggeber.'®®
Auch wenn die Forschung mehr Interesse an mittelalterlichen Werkmeisterpersonlichkeiten
zeigt, so ist die Rolle des Bauverwalters eine nicht zu unterschatzende: er war daflr
verantwortlich, die wirtschaftlichen Voraussetzungen zu schaffen, um dem Werkmeister
uberhaupt ein Betatigungsfeld bieten zu kénnen.

Die Berufung des Bauverwalters erfolgte Giber den Bauherrn. Je nachdem, welchem sozialen
Kreis der Auftraggeber angehorte, wahlte er im Falle eines klerikalen Umfeldes jemanden aus
Kapitel oder Konvent."®® Der stadtische Bauherr wandte sich bei seiner Suche nach einem
geeigneten Kandidaten meist an Manner aus der kaufmannischen Schicht.

Conrad weist darauf hin, dass der Bauverwalter bei besonders hochrangigen Bauaufgaben
einen Schwur leisten musste bzw. in einigen Fallen sogar mit seinem Privatvermdgen fur die

gewissenhafte Ausfilhrung seiner Tatigkeit birgte .**°

Die Position und der genaue Aufgabenbereich des Bauverwalters konnen in erhaltenen
Rechnungsbiichern nachvollzogen werden. Diese Bucher wurden jahrlich vorgelegt, und der
Bauverwalter musste Rechenschaft iber die Ausgaben und Einnahmen ablegen.

Im Rahmen einer GroRbaustelle hatte der Bauverwalter Gehilfen (Schreiber und Boten) zur
Verfugung.

Nicht nur die Sach- und Geldmittel wurden von ihm verwaltet und bemessen, auch die
Lohnverwaltung und -auszahlung sowie die Bezahlung und Beschaffung von Baumaterial
oblag dem Bauverwalter.®* Haufig kam es zu Meinungsverschiedenheiten und Spannungen
zwischen Werkmeister und Bauverwalter, da insbesondere bei finanziellen Engpdssen die
Geldmittel gekurzt wurden, was sich natirlich auf die Quantitat und Qualitat der Baustoffe

auswirkte und den Werkmeister in der Folge in seiner Arbeit einschrénkte.

188 ygl. Conrad 2009, S. 46.
89 ygl. ebd., S. 46.

% ehd., S. 46.

B¥lepd., S. 47.
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Der Ausbildungsstand des Bauverwalters kann nur im Falle eindeutiger Quellenbelege fiir den
jeweiligen Fall geklart werden. Verallgemeinernd kann aber angenommen werden, dass ein
aus dem geistlichen Umfeld stammender Bauverwalter eine klosterliche Ausbildung genossen
hatte, was eine Unterweisung in der architectura inkludierte.”®* Ein biirgerlicher Verwalter
musste sich oftmals die gewinschten Fahigkeiten autodidaktisch aneignen, da bei den
Biirgerlichen keine einheitliche Schulbildung vorausgesetzt werden konnte.***

Durch den taglichen Umgang mit der Materie des Handwerks konnte der Bauverwalter — wenn
auch selber nicht handwerklich ausgebildet —dennoch eine beratende Position in technischen
und gestalterischen Fragen ausiiben.™**

In vielen Féllen war die Zeit der Amtsausiibung zeitlich beschrankt, um diese angesehene

Position mehreren wohlhabenden und angesehenen Stadtmitgliedern zu ermdglichen.™

2.3. Vom Anonymus Uber den mittelalterlichen magister operis zum
spatgotischen Werkmeister bzw. Architekten der Renaissance — die
Herausbildung und Entwicklung von Kiunstlerpersonlichkeiten im
Mittelalter

2.3.1. Begriffsdefinition und Forschungsproblematik

Um die Entwicklung vom anonymen Kiinstler hin zum ,,Architekten” der Renaissance zu
verstehen, bedarf es erstmals einer genauen Begriffsdefinition, denn die éltere
Kunstgeschichtsforschung  attestierte  dem  Werkmeister des  Mittelalters  eher
Handwerkercharakter und sah in ihm den Vorléufer des Renaissance-Architekten. Diese
Entwicklung wurde aber nicht als einheitlicher Prozess betrachtet, sondern durch eine scharfe

Trennlinie gekennzeichnet. Die heutige Forschung — allen voran verschiedene Beitrége in

92 ehd., S. 47.
193 ehd., S. 47.
194 ygl. ebd., S. 47.
1% ygl. ebd., S. 47.
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einer zweibandige Tagungspublikation von Stefan Biirger und Bruno Klein'®® — revidiert die
veraltete Sichtweise® und versucht durch eine kritische Uberpriifung verschiedener
Terminologien zur Bauorganisation und ihren Akteuren und Mechanismen einen ,,frischen
Wind“ in die Materie der (spat)mittelalterlichen Baupraxis und Aufgabenverteilung auf der

Baustelle zu bringen.®

Der Begriff ,,Architekt wird im allgemeinen modernen Sprachgebrauch kaum fiir das
Mittelalter zu verwenden sein, denn erst in der Renaissance entwickelte sich das ,,Berufsbild®,
das man heute darunter versteht: der kreative Kinstler, das Genie (wie z. B. Michelangelo),
das sich um (fast) keine Konventionen kiimmern musste und sich nur der Ausfiihrung seiner

199

Ideen widmen konnte.”™ Da diese Ansichten fiir den mittelalterlichen ,,Architekten‘ nicht

zutrafen — abgesehen vielleicht flr einige urkundlich gesicherte Erbauer der groRen

k?®° _ wurde, wie Klein

romanischen Dome und franzésischen Kathedralen der Hochgoti
betont, dem Bauleiter der mittelalterlichen Baustellen die geringschatzige Bezeichnung
Werkmeister verpasst. Diese negative Konnotation®" war auch dafiir verantwortlich, dass eben
diesen Werkmeistern jeglicher ,,Geniegedanke* aberkannt wurde.?®* Claussen unterstellt der
Forschung sogar, dass trotz der groReren Quellendichte Gber Werkmeister ab der Mitte des 13.
Jhs. eine bewusste Anonymisierung betrieben wurde, um das Bild des anonymen Erbauers
sakraler GroRbauprojekte nicht zu gefahrden.?®

Auch der entgegengesetzte Trend, der vor allem die Forschung vor ca. zwanzig Jahren pragte,
namlich eine ,neuzeitliche Riickiibertragung des Geniekultes* auf den mittelalterlichen
Werkmeister und ,,erfundene” Werkmeisterpersonlichkeiten, die notgedrungen und ohne
stichhaltige Beweise mit einem konkreten Bauwerk in Verbindung gebracht wurden, brachte
die Forschung in ihrer Suche nach konkreten Erbauern von mittelalterlichen

(Sakral)Bauwerken keinen Schritt weiter.

1% Biirger/Klein 2009 und Biirger/Klein 2010.

97 Einen wichtigen Schritt in Richtung Revidierung der veralteten Forschungsmeinung unternahm schon
Bartetzky 2004.

198 ygl. Biirger/Klein 2009, S. 7-9.

199 ygl. Klein 2009, S. 13.

“Dehd., S. 14.

01 5chon Vasari beklagte, dass das Mittelalter einen Niedergang der Baukunst einleitete. vgl. ebd., S. 14.
2 ehd., S. 14.

203 ygl. Claussen 1993/94, S. 141-160.
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Ein Teil der Definitionsproblematik resultiert sicherlich daraus, dass es fir die Position des
Werkmeisters in den Quellen keine einheitliche Bezeichnung gab. Das Spektrum reichte von
magister lapicidae tGber mirabilis artifex bis hin zu magister fabricae (was aber eigentlich eher
eine Person bezeichnete, die fir Finanzen und Organisation verantwortlich war) bzw. magister
operis.®®* Aus eben jenem wurde in der deutschen Ubersetzung dann der Werkmeister.

Klein stellt in seinem Tagungsbeitrag ,,Werkmeister oder Architekten? Ein Problem
kunsthistorischer Paradigmen.* berechtigterweise die Frage, ob sich mit der deutschen
Ubersetzung®® des urspriinglich lateinischen Begriffs auch ein Funktionswandel Mitte des 14.
Jhs. vollzog, der den Werkmeister starker fir Entwurf und Ausfuhrung verantwortlich
machte.”%

Vermutlich entwickelte sich die Position des Werkmeisters, der sicher einen erheblichen
Einfluss auf die Baugestaltung und -ausfihrung hatte, aus jener des Bauverwalters heraus.
Diese Person musste in der Lage sein, sowohl zwischen dem Auftraggeber und dem Arbeitern
zu vermitteln, als auch unter Umstanden schon selbst Entwiirfe zu liefern.?®” D. h. die
wahrscheinlichste Positionierung des Werkmeisters befand sich zwischen dem Erstellen eines
theoretischen Konzepts und der praktischen Ausfiihrung.*®

Trotz aller modernen Tendenzen, die ein mittelalterlicher Werkmeister vielleicht schon
innehatte, kann nur das Quellenstudium im jeweiligen Fall unter glucklichen Umstanden den
genauen Aufgabenbereich des betreffenden Werkmeisters klaren. Dabei darf der
Aufgabenbereich aber nicht mit dem modernen Bild eines Entwurfsarchitekten gleichgesetzt
werden.

Klein umreil3t die Funktionen eines mittelalterlichen Werkmeisters folgendermafen: Er stand
immer in enger Verbindung zum Bauwerk selbst, hatte eine Vermittlerrolle zwischen den am

Bau beteiligten Personen inne und wirkte quasi als ,,Kontrollorgan“.209

204 ygl. Klein 2009, S. 14.

205 Der fritheste Beleg fiir die Bezeichnung Werkmeister findet sich in der 1284 ausgestellten Urkunde, die Erwin
von Steinbach als werckmestere fiir das StraSburger Miinster ausweist. (Die Bezeichnung stand noch nicht in der
Originalurkunde und wurde spéter ergénzt). Klausen 2009, S. 15.

2% Klein 2009, S. 14.

27 ygl. ebd., S. 15.

208 Biirger 2009, S. 18.

299 ygl. Klein 2009, S. 16.
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In der historischen Architekturentwicklung nimmt speziell der spatgotische Werkmeister eine
Schlisselposition ein, denn er ist Bindeglied zwischen dem hochmittelalterlichen magister

operis und dem Architekten der Neuzeit.?*°

Biirger macht sich in seinem Artikel ,,Werkmeister. Ein methodisches Problem der
w211

Spétgotikforschung uber die Definition und Bedeutung spéatgotischer Werkmeister
Gedanken. Damit schafft er die Voraussetzung fur eine adédquate Analyse und Bewertung
spatgotischer ~ Architektur.?®®> Der Autor verknipft dabei die Positionierung und
Aufgabenteilung eines solchen Werkmeisters eng mit der Veranderung der Bauorganisation
im beginnenden 15. Jh.: Die dauerhaft eingerichteten Bauhutten wurden von flexibleren
abgelost, die innerhalb einer kurzen Zeitspanne ein Bauwerk von der Planung bis zur

213 \serantwortlich fiir diese Anderung macht Biirger

Fertigstellung bewerkstelligen konnten.
einerseits die steigende Rationalisierung im Bauprozess, andererseits die zunehmende
Spezialisierung einzelner Huttenmitglieder.?**

Diese Spezialisierung bedingt das néchste groRRe Problem der Forschung: die Zuschreibung der
Urheberschaft eines Bauwerkes oder einzelner Bauteile.?*®> Die mittelalterliche Bauforschung
tendierte gerne dazu, einem Werkmeister ein ganzes Werk zuzuschreiben, was aber ohne
gesicherten Quellenbeleg eher unwahrscheinlich ist, da bei den vielen spezialisierten
Arbeitskréaften die Leistung des Einzelnen nicht mehr beurteilt werden kann. Auch die
Kunstgeschichte, die mit ihrer Stilanalyse einen formalen Vergleich anbietet, kann in diesem
Fall keine Aussagen zur Urheberschaft eines Bauwerks anbieten.

Ein weiterer Unsicherheitsfaktor beziiglich der Urheberschaft ergibt sich nicht nur im Hinblick
auf das genau umrissene Betétigungsfeld des Werkmeisters, sondern auch auf die
Autorenschaft von Planmaterial.?® Der technische Fortschritt vor allem in der
Gewodlbekonstruktion und der dementsprechenden Planung (Grundriss-, Aufrissplan) lasst

vermuten, dass der planende Werkmeister zumindest grundlegende mathematische Kenntnisse

219 Biirger 2009, S. 18.
I ehd., S. 18-36.
2 ehd., S. 18.
B ehd., S. 18.
1 ebd., S. 20.
215 Ob z. B. eine bestimmte Pfeilerform vom Werkmeister selbst festgelegt worden ist, oder ob er seinem Parlier
gif Planung bzw. Gestaltung des Pfeilers tiberlassen hatte, ist nicht mehr nachvollziehbar. vgl. ebd., S. 31.
ebd., S. 25.
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besitzen musste. \on einer spezialisierten Ausbildung kann aber noch nicht die Rede sein.*’
Im Falle planender Tatigkeiten 16ste sich der ,,Schopfungsprozess® aber nie vom Bauprojekt

selbst, sondern blieb immer an die Baupraxis gebunden.?*®

Der spatgotische Werkmeister musste sich nicht nur den gednderten Gegebenheiten im
Bauwesen anpassen, sondern war auch am Ubergang zur Renaissance mit dem Problem
konfrontiert, eine neue Formensprache in das Gesamtkonzept der spatgotischen Stiltendenzen
einzugliedern. Die (friihe kunstgeschichtliche) Abwertung vieler ,,spétgotischer Bauten an der
Schwelle zur Renaissance***®, die eine reiche Formenvariation aufweisen (ein gelungenes Bsp.
ist die Prager Burg, hauptsachlich von Peter Parler und Benedikt Ried entworfen), ist aus
heutiger Sicht unverstandlich, da ein erfahrener Werkmeister um ca. 1500 die neuen
italienischen Formelemente zur Bereicherung des bekannten spétgotischen VVokabulars nutzen
konnte.

Dieses auflergewoOhnliche ,,Kombinieren von Stilen, das die Spitgotik kennzeichnet,
ermdoglicht der kunstgeschichtlichen Forschung, die einflussreiche Position des Werkmeisters
nicht nur fur die Formenfindung, sondern auch fir Formentransfer und -modifizierung zu

erahnen.??°

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass kaum generalisierende Aussagen uber die
Position des Werkmeisters gemacht werden kénnen. Pauschal lasst sich aber festhalten, dass
der Werkmeister graduell zwischen Handwerk und Kunst — je nach Person und Einzelfall

unterschiedlich stark — eingebunden bzw. verankert war.?

27ygl. ebd., S. 25.
18 ahd., S. 25.
2% ahd., S. 25.
220 ahq., S. 31.
21 ahd., S. 33.
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2.3.2. Historische Entwicklung, Quellenbelege, Ausbildung, Anstellung
und Selbstbildnisse

Die historische Entwicklung des Architektenberufes geht bis in die antike Zeit zuriick und ist
eng mit der Person Kaiser Konstantins I. (reg. 306-337) verbunden.?”” Die Baumeister
genossen in der konstantinischen Zeit nicht nur hohes gesellschaftliches Ansehen, sondern der
Kaiser bemuhte sich beispielsweise auch durch ein Edikt, die Architektenausbildung zu
reglementieren, um dem ,,Verfall der Kiinste* entgegenzuwirken.223

Einen weiteren wichtigen Einblick in das antike Anforderungsprofil eines Baumeisters bieten
Vitruvs ,, Zehn Bucher tber die Architektur “ (vor 33 v. Chr.). Auch wenn Vitruv den Terminus
»Architekt verwendete und sich seine Texte im Mittelalter groBer Beliebtheit erfreuten, fand
die Bezeichnung nicht wirklich Eingang in den mittelalterlichen Sprachgebrauch.??

In dieser Abhandlung tiber die Pflichten und Anforderungen eines ,,Architekten unterschied
Vitruv grundlegend zwischen handwerklich-praktischen Fertigkeiten und wissenschaftlichen
Kenntnissen (ohne jene sei keine Meisterschaft zu erzielen): Der Architekt, so Vitruv, muss im
schriftlichen Ausdruck gewandt sein, muss Kenntnisse in der Geometrie aufweisen, mit den
geschichtlichen Ereignissen vertraut sein, in Philosophie und in der Musik gebildet sein und

auBerdem juristische und astronomische Grundlagen kennen.??

Eine der ersten urkundlichen Nennungen eines mittelalterlichen Werkmeisters findet sich im

Bericht des Gervasius von Canterbury um 1185 und nennt die Beteiligung eines Wilhelm von

Sens bei den Aufbauarbeiten der Kathedrale von Canterbury nach einem Brand 1174/84.7°

Wilhelm war wegen seines guten Rufes und seiner Erfahrenheit gerufen worden. Nach
langgehenden Untersuchungen stellte er fest, dass die abgebrannten Mauern abgerissen

227

werden missten, um mit dem Wiederaufbau zu beginnen.”" Wilhelm vertritt den friihen

Typus des ortsgebundenen Werkmeisters, der sehr eng mit dem Bauwerk verbunden war und

222 Conrad 2009, S. 48.
22 ahd., S. 48

224 Bischoff 1999, S. 56.
225 Conrad 2009, S. 48.
226 Binding 1993, S. 237.
221 ahd., S. 237.
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stdndig neue Konstruktionsmethoden Uberlegte und ausprobierte, aber standig auf der

Baustelle anwesend war.??®

Obwonhl die Quellenlage iber die Nennung mittelalterlicher Werkmeister im Laufe des 13. und
14. Jhs. immer besser wurde, liegen in vielen Fallen weder weitere Informationen Uber die
Personen vor, noch kénnen konkrete Bauten mit ihnen in Verbindung gebracht werden. Nach
der Mitte des 14. Jhs. hdufen sich die schriftlichen Nachrichten Uber Werkmeister, die
Einblicke in deren Arbeitsalltag, ihr Aufgabenfeld und ihren sozialen Status geben.

Diese Informationen lassen genauere Rickschlisse Uber den beruflichen Werdegang,
Ausbildung und soziale Stellung zu.

Das herausragendste und bestbekannte Beispiel ist sicherlich Peter Parler, der im jungen Alter
von 23 Jahren von Kaiser Karl 1V. als Nachfolger des verstorbenen Matthias von Arras (gest.
1352) als Dombaumeister nach Prag gerufen wurde.””® Parler hatte in Prag ein breites
Aufgabenspektrum zu erfillen, was charakteristisch fir das Betétigungsfeld eines
Werkmeisters im 14. und 15. Jh. wurde: Neben sakralen Bauprojekten (unter anderem
Fertigstellung des Prager Doms) widmete er sich auch anderen Bauaufgaben wie etwa dem
Bau der Moldaubriicke (ab 1357) und Grabmélern (bdhmischer Konig Ottokar 1.).

Der aus einer Steinmetzfamilie stammende Parler ist ein Musterbeispiel fur die Emanzipation
des mittelalterlichen Werkmeisters, der sich vom anonymen Meister hin zu einer gut bezahlten
und sozial angesehenen Kiinstlerpersénlichkeit wandelte. Parler ist nicht nur in einer Inschrift
uber dem Triforium als Baumeister des Domes genannt, sondern seine mit individuellen
Zugen versehene Blste (1374-1385) gliedert sich in der Triforioumsgalerie in die Reihe von
Adeligen und hoch angesehenen Personen ein (Abb. 2).

Das zeigt, wie hoch Parlers Ansehen und seine soziale Stellung waren und wie sich der Status
des Baumeisters seit Beginn des Mittelalters gedndert hat.

Der Kinstler definiert somit seinen sozialen Status und sein Selbstbild durch diese Bliste an
einem Platz, der eigentlich nur Stiftern und Adeligen vorbehalten war.

Gleichzeitig fungiert die Buste in Kombination mit der heute fast nicht mehr lesbaren

Inschrift als untibersehbare Signatur, mit der der Kinstler sein Werk versieht. Fur diesen

228 ehd., S. 237.
22 ygl. ebd., S. 96-100.
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Punkt ist es weniger wichtig, ob Parler tatsdchlich die Buste selber geschaffen oder nur in
Auftrag gegeben hat, denn auch dieser Fall wirde zeigen, wie hoch sein Ansehen als
Werkmeister und Bildhauer sowohl unter seinen Kollegen als auch bei seinem Auftraggeber
Kaiser Karl war.

Burger gibt aber zu bedenken, dass dem schopferischen Akt der Stiftung als gottgefalligem
Werk im Mittelalter eine hohere Bedeutung geschenkt wurde als der kinstlerischen
Ausfuhrung.?® Umgelegt auf die Architektur misste das bedeuten, dass die Bildnisse am
Bauwerk den Stiftern vorbehalten sind®*! Biirger schlussfolgert aus dieser Uberlegung, dass
die Portaitblsten von Parler und seinem Vorgéanger Arras nicht in erste Linie dazu dienten, sie
als Werkmeister fir den Dom auszuweisen (dafiir ware eine Signatur besser geeignet),
sondern hier spielte der Stiftungsgedanke eine grofRere Rolle und die Busten weisen die

Werkmeister als geistige Stifter des Domes aus.**?

Die Portraitblisten des Veitsdomes erfuhren schnell Berihmtheit und finden sich in
vielfaltigen Formen von der einfachen Portratblste bis hin zur ganzfigurigen Darstellung, in
der der Portréatierte mit seinen Werkzeugen abgebildet ist. Sie spiegeln das neue kiinstlerische
Selbstbewusstsein des mittelalterlichen Werkmeisters wieder.?

Das neue Attribut des Werkmeisters im 15. Jh. wurden — ebenfalls in vielen erhaltenen
mittelalterlichen Darstellungen sichtbar (Abb. 3) — das Winkelmall und der Handzirkel, mit

denen sich detailliertere und genauere VVorzeichnungen entwerfen lieRen.?*

Einen weiteren wichtigen Faktor in der Emanzipation des Werkmeisters stellte die veranderte
Planungsmethode im 13. Jh. dar. Grob gesagt wurde es ab dieser Zeit Ublich, Modelle und
Skizzen bzw. Plane anzufertigen, die dem Werkmeister eine gréRere Flexibilitat einrdumten,
da es ihm nun moglich wurde, mehrere Baustellen gleichzeitig zu betreuen. (In vielen
Vertrdgen wurde festgehalten, dass mehrere Baustellen nur mit Zustimmung des

Auftraggebers betreut werden kénnen).?*® Ein haufiger Grund neben dem finanziellen Anreiz,

%0 Biirger 2009, S. 23.

L ehd., S. 23.

2 ghd., S. 23.

23 ygl. Gerstenberger 1966.

24 ygl. Kimpel 2005, S. 42.

2% 7. B. Im Vertrag von Meister Gautier de Varinfroy aus dem Jahre 1253 steht ausdriicklich, dass er nur mit
Zustimmung des zustandigen Kapitels eine zusétzliche Baustelle auRerhalb des Bistums annehmen darf. Binding
1993, S. 238, vgl. Kimpel 2005, S. 41.
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mehrere Baustellen gleichzeitig zu betreuen, waren die im Mittelalter sehr hé&ufigen
Bauunterbrechungen aufgrund von wirtschaftlichen Engpéssen.

Der Werkmeister konnte aber die Baustelle nie ganz verlassen, da die technischen
Madglichkeiten nur eine grobe Planung zulieRBen, die Einzelheiten aber noch immer vom
Werkmeister selber festgelegt werden mussten.?*®

Der nun moglich gewordene Verzicht auf die standige Anwesenheit auf der Baustelle driickte
sich auch dadurch aus, dass in vielen Féllen (auch) nach dem Tod des Werkmeisters an seinen
Planen festgehalten wurde (z. B. wurden die Kapellen am Chor von Notre-Dame wurden noch

vierzig Jahre nach dem Tod von Jean de Chelles nach dessen Entwiirfen gebaut).?*’

Als Arbeitsgerate standen dem Werkmeister Richtscheit, Schniire, Messlatte und ein groRer
Bodenzirkel zur Verfiigung.?*® Der Entwurf wurde 1:1 auf einer glatten Oberflache wie Mauer

oder Boden getatigt, wovon sich bis heute noch einige Beispiele®®®

erhalten haben. Erfahrung
und der Umgang mit Geometrie (sicherlich aber keine statischen Berechnungsmethoden)
wurden mit zunehmender Komplexitdt und Kleinteiligkeit der Bauaufgabe zu einer
Grundvoraussetzung flr die gotische Bauweise, da die immer schlanker werdenden
Bauglieder entsprechend verstrebt und gestiitzt werden wollten. AuRerdem musste die Stutz-

und Schubkraft der Wandteile berechnet werden, um die Einsturzgefahr zu minimieren.?*

Eine einheitliche Ausbildung des mittelalterlichen Werkmeisters gab es nicht. Die
Regensburger Ordnung von 1459 halt gliicklicherweise die wichtigsten Anforderungskriterien
an einen mittelalterlichen Werkmeister fest: Nachdem der Steinmetz-Lehrling eine
sechsjahrige Lehrzeit bei einem Meister absolviert hatte, wurde die Lehre meist ohne Priifung
abgeschlossen. Nach anschlieBender einjahriger Wanderschaft wurde der Geselle zum Parlier
emmannt. In diesem Stadium als ,Meisterknecht“ oder ,Kunstdiener® konnte der

Auszubildende zwei Jahre bei einem erfahrenen Meister Konstruktions- und

2% Kimpel 2005, S. 41.

T ehd., S. 42.

% ehd., S. 41.

%9 7. B. Entwurfszeichnungen eines Portals auf dem Dach des siidlichen Seitenschiffes des Presbyteriums in der
Kathedrale Kathedrale Notre-Dame-de-/’Assomption in Clermont-Ferrand (1248-14. Jh.).

20 Trotzdem gibt es genug Beispiele, wie die franzosische Kathedrale von Beuvis, die 1248 in sich
zusammensturzte, weil man im Wettstreit um die hochste Kathedrale die Konstruktionsmdéglichkeiten so
ausreizte, dass die diinnen Stltzen die Last des Gewdlbes nicht mehr tragen konnten.
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Entwurfstechniken sowie bildhauerische Fahigkeiten lernen.?** Diese Phase der Ausbildung
ging uber die manuellen Fertigkeiten des Steinmetzhandwerkes hinaus, denn hier musste der
Schiiler die ,theoretische Auseinandersetzung mit den Aufgaben eines Architekten‘?*
erlernen.?*® Eine Meisterpriifung gab es nicht, nach Absolvierung einer fast zehnjahrigen
Ausbildung konnte sich der zukilnftige Meister an einer Baustelle um die Meisterstelle
bewerben.?** Conrad mutmaRt, dass der angehende Meister als Meisterstiick ein fiktives oder
reales Bauprojekt planen musste, bevor er seinen Meistertitel verliehen bekam.?*®

Bei den Auswahlkriterien einer zu besetzenden Meisterstelle wurde natirlich auf
Bauerfahrung und Mundpropaganda bzw. Empfehlungen von Werkmeisterkollegen Wert
gelegt.

Neben diesen Kriterien musste der Werkmeister planerisches Talent haben, um ,,iibergreifende
Zusammenhinge* zu erfassen.?*® Es gab auch die Moglichkeit, unter den restlichen Arbeitern
einen geeigneten Nachfolger fir den ausgeschiedenen Werkmeister zu finden. War dies nicht
der Fall, wurde die Position ausgeschrieben und da im Mittelalter Brande haufig die Ursache

flr Neu- oder Umbauten waren, zog ein Brand Baumeister aus grof3er Entfernung an.

Obwohl die Regensburger Ordnung nur ein Anhaltspunkt  fur den Ablauf der
Meisterausbildung ist, kann angenommen werden, dass sie im 15. Jh. vielerorts beachtet
wurde. Vermutlich gab es aber auch im 14. Jh. &hnliche Verordnungen, lokale Unterschiede
eingeschlossen.

Eine Schulbildung kann bei den mittelalterlichen Werkmeistern nicht vorausgesetzt werden®*’,
denn viele konnten nicht einmal lesen oder schreiben. Eine handwerkliche Ausbildung — meist
zuvor im Maurer- oder Steinmetzhandwerk — kann aber angenommen werden.

Boker weist in seinem Artikel iiber ,Laurenz Spenning und die Entwicklung des

«248

Architektenberufes““™ nachdriicklich darauf hin, dass die Reorganisation des mittelalterlichen

21 Binding 1993, S. 292.

242 Bischoff 1999, S. 54.

3 Im beginnenden 16. Jh. wurde die Entwurfsarbeit schon als geistige Leistung gewiirdigt und differenzierte den
Werkmeister somit von den gewdhnlichen Steinmetzen. ebd., S. 54.

24 Binding 1993, S. 292.

2% Conrad 2009, S. 52.

24% Bischoff 1999, S. 56.

247 peter Parler, der schon im Alter von 23 Jahren von Kaiser Karl IV. (rémisch-deutscher Kaiser ab 1355) nach
Prag gerufen wurde, konnte aufgrund seines jungen Alters keine entsprechende schulische Bildung genossen
haben. Conrad 2009, S. 52.
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Huttenwesens, dessen Produkt die Regensburger Ordnung war, sehr darum bemdiht war, dem
gewandelten Berufsbild des mittelalterlichen Werkmeisters Rechnung zu tragen.?*
Vorranging ging es dabei um die Klarung des Verhéltnisses zwischen Werkmeister und
Bauherrn und den ausfihrenden Kraften am Bau selbst.?® Diese Aufgabenklarung und
Trennung folgte einem internationalen Trend nach 1400, der die Arbeitsteilung zwischen der
Erstellung des Konzeptes und der handwerklichen Ausfiihrung bedingte.?! Die zunehmende
Professionalisierung und Systematisierung der Werkmeisterausbildung begann sich zu dieser
Zeit langsam aus dem Hiuttenverband zu I6sen, was dazu beitrug, dass sich der Werkmeister,

der anonym im Verband der Hiltte arbeitete, aus dieser Abhéngigkeit lésen konnte.??

Die Anstellung des Werkmeisters wurde in den meisten Fallen vertraglich festgehalten.
Erhaltene Vertrdge geben heute Auskunft Gber Dienstverhaltnis, Téatigkeitsbeschreibung,
Bezahlung bzw. Lohnabsprache, aber auch tber Verglnstigungen und Verpflichtungen sowie

Treuebekundungen.??

Andere Quellen, die Einblicke in den Arbeitsalltag eines
mittelalterlichen ~ Werkmeisters bieten  konnen, sind neben  Anstellungsvertragen
Abrechnungen, Briefe, Rechnungsbiicher, Besitzurkunden etc.

Die Entlohnung gliederte sich in ein Grundgehalt, das nicht nur nach Erfolg, sondern auch
nach Ansehen bemessen wurde. Es wurde viertel- oder halbjéhrlich sowie in Wochen- und
Tageslohn ausbezahlt, den der Werkmeister aber nur bei Anwesenheit auf der Baustelle

254

erhielt. " Weiters bekam er Zuwendungen in Form von Naturalien (z. B. Brennholz oder

Gewand) und Extra-Pramien, die an das Erreichen bestimmter Baufortschritte geknipft
waren.? Binding zeigt auf, dass ein angesehener Werkmeister mit seinem Grundgehalt und
den Zulagen zu den ,,GroBverdienern unter den Handwerkern in den mittelalterlichen

«256

Stiadten“ gehorte.

248 Bpker 2010, S. 162-170.

249 Bker 2010, S. 166.

250 Dabei sollte die Autonomie des Werkmeisters gestarkt und seine Entwiirfe vor Eingriffen von auRen geschiitzt
werden: In der Ordnung wurde festgelegt, dass dem entwerfenden Architekten auch die Bauausfiihrung
ubertragen werden und sich sein Nachfolger an die Plane des Vorgéngers halten musste. Boker 2010, S. 166.

1 Bpker 2010, S. 168.

22 Bpker 2010, S. 169.

3 ygl. z. B. Im Falle Peter Parlers hat sich kein Anstellungsvertrag erhalten, Wochenabrechnungen lassen aber
Schlisse zu seiner Entlohnung zu. Binding 1993, S. 244, S. 258.

%4 Binding 1993, S. 259.

2% Binding 1993, S. 259.

2% Binding 1993, S. 259.
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Der gesellschaftliche Aufstieg lieB die Werkmeister zu ,,Schrittmachern des neuzeitlichen
Kiinstlerberufes* werden.”*’

Das neue gesellschaftliche Ansehen, das man aber erst ab der 2. Hélfte des 13. Jhs. aus den
Quellen entnehmen kann, duBerte sich nicht nur in einer sehr guten Bezahlung (Peter Parler

2%%) 'sondern auch in

z. B. war ein sehr wohlhabender Mann und besal? mehrere H&auser in Prag
prominenten Grablegen (z. B. Hugues Libergier in der Klosterkirche Saint-Nicaise in Reims,
2. H. 13. Jh., oder Pierre de Montreuil im Chor von St. Germain des Prés) und
Gedenkinschriften an den Bauten [z. B. das Epitaph von Erwin von Steinbach im Strallbuger
Miinster (Abb. 4), 1. H. 14. Jh.] sowie Verleihung von Amtern und Titeln.*°

Dieses veranderte berufliche Selbstverstandnis der Werkmeister rief nattrlich vor allem unter
den einfachen Arbeitern Unmut hervor. 1261 beschwert sich der Franziskanermdnch Nicolas
de Byard in einer seiner Predigten, dass die Baumeister mit Messstab und Handschuhen in den
Héanden den anderen Befehle erteilten, selbst aber nicht arbeiteten und dennoch einen hoheren
Lohn erhielten.®®® Diese AuRerung zeigt ganz deutlich, dass die Emanzipation des
Werkmeisters im mittelalterlichen Baubetrieb etwas ganz Neues war und (gerade deshalb)
eine  Ablésung und Differenzierung des Werkmeisters von seinen  (brigen

Handwerkerkollegen einleitete.

Dieses neue Selbstverstandnis des Werkmeisters und seine berufliche Differenzierung finden
sich z. B. verschriftlicht in Leon Battista Albertis 1485 erstmals erschienenem Werk ,,De re
aedificatoria“. Seine Vorstellungen des Architektenberufes hélt er folgendermal3en fest:

,Die Hand des Handwerkers dient dem Architekten als Werkzeug. Ein Architekt wird
sein, behaupte ich, der gelernt hat, mittels einer bestimmten und bewundernswerten
Planung und Verfahrensweise sowohl in Gedanken und Geflihl zu bestimmen, als auch
in der Tat auszufuhren, was unter der Bewegung von Lasten und der Vereinigung und
Zusammenfligung von Korpern den hervorragendsten menschlichen Bedirfnissen am
besten entspricht und dessen Erwerbung und Kenntnis unter allen wertvollen und
besten Sachen notig ist. Derart wird also ein Architekt sein.«?®!

%7 Kimpel 2005, S. 43.

8 ygl. Binding 1993, S. 245.

29 ygl. Kimpel 2005, S. 43, Binding 2004, S. 81-84.
2%0 Binding 2004, S. 23.

%81 Alberti, zitiert nach ebd. S. 14-15.
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Hier ist der Wandel vom mittelalterlichen Werkmeister, der einer handwerklichen Tradition
entwéchst, zum Architekten der Renaissance, dessen Architektur das Ergebnis
wissenschaftlicher Arbeit ist, schon vollkommen vollzogen. Dennoch warnt Bartetzky vor der
Vorstellung einer abrupten und generellen Ablésung des mittelalterlichen Baukollektivs durch

ein souveranes, alles bestimmendes Baumeisterindividuum der Renaissance.?%?

2.4. Die wichtigsten mittelalterlichen Bauarbeiter und Handwerker auf
einer sakralen Baustelle, ihr sozialer Status, ihre Lohne, Arbeitszeiten

und Arbeitsvertrage

In den Quellen finden sich zwar im Laufe der Gotik vermehrt Hinweise und im Glicksfall
auch Namen von Werkmeistern, die im Zusammenhang mit der Errichtung eines
mittelalterlichen Sakralbauwerks stehen, doch die manuellen Bauleistungen, die von einfachen
Arbeitern ausgefiihrt wurden, wurden kaum einer Notiz gewurdigt. Diese Tatsache begriindet
sich vor allem darin, dass im Mittelalter die schopferisch-organisatorischen Téatigkeiten einen
héheren Stellenwert auf der Baustelle hatten als die manuellen.”®

Wie viele Bauarbeiter tatsachlich auf einer sakralen GroRRbaustelle mitgewirkt haben, bleibt
sehr schwierig zu beantworten. Dabei sind mehrere Faktoren zu bericksichtigen: Die
erhaltenen Rechnungs- und Kassenbiicher geben meist nur unzureichende Auskiinfte.** Beim
Klosterbau in Maulbronn beispielsweise (1147-1220) waren insgesamt ungeféahr 350 Arbeiter
tatig, die sich aus ca. 150 Steinbrechern und Transportarbeitern, 50 Schmieden und 150
Steinmetzen und Maurern zusammensetzen.>®

Diese Zahlen sind aber immer nur Momentaufnahmen und bericksichtigen
arbeitsbeschleunigende Faktoren, wie z. B. Besuche von hochrangigen kirchlichen oder
koniglichen Personen, nicht. In diesem Fall wurden die Arbeiter vor solchen Besuchen

aufgestockt, um einen représentativen Fortschritt aufzeigen zu konnen. In Krisenzeiten oder

%62 Bartetzky 2004, S. 264.

263 ygl. Conrad 2009, S. 85.

%4 Viele Hilfsdienste wurden in den Rechnungsbiichern nicht vermerkt, da sie als Frondienste geleistet wurden.
vgl. ebd., S. 87.

**ehd., S. 87.
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bei finanziellen Engpdssen wurden Arbeiter abgebaut, da diese die groRte permanente
Ausgabequelle darstellten. Am Wiener Stephansdom arbeiteten im Februar 1416

beispielsweise nur noch ein Meister, zehn Steinmetze und ein Hiittenknecht.?*®

Auflerdem sind die Arbeiten auf der Baustelle dem Wechsel der Jahreszeiten unterworfen: Im
Winter gab es nur eine minimale Stammbesetzung von Steinmetzen, aufgestockt wurde dann
ab Ostern.”®” Im Allgemeinen waren die Hilfskrafte gegeniiber den Facharbeitern in der
Uberzahl.

Generell ist zu unterscheiden, ob es sich um Facharbeiter oder um Hilfskréfte handelt. Die
Facharbeiter wurden natdrlich aufgrund ihrer Spezialisierung und Ausbildung besser bezahlt
als die Hilfskrafte, die teilweise keine Bezahlung bekamen, weil die Arbeit am Bau zu den zu
leistenden Frondiensten zahlte. Fur sie war die Hilfe am Bau eine doppelte Belastung, weil
neben den Hilfstatigkeiten die Ernte- und Feldarbeiten auf dem Hof erledigt werden mussten.
Fur die Erntearbeit unterbrachen sie die Hilfe am Bau , um dann im September nach
Beendigung der Ernte wieder an den Bau zurlickzukehren, bis das Wetter weitere

BaumaRnahmen nicht mehr zulieR.

Neben den unfreien Bauern, die ihre Arbeitsdienste im Zuge des Frondienstes leisten mussten,
kamen freie Landarbeiter, die zwar ungefahr den halben Lohn von Maurern und Steinmetzen
bekamen, dennoch in dieser geringen Bezahlung gentgend Anreiz fanden, sodass sie

teilweise groRe Entfernungen auf sich nahmen, um Arbeit zu finden.”®® In vielen Fallen wurde

bei einer weiten Anreise eine Art Reisezuschlag gewéahrt.?®

Unfreie, die Hand- und Spanndienste leisten mussten, wurden vorwiegend flr
Transporttatigkeiten und geringfugige Arbeiten (z. B. Laufen im Tretrad, Beférderung von

Mortel und Steinen mit Kranen, Hilfe beim Kalkbrennen und Méortelmischen, im Winter

270

Schneerdumarbeiten etc.””™) eingesetzt, denn flr Arbeiten, die Sorgfalt erforderten, waren zum

Dienst Gezwungene kaum geeignet.*’*

266 ehd., S. 88.

%7 ehd., S. 88.

28 ehd., S. 91.

29 ehd., S. 91.
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Die kostenlosen Arbeitskréfte halfen die Baukosten um ein Vielfaches zu senken. Standen sie
nicht zur Verfligung, musste man Menschen davon uberzeugen, die Arbeit freiwillig und ohne
Bezahlung zu machen: Eine geeignete Moglichkeit bestand darin, den Freiwilligen vor Augen
zu fiihren, dass sie sich durch freiwillige Arbeit Verdienste im Jenseits sichern konnten.*”
Wenn die Menschen schon ohne Bezahlung arbeiteten, mussten sie bei Laune gehalten und
somit ausreichend mit Lebensmitteln versorgt werden. Die freiwilligen Helfer — so Ohler —
kamen vorwiegend aus der wirtschaftlich gehobenen Schicht, um neben der Vorsorge fir ihr
Seelenheil vor allem ihr Sozialprestige zu férdern.””

Die Hilfskréfte stammten aus der direkten Umgebung der Baustellte, die Facharbeiter
hingegen wanderten von einer Baustelle zur anderen. Dadurch ergab sich auch ein reger

Austausch und Transfer von Fachwissen, von dem die lokalen Arbeiter profitierten.

Der mittelalterliche Bauarbeiter konnte sich auf arbeitsrechtliche Bestimmungen stiitzen, die
ihm bei bestimmten Anlassen finanzielle Hilfe zusicherten: Bei Hochzeiten, im Falle von
Krankheit, wirtschaftlichen Problemen, Arbeitsunfallen oder Tod wurde dem Betreffenden

oder seiner Familie finanzielle Unterstiitzung zuteil.

Die Lohne waren ein wichtiger Punkt in den Arbeitsvertrdgen, die im Spatmittelalter oft
schriftlich verfasst wurden.?”*

Prinzipiell ist es insofern problematisch, Léhne von mittelalterlichen Bauarbeitern zu
thematisieren, da die Kaufkraft und der allgemeine Lebensstandard eines mittelalterlichen
Menschen nicht mit den heutigen Bedingungen verglichen werden konnen. Allgemein
bekamen die Arbeiter aufgrund der unterschiedlichen Arbeitszeiten im Sommer mehr Lohn als
im Winter.

Die Bezahlung der Fachleute war aber in der Regel eine sehr gute und ihre Entlohnung lag
tiber dem allgemeinen Einkommensniveau.?”

Innerhalb der Bauarbeiter gab es Abstufungen: So waren die meisten Baumeister ab dem 15.

Jh. angesehene Personlichkeiten, die nicht nur soziales Ansehen genossen, sondern auch

212 6hd., S. 254.
" ehd., S. 257.
2™ ebd., S. 289.
275 ygl. Conrad 2009, S. 89.
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dementsprechend mit Geld und Naturalien entlohnt wurden. Die Léhne der Steinmetze waren

276 Aushezahlt wurde der Lohn seit dem 13. Jh. als

vierfach so hoch wie die der Schlosser.
Tag-, Wochen- oder Stucklohn bzw. Leistungslohn. Zulagen bekamen die Arbeiten fur
besonders qualitétsvolle Arbeit oder in Form von Erschwernis- und Hohenlohn .>”’
Leistungslohn bekamen Maurer, Mortelriihrer, Schmiede, Schlosser, Steinmetze und Trager,
Stiicklohn hingegen Steinbrecher, Ziegler, Brettschneider und Sager.*”®

Um Unmut Gber zu niedrige Lohne vorzubeugen, setzen Stadte (wie z. B. Speyer 1342) die
zuléssigen Hochstléhne fur Bauarbeiter fest.””® Zu den Léhnen kamen zusétzlich Vergiitungen
in Form von Naturalien wie Wein, Kleidung, Brennholz, Werkzeug, der Bereitstellung einer
Wohngelegenheit sowie Pramien beim Erreichen bestimmter Bauziele.

Da sich die Hohe der Entlohnung nach der Berufsqualifikation richtete, waren die Gesellen
bestrebt, so schnell als mdglich in den Rang eines Meisters aufzusteigen, wobei die
Meisterstellen iiberall begrenzt waren.’®

Angehorige der Bauhutten genossen neben der besseren Bezahlung Vorteile wie Befreiung
von Kriegs- und Wachdiensten.?®*

Studien mit dem Thema der Entlohnung von Arbeitern, die an Kathedralbauten beschaftigt
waren, zeigen fur das Spatmittelalter in der Normandie (Zeitraum zwischen 1426 und 1509),
dass die Loéhne einer groflen Schwankung unterworfen waren (Abb.1) und die Abstufung der

Lohne innerhalb der verschiedenen Berufsgruppen sehr auffallig ist.”®?

Die tagliche Arbeitszeit variierte je nach Jahreszeit und Tageslicht: so konnte die Arbeit im
Sommer zwolf Stunden mit Pause ausmachen, wohingegen im Winter — wenn (berhaupt
gearbeitete werden konnte — auf die Witterungsbedingungen und die kiirzere Tageslichtspanne
Ricksicht genommen werden musste. Normalerweise wurde flinfeinhalb Tage gearbeitet (am

Samstag nur bis vier oder fiinf Uhr), sechs ganze Tage wurden aber ausbezahlt.?®*

2% ehd., S. 89.

21 ehd., S. 90.

28 Ohler 2007, S. 289-290.
219 ehd., S. 290.
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Im Sommer begann man teilweise um funf Uhr frih mit der Arbeit. Eine Stunde Pause wurde
in der Frih eingelegt, eine zu Mittag, eine halbe Stunde am Abend. Jeden zweiten Samstag
war ,,Badetag® und die Arbeiter durften um zwei oder drei Uhr am Nachmittag ihre Arbeit
beenden.

Samstagabend und sonntags sowie an den zahlreichen Feiertagen (im 15. Jh. gab es im Jahr

284

noch 42 Feiertage*™”) galt ein Arbeitsverbot. Nur bestimmte Gewerbe durften an diesen Tagen

ihrer Arbeit nachgehen (z. B. Bedienstet allgemein, Arzte).”®

Mitte Oktober wurde die Baustelle fur den Winter gesichert, denn der Mdrtel musste vor dem
Wintereinbruch noch trocknen kdnnen. Als Schutz gegen Frost diente Mist, der Uber die
Mauern ausgebreitet wurde.*®°

Lediglich die Steinmetze konnten im Winter Steine auf Vorrat herstellen, sofern ihnen ein

geschiitzter eventuell sogar temperierter Raum zur Verfiigung stand.?®’

Die Situation der klosterlichen Bauarbeiten war viel weniger klar strukturiert. Erstens wurden
vielerorts fur Bauleistungen innerhalb des Klosters oder bei Tochterkléstern keine Vertrége
aufgesetzt, weshalb es dann auch keine Lohnlisten gab.?®® Zweitens begriindete sich das
abendlandische Monchtum auf der Vorstellung, jedes Mitglied der Gesellschaft habe neben
seinen liturgischen Pflichten auch Handarbeit zu leisten, denn nur dadurch kénne die
Gemeinschaft funktionieren.”® Conrad weist nachdriicklich darauf hin, dass auch die
Entwicklung der Feudalgesellschaft vor den Klostern nicht Halt machte, denn auch hier

290 vsjele Laienbriider hatten

entwickelten sich ,,Rangordnungen innerhalb der Gemeinschaft.
auflerdem eine handwerkliche Ausbildung genossen. Die Hilfskréfte rekrutierte ein Kloster
aus den in Abhangigkeit zum Kloster stehenden Landarbeitern.”" In jedem speziellen Fall

hatte der Abt flr jedes einzelne Kloster zu entscheiden, wie und in welchem MaRe die

284 Die Reformation schrénkte die Feiertage zwar kraftig ein, im 17. Jh. stiegen sie jedoch wieder an. vgl.
Haberleitner 1962, S. 83.

% ehd., S. 79.
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Arbeitsteilung auszusehen hatte. Vielfach hatten die Monche Sorge, dass durch die

Bautatigkeiten ihre liturgischen Aufgaben vernachlassigt wurden.

Mit guter Organisation und einem grofRen Anteil ausgebildeter Facharbeiter, schafften es vor

allem die Zisterzienser, ganze Kirchen ohne fremden Arbeitskraftebedarf zu decken.

Die Gotik bedingte mit ihren zahlreichen Anderungen und Modernisierungsprozessen

innerhalb der Baupraxis, -planung und -ausfiihrung eine geénderte Zusammensetzung der am

Bau beteiligten Handwerker. 2°>

Hier werden die wichtigsten beteiligten Gruppen nur kurz aufgezéhit:

Die groBformatigen Steinquader wurden von speziell geformten Steinen abgeldst.”

Diese Tatsache machte den Steinmetz zum wichtigsten Arbeiter auf der Baustelle. Die
Spezialisierung der Steinmetze fuhrte dazu, dass Pfeiler und Wénde nicht aus einer
gemauerten und mit Mortel und Bruchsteinen geflllten Schale bestanden, sondern
durchgehend gemauert werden konnten, was erst die Verschlankung und Aufldsung
der Bauglieder moglich machte.”*

Seine Arbeitszustandigkeit reichte von der Mitentscheidung bei der Auswahl des
geeigneten Steines bzw. Steinbruches Uber die Abbaumenge, den Transport, die
Steinbehauung und schlieBlich den geeigneten Versatz der Steine.

Die Werkzeuge und Arbeitsgerate, die sich seit der Antike kaum verbessert hatten,
bestanden aus Klopfel, MeiRel, Hacke, Richtscheit, Messschnur, Schablonen und nicht
zuletzt Winkel und Zirkel.**

Das soziale Ansehen der Steinmetze war hoch und meistens wurde eine frei gewordene
Werkmeisterstelle mit einem Steinmetz besetzt.

Egg sieht im mittelalterlichen Steinmetz den Inbegriff des Baukiinstlers.**°

Der Maurer versetzte die vom Steinmetz behauenen Steine nach dem ihm
vorgegebenen Plan und Muster. Er hatte mit der kinstlerischen Gestaltung der Steine,

die vom Steinmetz vorgenommen wurde, nichts mehr zu tun.”®’ Durch den Moértel,

22 gchock-Werner 2009, S. 117.
23 ygl. ebd., S. 117.

2% gchock-Werner 2009, S. 117.
2% Ohler 2007, S. 262- 263.

2% Egg 1957, S. 43.

27 gtrolz 1970, S. 48.

57



dessen Zusammenmischung viel Erfahrung und Wissen verlangte und der mit einer
Kelle aufgebracht wurde, konnten die Steine untereinander verbunden und
UnregelmaRigkeiten ausgeglichen werden.?*® Das Mauerwerk — je nachdem ob es zur
freien Ansicht bestimmt war oder verputzt werden sollte — konnte unterschiedlich
schnell und sorgféltig mit Senklot und Lotwaage aufgezogen und ausgerichtet
werden.

Obwohl die Tétigkeit des Maurers eine sehr verantwortungsvolle war — die
Zusammensetzung und Belastbarkeit entschied Uber die Haltbarkeit der Mauer — wurde
der Maurer meistens schlecht entlohnt.>*

Seine Tatigkeit war zwar eine wichtige, dennoch gesellschaftlich nicht angesehen,
denn er galt immer als Handlanger eines Steinmetzes, von dem er auch kontrolliert und
angewiesen wurde.>®* Erst im spaten 15. Jh., als die Auflssung des Mauerwerkes
wieder in den Hintergrund zu treten begann und die Rippenkonstruktionen
schmickend und nicht mehr stiitzend eingesetzt wurden, verzeichnete das Handwerk
des Maurers wieder einen Aufschwung .

Die Arbeit des Zimmermanns nimmt ein Kathedralbesucher nur indirekt wahr. Egg
wirft der kunstgeschichtlichen Forschung vor, die Arbeit der Zimmerleute viel zu
wenig zu wirdigen.>®®

Dabei war diese Arbeit sehr eng mit dem Kirchenbau verbunden: Sie begann schon
beim Ausschachten der Baugrube, beim Herstellen von Werkzeugen, Schablonen,
Gerlsten und Arbeitsgeraten (z. B. Tretrad). Die wohl wichtigste Aufgabe bestand
darin, das Bauwerk durch die Konstruktion eines tragfahigen Dachstuhles vor
Wettereinfliissen zu schiitzen.*®* Unverzichtbare Arbeitsgerdte waren dabei Axt, Beil
und Sé&ge.

Die Konzeption eines mittelalterlichen Dachstuhls verlangte nicht nur nach

ausgebildeten und erfahrenen Fachleuten, sondern auch nach gutem Material. Die

2% Ohler 2007, S. 266.
29 ahd., S. 266.

30 ahd., S. 269.

%01 Strolz 1970, S. 49.
02 Egg 1957, S. 46.
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Schldagerung, Lagerung und Verarbeitung des Holzes war eine eigene Wissenschaft.
Wurde sich richtig eingesetzt, ist und war Holz ein duRerst haltbares Werkmaterial.
Viele mittelalterliche Dachstihle fielen leider Branden zum Opfer (wie z. B. der des
Wiener Stephansdomes 1945).

e Der Schmied verarbeitete auf der Baustelle Eisen in vielerlei Qualitaten.’® Mit
Werkzeugen wie Hammer, Zange, Feilen, MeilRel, Amboss, Esse, Blasebalg und
Schiirhaken fertigte er Maueranker, Nagel, Stdbe und Werkzeuge fur die Bauarbeiter
an.>*® AuBerdem (iberarbeitete er stumpf gewordene Spaten oder Hacken und beschlug
die Zug- und Arbeitspferde mit Hufeisen. War der Bau halbwegs fertig, galt es fiir den
Schmied, Turen, Turbéander, Gitter, Schldsser und Verbleiungen fir Fenster
herzustellen.>’

Im Laufe des Mittelalters facherte sich der Beruf des Schmiedes auf und es entstanden
Spezialisten wie z. B. der Kupfer- oder Waffenschmied.

e War die Kathedrale fast fertig und der Dachstuhl errichtet, begann die Arbeit des
Dachdeckers. Arbeitsmaterial war entweder Stroh oder Schindeln, bei hochrangigeren
Bauten Ziegel.>*®® Der Beruf des Dachdeckers entwickelte sich ab dem Zeitpunkt aus
dem Zimmermannhandwerk, wo sich sorgféltig hergestellte Schindeln gegenuiber den

einfachen Brettstiicken durchgesetzt hatten.?%

2.4.1. Die verschiedenen  Stadien der  Berufsausbildung im
mittelalterlichen Bauhandwerk — exemplarisch erklart anhand des

Ausbildungsweges eines Steinmetzes

Prinzipiell gab es im Mittelalter zwar ein geregeltes Ausbildungssystem, aber mit regionalen
Differenzen und berufsspartenspezifisch unterschiedlichen Ausprédgungen. Erst im 15. Jh.

305 ygl. ebd., S. 278.
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gingen die einzelnen Berufssparten dazu Uber, ihre Ausbildung zu reglementieren, zu
vereinheitlichen und verschriftlichen. Die wichtigste Quelle fir den Ausbildungsweg eines
Steinmetzes findet sich in der Regensburger Ordnung von 1459:

Voraussetzungen fir die Aufnahme als Lehrling bei einem Meister waren eheliche Geburt**°
und Herkunft*** und ein Alter zwischen 13 und 15 Jahren. Eine Schulbildung war nicht
Voraussetzung, die Lehrlinge, die Lesen und Schreiben konnten, wurden aber insbesondere
seit dem Spatmittelalter bevorzugt.*?

Nach einer zwei- bis vierwdchigen Probezeit kam es bei Zufriedenheit beider Seiten zum
Vertragsabschluss, bei dem die Eltern des angehenden Auszubildenden eine Aufdinggebihr

313

(zwischen ca. 30 Kreuzern und einigen Gulden®) zahlen mussten. Der Lehrling war im

Meisterhaushalt®*

untergebracht, in dem er mit Speise, Logis und einem bescheidenen Lohn
versorgt wurde. Daftr musste sich der Lehrling gegenlber seinem Meister zum Gehorsam
verpflichten. Diese beiderseitigen Versprechungen wurden nicht immer eingehalten: Lehrlinge
mussten oft unter menschenunwirdigen Bedingungen wohnen und arbeiten und wurden
ausgenutzt. Aber auch die Lehrlinge konnten dem Meister gentigend Probleme und einen
schlechten Ruf verursachen, wenn sie sich nicht ordnungsgemal verhielten (Glicksspiel,
Prostitution, Alkohol etc.).*"

Frihzeitiges Ausscheiden aus der Lehre kam ofters vor und zog meistens eine Offentliche
Demiitigung fiir Lehrling und Meister nach sich.>'® Wurde die Baustelle, an der der Meister
mit seinem Lehrling arbeitete, friihzeitig geschlossen, musste der Meister seine Schiler an
einer anderen Baustelle fertig ausbilden.

Die Lehre dauerte zu Beginn der Gotik funf Jahre, im beginnenden 16. Jh. wurde sie auf vier

Jahre verkiirzt.*"” Ein gelernter Maurer, der die Ausbildung zum Steinmetz machen wollte,

310 Schon Kaiser Friedrich 111. war bemiiht diese Einschrankung der Aufnahmebedingungen aufzuheben.

311 Darunter verstand man, dass die Eltern keinem ,,unehrlichen Gewerbe* wie Gaukler, Spielleute, Prostitution
oder Scharfrichter angehorten oder Unfreie waren.

312 Ein verbindlicher Schulbesuch wurde erst im 19. Jh. eingefiihrt.

313 ygl. Haberleitner 1962, S. 17.

34 Die Anzahl der Lehrlinge und Gesellen pro Meister waren beschrankt, was teilweise auch schriftlich
festgehalten wurde.
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hatte eine verkirzte Lehrzeit von vier Jahren, da ihm die Ausbildung zum Maurer angerechnet
wurde.**®

Meistersohne hatten im Allgemeinen viele Vorteile bei ihrer Ausbildung: Sie brauchten meist
keine oder nur geringere Gebuihren als ihre Kollegen zu zahlen und konnten mit einer kiirzeren
Lehrzeit rechnen. Diese allgemein tolerierten Beglnstigungen entsprangen der Vorstellung,
der Sohn wiirde schon von Kindesbeinen an darauf vorbereitet werden, das Gewerbe des
Vaters zu bernehmen und weiterzufiihren. Die restlichen Lehrlinge konnten sich durch die
Zahlung von zusétzlichem ,,Lehrgeld* die Lehrzeit oft um ein Jahr verkirzen.

In der Lehrzeit lernte der Lehrling die Zeichensprache, die bei der Arbeit verwendet wurde,
sowie die Formeln von Frage und Antwort entsprechend dem zeremoniellen Fachjargon.*®
AuRerdem machte er sich mit Arbeitsgeraten und Instrumenten und deren Umgang vertraut.
Hatte er im Behauen grober Flachen eine gewisse Routine, bekam er auch feinere Arbeiten
zugeteilt.>*

Nachdem sich der Lehrling funf Jahre lang — entsprechend seiner personlichen Fahigkeit — mit
den eigentlichen Steinmetzarbeiten beschéftigt und eine positive Probearbeit abgeliefert hatte,

wurde er feierlich durch die Gesellenweihe in den Stand des Gesellen erhoben.

Der Geselle legte dabei einen Schwur auf die Satzungen und Regeln der Steinmetze ab und
schwor, die Werkstattgeheimnisse nicht zu verraten oder zu verschriftlichen. Durch diesen Akt
war der Geselle vollwertiges Mitglied des Bauhandwerks und wurde in das Mitgliedsbuch
eingetragen.®®* Dafir und fiir die Aufnahme in die Bruderschaft zahlte der Geselle einen
kleinen Beitrag. Bei dieser Gelegenheit bekam jeder Geselle sein eigenes Steinmetzzeichen,
was einem Unterschriftsrecht gleichzusetzen war.>?*> Die restlichen Gesellen wiesen den
Neuzugang in die geheimen Riten und Brduche der Gesellenbruderschaften ein, deren
Hauptanliegen die Veranstaltung von Trinkgelagen war.

Ein wichtiger Teil der Gesellenausbildung war die Wanderschaft, die nachweislich im 13. und
14. Jh. Uiblich war, jedoch erst im 15. Jh. zur Pflicht wurde.?”
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Ausgeristet mit einem beglaubigten Dokument in Form der Geburtsurkunde und entweder
einem Lehrbrief oder einer Arbeitsbestatigung des Lehrmeisters, konnte sich der Geselle auf
Wanderschaft begeben.

Diese Wanderung sollte dem jungen Steinmetz dazu dienen, bei fremden Meistern in
auswartigen Regionen andere Techniken und Madglichkeiten der Steinbearbeitung
kennenzulernen sowie die Selbstverantwortung auszubilden und zu starken. Beliebte Ziele auf
der Wanderschaft waren die sakralen Grof3baustellen und Hdtten in Ulm, Straburg, Prag und
Wien.

Die wanderden Gesellen wurden auf ihrer Wanderschaft entweder von fremden Meistern

(diese waren gesetzlich dazu verpflichtet®**

) oder in Herbergen aufgenommen. Denn ab ca.
1500 wurde die Zahl der Wandernden so groR, dass einzelne Meister die Masse an Gesellen
nicht mehr im privaten Quartier unterbringen konnten.>

Erst nach absolvierter Wanderung durfte sich der Geselle an einem Ort niederlassen.

Bei der Heimkehr nach ein- oder zweijahriger Wanderschaft konnte der Geselle nach Vorlage
seines Wanderbuches seine Ausbildung beim Meister fortsetzen und zum Parlier, also zu
einem Stellvertreter, ernannt werden.**® Der Parlier hatte auf einer Baustelle die Aufsicht tiber
die anderen Gesellen und war eine Art Vorabeiter. Leitete ein Meister mehrere Baustellen
gleichzeitig, war der Parlier sein Stellvertreter.

Die néchsten zwei Jahre lernte er die ,,selbststindige Planung von dekorativem gotischem
Bildhauerschmuck, von Kreuzrosetten, Fialen, Giebeln, Kapitellen mit Blattschmuck, Friesen
mit Pflanzenmotiven und Schlusssteinverzierungen“>*’. In der nachsten Stufe der Ausbildung
erlernte der Geselle die figurale Bildhauerei sowie die naturgetreue Darstellung von

328

Menschen.”” Besonders begabte Schiiler bekamen den Titel ,,Laubwerksteinmetz* verliehen.

Viele davon blieben bei dieser Tatigkeit und wurden Bildhauer.**® Ob es fiir Bildhauer im 14.

324 Fiir Meister und Geselle bestand eine gegenseitige Verpflichtung zur Arbeitsaufnahme. Der Meister musste
den wandernden Gesellen mindestens bis zum néchsten Lohntag, d. h. eine Woche beschéftigen. Dafiir musste
der Geselle die vorgegebenen Regeln und Strukturen in der Fremde einhalten.

%% Haberleitner 1962, S. 63.

326 ygl. Szakél 2008, S. 11.

%"ebd., S. 11-12.

% epd., S. 12.

9 ygl. ebd., S. 14.
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Jh. und friher eine separate Ausbildung gab, kann nicht mit Sicherheit behauptet werden,
vermutlich erfiillten begabte ,,Laubhauer* diese Aufgaben.330

Strebte der Geselle spater die Stelle eines Dombaumeisters an, so musste er die Wissenschaft
der Bauplanung erlernen.®" Nach erfolgreicher Absolvierung der Lern- und Wanderjahre
konnte sich der Geselle fur diese zweijahrige Ausbildung im Zeichnen und Konstruieren
bewerben. Den Kern des Unterrichts bildete die Vermittlung von Proportionssystemen und
geometrischen Grundprinzipien sowie architektonischen Planungsmethoden.

Bevor ein Geselle zum Meister wurde und an einem Ort sesshaft wurde, musste er eine
bestimmte Zeit in diesem Ort gearbeitet haben (,,Mutzwang* oder ,,Bleibepflicht*) und dort
das Biirgerrecht erwerben.**? Diese Forderung sollte dem Steinmetz helfen, Land und Leute
sowie die dortige Arbeitswelt und -gewohnheiten kennenzulernen.**

Die Auslese war insbesondere im Bauhandwerk sehr hoch und die Zunft ernannte nie mehr
Meister als notwendig.>**

Erst nach Erflllung aller geforderten Ausbildungsetappen, die im Schnitt neun bis zehn Jahre
dauerten, konnte sich der Geselle um die Meisterwiirde bewerben. Ein Ansuchen bei Zunft
oder Bruderschaft war Voraussetzung, um ein Meisterstiick anfertigen zu koénnen. Der
Steinmetz bekam normalerweise ein reales oder fiktives Projekt Gbermittelt, nach dessen
erfolgreichem Abschluss er zum Meister ernannt wurde. Egg weist darauf hin, dass es auch
unter den Meistern Abstufungen gab: Der Kirchen- oder Werkmeister durfte sakrale
Baustellen betreuen, wahrend sich das Betdtigungsfeld des kleinen Meisters ,,nur mit

Wohnbauten befasste.3*

%0 Binding 1993, S. 294.

%31 5zakal 2008, S. 14.

%32 yygl. Haberleitner 1962, S. 132.
3 ygl. ebd., S. 61.

334 Egg 1957, S. 50.

%% ehd., S. 50.
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3. Die mittelalterliche Bautechnik und Bauplanung

Ohne den technischen Fortschritt und die Innovation im mittelalterlichen Baubetrieb wéren die
grofRen Bauleistungen im Bereich des Kathedral- und Kirchenbaus nicht méglich gewesen.
Der Fortschritt ergab sich dabei einerseits durch standige empirische Weiterentwicklung und
Auseinandersetzung mit Problemen wahrend der Ausfiihrung und Planung und andererseits
durch eine Rationalisierung des Bauprozesses.

Der reibungslose Ablauf beim Kirchenbau war aber nicht nur vom technischen und
konstruktiven Fortschritt und einer florierenden wirtschaftlichen Ausgangssituation abhéngig,

sondern vor allem von der reibungslosen Zusammenarbeit gut ausgebildeter Fachkrafte.

Conrad beschreibt den Forschungsstand zur mittelalterlichen Bautechnik-Geschichte sehr
passend, wenn er einschlagigen Standardwerken eine stiefmitterliche Behandlung der
Bautechnik vorwirft.®* Daraus resultiere die Meinung, die Menschen des Mittelalters hatten
nur bescheidene Beitrage zur Technikentwicklung geleistet.**” Denn besonders im 12. und 13.
Jh. hatte sich die Entwicklung auf einem besonders hohen Niveau bewegt und die Bauleute
dachten schon sehr wirtschaftsorientiert, wenn sie versuchten, den Aufwand an Kosten,
Material und Arbeitszeit so gering wie moglich bei gleichzeitig zufriedenstellendem
Bauergebnis zu halten.**®

Ein Merkmal des mittelalterlichen Baubetriebes waren dabei immer ein Suchen und
Ausprobieren in den Bereichen der Technik, Konstruktion und Bauformenfindung, wahrend
das Transportwesen, die Baumaterialgewinnung und -bearbeitung konstant blieben und sich

auf bestehende Traditionen stiitzten.>*

%% Conrad 2009, S. 117.
%7 ehd., S. 117.

38 ehd., S. 117-118.

39 apd., S. 118.
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3.1. Arbeiten vor dem Baubeginn und unmittelbar danach: Planung,
Berechnung, Statik, Vermessung, Ausschachtung und

Fundamentierung

Allgemein glltige Methoden der mittelalterlichen Bauplanung gab es nicht, denn viele
Faktoren wie das Qualifikationsprofil des Baumeisters, die GrolRe und der Umfang der
Baustelle, der Stellenwert des Bauwerks und der Stand der Bautechnologie waren
ausschlaggebend fiir die Planung, die Bauarbeiten sowie deren Fortschritt.>*°

Das Fehlen von Bauzeichnungen vor dem 13. Jahrhundert [die wichtigste Ausnahme bildet der
Sankt Gallener Klosterplan um 830, der allerdings in jeder Hinsicht ein Ideal und nicht die
Realitat abzeichnet (Abb. 5)] — sie stellen aus heutiger Sicht einen essentiellen Schritt in der
Bauplanung dar — kann entweder laut Conrad am plausibelsten noch mit Verlust erklart
werden oder, *** wie Binding anfiihrt, auch daran liegen, dass es keine Notwendigkeit gab,
Zeichnungen des Gesamtkonzeptes anzufertigen, da der Bauvorgang der Gotik unabhéngig
von einer vorher festgelegten Planung ablief und sich erst in empirischer Auseinandersetzung
mit dem Material und wahrend des Bauens entwickelte.?*? Eine zeichnerische Planung machte
die Einzelformen notwendig. Die drei fir die Bauplanung wichtigen Zeichnungen, der
Grundriss, die Ansichts- bzw. Aufrisszeichnung und die Schnittdarstellung bzw. rdumliche

Darstellung nennt bereits Vitruv. 3*

Neben der Werkzeichnung spielte das Modell im mittelalterlichen Planungsverlauf eine
wichtige Rolle, da damit erstens die Gesamtproportionen und AusmafRe des Bauprojekts
festgelegt werden konnten und es zweitens  fur den Auftraggeber ein wichtiges
Anschauungsmaterial war, um festzustellen, ob der Werkmeister die gewdnschten
Anforderungen erfullen konnte. Binding weist allerdings darauf hin, dass die Verwendung von

Modellen hauptséchlich eine italienische Tradition war und nérdlich der Alpen weder flr den

0 ygl. ebd., S. 74.

%1 ehd., S. 75. Pergament war ein sehr teurer Beschreibstoff und Bauzeichnungen haben nach der Fertigstellung
des Gebdudes ihre Funktion verloren und wurden abgeschabt um den Schreibstoff wieder verwenden zu kénnen.
Das vermehrte Planmaterial ab dem 13. Jh. erkldrt sich auch daraus, dass Bauhiitten und Werkmeisterfamilien ein
bestimmtes Traditionsbewusstsein entwickelt haben und Zeichenmaterial sammelten und aufbewahrten.

%2 Binding 1993, S. 192.

%3 Conrad 2009, S. 78.
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romanischen noch fiir den gotischen Baubetrieb nachgewiesen werden kann, denn es hat sich
aus dem Mittelalter kein Modell erhalten und die Schriftquellen daruber sind nicht
eindeutig.>** Weiters verweist der Autor darauf, dass die meist idealisierenden Stiftermodelle
(die es auch in den ndérdlichen Breitengraden gab) nicht im Zusammenhang mit der
Bauplanung gesehen werden konnen, da sie vielfach  schon bestehende Bauwerke

wiedergeben.**

Die Werk- oder Architekturzeichnung®®, die hauptsachlich als baubegleitendes Medium
fungierte, wurde meist auf dem Reil3boden (z. B. ebene Holzplattform in schon fertigen Teilen
des Bauwerks®*’) oder ReiBbrettern mit ReiRschiene, Blindrillenstift, Winkel und Zirkel
konstruiert.>*® Dabei ritzte der Zeichner zuerst die Linien in das Pergament ein und zeichnete
sie dann mit Tusche und Feder nach. Details wie Ornamente wurden freihandig konstruiert
und in Originalgrofle auf einem groRen Reillboden oder direkt auf der Baustelle oder an
Bauteilen selbst angebracht. Einige solcher Ritzzeichnungen, die meistens einen Bauteil in der
OriginalgroRe wiedergeben, haben sich bis heute erhalten [z. B. befindet sich in der
Kathedrale Notre-Dame in Clermont-Ferrand (ab 1248) auf der Dachflache eine
Ritzzeichnung eines Wimpergs (Abb. 6), den Plattenboden der Kathedrale von Bourges (um
1300) ziert ein Riss eines MalRwerkfensters (Abb 7)]. Diese Methode des Konstruierens zeigt,
dass der Werkmeister die Zeichnungen baubegleitend anfertigte. Daraus wurden Schablonen
hergestellt, die den Arbeitern als direkte Vorlage dienten.>*® Schablonen waren anfangs aus
Holz, spater aber auch aus Papier, Karton oder Metall und wurden ab dem 12. Jh.

verwendet.>*°

3% Binding 1993, S. 189.

> ebd., S. 189.

%% Die Funktion der Architekturzeichnung besteht darin, ein Bauwerk in seiner dreidimensionalen Gestalt
moglichst eindeutig anschaulich zu machen. Sie wird grundsétzlich konstruiert, denn nur so ist eine Ubertragung
in den OriginalmaRstab — wie in der mittelterlichen Baupraxis ublich — méglich. vgl. ebd., S. 171-172.

347 War es nicht mdglich den Reiboden im Bauwerk selbst zu platzieren, dann wurden dafiir extra kleine
Holzhdtten errichtet um Schutz vor dem Wetter zu bieten.

348 ygl. Conrad 2009, S. 83-84.

9 ehd., S. 84.

%0 Binding 1993, S. 229.
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Die erst ab dem 13. Jh. gebréuchlichen Zeichnungen auf Pergament und spéter auf Papier
gebrauchten schon einen verkleinernden Malistab. Sie dienten zu Planungszwecken sowie
als Diskussions- und Entscheidungsgrundlage wahrend des Planungs- und Bauprozesses.**

Das erhaltene Planmaterial ist fur die Forschung insofern sehr wichtig, da man anhand der
Vergleiche zwischen der Zeichnung und dem entstandenen Bauwerk nicht nur Plandnderungen
und Abweichungen nachvollziehen, sondern auch den Formentransfer zwischen den
Bauhitten und einzelnen Werkmeistern sowie die Weiterentwicklung einzelner Zierformen

erkennen kann.

Die mittelalterliche Bautechnik kannte noch keine statischen Berechnungen, um die
Standfestigkeit eines Gebdudes zu ermitteln. Der Werkmeister bediente sich deshalb
jahrelanger und Uber Generationen weitergegebener Erfahrungen und bewahrter Tricks: So
baute man vielfach das Fundament um etwa ein Drittel breiter, damit es die hohen Mauern
tragen konnte. Durch die Lichtbauweise und die fortschreitende Aufldsung der Wand wurde
das Mauerwerk immer filigraner und leichter und konnte dadurch gréRere Hoéhen erreichen.
Die Verwendung von besonders leichtem Stein, wie z. B. Tuffstein, und das Einmauern von
HohlgefaRen aus Ton begiinstigte das Bauen hoher Mauern zusétzlich.**?

Das Mauerwerk musste nicht nur das eigene Gewicht tragen kénnen, sondern auch dem
grofRen Druck, verursacht durch Windlast und Schubkréfte, standhalten. Die gotischen Bau-
und Zierformen wie Spitzbogen, Strebebogen oder Strebepfeiler waren primar nicht als
schmuckendes Beiwerk gedacht. Sie dienten vielmehr als Schubableiter an heiklen Stellen des

Mauerwerkes (z. B. am Ubergang von der Wand zum Gewélbe).>>

Die Vermessungsarbeiten orientierten sich auf der einen Seite an christlichen Malieinheiten
aus der Bibel [z. B. Vermessung des neuen Tempels (AT, Ez 40-42), dem Tempel Gottes und
des Altares, der heiligen Stadt (AT, Offb 11, 1; 21, 15) sowie von Noahs Arche (AT, Mo 1. 6,
15, 16)] ** und galten als Grundlage der MaBfindung. Die daraus resultierende

%1 ehd., S. 206.
%2 ygl. Ohler 2002, S. 222.
%3 ehd., S. 224.
%4 ehd., S. 227.
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Zahlensymbolik sollte auf die neu zu errichtenden Bauten iibertragen werden.** Somit war
die Vermessung eine Kunst, die im Dienste Gottes stand.
Andrerseits baute die Vermessung auf die vorchristlichen Traditionen der Babylonier,

Agypter, Griechen und Rémer auf [z. B. waren Vitruvs Zehn Biicher tber die Architektur®>®

(vor 33 v. Chr.) im Mittelalter ein oft kopiertes und ergéanztes Medium].**’

Zur Vermessung dienten den Bauleuten einfache Instrumente: Mit Messlatte, Lattengerust,
Schniren, Lot, Pflécken, Fluchtstaben, Kompass, Diopter (Héhenmessung), Wasserwaage und
Winkelkreuzen wurde der Bauplatz, wenn er von Baumen, Unterholz und Vorgéngerbauten
befreit war, abgesteckt und die groben Umriss mit Kalk vorgezeichnet.**® Kreise wurden mit
Winkel, Zirkel und Lineal konstruiert.

Zuerst mussten die duBere Form des zu errichtenden Kirchengebéudes (durch Kreuzungspunkt
der Hauptachsen wurde der Mittelpunkt der Kirche ermittelt) und die Ausrichtung als
Ausgangslinie festgelegt werden (mittelalterliche Kirchen wurden wie wichtige christliche

Begrabnisstatten meist nach Osten ausgerichtet).®®

Nachfolgebauten oder Umbauten
orientierten sich fast ausschlieBlich am Vorgangerbau.

Die romische Tradition, Vermessungsarbeiten als religidse Kulthandlungen anzusehen, setzte
sich auch in der christlichen Zeit fort. Daher waren es vielfach Geistliche, die nicht nur wegen
der religiosen Wurzeln der Vermessung in der Bibel diese Tatigkeit durchfiihrten, sondern
auch aus dem Grund, da in den Bibliotheken der Kldster vorchristliche Texte Uber das
Bauhandwerk vervielfaltigt und tradiert wurden.*®°

Fur die Basisabmessungen wurden im Allgemeinen runde Malzahlen sowie das duodezimale
bzw. das dezimale Zahlensystem verwendet, wobei sich der Kirchengrundriss aus
geometrischen Figuren (insbesondere aus dem Quadrat und dem gleichseitigen Dreieck)
zusammensetze.***

Nach der groben Festlegung der wichtigsten Grundrissmalie wurde die Planzeichnung auf das
Baugelédnde (bertragen (als GroRenmall wurde die FuBlange verwendet), indem man die
wichtigsten Kreuzungspunkte mit Pflocken im Erdreich fixierte. Da durch die

%5 Conrad 2009, S. 80.
%56 vitruv 2009.

%7 Ohler 2002, S. 226.
%8 ehd., S. 228.

%9 Conrad 2009, S. 128.
%0 ehd., S. 127.

%1 ahd., S. 82-83.
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Grabungsarbeiten diese Markierungspunkte verloren gegangen waren, wurden Schnurbtcke
aullerhalb des Grabungsbereiches eingeschlagen, um wichtige Linien und Punkte dauerhaft
festzulegen. 32

Waren diese Voraussetzungen geschaffen, konnten die Grabungsarbeiten beginnen, die von
Hilfsarbeitern ohne besondere Fachkenntnis ausgefihrt wurden .

Den ersten Spatenstich tatigte der Bauherr, nachdem ein Geistlicher den Bauplatz geweiht
hatte. %3

Als Werkzeuge standen nur einfache Spaten aus Holz zur Verfligung, die man auch in der
Landwirtschaft nutzte.®®* GroRere Erdbrocken zerkleinerten die Arbeiter mit Hammern,
MeiReln und Keilen, um sie anschlieBend mit geflochtenen Korben von der Baustelle zu
transportieren.>®

Zimmermanner mussten ab einer bestimmten Tiefe die Wande der Erdgrube mit Brettern
sichern, damit das Erdreich rings um die Grube nicht nachgeben konnte. %

Die Erdarbeiten waren aber nicht nur fir das Ausheben des Fundamentes nétig, sondern
auch, um etwaige Terrainunterschiede auszugleichen. Die Tiefe der Fundamentgrube variierte
von Bauwerk zu Bauwerk. Vitruv gibt in seinen Biichern®’ den Werkmeistern den Ratschlag,
so tief zu graben, bis eine feste Fundamentsohle erreicht ist, und das auszuhebende Loch
gemessen an der BauwerksgroRe nicht zu klein zu berechnen. 3

Dabei gab es verschiedene Mdglichkeiten der Fundamentierung: Meistens wurde die
Baugrube tief genug ausgehoben, bis der Boden ausreichend solide war. AnschlieRend
stampfte man Steine in eine Mischung aus Lehm. Sie sollte eine zusétzliche Festigkeit des
Bodens gewahrleisten.*®® Eher selten wurde das Fundament durch ein Mértel-Stein-Gemisch

gegossen (Gussfundament).*”

*2ehd., S. 132.

%3 Ohler 2002, S. 229.

%4 Conrad 2009, S. 132.

%% ehd., S. 132. Die Férdermenge eines einzelnen Arbeiters war sehr gering, deshalb war fiir ein schnelles
Vorankommen auf der Baustelle eine Vielzahl von Arbeitern notig.

%% Ohler 2002, S. 232.

367 ygl. Vitruv 2009.

%8 ygl. ebd. I, 5. 1.

%9 Ohler 2002, S. 234.

%70 Koch Vorlesung 6, 2007, S. 4.
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Bei morastigem Untergrund trieben die Bauarbeiter Eichenpfahle bis zu einer Lange von drei
Metern in den Boden um, das Fundament zu stabilisieren. Wenn kein Sauerstoff an die Pfahle

drang, hielten diese Jahrhunderte lang.*"

3.2. Das mittelalterliche Transportwesen: Transportgerdate und

Transportarbeiten rund um die Baustelle

Das historische Transportwesen wurde meist nur dann einer schriftlichen Notiz gewdrdigt,
wenn es besonders spektakuldr war, wie z. B. der Transport von Obelisken und sehr schweren
Statuen in Agypten.®’? Diese Leistungen zeigen das Organisationsgeschick und technische
Know-how der jeweiligen Epoche, dennoch waren es im Mittelalter sich tausendfach
wiederholende Transportbewegungen von Steinen und Schittmasse, die flr das
Zustandekommen eines Bauwerks und einen schnellen Baufortschritt unabdingbare
Grundvoraussetzung darstellten. Nicht nur Stein, auch Holz, Lehm, Ton, Sand, Kalk, Gips,
Glas, Eisen und andere Metalle sowie Heu, Stroh und Moos zum Abdecken und Abdichten
von Putz und Ziegeln mussten auf die Baustelle beférdert werden.?"

Backsteine, Ziegel und Kalk wurden im Regelfall von Zieglern und Kalkbrennern direkt an

den Bauplatz geliefert und nach Wagenladungen bezahlt.>™

Andere wichtige Arbeitsutensilien
wie Eisen, Blei, Blech, N&gel, Wachs, Korbe etc., wurden direkt an den ortlichen Markten
erstanden.

Ein Steinbruch ganz in der Nahe der Baustelle verkiirzte den Transportweg und die dadurch
anfallenden Kosten enorm. Aber es war keine Garantie dafir, dass die Qualitat der Steine flr
die jeweilige Bauaufgabe geeignet war. Denn nicht geeignetes Steinmaterial konnte die
Standhaftigkeit der Mauern gefédhrden und im schlimmsten Fall zum Einsturz fihren.

Jeder Stein, der versetzt wurde, musste zuerst zur Baustelle gebracht und auf der Baustelle

zum jeweiligen Bestimmungsort transportiert werden. Das heil3t, das Transportwesen umfasste

871 Ohler 2002, S. 234.

372 \/gl. Conrad 2009, S. 118-126.
373 Ohler 2007, S. 250.

%74 Binding 1993, S. 365.
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zwei grol3e Bereiche: den Transport vom Gewinnungsort zur Baustelle und den Transport auf
dem Bauplatz selbst vom Lagerort bis zum Einbauort.*”
Die Transportleistungen waren im Baubetrieb die umfangreichste und arbeitsintensivste

Aufgabe und benétigten die meisten Arbeiter.

Als Energiequellen fir Transportarbeiten standen die menschliche und die tierische Kraft zur
Verfiigung (Abb. 8).3° Mit der Erfindung des Kummetgeschirrs fiir Pferd und Rind im 9./10.
Jh. konnte die Zugkraft der Tiere um ca. den dreifachen Wert erh6ht und somit die
Leistungsfahigkeit der Tiere enorm gesteigert werden.*”” Meistens wurden Ochsen fiir
Zugtatigkeiten eingesetzt, da sie billiger waren als Pferde, die jedoch eine groRere
Zugféhigkeit besalien.

Die Tiere beforderten mit Wagen und Karren hauptsachlich Materialien wie Kalk, Lehm und
Sand.*” Die Pritschenwagen — Wagen mit offener Ladeflache — wurden fiir sperrige und grofe
Einzelteile verwendet.®” Der Schlitten, gekennzeichnet durch die gekriimmten Hufen und die

niedrige Ladeflache, wurde vor allem bei Schnee oder tiefem Boden eingesetzt.*®°

Prinzipiell ist bei der mittelalterlichen Transportproblematik zu bedenken, dass sich nur im
Idealfall ein Steinbruch mit geeignetem Steinmaterial sowie eine Waldflache mit brauchbaren
Holzern in unmittelbarer Néhe der Baustelle befanden. Deshalb mussten im mittelalterlichen
Bauhandwerks-Alltag oftmals lange Transportwege in Kauf genommen werden, die neben
dem arbeitstechnischen Aufwand auch hohe Kosten verursachten.®® Ab dem spaten 13. Jh.
geben erhaltene Rechnungsbiicher einen Einblick in die Material- und Transportkosten einer
mittelalterlichen Baustelle.

Da der mittelalterliche Waldbestand kaum gentigend lange Gehdlze fir Lehrgerlste und

Dachstihle bot, mussten entsprechende Holzer mihsam aus teilweise weit entlegenen

375 Conrad 2009, S. 120.

% ebd., S. 119.

¥ ebd., S. 119.

%78 Binding 1993, S. 388.

9 ebd., S. 388.

%0 ebd., S. 389.

%81 Nach ca. 18 Kilometern verdoppelte sich z. B. der Preis von Steinquadern. vgl. Ohler 2007, S. 250.
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Waldgebieten zusammengesucht und zur Baustelle transportiert werden.*®? Dabei konnte das
benotigte Holzmaterial auch tber den Holzhandel beschafft werden, den es in jeder groReren
Stadt gab.>®

Aber nicht nur die Notwendigkeit nach brauchbarem Steinmaterial verursachte lange
Transportwege, auch besonders exquisite und auBergewohnliche Ware lieR die
Verantwortlichen Uber einen weiten Weg hinwegsehen. Der Tuffstein etwa war besonders
leicht und eignete sich wegen des geringeren Gewichtes ausgezeichnet fur
Gewdlbekonstruktionen.*

Spolien®® von &lteren abgerissenen Bauten oder Ruinen wurden sehr gerne fiir neue Bauten
verwendet. Diese Bauelemente hatten entweder einen besonderen materialmaRigen,
dekorativen oder symbolischen Wert.®® Sehr beliebt waren Spolien aus Rom oder Ravenna,
die nicht selten einen entsprechend langen Transportweg hinter sich hatten, bis sie an der
neuen Baustelle ankamen. Beim Transport von Sdulenmonolithen, die vor allem das Bild der
hellenistischen und fruhchristlichen  Architektur prégten und auf Grund ihres
Verweischarakters auf alttestamentarische Texte eine besondere symbolische Bedeutung fur
den mittelalterlichen Kirchenbau hatten, war extreme Vorsicht geboten, da sie sehr
zerbrechlich und duRerst sperrig waren. Vermutlich wurden sie — wie in der Antike — in einen
Rahmen eingebaut und dann gerollt.®’

Im deutschen Sprachraum befand sich am Main einer der wenigen Steinbriiche, der Saulen in
dem grofRen Format herstellen konnte. Da aber sehr selten ein Steinbruch allein Material
liefern konnte, um die gewaltigen Sdulen herzustellen, musste man sich fast ausschlieBlich
darauf beschranken, die Saulen &lterer Bauten zu verwenden.®

Oftmals war das gesamte Steinmaterial eines Vorgangerbauwerks eine Mdoglichkeit, die

Materialkosten sehr niedrig zu halten. Diese konnten auBerdem reduziert werden, indem

%82 Trotz des groRen Waldreichtums im Mittelalter wurden die Walder nicht entsprechend ausgeforstet um einen
entsprechend geraden Wuchs der Baume zu férdern. Deshalb waren Holztransporte von iber 100 km keine
Seltenheit. Abt Suger (1081-1151) fand passende Stamme fir Saint Denis (ab 1137) erst 180 km entfernt von der
Baustelle. Vgl. Conrad 2009, S. 123-124.

%83 Binding 1993, S. 368.

384 Der Eifeltuffstein wurde tber den Wasserweg bis zu 250 km am Rhein entlang zu wichtigen Baustellen wie
Worms (1130-1181) oder Speyer Il (1106 fertiggestellt) gebracht. vgl. Conrad 2009, S. 121.

%5 Spolien sind eigentliche Raubstiicke, die ihrer urspriinglichen Bestimmung entrissen und anderwartig in
neuem Kontext wiederverwendet wurden. Binding 1993, S. 355.

% Conrad 2009, S.122.

%7 Ohler 2007, S. 252.

%8 Conrad 2011, S. 122-123.
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Bauherren von GroRbaustellen ihren eigenen Steinbruch betrieben.**® Die Grundflache fiir den
Steinbruch wurde genau festgelegt und entweder gekauft oder fiir die Dauer der Bauarbeiten
gemietet.* Die Aufsicht tber den Steinbruch, die Zufahrtswege sowie die Steinbrecher und

Hilfskrafte hatte der Grubenmeister.3%

Transportierte man tber Land, wurden die Steine im Steinbruch schon so formatiert, dass sie

auf der Baustelle nur mehr geringfiigig angepasst werden mussten.**? Kleinere Steine wurden

in Tragtaschen von Tieren befordert®*®

394

, groRere mittels Rollen und Schleifen und dem
Transport auf Holzwagen (Abb. 9).
Ein reibungsloser Transport setzte ein gut ausgebautes StraBennetz voraus. Die viel
frequentierten Strallen zwischen Rohstoffabbaustelle und Baustelle mussten vielerorts erst
erschlossen werden, verloren aber nach Fertigstellung des Bauwerks im Regelfall wieder an
Bedeutung.*® Da die meisten Steinbriiche im unwegsamen Gelande lagen, war es
Grundvoraussetzung, die unpassierbaren Wege erst so weit in Stand zu setzen, dass die Steine
beim Transport darlber nicht zerbrachen.

Wenigstens eine freie Bahn im Geldande wurde bendtigt, damit Rundhdlzer quer zur
Zugrichtung gelegt werden konnten, Gber die man auf einer Schleife (bestehend aus zwei v-
formig verbundenen unten glatten Kanthdlzern) auch schwerere Lasten ziehen konnte.>®
AuRerdem gab es die Mdglichkeit, Rollen, d. h. Baumstamme, unter die Fracht zu legen. Der
letzte Baumstamm, der frei wurde, wurde dann wieder als erster in die Reihe gelegt.**’

All diese Zug- und Transportmechanismen waren aufgrund des hohen Personalverbrauches
und des Zeitfaktors sehr aufwendig und beschwerlich.

Um die Kosten mdglichst gering zu halten, beschritten mittelalterliche Auftraggeber vor

allem drei Wege: Sie verwendeten die Steine alterer Bauten, erwirkten Zollerleichterungen

%9 Binding 1993, S. 360.

P ehd., S. 360.

*Lepd., S. 361.

%92 ygl. Conrad 2009, S. 120.

33 Uber die Bedeutung der 16 vollplastischen Ochsen auf den Tiirmen der Kathedrale von Laon (1155-1235)
sind seitens der Forschung viele Vermutungen angestellt worden. Eine dieser Theorien besagt, dass die Abbilder
der Ochsen eine Wiirdigung an deren Transportleistung bei der Errichtung der Kathedrale darstellen sollte.
%9 Conrad 2009, S. 120.

S ehd., S. 120.

%% Ohler 2007, S. 252.

*7ebd., S. 253.

73



3% und animierten

(die Zollabgaben konnten bis zu 20 Prozent des Materialwertes betragen)
Menschen zum kostenlosen Arbeitsdienst. Die Aussicht, durch die Arbeit auf einer Baustelle
Verdienste im Jenseits zu erwerben und fur die memoria vorzusorgen, liel viele Adelige und
wohlhabende Personen einfache Arbeitsdienste wie eben z. B. Transporttatigkeiten
ubernehmen. Diese freiwilligen Arbeitsdienste waren nattrlich der geeignete Stoff fiir Viten
und Legenden. Konig Ludwig IX. von Frankreich (reg. 1226-1270) soll z. B. am Anfang seiner
Herrschaft auf Baustellen von Kirchen und Klostern freiwillige Arbeitsdienste verrichtet und
sein Gefolge dazu angehalten haben, es ihm gleich zu tun.>*

Das Problem bei diesen kostenfreien Leistungen war, dass die normalen Arbeiter, die den
geringen Lohn dringend zum Uberleben brauchten, durch die Gratisarbeit der Adeligen

existentiell bedroht wurden.*®

Neben der Stral3e bot sich das Wasser als Transportweg an (Abb. 10). Daflr nutzte man Meere
und Seen, groBe Stréme wie die Donau oder den Rhein, aber auch kleinere Fliisse.*”* Im
besten Fall boten sich auch noch intakte rémische Kanale fir den Wassertransportweg an.*%?
Prinzipiell musste beachtet werden, dass man die Kahne nur so schwer belud, dass die
Stromung sie problemlos treiben konnte. Zusétzliche Probleme konnten die Gezeiten und der
damit verbundene unregelmaRige Wasserstand verursachen.**®

Ein groRer Nachteil des Wasserweges waren die damit verbundenen groen Umwege. Der
Landtransport war zwar noch aufwendiger, hatte aber den Vorteil, dass er — trotz des schlecht
ausgebauten mittelalterlichen StralRennetzes — meistens direkter vom Rohstoffabbauort zur

Baustelle erfolgte.

Die Transportarbeiten auf der Baustelle wurden hauptséchlich von der menschlichen Tragkraft
mit Tragbehaltnissen wie Korben, kleinen Holzfassern, Tragschlaufen, Brettern, Mulden und
Tragebahren bewerkstelligt (Abb. 11).%%

%% Binding 1993, S. 363.
%9 Ohler 2007, S. 255-257.
0 ygl. ebd., S. 254-258.
01 Ohler 2007, S. 251.

492 Conrad 2009, S. 121.
4% ehd., S. 122.

4% ehd., S. 124.
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Die heute gebrduchliche Schubkarre, die erst ab dem 12. Jh. nachweisbar ist, wurde
vermutlich aufgrund der hohen Herstellungskosten und der hohen Verschleil3erscheinungen
selten eingesetzt.**

Fur den Vertikaltransport benutzten die Arbeiter Gerlistrampen, Wendeltreppen, Laufschrégen
oder Leitern. An bereits fertiggestellten Gebdudeteilen angebracht, dienten sie als Rampen,
um die Rohstoffe nach oben zu tragen. Die Laufschrage hatte gegeniiber der Leiter den
Vorteil, dass sie freihandig begehbar war.*%

Wenn die zu transportierenden Teile fur den Menschen zu schwer waren, wurden Esel
beladen, die anstatt der Treppen auf gewendeten Laufbahnen die Baustoffe hinauf tragen

konnten.*%’

Technische Hilfsmittel, die einen Hohentransport ermdglichten, setzten sich aus dem
einfachen Prinzip von Hebel und Rolle zusammen, angetrieben durch Mensch und/oder
Tier."® Mit der Seilrolle oder der Winde (Abb. 12) konnten Lasten in Form von einzelnen
Steinen, Paletten, Balken, gefullten Kérben bis hin zu Biindeln von Baustoffen, die ein
Gewicht von bis hin zu 50 kg erreichen konnten, beférdert werden. Die VergréRerung des
Krafthebelarmes und die erhdhte Zugkraft steigerten die Hubleistung des Lastenaufzuges.**
Ab dem 12. Jh. macht die Bautechnik durch die Einfiihrung der Kranausleger, die man auch
schwenken konnte, einen groRen Fortschritt.*® Besonders groe Krane besaBen auBerdem ein
Windwerk, das das Heben von groBen und schweren Mengen (ber mehrere
Niveauunterschiede moglich machte.*'

Im Mittelalter gab es zwei gebrduchliche Hebewerkzeuge, an denen das Steinmaterial direkt
befestigt und durch einen Kran mit Haspelrad als Antrieb hochgezogen werden konnte:
(Stein)Zange und Wolf (Abb. 13).*? Beide Werkzeuge funktionierten nach einem ahnlichen
Prinzip: Der Wolf, das élteste bekannte Steinmetzwerkzeug, bestand aus zwei keilférmigen

Komponenten, die in ein Loch in der Mitte des Steines eingefuhrt wurden und sich beim

% ehd., S. 124.

“% Binding 1993, S. 374.

7 Conrad 2009, S. 124.

“% ygl. ebd., S. 124.

99 ehd., S. 125.

19 Binding 1993, S. 394.
“1ehd., S. 403.

M2 ygl. Koch Vorlesung 6, 2007.
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Hochziehen durch die eigene Kraft in den Stein verbissen. Zangen l6sten den Wolf im 13. Jh.
durch die zunehmende Rationalisierung des gotischen Bauprozesses ab, denn sie benétigten
nur mehr zwei kleine Locher an der Schwerlinie des Steines. Die geschmiedeten Greifarme
drickten sich bei Belastung in die Oberfliche des Steines und gleichzeitig die Zange
zusammen. Der Vorteil gegenuber dem Wolf war, dass es einfacher und schneller ging, zwei
kleine Locher zu machen, als jenes fir den Wolf genau in der Mitte des Steines. Der Wolf
wurde dann im Laufe des 13. Jhs. nur mehr verwendet, wenn man grofRe Teile direkt
aufeinandersetzte. Prinzipiell war sowohl mit Wolf als auch mit der Zange ein sicheres und
schnelles Versetzen der Steine moglich, da der Quader beim Transport nach oben nicht kippen
und genau auf den anderen Stein draufgesetzt werden konnte.***

Das Tretrad (Abb. 14), das schon in der Antike Verwendung gefunden hatte, konnte die
Hubkraft nochmals steigern, da die Korperkraft von bis zu zehn Ménnern genutzt werden
konnte.*** Das Laufen im Tretrad erforderte nicht nur groRe Ausdauer sondern war auch sehr
gefahrlich, denn die Tretrdder waren in groBen Hohen teilweise ungesichert und deshalb
passierten dementsprechend viele Unfalle. Darum waren die Windenknechte, die das Tretrad
betrieben sehr gut bezahlte Arbeiter, die im Akkord arbeiteten.*™ Die Tretrader wurden oft
direkt in die Dachkonstruktion integriert, weshalb sich einige Rader ab dem 16. Jh. auf alten
Dachstihlen wie z. B. jenes im Heilig-Kreuz-Minster in Schwabisch Gmiind (ab 1330)
erhalten haben.

Je nachdem wie grof’ die Hubgeschwindigkeit der Gerate war bzw. die zuriickzulegende Hohe,
konnten ungefahr 10 bis 15 Hubvorgange pro Stunde durchgefiihrt werden.**°

Der Flaschenzug, den Vitruv in seinen Blchern als Hebewerkzeug anfuhrt, war sehr wenig
verbreitet, da die dafur bendtigten langen Seile im Mittelalter aufgrund der hohen
Herstellungskosten eine Raritat waren.*'’

Erhaltene mittelalterliche Bauhandwerksdarstellungen, die Abbildungen von technischen
Arbeitsgerdten beinhalten, geben nicht nur Aufschluss Gber den technischen Fortschritt im
Baugeschehen, sondern auch Uber die genaue Form und Ausfilhrung der Gerate sowie den

genauen Einsatzort und die jeweilige Bedienung.

2 Binding 1993, S. 422-424.

“4 Conrad 2009, S. 125.

#1515 bis 20 Mann waren unmittelbar im und um das Tretrad nétig, um Lasten zu beférdern.
“1% Conrad 2009, S. 125.

“"ebd., S. 125.
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3.3. Die elementaren Baumaterialien: Stein und Holz

Eine adaquate Mdglichkeit, gentigend Rohstoffe in ausreichender Menge in Uberschaubarer
Umgebung zur Verfugung zu haben, war zwingende Grundvoraussetzung, um mit einer
Bauaufgabe iiberhaupt erst beginnen zu konnen. Insbesondere bei der Bauaufgabe ,,Kirche*
entwickelten die Bauschaffenden im technischen und gestalterischen Bereich ein Know-how,
das im ausgehenden Mittelalter seinen Hohepunkt erreichte und von nachfolgenden
Kunstepochen kaum tberboten werden konnte.

Speziell die Verarbeitung und Versetzung der Rohstoffmaterialien erforderte nicht nur
ausgereifte Rohstoffabbaumethoden, sondern auch ausgekliugelte und der jeweiligen
Bauaufgabe am besten angepasste Bearbeitungs- und Versetzungstechniken, um den

gestalterischen Anforderungen des monumentalen Kirchenbaues gerecht zu werden.

3.3.1. Arbeiten mit  Stein -  Steinmetzhandwerk,  Steinversetzung,

Steinbearbeitung und Gewdlbebau

Um einen Mauerwerkskdrper zu schaffen, waren viele Arbeitsschritte notwendig. Die
Entwicklungstendenzen dabei waren weder hinsichtlich der Mauerwerksart noch der
verwendeten Materialien und der Herstellung klar trennbar. Vielmehr Gberlappten sich einige
Entwicklungen bzw. beeinflussten sich gegenseitig. Die Leistungen, die durch den
Mauerwerksbau im Rahmen des mittelalterlichen Kirchenbaues geschaffen wurden, waren so

(iberzeugend, dass sich der Steinbau zur vorherrschenden Bauweise entwickelte.*

Die Materialien fir den Mauerwerksbau - die verschiedenen Gesteinsarten, die aus
bestimmten Steinen zu gewinnenden mineralischen Bindemittel (z. B. fur Mortel), Sand und

Lehm fir die Ziegelherstellung - **° fanden sich zumeist auf der Erdoberflache.

“8aphd., S. 151.
49 ebd., S. 151.
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Ziegel als Baumaterial verbreitete sich ab dem 10. Jh. immer mehr, jedoch war die Herstellung
ziemlich aufwendig und langwierig. Lehm- und Tonvorkommen mussten abgegraben und in
bestimmten GroRen portioniert Uber den Winter gelagert werden, damit das Material
durchfrieren konnte.*® Die ZiegelgroBRe erreichte man entweder durch das Scheiden der
Ziegelmasse in bestimmte GrolRen oder durch das Befillen von vorgefertigten Formen mit der
Rohmasse. Damit beim Brennen keine Risse entstanden, musste der Rohling mindestens ein
Jahr an der Luft getrocknet werden. Temperaturschwankungen beim Brennen waren dafur
verantwortlich, dass nur ca. 60 Prozent des gesamten Ziegelmaterials den Brennprozess
iiberstanden. Uberhaupt in der Anfangszeit der Ziegelherstellung war der Abfall der
Ziegelbrennerei sehr grof3, und auch bei den versetzten Ziegeln traten oft nach Jahren Frost-
und Hitzeschaden auf, die auf ein schadhaftes Herstellungsverfahren zuriickzufiihren waren.**
Die Herstellung war nicht nur sehr arbeitsintensiv, sondern auch ein planerisches Problem,
denn fehlende Ziegel konnten fruhestens — bedingt durch die lange Trocknungsphase — ein
Jahr spater geliefert werden.

All diese Schwierigkeiten traten beim Bau mit Naturstein nicht auf. Hier war wiederum das
Problem, dass die sakralen Baustellen aus einem Steinbruch nicht geniigend Material abbauen
konnten. AuRerdem brauchte man fiur bestimmte Geb&dudeteile unterschiedliche
Steinqualitaten, die nicht alle in einem einzigen Steinbruch zu finden waren.*??

Die Bezug der Steine aus mehreren Steinbriichen war auf kirchlichen Grof3baustellen gangig,
wie die Stephanskirche (1359 Grundsteinlegung fur den gotischen Bau) zeigt. Das
Steinmaterial stammte vorwiegend aus den Kalksteinbriichen zu Mannersdorf und Au am
Leithagebirge sowie aus Hietzing, Hetzendorf und Liesing.*?

In den Steinbriichen arbeiteten Tagel6hner und einfache Arbeiter, die keine spezielle
Ausbildung bendtigten. Ihr Betatigungsfeld erstreckte sich vom Abbau der Steine Uber eine
grobe Zurichtung bis hin zum Transport zur Baustelle. Die Steinbrecher erhielten Stuicklohn,
den sie erst bei Ablieferung der Steine ausbezahlt bekamen.*?

20 ygl. ebd., S. 154.

! ehd., S. 154.

#22 ygl. Binding 2006, S. 106.
2% ehd., S. 106.

2% Binding 1993, S. 313.
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Der Technik des Steinabbaus hatte sich seit der &gyptischen Hochkultur bis ins 19. Jh. nicht
wesentlich geédndert. Lediglich die Werkzeuge, die anfangs aus Holz waren, wurden durch
Kupfer und spéter durch Bronze ersetzt. Mit einer Schrammhacke wurde ein so genannter
Schrammkanal in den Steinblock geschlagen, in den dann Eisenstangen und Hebel getrieben
wurden, um innerhalb des Blockes eine Spannung zu erzeugen, die den Stein an dem
gezogenen Kanal brechen lieR.*”® Die GroBe der Kanale lasst Riickschliisse tiber die Zeit des
Abbaus zu: Wahrend Keile aus der dgyptischen Zeit noch 20 bis 30 cm breit sein konnten,
verkleinerten sie sich in der Romerzeit schon auf 15 cm und im 19. und 20. Jh. weiterhin auf
funf bis sieben cm.*?

Die Steinbrecher hoben den Block mit einem Hebel heraus. AnschlieRend war der Quader flr
die weitere Verarbeitung, sei es zur abermaligen Zerkleinerung oder zur Bearbeitung der
Oberflache, fertig. Je fester das Steinmaterial war, desto tiefer musste der in den Stein
geschlagene Kanal sein.

Alle diese Vorgénge setzten eine hohe Kenntnis der Materie voraus. Unsachgemélie
Behandlung konnte dazu fiihren, dass der gesamte Block an der falschen Stelle brach und dann
unter Umsténden flr eine weitere Verarbeitung nicht mehr geeignet war. Bei den hohen
Rohstoffpreisen im mittelalterlichen Steinabbau war das eine kostspielige Folge.

Die Maoglichkeit der Steingewinnung durch Sagen wurde im Mittelalter — laut Koch — mit

Ausnahme des Abbaus des besonders weichen Tuffsteins nicht haufig genutzt.*’

Wie die Steingewinnung veranderte sich die Quaderherstellung jahrhundertelang nicht. Die
Steinmetze versahen den grob zugerichteten Rohblock mit einem Rand- oder Saumschlag.*?®
Dann meiRelte der Arbeiter eine gerade Ebene und glich die Ecken an.*® Dieser Vorgang
wurde so lange wiederholt, bis der komplette Stein umsaumt war und die Flachen dazwischen

abgearbeitet, d. h. begradigt waren.**

#25 ygl. Koch Vorlesung 9, 2007, S. 2.
26 apd., S. 2-3.

“Tepd., S. 3.

8 ahd., S. 10.

29 ahd., S. 10.

40 apd., S. 10.
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Um dem Quader die jeweilig gewinschte Form zu geben, wurde eine Schablone aufgelegt, mit
deren Hilfe das Profil durch Kreide, Rotelpulver oder Holzkohle bzw. durch Rei3nadel oder
mittels Zirkel und Lineal auf den Stein aufgebracht wurde.**

Als Geréte zur Oberflachenbearbeitung standen dem mittelalterlichen Steinmetz Hieb- und
Schlagwerkzeuge zur Verfugung (Abb. 15). Hiebwerkzeuge wurden mit beiden Armen
gefiihrt. Thr Vorteil bestand in der groBen Kraftiibertragung, der Nachteil in der ungenauen
Bearbeitungsmoglichkeit. Diese hacken- (Steinhacke oder Flache) oder beilartigen
Instrumente (z. B. Zweispitz) wurden mit einer Hand geflihrt und mit der anderen getrieben
(Schlagwerkzeuge wurden alle als Eisen bezeichnet).*** Geschlagen wurde dabei mit einem
Klupfel (Bildhauerhammer). Das Werkstlick wurde dabei entweder von oben bearbeitet oder
leicht schrag auf einer Bank aufgebockt.**

Mit den verschiedenen Werkzeugen konnte entweder sehr schnell gearbeitet werden, wenn
man damit eine relativ grol3e Masse in kurzer Zeit entfernen wollte, oder eher langsamer und
genauer (Feinschliff), dafiir konnte damit kaum Steinsubstanz entfernt werden. Das Werkzeug
musste natlrlich auch fiir die Harte des Steines geeignet sein (gezahntes Werkzeug konnte gut
flir sehr weichen Stein verwendet werden).

Aus den verschiedenen Bearbeitungsspuren an der Steinoberflache lassen sich Rickschliisse
auf das jeweilige Werkzeug und den ungefédhren Entstehungszeitpunkt ziehen, da sich die
Technik der Steinbearbeitung im Laufe der Zeit modernisiert und verandert hat.*** Karl
Friedrichs Standardwerk ,.Die Steinbearbeitung in ihrer Entwicklung vom 11. bis zum 18.
Jh.“**® nennt einen Zehn-Stufen-Plan, anhand dessen man die Bearbeitungsspuren der
Quaderoberflache mit einer Genauigkeit bis zu einem halben Jahrhundert in einen Zeitraum
zwischen 11. Jh. und ausgehender Gotik datieren kann. Prinzipiell ist aber eine gewisse Praxis
im Datieren aufgrund der Oberflachenbeschaffenheit der Steine notwendig, denn &dufere
Einflusse, wie Verwitterung und Erhaltungszustand des Objektes, konnen den Befund

verfalschen und hinterlassen oft einen irrefihrenden Eindruck.

“Lebd.,, S. 11.

“2ebd., S. 12.

““ebd., S. 12.

3 Ab dem ausgehenden 14. Jh. wurde das Kroneleisen entwickelt, das aus einer doppelten Zahnflache links und
rechts bestand, die in einer Halterung montiert war. Wenn die Eisen stumpf waren, konnte man schnell und
problemlos die Klingen austauschen. Das im 15. Jh. von Frankreich tbernommene Scharriereisen (ein Meifel
mit einer ca. 15 cm langen Schneidbreite) hinterliel charakteristische Spuren, die eine Datierung der mit diesem
Werkezeug bearbeiteten Steine in die zweite Halfte des 15. Jhs. nahelegt. vgl. ebd., S. 13.

% Friedrich 1932.
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Die wichtigsten Merkmale der Steinbearbeitung nach Friedrich kénnen fiir das Mittelalter wie

folgt zusammengefasst werden:**®

1.

Bis Mitte 11. Jh.. Charakteristische Oberflachengestaltung der Frihromanik, die

vorwiegend mit Zweispitz (Abb. 16) oder Spitzeisen durchgefihrt wurde und sich
durch unregelmaRige Hiebspuren auszeichnete. Die Quaderform wurde lediglich durch
Abarbeiten (= blofRes Abschlagen der Oberflache) hergestellt. Diese Arbeitsvorgénge
waren noch relativ unkoordiniert. Der Steinmetz bearbeitete den Stein so, wie er vor
dem Block stand, ohne sich dartiber Gedanken zu machen, welche Spuren er damit am
Stein hinterlieR (Abb. 17).**” Ulm und Kieslinger weisen darauf hin, dass diese
Primitivform in Osterreich nicht nachzuweisen sei.**® Eine Weiterentwicklung stellte
das bewusste Organisieren der Hiebrillen zu geometrischen Mustern dar.

Im Laufe des Mittelalters bemihten sich die Steinmetze ab dieser Zeit darum, durch
standiges Ausprobieren (von verschiedensten Werkzeugen) die Oberflachengestaltung
der Steine zu vereinheitlichen, zu verfeinern, zu systematisieren, dem jeweiligen
Zeitgeschmack anzupassen und vor allem den Arbeitsvorgang und das Resultat zu
optimieren.

Bis Anfang 12. Jh.: Das Hauptwerkzeug der Romanik zur Steinbearbeitung war die

Glattflache (beidhéndig gefuhrtes Hiebwerkzeug), mit der die Tiefe der Hackspuren
regelmaRiger wurde (Abb. 18). Der Arbeitsvorgang begann zweiphasig zu werden,
denn nach der Abspitzung erfolgte die Abflachung, d. h. durch mehrere
Arbeitsvorgénge wurde versucht, die Oberflache weiter zu verfeinern.

Bis nach der Mitte 12. Jh.: Die Oberflachengestaltung erfolgte nun durch parallel

gefiihrte, mit Flache oder MeiRel erzeugte Hiebrillen (in verschiedenen Musterungen z.
B. Fischgratenmuster), die eine grundsétzlich andere optische Qualitat der Oberflache
ermdoglichten.

Bis Ende 12. Jh.:. Der Randbereich der Quader nahm bis zu 4,5 cm zu (auch die

Randschlagbreite bildet ein Kriterium zur zeitlichen Einordnung) und begann

gegenuber der gesamten Fldche dominanter zu werden. Die Steinoberflache wurde

zuerst grob abgearbeitet und anschlieRend verfeinert und verlor somit ihre individuelle

436 ahd.

7 ygl. Koch Vorlesung 10, 2007, S. 1.
% Koch Notizen und Materialien 2000, S. 1.
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Oberfliche (Uberflachung). Die immer leichteren Werkzeuge konnten direkt von oben
auf den Stein gesetzt werden, woraus parallel aneinandergereihte Hiebpartien
resultierten.***

Ein Werkstick sollte dem anderen méglichst gleichen. Diese Entwicklung leitete den
Beginn der gotischen Werksteinflachen(-gestaltung) ein. Dieser Zeitspanne kann man
die ersten Steinmetzzeichen zuordnen.

5. Ende 12. Jh. bis Ende 13. Jh.: Neue Werkzeugformen mit einer gezahnten Schneide

(Blutezeit der Zahnflachung im 13. Jh.), die ihren Ursprung in der
Weichgesteinsbearbeitung hatten, verbreiteten sich auch im deutschsprachigen Gebiet.
Die Bearbeitungsspuren dieser Werkzeuge hinterlielen lange, bogenférmige
Hiebspuren.

6. Bis nach Mitte 14. Jh.: Der Randschlag wurde wieder schmaler und die

Zahnflachengestaltung wieder dezenter und feiner (Punktmuster, gepickte und gepillte
Oberflache). Die Oberflache wurde mit weniger Kraft bearbeitet. Demensprechend
fielen die Spuren am Stein geringer aus. Bei der Pille handelt es sich um einen MeiRel
oder ein leichtes Werkzeug mit verschmaélerter Schneide, das senkrecht direkt auf die
Oberflache aufgeschlagen wurde. Dadurch entstand eine charakteristische Kornung.
Die Glattpillung wurde erzeugt, indem mit der glatten Oberflache des Werkzeuges
gearbeitet wurde.

7. Bis nach Mitte 15. Jhs.: Die Anwendung der Glattflache bzw. Pille verfeinerte sich

und es ergaben sich lange Linienformen auf der Werkstiickoberflache. Der Randschlag
wurde noch schméler oder géanzlich ausgearbeitet. Die Pille mit ihrer schmalen
Oberflache wurde zum Universalwerkzeug der spatgotischen Steinmetze und fand sich
auf vielen spétgotischen Wappen von Meistern und Huttenverbanden (z. B. Wappen
der Admonter Bruderschaft) wieder.

8. Ab Mitte 15. Jh. bis Mitte 17. Jhs.: Ab der Mitte des 15. Jhs. kam es zu einer
einschneidenden Anderung in der Steinmetztechnik: Ab diesem Zeitpunkt loste das aus

Frankreich kommende Scharriereisen (ca. finf cm breiter MeiRel) die géangigen
Werkzeuge groBtenteils ab (Abb. 19). Das Eisen konnte sehr genau uber die

Oberflache getrieben werden und ermdoglichte komplizierte Verschneidungen, die die

*¥Koch Vorlesung 10, 2007, S. 3.
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spatgotische Steinmetzkunst auszeichneten. Damit forcierten die Steinmetze wieder die
Oberflachengestaltung.

Waren die Steine in die gewinschte Form gebracht, konnten sie versetzt werden. Dabei sollte
die Ansichtsflache der Steine im Idealfall so eben wie mdglich sein, da zufolge der geistlich-
symbolischen Erklarung der glatt bearbeite Stein dem Menschen glich, der, geldutert durch die
Lehre Christi, gemeinsam mit vielen anderen Christen, die durch die Steine in

Mauerwerksverband symbolisiert wurden, das Reich Gottes veranschaulichte.*°

Bei der Errichtung eines Mauerwerkes, das entweder aus kinstlichen oder natlrlichen
Materialien bzw. aus einer Mischung von beiden hergestellt wurde, wurden die Steine in
Lagen aufeinander geschichtet.** Dabei handelte es sich um die &lteste Methode der

Menschheit, ein Bauwerk zu errichten.**

Die Steine konnten zur Erhéhung der
Standsicherheit gegeneinander geschlichtet werden und somit vertikale und horizontale Lasten
aufnehmen und ableiten.**

Als wichtigstes Bindemittel fur die Steine diente Mortel, dessen Herstellung kompliziert und
arbeitsteilig war.*** Zuerst musste der geeignete Kalkstein gefunden, anschlieRend gebrannt
und geldscht werden. Danach wurde der gewonnene Kalkteig mit Sand vermischt.**® Die
Beschaffenheit der beigefugten Substanzen (z. B. die GroBe der Sandkdrner), die
Brenntemperatur zwischen 800 und 1200°C und das Ldschverfahren des Kalkes bestimmten
mafgeblich seine Qualitat. Leute, die in der Mdrtelherstellung kundig waren, avancierten

schnell zu Spezialisten, die auf den Baustellen gefragte und gut bezahlte Arbeiter waren.

Die Art der Steinversetzung, die in unterschiedliche Methoden erfolgen konnte, und die
Steinzusammensetzungen der Mauer veranderten sich im Lauf der Zeit. Diese Tatsache erlaubt
aufgrund der Oberflachenbeschaffenheit der Steine, der Zusammensetzung des Steinmaterials

bzw. seiner Bearbeitung sowie Versatztechnik eine zeitliche Orientierung und Einordnung.

0 Conrad 2009, S. 165. Beim Kirchenbau orientierte man sich vor allem am Text von Durandus von Mende (ca.
1230-1296), der erklarte warum ein Gotteshaus besodners schén sein soll.

“! Mauerwerk 2012.

*“2 epd.

“3 epd.

*4 Conrad 2009, S. 156.

“5ebd., S. 156.
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Bei den Erscheinungsformen des (mittelalterlichen) Mauerwerks unterscheidet man nach Art
der Mauerwerks-Bindung (Mértel etc.) und Art des Materials.**®

Hoherrangige Bauaufgaben erfuhren in der Regel eine sorgfaltigere Behandlung (Kathedral-
und Kirchenbau) des Mauerwerks als Gebédude des téglichen Gebrauches (z. B.
Wirtschaftsgebdude).

Beim Mischmauerwerk (Abb. 20) handelte es sich um eine — wie der Name schon verrat —
Mischung sowohl aus kinstlichen (Ziegel) als auch natirlich vorkommenden Steinen, die
ohne groRere Bedeutung bunt gemischt zusammengefiigt wurden. Mauerwerke ohne
Bindemittel wie Mortel oder Lehm nannte man Trockenmauerwerk*’,

Beim Bruchsteinmauerwerk (Abb. 21) verwendete man Bruchsteine jeder GroRe ohne
groRartige Bearbeitung der Steine. Der Vorteil dieser Techniken, bei denen die Steine wahllos
aufeinander gestapelt wurden, war, dass man sehr schnell bauen konnte (wurde gerne bei
Nutzgebduden angewendet). Der Nachteil lag darin, dass diese Mauern neben einem wenig
harmonischen Eindruck im Gesamterscheinungsbild teilweise durch die lose Verbindung
verschiedener Materialien eine geringe Haltbarkeit aufwiesen.

Wenn kein geeignetes Steinmaterial zur Verfugung stand, begniigte man sich z. B. mit vom

Boden aufgelesenen Materialien, die nicht bearbeitet wurden (z. B. Flussgerdll).**®

Wegen
seiner Zusammensetzung tragt ein solches Mauerwerk die Bezeichnung Feldsteinmauerwerk.
Die scheinbar wahllos zusammengewurfelten Mauern begannen ab ca. 1200 eine Struktur zu
bekommen: Die Steine wurden nach GroRe sortiert und so aufeinander geschlichtet (mit
schrdg gestellten Steinen dazwischen), dass z. B. der optische Eindruck eines
Fischgratenmauerwerkes (Opus spicatum) entstand. Diese durch die durchlaufenden
Steinbander sehr dekorative Technik fand vor allem bei Stadt- und Befestigungsmauern
Anwendung.**®

Koch fiihrt an, dass dieses Mauerwerk sehr haufig in der Wechselzeit zwischen Romanik und
Gotik vorkam, aber ab dem 13. Jh. nérdlich der Alpen schlagartig aufhorte.*® Grob gesagt

handelte es sich bei einem Mauerwerk, das sich durch eine rasche Folge von unterschiedlich

8 Koch Vorlesung 8, 2007, S. 1.

*7 Je geringer die Spaltfuge der Steine war, desto tragfahiger und stabiler wurde das Trockenmauerwerk.
8 Koch Vorlesung 8, 2007, S. 2.

*9 Kochebd., S. 2.

40 Koch ebd., S. 2.
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gegliederten Zonen zusammensetzte (zonale Wechsel), um ein romanisches und nicht
gotisches Mauerwerk.** Denn das gotische bestand meist aus einer homogenen Masse.

Eine relativ schnelle mittelalterliche Variante, dicke Mauern zu erzeugen, bot das
Schalenmauerwerk (Abb. 22). Dabei wurde auf beiden Seiten eine Schale gemauert und der
Zwischenraum mit der Mauerspeise (Gemisch aus Bruchstein und Mértel) gefiillt.**? Hin und
wieder wurden zur Stabilisierung Ausgleichsschichten durch die gesamte Mauerbreite
eingezogen (ca. alle 50 cm). Sehr hdufig wurde fiir die AufRenschichten hammergerechtes
Bruchsteinmauerwerk verwendet, das sich aus grob in Wirfelform gebrachten, nur oben
zugerichteten Bruchsteinen zusammensetzte (Vorform des Quadermauerwerks).*>* Im 12. Jh.
betrug die GroRe der annahernd quadratischen Steine ca. 20 cm, wéhrend im 13. Jh. das
Groliquadermauerwerk in Mode kam.

Der Wechsel von Materialien und Versatztechnik innerhalb des Mauerwerks kann mehrere
Grlnde haben: eine zeitliche Unterbrechung des Baues (unterschiedliche Zeiten innerhalb
eines Baufortschritts), technische Ursachen oder &sthetische Beweggrunde (Auflockerung oder

bewusste Strukturierung des Mauerwerkes z. B. durch Ziegeldurchschuss).***

Die Arbeitsweise beim Versetzen der Steine hing von der GroRe und vom Bearbeitungsgrad
der Steine ab.**® Steine bis zu einer Masse von ca. 50 kg wurden in das Mértelbett gesetzt und
dann mit Lot und Waage korrigiert. Mit einer breiteren Mortelschicht konnten Unebenheiten
im Steinmaterial besser ausgeglichen werden. Bei sehr ungleichméRigen Steinen wurden oft
kleine Keile oder Blattchen unter die Steine geschoben, um eine bessere Lage der einzelnen
Steine zu erzielen.

Sehr genau bearbeitete Steine wurden in einen diinneren Kalkteig gesetzt.**® Uberfliissige
Fugenmasse wurde durch die Last der Steine herausgedriickt, so dass sich diese punktuell

berthrten und nach Fertigstellung kaum Fugenmasse zu sehen war.

*1ehd., S. 6.

2 ehd., S. 4.

3 ehd., S. 4.

4 ehd., S. 6-7.

5 ygl. Conrad 2009, S. 197.
46 ebd., S. 197.
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Die wichtigste Versatzweise des Mauerwerks stellte die Quadertechnik dar. Dabei brauchte
man nicht nur technische Kenntnisse, sondern auch geeignetes Material und eine sorgfaltige
Materialgewinnung, die Qualitat und Aussehen des Mauerwerkes zwingend bestimmten.*>’
Als Quader (rechteckige Form) oder Haustein bezeichnete man einen an den Schauseiten und
Lagerflachen bzw. StoRflachen sorgfaltig zugerichteten Stein.**® Die meist ohne Bindemittel
horizontal versetzten Steine wiesen durch die Ausnutzung der gesamten Auflageflache eine
hohe Standfestigkeit auf.**® Waren nur drei Seiten des Steines bearbeitet und wurde die
Ansichtsseite  in  der Naturform belassen, spricht man vom Bossen- oder
Buckelquadermauerwerk (Abb. 23), das vor allem bei massiveren Bauten (z. B. Wehrbau)
verwendet wurde.*®® Dabei war die Gesteinssichtung (unterschiedlich harte Schichten durch
verschiedene Witterungen) des Quaders selber ausschlaggebend fir die Quadergréfie und die
technischen Eigenschaften des Steines.*®*

Die mittelalterliche Quaderversatztechnik musste vor allem das Problem der unterschiedlichen
Steinblockhohen innerhalb einer Mauerreihe I6sen: Dabei bediente man sich ab dem 12. Jh.
der Horizontalbauweise, in der bewusst ausgesuchte Steine mdglichst gleicher Hohe als
durchgehende Schichten versetzt wurden.*®? Begiinstigt wurde der schnelle Versatz der Steine
durch eine serielle Massenvorproduktion der Steine tber den Winter. So konnten die Arbeiter
die vorgefertigten Steine schnell und ohne groRRe Nachbearbeitungen versetzen.

Bei der Skelettbauweise (Abb. 24), die die franzdsische Gotik mit sich brachte, wurden zuerst
die gliedernden Elemente hochgemauert und dann einfach mit Quadern dazwischen aufgefullt.
Schablonen und Vorzeichnungen auf ReilRbrettern machten ein genaues Ausfertigen der Steine
im Vorfeld moglich. Komplizierte Teile wie Kapitelle oder S&ulen wurden in kleine Stlicke
zerlegt, vorgezeichnet und nach der Fertigung auf der Baustelle mit Moértel zusammengefugt.
Das sparte nicht nur Zeit, sondern trennte die Arbeitsschritte von Produktion und Versatz klar

voneinander.

7 Koch Vorlesung 9, 2007, S. 1.
“Sepd., S. 1.

9 Mauerwerk 2012.

80 yg. ebd.

*81 Koch Vorlesung 9, 2007, S. 1.
%2 ehd., S. 6.
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Prinzipiell wurden die mittelalterlichen Sakralbauwerke nicht schichtweise von unten nach
oben errichtet, sondern von Ost nach West.*®® Durch diese Fertigstellung eines Gebaudeteiles
nach dem anderen war eine partielle Nutzung fiir den Gottesdienst ziemlich schnell mdglich.
Nach dem Einzug der Pfeiler in der Mitte, konnte mit der Eindeckung begonnen werden.
Damit konnte man das Gebaude relativ schnell vor Witterungseinfliissen schiitzen.*** Wenn
das gesamte Gebdude fertig war, gab es zum Abschluss eine grolRe Gesamtweihe.

Nach dem Eindecken begann die Einwdlbung des Raumes, da an den Querbalken der
Dachstuhlkonstruktion Teile der Wélbungsschale befestigt wurden.*®®

Wenn Vorgéangerbauten bestanden oder nur Teile des alten Geb&udes ersetzt werden sollten,
kam es vor, dass man rund um die alten Mauern neue aufzog und die alten dann erst wegriss,
oder Ost- und Westanlage wurden gleichzeitig begonnen und wuchsen in der Mitte

zusammen. 68

Die gotische Steinmetzkunst brachte neben den modernen Versatztechniken eine Blite des
Steinschnittes hervor, die im Sakralbau ihre Vollendung fand.*®’

Wenn die Mauer hochgezogen war, wurde sie verputzt. Wie der AuRenverputz der Bauten
genau aussah, ist heute schwer zu sagen, da sich kaum ein original mittelalterlicher Verputz
erhalten hat.**®

Koch kann sich vorstellen, dass sehr wahrscheinlich eine diinne Kalkschwemme die Mauern

(iberzog, deren Struktur aber erkennbar blieb, oder sie eine Art Fugenputz bedeckte.**®

All diese Neuerungen und Anderungen in der Steinbearbeitung, der Versatztechnik sowie in
der Mauerwerkszusammensetzung nahmen ihren Ausgang von den franzdsischen Bauten der
Kathedralgotik des 12. und 13. Jhs.*” Die Anderungen sollten eine maximale

Produktionssteigerung ermdglichen. Durch die Vereinheitlichung von Produktionsprozessen

3 ehd., S. 6.

*®ehd., S. 7.

“ebd., S. 7.

“Cebd., S. 7.

7 Mauerwerk 2012.

“%8 Mittelalterlicher Innenputz hat sich hingegen, wie z. B. in Neuberg im ehemaligen Klosterkomplex, im
heutigen Gemeindesaal iiber dem Refektorium unter spiteren Ubermalungen erhalten.

*% Koch Vorlesung 8, 2007, S. 5.

*’% Conrad 2009, S. 170.
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(Serienfertigung der Steine) konnte schneller, arbeitskréftesparender und gewinnbringender

gebaut werden.

3.3.2. Werkstoff Holz: Holzgewinnung, -verarbeitung und -bauweise

Der mittelalterliche Waldbestand war eng an die Lebensqualitat der Menschen gebunden*':
Holz war ein sehr vielseitig einsetzbarer Rohstoff, der neben Wasser die einzige Energiequelle
bot (Brennstoff zum Heizen und Kochen). Ab dem 11. Jh. begann man den Wald agrarisch
intensiv zu nutzen.*’? Die stetig steigende Bevolkerungszahl ab dem 8. Jh. und der daraus
resultierende Anstieg von Siedlungen forderten — durch das Feudalsystem begunstigt — eine
Flachenintensivierung und Ausweitung der landwirtschaftlichen Nutzflache auf Kosten des
Waldes.*”® Die Ausbildung der Territorialherrschaften, die sich hauptsachlich in den
Waldgebieten vollzog, da im Altsiedelland die rechtliche Zersplitterung zu groR war,
verstérkte diesen Vorgang noch zusétzlich.*™
Prinzipiell gab es im Mittelalter drei Hauptnutzungsaufgaben des Waldes:*"

e Holznutzung

e Nutzung als Weide- und Futterflache

e Nutzung als Jagdrevier und Sammelort (musste aber ausdrucklich erlaubt werden) fiir

Beeren, Kréuter, Pilze und Nusse

Den groBten Nutzen stellte der Wald fir die Brennholzgewinnung und als

Baumateriallieferant dar.

Der Raubbau reduzierte die Waldflache im Vergleich zum Mittelalter um ca. 80 Prozent. Im

14. Jh. war das Waldareal auf ein MaR zurlickgedrangt worden, das es in der Geschichte nie

mehr unterschreiten solle.*™

1 ygl. z. B. Zolles 2009.

“" Dirtl 2011.

% ygl. Gestenberger 1991, S. 20.
“™ ebd., S. 20.

> \Volk 2008, S. 25.
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Dieser extensiven Rodung und Schlégerung versuchte die Obrigkeit ab dem 12. Jh. durch die
Erlassung von Schutzgesetzen und Landnutzungs-Gesetzten entgegenzuwirken und
vorzubeugen.*’’ Die Einsetzung von Férstern als Aufsichtsorgane sollte die Nutzung des
Waldes durch Auswaértige verhindern und bduerliches Eingreifen in die Waldstruktur
reglementieren.*’®

Die grund- oder markrechtlichen Verordnungen sprachen jedem Berechtigten Bauholz zu.*”
Der Forster wies den Nutzern dann eine Stelle zu, die ausgehoben werden durfte. Das
gehauene Holz musste spatestens nach einem Jahr abgeholt werden und durfte nur fir den
Eigenbedarf genutzt werden. Der Verkauf an Dritte war sogar bei der Androhung von Strafen
untersagt.

Doch auch die vermehrten Waldschutzbemihungen des 15. Jhs. konnten nur eine
Einschrankung der Nutzung erzielen, denn der Wald war unverzichtbarer und notwendiger
Bestandteil der bauerlichen Wirtschaft. Daher hatte ein Verzicht auf Weidenutzung oder die
Versorgung mit Brenn- und Bauholz unweigerlich zum Zusammenbruch der Betriebe
gefiihrt. %

Der steigende Holzbedarf fihrte dazu, dass Bauholz sehr knapp wurde, denn
forstwirtschaftliche MalRinahmen zur kontrollierten Heranzucht junger Bd&ume gab es nicht. Die
jungen Baume wuchsen nur durch die natiirliche Verjiingung aus Samen nach.*®! Brennholz
konnte an sich in allen Waldformen gewonnen werden, meistens wurde aber der Niederwald
daflir genutzt, denn das Gehdlz wurde oberhalb des Wurzelstockes abgeschlagen, damit der
Strauch oder das Gebiisch aus der Wurzel nachtreiben konnte. Damit das junge Geholz
rechtzeitig nachwachsen konnte, teilte der Forster die Waldgebiete in Schlage ein, die in
einem bestimmten Turnus gerodet werden durften.*®?

Die Nutzung als Weideland schadigte den Wald zusétzlich. Mastschweine, die in den Wald
getrieben wurden, um Eicheln und Nisse vom Boden aufzusammeln, zerstorten nicht nur das

junge Geholz, sondern fralen auch die Keimlinge und Wurzeln der B&ume. Bestimmte

*7® Gerstenberger 1991, S. 23.
7 ygl. Dirtl 2011.

478 \/olk 2008, S. 25.

419 ehd., S. 25.

480 ahd., S. 31.

8l ahd., S. 25.

82 apd., S. 27.
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Futterbdume wurden auch zur Gewinnung von Laubheu fir die Winterfltterung der Tier
genutzt.*®
Regionale Pollenanalysen haben gezeigt, dass die mittelalterliche Rodung vor allem
Buchenwalder betroffen hat, wéhrend die Eiche ihren Anteil am Gesamtwald ausbauen
konnte.*®* Leicht aussamende Gewéchse wie Hasel und Birke nahmen deutlich zu. Der Wald
verénderte sich aufgrund der frequentierten Nutzung aber nicht nur in seiner
Zusammensetzung (Artenverarmung im Mischwald), sondern auch in seinem Aussehen.
Durch die oftmals zu zeitige Schlagerung der jungen Bdume konnte sich kaum noch
Hochwald ausbilden, weswegen Mittel- und Niederwald das Bild des mittelalterlichen Waldes

pragten.

Hardt weist darauf hin, dass die Nachrichten Uber die Erweiterung der Kulturlandschaft auf
Kosten des Waldes mit dem 8. Jh. einsetzen. Sie stammen von den grofen monastischen
Gemeinschaften.”®® Denn religiése Orden bevorzugten fiir ihre Ordensniederlassungen
entlegene und abgeschiedene Gebiete. Deshalb waren es vielfach bewaldete Gegenden, in
denen sie sich vielfach mit koniglicher Erlaubnis und Férderung ansiedelten.*®® Insbesondere
die Zisterzienser machten unerschlossene Gebiete agrarisch nutzbar und waren mafRgeblich
beteiligt — so Brunner —, die ehemaligen einsamen Ruckzugsorte, die Walder, zu

Cege 487
,,zivilisieren®.

Die Nutzung von Holz war vor allem im Bauwesen unerldsslich: Der einfach zugangliche,
leicht abbaubare Rohstoff dominierte bis in das 10. Jh. als Baumaterial, ehe ihn der Stein
abloste. Bis zu dieser Zeit waren sowohl Gebédude (in Fachwerkbauweise) als auch Briicken
und Befestigungsanlagen aus Holz.

Schon Vitruv verglich die unterschiedlichen Holzarten auf ihre Einsetzbarkeit fur verschiedene
Bauaufgaben.*®® Als besonders geeignet befand er das Holz der Tanne, Wintereiche, Erle,

Hainbuche, Kiefer und - wegen der hohen Feuerbestandigkeit - der Larche.*®

483 Gerstenhauer 1991, S. 18-19.
484 \/olk 2008, S. 30.

“85 Hardt 20086, S. 10.

46 ahd., S. 14.

87 Dirtl 2011.

488 \sitruv 2009, 2.9.
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In den nordlichen Breitengraden war Eichenholz das bevorzugte Baumaterial, da die Eiche das
regional haltbarste Bauholz lieferte, was es als Baumaterial flir Wasserbauten und Schiffe
pradestinierte. An vielen Stellen fand sie zwar glinstigste Wuchsbedingungen vor, aber als
sehr langsam wachsender Baum brauchte sie Jahrzehnte, um als voll ausgewachsener Baum
hiebreif zu sein.*® Der Nachteil des Baustoffes Holz liegt darin, dass es arbeitet, weil es bei
Feuchtigkeitsaufnahme aufquillt und sich beim Trocknen wieder zusammenzieht. So kann es

zu Rissen und Aufspringen kommen.

Die eigentliche Nutzholzwirtschaft und der damit verbundene Holzhandel setzten erst relativ
spat, im 13. Jh., ein und erlangten ihren H6hepunkt im ausgehenden Mittelalter. Gerstenberger
sieht in dieser Entwicklung ein Zeichen daflr, dass die Stadtwélder in der Umgebung der
Markte nicht mehr in der Lage waren, die Nachfrage an Holz zu decken.*** Der Holzhandel
beschrankte sich vorerst namlich auf die Gebiete, in deren N&he langholzfloRbare Flisse
lagen, weil die Transportkosten hohe Summen verschlangen.

Die so genannten Bau- oder Bannwalder unterlagen nicht der forstwirtschaftlichen Nutzung
im engeren Sinn und zeigten noch das Bild eines naturnahen Mehrgenerationenwaldes.* Die
Nutzung geschah nach der Plenterwirtschaft. Dabei wurden nur schlagfertige Stéimme aus dem
Wald gehauen, und das natiirliche Waldbild blieb erhalten.*®, wahrend bei der
Femelwirtschaft kleine Lichtungen geschlagen wurden, die dann eine natirliche Verjlingung
erfuhren.*** Der Kahlschlag, der gesamte Waldflachen vernichtete und hauptsachlich in der
alpinen Gegend vorkam, wurde fir die Holzversorgung von Hutten und Salinen und ab dem

15. Jh. auch fiir Bauwalder angewendet.

Auf einer mittelalterlichen Baustelle waren nicht nur der Dachstuhl, Schindeln, Fenster und
Turen sowie groRe Teile der Innenausstattung aus Holz, auch zu Fundamentierungszwecken
und fir den Standerbau benutzte man Holz. Aullerdem brauchte man fur den Geristbau, die
Werkzeuge und die Beforderungs- und Tragbehaltnisse auf der Baustelle eine groRe Menge an

489 Vitruv 2.9.

490 \/0lk 2008, S. 25.

! Gerstenberger 1991, S. 26.
492 ahd., S. 26.

4% ehd., S. 26.

4% ehd., S. 26.

4% epd., S. 27.

91



Holzmaterial. Deshalb galt der Zimmermann auf einer mittelalterlichen Baustelle als
unverzichtbarer Arbeiter. Die angesichts der Komplexitéat der sakralen Bauwerke notwendige
Spezialisierung lie die Zimmerleute zu einem eigenen Berufsstand heranwachsen. Sie
schlossen sich wie die Steinmetzen zu Zinften und Bruderschaften zusammen, standen in
ihrer beruflichen Wurdigung aber immer hinter den Steinmetzen. Der Vorteil gegentber
diesen bestand darin, dass ihr Betétigungsfeld zwar eng an den Kirchenbau gebunden war,
aber auch auRerhalb der kirchlichen Baustelle gab es in Dorfern und Stadten aufgrund des
breiten Aufgabengebietes immer eine ausreichende Auftragslage fir einen Zimmermann.
Ungeachtet ihrer tatsdchlichen Bedeutung wurde die Arbeit der Zimmerleute wenig gewdrdigt,
ihr Berufsstand meist abschatzig bewertet. Ohler vermutet, dass dies auch damit zu tun haben
konnte, dass ihre Leistungen dem durchschnittlichen Besucher einer Kathedrale kaum ins
Auge fallen.**® Denn vom Geriist-, Maschinen- und Schablonen- sowie Werkzeugbau zeugen
heute nur mehr kaum sichtbare Beweise. Originale mittelalterliche Dachstiihle haben sich
ebenfalls nur wenige erhalten, und wenn, sind diese in der Regel fir den Besucher nicht

sichtbar.

Bevor das Baumaterial auf der Baustelle verarbeitet werden konnte, musste der
(Zimmermann-)Meister sich auf die Suche nach geeignetem Material machen und sich um den
Transport kimmern. In seiner Abhandlung Uber die Erweiterung und Weihe von Saint Denis
(gotischer Umbau ab 1140) geht Abt Suger sehr genau auf die Suche nach geeignetem
Bauholz ein:**" Bei seiner Suche - er benétigte zwdlf sehr lange Stamme - sagten ihm die
Pariser Zimmerleute, dass in der unmittelbaren Gegend der Baustelle kein solches Material
mehr zu finden sei, da man alle brauchbaren Stamme fur den Wehrbau bendétigt habe. Nur
Sugers Starrkopfigkeit und seine Beharrlichkeit, mit der er auf ein Wunder hoffte, motivierten
ihn, selbst in den Waldern nach geeignetem Material zu suchen. Seine Mihen soll Gott gehort
haben, denn er fand tatséchlich die gesuchten Stdmme, die dann unter dem Lobgesang der
Monche auf die Baustelle transportiert wurden. Dieser Uberzeichnete Bericht zeigt ganz

deutlich die Holzknappheit, die schon im 12. Jh. vorherrschte, denn auch wenn im Kirchenbau

4%0hler 2007, S. 274.
7 vgl. ebd., S. 274-276.
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schon hauptséchlich Stein als Werkstoff verwendet wurde, so kam im Wehr- und
Wohnhausbau noch immer hauptséchlich Holz zum Einsatz.*®

Dabei war es wichtig, das Bauholz bei abnehmendem Mond bzw. im Herbst zu fallen, weil der
Saft des Baumes bei Vollmond in die Wipfel steigt und nachher wieder sinkt. Auf3erdem sind
bei Vollmond die Gefahr der Splitterung des Holzes und Holzwurmbefall haufiger. In unseren
Breitengraden wurde das Holz demnach zwischen November und Februar geschlagen, da das
saftige Holz beim Fallen in der feuchten Umgebung besonders resistent gegen Faulnis war.*%
Da die Anlagerung von Néahrstoffen (wie z. B. Stdrke) in den Holzzellen jahreszeitenabhangig
ist und im Herbst die meisten Nahrstoffe verbraucht werden, bot das Holz weniger
Angriffspunkte fir Bakterien und Parasiten.”® EiBing gibt in seinem Artikel

«501

,Holzbeschaffung und Dendrochronologie aber zu bedenken, dass eine Fallung im Winter

zwar sehr gangig war, der Anteil der Sommerfallungen aber ca. 30 Prozent betrug.>* Als
Grund dafiir sieht er den von der Baukonjunktur abhangigen ganzjahrigen Holzbedarf.>®

Nachdem die B&ume gefallt worden waren, wurden sie entrindet, um etwaigem
Schédlingsbefall vorzubeugen. In der Regel wurde das Holz dann relativ schnell zur
Weiterverarbeitung abtransportiert. Holz wurde eigentlich selten gelagert, da sich das feuchte
Holz besser verarbeiten lie. War es nicht moéglich, frisches Holz zu bekommen, wurde das

gelagerte wieder gewassert.

Auf dem Bauplatz waren die Baugerlste Grundvoraussetzung flr das Aufziehen von Mauern.
Wenn die Maurer bis auf Brust- bzw. Schulterhdhe mauerten, mussten die Zimmerménner das
GerdUst errichten, das eine Arbeits- und Ablageflache fiir die Bauutensilien aufweisen musste
und vor allem schnell und ohne Beschadigung der schon fertiggestellten Bauteile wieder
abgebaut werden konnte. Die Zimmermanner waren also darauf angewiesen,
Holzverbindungen zu finden, die in der Lage waren, die Benutzung ohne groRe Verformung

zu Uberstehen.’®

%8 ygl. Ohler 2007, S. 274-276.
*%° Nenninger 2001, S. 39.

% ebd., S. 39.

501 EjRing 2004.

%02 ehd., S. 28.

%3 ebd., S. 28.

%04 ygl. Scheffold 2004, S. 21.
%05 Conrad 2009, S. 200.
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Die Bauweise der Arbeitsgertste hing weitgehend von der Arbeitsweise der Maurer und den
Lasten, die das Geriist zu tragen hatte, ab.’® Bei Mauerwerken mit geringerer Hohe
verwendete man Blocke, auf die Bohlen gelegt wurden. Bei hheren Mauern bevorzugte man
hauptsachlich jene Gerliste, deren historische Entwicklung sich durch zunehmende
Tragfahigkeit und Loslésung vom Mauerwerk auszeichnete (Abb. 26)°°":

e Fliegendes Gerust

e Konsolengertst

e Einfaches oder doppeltes Stangengerist: Diese spatmittelalterliche Form des Gerlstes

kommt dem heute gebrauchlichen Geriist am néchsten. Die gesamte Konstruktion
wurde nur mehr hin und wieder im Mauerwerk fixiert, um ein Kippen zu vermeiden.

Bei allen Gerlstarten wurden die Aufleger fur die horizontalen Tragerbalken wahrend des
Mauerns miteingesetzt. Danach legten die Arbeiter Bretter darlber, die zur Erhéhung der
Stabilitdt durch vertikale Streben oder zusétzliche Verankerungen im Boden gestitzt
wurden.*®Auch auf Darstellungen mittelalterlicher Bauszenen wie man sie auch haufig in
Handschriften findet, nicht selten auch im Kontext des lirurgischen Festes — de dedicatione
ecclesiae (iber die Kirchenweihe) — , ist der provisorische Charakter der Geriste skizziert.*®
Entsprechend dem Baufortschritt wanderten die Gerlste in den Aufenmauern nach oben. Die
Balken, die in den Ristlochern steckten, wurden abgeségt und mitverputzt. Nachdem das Holz
der Balken vermodert war, hinterlieen sie eindeutige Spuren. Diese Rustlécher (Abb. 27), die
charakteristisch flr die jeweilige Gerustart waren, konnten fir den Fall, dass man einmal
einzelne Quader austauschen musste, sehr hilfreich sein. Denn dann brauchte man die Bretter
nur in die schon vorhandenen Ristlocher schieben. Aufgrund des Aussehens und der Art des
Loches dienten sie spéter als wertvolle Datierungshilfe.
Eine weitere Kategorie von Geriisten — die Stlitzgeruste — sollten ein instabiles Mauerwerk
stiitzen und daher sehr belastbare und stabile Holzkonstruktionen sein.*™ Fiir das Mauern der
Gewolbe musste der Zimmermann ebenfalls Geriiste bauen. Uber das Aussehen solcher
Lehrgeruste gibt es kaum Informationen. Holzer weist darauf hin, dass Messungen an

gotischen Gewdlben den Schluss zulassen, die Gerliste seien wéhrend des Bauens unter der

5% ehd., S. 202.

57 ehd., S. 202.

%08 K och Baugeriiste 2006.
59 Conrad 2009, S. 202.
%10 ahd., S. 202.
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grofRen Last und der vermutlich recht leichten Konstruktion gro3en Verschiebungen ausgesetzt
gewesen.>*!

Da alle Geriste nur fur eine kurze Zeitspanne gebraucht wurden, versuchten die Arbeiter
mdoglichst schnell und materialsparend zu arbeiten. Die dadurch herbeigefiihrte Instabilitét

fUhrte haufig zu teilweise schweren Unféllen.

Aber nicht nur flir den Gerustbau, auch fir die Schalung der Mauern war der Zimmermann
zustandig. Die Hauptarbeit der Zimmermanner am Bau — die Konstruktion des Dachstuhles —
begann erst, wenn die Mauerarbeiten beendet waren.

Das Beispiel der Liebfrauenkirche in Ingolstadt (Baubeginn 1425), bei der fir den Dachstuhl
3800 Béaume verwendet wurden, zeigt, wie viel Holzmaterial die Konstruktion des
Dachstuhles verschlang.

Seit in der Gotik die Mauern immer durchlichteter und leichter wurden, war es fiir den
Zimmermann eine besondere Herausforderung, den Dachstuhl so leicht und dennoch stabil zu
bauen, dass die Mauern darunter nicht unnétig beschwert und auseinandergedriickt wurden.>*?

Wenn der Dachstuhl fertiggestellt war, gab es fir die Zimmerleute die Firstfeier.

Die wichtigste Bauweise fur das mittelalterliche Bauwesen war die Fachwerkbauweise, in der
nicht nur zahlreiche Hauser errichtet wurden, sondern die auch die Grundvoraussetzung flr
die Konstruktion des Dachwerks bildete (Abb. 28).

Der Fachwerkbau beschreibt ganz allgemein eine Skelettbauweise, die sich aus einem Gerdst
aus Kanthélzern zusammensetzt.>™® Zwischen den tragenden Elementen befinden sich nicht-
tragende Wandfelder (Gefachen), die entweder aus Lehm und Holz oder aus Mauerwerk
bestehen kénnen.”** Die Gefachen, die dieser Bauweise ihren Namen verliehen haben, bieten
Platz fiir Fenster- und Turéffnungen.

Die Fachwerkkonstruktion konnte sich nicht nur — wie im Sakralbau Ublich — auf den
Dachstuhl  beschranken, sondern das gesamte Kirchengebdude umfassen. Solche

*" Holzer 2004, S. 23.

512 villard de Honnecourt zeigt in seinen Buch Konstruktionsmdglichkeiten von Dachstiihlen. vgl. Egg 1957, S.
104.

53 ygl. Stiewe 2007, S. 15.

*“ebd., S. 15.
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Fachwerkkirchen wurden im Fruhmittelalter gern im frankischen Herrschaftsbereich und im
Barock in deutschsprachigen Gebieten errichtet.>®.

Prinzipiell stellten Fachwerkkirchen im Hoch- und Spatmittelalter aber eher die Ausnahme
dar, da der Steinbau fir eine so reprasentative Bauaufgabe wie den Kirchenbau als
angemessener galt. Deshalb wurde die Fachwerkbauweise hauptsachlich fir einfache H&auser
und in der landlichen Gegend verwendet, da die H&user schnell, effektiv und kostengunstig
gebaut werden konnten. Die Fachwerkbauweise beeinflusste aber den Sakralbau insofern
stark, als ohne die technische und konstruktive Entwicklung die Errichtung eines groRen
Dachstuhles z. B. Giber einer Hallenkirche nicht mdglich gewesen wére.

Die charakteristische Zusammensetzung des Fachwerkbaus aus Gerustsystem (Gefuige) und
Fullmaterial erlaubt durch die verschiedenen regionalen und epochenabhangigen
Ausformungen eine ungefahre Datierungshilfe. Die verschiedenen Grundmuster gaben dabei
sowohl den Grundriss des Hauses als auch die Raumstruktur vor.>*® Durch
Ubereinanderstapeln mehrere GeschoRe konnten betrachtliche Hohen und entsprechend viel
Wohnraum bei einer geringen GrundflachengroRe erreicht werden.

Das Fachwerkhaus pragte die Ansicht ganzer historischer Stadte und Dorfer in Deutschland.

«“51 und  einer

Diese Hiuser sind ,,Zeugen einer jahrhundertealten Bautradition
hochentwickelten Handwerkstechnik, die in Mitteleuropa und nordlich der Alpen von der

Antike bis ins 19. Jh. gepflegt, ausgelibt und verfeinert wurde.

Die Zahl der Werkezeuge war bei den Zimmerleuten — im Gegensatz zu den Steinmetzen —
recht Uberschaubar und veranderte sich Gber die Jahrhunderte hinweg kaum. Die Werkzeuge
waren Eigentum des Zimmermanns, der sich darum kimmern musste, dass sie immer
gescharft und in einwandfreiem Zustand waren.**8

Da die Arbeit des Zimmermanns meist schon bei der Holzauswahl im Wald begann, war eine

Fallaxt unerlasslich. Durch die kurze Schneide und den kurzen Griff konnten gewaltige

515 Auch eine der bedeutendsten Kirchenbauten in Schlesien wurde in der Fachwerkbauweise errichtet. Die
evangelische Friedenskirche in Jauer (1654-1655) wurde nach dem Westfélischen Frieden 1648 unter der
Voraussetzung gebaut, kein Steinmaterial zu verwenden, keine Triime zu besitzen und der Errichtungsort musste
auBerhalb der Stadtgrenze liegen.

*1° Stiewe 2007, S. 22.

*ehd., S. 11.

*1% Scheffold 2004, S. 20.

96



Schldge, ausgelibt werden, um den Baum zu féllen. Die teure S&ge zum Féllen setzte sich erst
im 19. Jh. durch.”™ Mit Schal- oder Zieheisen wurde der Baum anschlieRend entrindet.

Neben verschiedenen Axten verwendeten die Zimmerleute Beil, Schléagel, einfache Bohrer,
Hammer, Hobel, Hohleisen und Sége (Abb. 29). Die Grolie der Sage war ausschlaggebend fiir
die Bedienung: Die Stichsége konnte von einer Person gefuhrt werden, wahrend Spannséage,
Wiegensdge und Rahmensége mindestens zwei Arbeiter bendtigten. Die S&ge war im
Vergleich zur Behandlung des Holzes mit der Axt ein groRer Fortschritt. Die Axt konnte aus
einem Stamm nur den Kern herausarbeiten, weswegen blo ca. 15 Prozent des gesamten
Stammes genutzt werden konnten. Mit der Sdge schnitt der Zimmermann einzelne Bretter aus
der Langsrichtung des Baumes und nutzte somit das Material viel besser. Dabei war immer
entscheidend, welches Endprodukt aus dem Rohholz hergestellt werden sollte: Prinzipiell
unterschied man zwischen Balken und Kantholzern mit hochrechteckigem bis quadratischem
Querschnitt und Bohlen und Brettern mit flachrechteckigem Querschnitt.*®

Waren glatte Flachen erwiinscht, musste das vorbearbeitete Holz mit dem Hobel in mehreren
Arbeitsschritten geglattet werde. In der Fruhzeit des Mittelalters wurde fast nicht gehobelt,
sondern nur behauen. Da die Glattung sehr zeitintensiv war, wurde sie nur da angewendet, wo
das Holz direkt sichtbar war. Die meisten Dachstiihle z. B. sind nicht gehobelt, da sich der
Arbeitsaufwand daftr nicht gelohnt hatte.

Durch die unebenen Holzflachen war es auch schwierig, mit Latten Messungen
durchzufiihren. Deshalb wurden Messungen mit einer Schnur vorgenommen. Dabei wurde das
Seil zuerst durch Farbe gezogen, damit es dann durch Schnalzen auf das Holz die
gewiinschten Markierungen hinterlieR.*?

Da das friihe Mittelalter keine Eisennédgel (Klampern) kannte, wurden die Holzkonstruktionen
mit Holznageln zusammengehalten und zuséatzlich so ineinander verkeilt, dass sich das Holz
durch seine eigene Ausdehnung zusammenhielt. Deshalb verarbeiteten die Zimmerleute das
Holz in relativ frischem Zustand — spétestens ein Jahr nach Fallung —, damit es sich beim

522

Trocknen zusammenziehen konnte.>** Mit Hilfe des Stemmeisens oder Loffelbohrers brachten

die Zimmerleute jene ZapfenlOcher an, in die spéter die Holznégel getrieben wurden.

*Yebd., S. 21.

520 ebd., S. 22.

521 ygl. Egg 1957, S. 106-107.
%22 Ohler 2007, S. 277.
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3.4. Exkurs: Sternstunden mittelalterlicher Bautechnik — der gotische

GewoOlbebau

Eine besondere technische und bauliche Meisterleistung stellten die Gewdlbeformen der
mittelalterlichen Sakralbauwerke dar. Seit dem 1. Jh. hatten romische Architekten die
steinernen Gewdlbekonstruktionen architektonisch und technologisch so entwickelt, dass diese
Form des Raumabschlusses fest zum Repertoire reprasentativer Bauten gehorte. Ab dem 4.
Jh. wurde diese Gewolbeform dann auch bei sakralen Bauwerken angewendet, anfangs als
Halbkuppeln ber Mausoleen und spater als groe Kuppelbauten tber den Kirchenraumen.
Ausgehend von Konstantinopel, dem byzantinischen Reich und ab dem 11. Jh. von Speyer und
Sudfrankreich, verbreitete sich die neue Form des Gewdlbebaus bis nach West- und
Mitteleuropa.

Anfanglich begleiteten Misserfolge und Riickschlage das Anknilpfen an romische Traditionen
und die Wiederaufnahme romischer Gewdlbeformen ab dem 11. Jh. Trotzdem bemiihten sich
die Baumeister vehement, an rémische Bautraditionen im Gewdlbebau anzuschlieRen. Als
Grund dafir unterstellt Conrad, die Bauherren des 11. Jhs. hatten sich als Nachfolger
romischer Imperatoren und alttestamentarischer Konige gesehen und wollten diese Nachfolge
auch durch die Anknlipfung an alte Bautraditionen zum Ausdruck bringen.

Das (Er)Finden neuer Konstruktionsformen war sowohl in handwerklicher und technischer
wie auch in architekturgeschichtlicher Sicht durch ein stdndiges Suchen nach neuen Ldsungen
gekennzeichnet. Es ging darum, die neuen Gewdlbeformen so zu konstruieren und zu bauen,
dass die Standsicherheit des Mauerwerks darunter nicht gefahrdet war und das immer
filigraner werdende Mauerwerk die Lasten problemlos ableiten konnte.

Conrad fasst die bautechnische Entwicklung im Gewdlbebau bis zu seinem Héhepunkt in der
Gotik folgendermalien zusammen:

,»Welche Schwierigkeiten die Wolbung des basilikalen Kirchenraumes mit sich
brachte, wie eng hier gestalterische, konstruktive, statische und bautechnische
Probleme ineinander verflochten sind, wie jeder Gewinn auf der einen Seite mit einem
Nachteil auf der anderen Seite erkauft werden musste, bis schlieBlich in der Gotik jede

Einzelheit sich nach allen Richtungen positiv auswirkte. %

%23 Conrad 2009, S. 229.
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Gemeinsame Grundform aller Gewdlbe war der Kreisbogen, der sich je nach Raumtypus
entweder in einer halbkugeligen, aus Ringschichten gemauerten Kuppel®®* oder in einer
Halbkreistonne (Abb. 30) manifestierte.>*®> Die nachste Entwicklungsstufe, das Kreuzgewélbe
(Abb. 30), das mittelalterliche sakrale Ra&ume mafgeblich pragte, erfuhr seine Geburtssunde in
der rémischen Thermenanlage, in deren anspruchsvollen und variationsreichen Raumfolgen
die neue Gewdlbeform als Luft- und Warmespeicher diente.*?

Das Kreuzgewdlbe (Abb. 31) definieren NuBbaum und Lepsky wie folgt:

,Das Kreuzgewolbe ist Resultat der Durchdringung zweier, sich im rechten Winkel
schneidender, halbzylindrischer Tonnen gleicher Groe. Die Durchdringungsform besteht
aus vier kreuzférmig angeordneten Tonnenabschnitten, den Kreuzkappen, die durch Grate
voneinander getrennt sind und an den vier Ecken auf punktformigen Auflagern ruhen.**?’

Der Vorteil des Kreuzgewdlbes im Gegensatz zum Tonnengewolbe lag darin, dass die
Gewodlbelast nur noch auf den vier Auflagepunkten an das darunter liegende Mauerwerk
abgegeben wurde und die nicht tragende Flache der Schildbodgen z. B. durch Fenster ersetzt
werden konnte. Erst diese neue Konstruktionsweise machte die durchlichteten gotischen
Kathedralen mdglich. Die dinnen Mauern konnten den massiven Schub der
Gewolbekonstruktionen — bei immer héher werdenden Raumhohen — aber nicht mehr alleine
abfangen. Somit musste der Seitenschub durch ein Strebewerk (Abb. 32), das sich meist an
den AuBenmauern befand (bestehend aus Strebepfeiler und Strebebogen), zusatzlich gestiitzt
werden. Pfeiler leiteten den vertikalen Schub, den die Deckenkonstruktion auf den
Kirchenraum auslbte, vertikal in den Boden ab. Im Laufe der Gotik wurden die offenen
Strebesysteme mit Zierformen wie MalRwerk angereichert und prégten das Bild hochgotischer
Kathedralen (z. B. Chartres, Amiens etc.).

In der Folge teilten breite Gurte (Gurtbogen) die Gewdlbefelder optisch in einzelne Einheiten
und verbanden Wand- und Freistitzen miteinander, sodass ein harmonischer Raumeindruck
entstand (z. B. Speyer Dom, Krypta). Durch die Aneinanderreihung der getrennten

Gewolbefelder entstand der additiven Raumcharakter der Hochromanik.

524 Beriihmtestes Beispiel fiir die gemauerte Kuppel ist das Pantheon in Rom (ca. 118-125 n. Chr.), das mit
seinen 43 Metern Kuppeldurchmesser erst im 20. Jh. von einem Bauwerk mit einem groReren
Kuppeldurchmesser abgeldst wurde.

525 NuRbaum/Lepsky 1999, S. 9.

*% ghd., S. 10.

*?"ebd., S. 11.
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Die gotischen Gewolbe waren keineswegs eine neue Erfindung. Neu war lediglich das
Kombinieren einzelner schon bekannter Elemente, das im 13. Jh. zu einer kanonisch
ausgepragten  Gewolbegestalt  fihrte. Der Aufschwung der Stddte und das
Bevolkerungswachstum lieBen die Stadte ab dem 11. Jh. unter anderem zum
Austauschzentrum und Umschlagplatz architektonischen und bautechnischen Wissens und gut
ausgebildeter Fachkréfte werden, wodurch sich die neuen Gewdlbeformen und das dazu nétige
Know-how schnell verbreiteten.

Nach und nach ging man dazu Uber, die Gewdlbegrate und die einzelnen Rippen der
Deckenkonstruktion zu mauern und zu einem selbststdndigen Bauglied zu erheben. Daraus
entstand das (Kreuz)Rippengewolbe, bei dem sich im rechteckigen Jochfeld zwei Rippen, die
diagonal gespannt werden, in der Mitte kreuzen (Abb. 33). Die Kappen zwischen den Rippen
wurden verschalt, d. h. mit Fillmaterial gefullt, und mussten nicht mehr aus Steinen gemauert
werden.

Das geringere Gewicht der Gewdlbekonstruktionen ermdglichte den Bau  hoherer
Kirchenrdaume und einen schnelleren Baufortschritt, da nur noch die Rippen gemauert werden
mussten. Schildbdgen ersetzten die bis zu diesem Zeitpunkt verwendeten runden Schildbdgen
zwischen den Jochen und leiteten letztendlich endgiiltig den Ubergang zwischen Romantik
und Gotik in der Gewdlbeform ein. Fortan trat der Spitzbogen als zentrales Motiv der Gotik in
vielen Baueinzelformen (z. B. Fenster) auf. Neben der asthetischen Anderung brachte er vor
allem konstruktivische Vorteile, da er den Druck durch den Scheitelpunkt des Bogens besser
als ein Rundbogen ableiten konnte.

Die konsequente Anwendung des Spitzbogens in einem kompletten Raumentwurf verlieh Abt
Sugers (1081-1151) Chorumbau der Kathedrale von Saint Denis (ab 1140) zu Recht den Ruf
als ,,Inkunabel jener neuen Architektur, die den schweren romanischen Gliederstil [...] zum
leichten Steinskelett umformte und damit [endgiiltig] die Gotik einleitete“>*® (Abb. 34).

In der Folge machte die Weiterentwicklung des Kreuzrippengewdlbes durch die punktférmige
Lastenabtragung ein grof3ziigiges Durchbrechen der Wéande erst moglich. Wegen der Biegung

der Rippen konnte die Deckenstruktur zu einer Kriimmung umgeformt werden.%%°

528 ebd., S. 46.
2 ygl. ebd., S. 53.
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Die Rationalisierung im Bauprozess und ein zunehmendes Mal} an durchdachter Planung
bedingten die Perfektion der hochgotischen Gewolbeformen. Nachdem die anfanglichen
Hirden in Konstruktion und Planung bzw. Ausfiihrung Gberwunden waren, entwickelten sich
aus der anfanglichen grofRen Vielfalt der Detaillosungen wenige bewahrte Grundtypen, die
immer wieder technisch und formal tberarbeitet wurden.

Die Gewolbebauer mussten in erster Linie mit der rasanten Hohenentwicklung der
Kirchenbauten fertig werden. Da die hohere Anzahl der Fenster, auch deren zunehmende
GroRe, immer mehr Platz fur Fenster in Anspruch nahm, verlor die Wand ihre stiitzende
Funktion. Durch die gesteigerte HOhe mussten immer grolRere Gewolbespannen mit
geringeren Gewolbelasten Uberbriickt werden, um mit den enormen GrofRenentwicklungen der

Kirchen schritthalten zu konnen.>*

Die Gestaltung der Kirchengewdlbe lasst sich  nicht nur aufgrund von stilistischen
Vergleichen, Entwicklungen, Beeinflussungen und Formentransfer eruieren,®*' sondern bietet
der Kunstgeschichte auch eine gute Datierungshilfe. Trotz lokal bedingter und
landesspezifischer Ausformungen und Sonderformen sind bestimmte Trends feststellbar: Nach
der Entwicklung der hochgotischen Gewdlbeformen in Frankreich folgte eine Ausbreitung
uber ganz Mittel- und Westeuropa. Erstmals seit dem Untergang des romischen Reiches setzte
sich somit ein Architekturstil in ganz Europa durch. NuBbaum und Lepsky weisen auf die
Besonderheit hin, dass dieser einheitliche Stil im 12. und 13. Jh. trotz eines fehlenden alles
beherrschenden politischen und administrativen Uberbaus moglich war.>%

Auch die groBen mittelalterlichen Ordensgemeinschaften nutzten die Errungenschaft des
Rippengewdlbes, um ihre Ré&umlichkeiten auszustatten. Der Unterschied zu den
Kirchengebéuden bestand darin, dass die Gestaltungsprinzipien einfacher und zweckdienlich
sein mussten, und unndtiger Dekor durch eine verminderte und reduzierte Formensprache
vermieden wurde. Hier sind besonders die Zisterzienser hervorzuheben, deren grolie, breite

Rdume auf jeglichen Bauluxus verzichteten und durch eine Formvereinfachung (z. B. Rippen

530 ygl. ebd., S. 69.

531 In der Friihzeit der Gotik z. B. zeichneten sich die Kirchengewdlbe durch ihre Sechsteiligkeit aus, die sich
spater auf eine Vierteiligkeit reduzierte und somit durch diese formale Anderung eine gute Datierungshilfe bietet.
Bourges (ab 1195) blieb die letzte franzdsische Kathedrale, deren Hauptschiff mit einem sechsteiligen Gewdlbe
ausgestattet wurde.

>32 NuBbaum/Lepsky 1999, S. 93.
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entwickeln sich nahtlos aus den S&ulen) einen nichternen und strengen Raumeindruck

schufen.

Nach und nach trennten sich die starren Rippenkonstruktionen von der rein stiitzenden Form
innerhalb des Gewdlbesystems. Damit war die Voraussetzung fir die Entwicklung der
spatgotisch figurierten Gewdlbe geschaffen. Die vielfaltige Ausformung bestimmte durch die
spezielle Gestalt nun das Raumbild spétgotischer Raume und leitete eine Stilentwicklung ein,
die landerspezifische Ausformungen hervorbrachte.>*® NuBbaum und Lepsky sehen die neue
Komplexitat der Rippenmuster als eine Folge von gesteigerter Freude am Konstruieren, denn
der Gewodlbebau wurde vor allem deshalb zum neuen Fokus der Formbemuhungen, weil er
sich mehr als alle anderen Sparten des Gliederbau zum stereometrischen Experiment und zur
variationsreichen Reflexion tiber das Verhaltnis von Form und Funktion eignete.>**

Bei den verschiedenen Ausformungen konnten die Rippen in ihrem Verlauf netzartig gespannt
[Netzrippe (Abb. 35)], abgewinkelt [Knickrippe (Abb. 36)], spharisch gekrimmt
(Bogenrippe), von einer oder mehreren Sdulen in der Raummitte schirmartig [Schirmgewdlbe
(Abb. 37)] nach allen Seiten aufsteigend oder mit anderen Rippen schlingenartig verflochten
[Schlingrippe (Abb. 38)] sein oder sich zum Teil génzlich vom Gewdlbe 16sen [Luftrippe
(Abb. 39)].>*® Das Rippenprofil konnte dabei z. B. pflanzliche Formen (Laub- und Astwerk)
annehmen.

Dabei hatten aber nicht alle Regionen gleichen Anteil an der Entwicklung neuer Figurationen.
Denn die deutsche Kunstgeschichtsschreibung lieR die kinstlerischen Entwicklungen im
Bereich der Gewdlbeformen in eine deutsche Sondergotik enden. Diese von Kurt Gerstenberg
nationalistisch motivierte Interpretation der Spétgotik ist mit Vorsicht zu genieRen.
Ungeachtet dessen weist auch Gerstenberg richtigerweise mit Nachdruck darauf hin, dass die

spatgotischen Ausformungen der Gewdlbe durch die Einflhrung raumibergreifender

%% 7. B. das von Peter Parler (ca. 1330-1399) geschaffene Gewdlbe des Prager Veitsdomes (ab 1344), das in der
Folge Prag als ,,Borse der modernsten Bauformen® etablierte und das vielerorts kopiert wurde. vgl. ebd., S. 233.
In der englischen Ausformung der spétgotischen Gewdlbe wurden die Kircheninnenrdume mit einer ungemeinen
Fulle von kleinteiligem Dekorationsformen tiberzogen, z. B. das Gewdlbe der Kathedrale von Gloucester
(Wolbung ab 1375). Die Kappenflachen zwischen den Gewdlberippen wurden mit flachen Fillungsplatten
ausgelegt, was dem Raum seine Wélbung nahm und fiir flachere Deckenabschliisse verantwortlich war.

534 NuRbaum/Lepsky 1999, S. 174.

*®ebd., S. 175.
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Rippennetze eine grundsétzliche Tendenz zur Raumvereinheitlichung und Verschmelzung der

Joche aufweisen.

Der heutige steinsichtige Eindruck, der eine gewisse Monochromie des mittelalterlichen
Kirchenraumes vermittelt, tduscht. Alte Innenansichten von Kirchenrdumen und technische
Untersuchungen zeigen ganz klar, dass die meisten Gewdolbe mehrfarbig bunt gefasst oder mit
Malereien tberzogen waren. Wenige erhaltene Beispiele wie z. B. die Sainte Chapelle (1244-
1248) in Paris zeugen noch von der farbigen Gesamtwirkung des Innenraumes (Abb. 40).

In der gotischen Frihzeit sind kaum figdrliche und szenische Malereien im Gewdlbe
dokumentiert. Die romanischen Malereizyklen wurden durch die Glasmalerei an den Fenstern
abgelost. Im Gewdlbe beschréankte sich das Bildwerk meist auf das Relief der Schlusssteine.
Die Schlusssteine, die nur ein geringes Platzangebot zur Verfligung hatten, wurden als kleine,
isolierte Bildtrager verwendet, die entweder bemalt oder fiir kunstvolle kleine Skulpturen (z.
B. Christus- und Heiligendarstellungen, Evangelisten, Ordenspatrone, christlich symbolisierte

Tierdarstellungen, Engel, Teufelsgestalten, Wappen etc.) genutzt wurden (Abb. 41).

Lassen sich die verschiedenen Gewdlbeformen und ihre Entwicklung mehr oder weniger in
eine stringente Entwicklung einreihen, so wird es beim Einfluss von Baumaterial und
Bautechnik auf die Gewdlbeform schon schwieriger. Das mittelalterliche Gewdlbe, das
weitgehend aus Bruchstein, Haustein oder Backstein gemauert war, weist eine Materialvielfalt
auf, bei der weder Dichte und Gewicht noch Verhalten bei unterschiedlichen
Krafteverhaltnissen generalisierbar sind.>*® NuRbaum und Lepsky kommen daher zu dem
Schluss, die Wechselbeziehung von Bautechnik und erstrebter Form nicht als
Kausalzusammenhang zu werten, sondern als offenbar sehr variables Miteinander stets
unterschiedlich zusammenwirkender Faktoren baudsthetischer Planung und baupraktischer
Ausfiihrung.>*’

Generalisierende Aussagen ber den Bau gotischer Gewdlbe kdnnen jedoch gemacht werden.
Nachdem ein Gewdlbe in seinen Detailformen geplant war, fertigten die Steinmetze die

passenden Steine. Die serielle Vorfertigung der Steine und eine ausgereifte

5% ehd., S. 17.
%7 epd., S. 17.
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Mauerversatztechnik kamen insbesondere den Rippenkonstruktionen zugute, da die Steine
nach einem immer wiederkehrenden Schnittmuster angefertigt und sehr schnell versetzt
wurden.

Das Gewdlbe konnte erst gefertigt werden, wenn der zu wolbende Teil unter Dach war, denn
erstens war die Baustelle vor der Witterung geschutzt, und zweitens stitzte die Dachlast die
Mauern, damit sie nicht ausweichen konnten.

5% Diese

Vor dem Bau der Gewdlbebdgen wurden deren Widerlager durch Zuganker gesichert.
holzernen oder eisernen Anker blieben wéhrend des Bauprozesses nur temporar im Gewdlbe,
um die Horizontalkréfte der Bogenstellungen zu neutralisieren, und wurden, nachdem das
statische System abgeschlossen war, wieder entfernt. Danach konnten die Lehrgeriste fur die
Bbgen (Abb. 42) montiert werden. Wie genau die Lehrbégen unterstiitzt und befestigt waren,
lasst sich nur in Ausnahmeféllen durch einen genauen Baubefund nachweisen. Die Steine fir
die Rippen wurden dann auf dem Ruicken des Lehrgerustes ausgerichtet und mit Mortel fixiert
(Abb. 43). Abgeschlossen wurden die Rippen mit dem Schlussstein, der bis zur vollstdndigen
Trocknung des Mortels zusétzlich verkeilt wurde, um in der gewiinschten Position zu bleiben.
Der Vorteil des Rippengewdlbes in der Konstruktionsweise bestand darin, dass lediglich fur
Gurte und Grate Lehrbdgen angefertigt werden mussten. Nachdem die Rippen gemauert
waren, wurden Bretter als Schalungselemente fir das Kappenmauerwerk auf das
Rippenlehrgeriist aufgelegt.>*® Durch die zunehmende Busung (= Biegung bzw. Wélbung) der
Kappen konnte bald ohne zusétzliche Verschalung gemauert werden, da sich die Steine durch
die Bogenwirkung selbst ineinander verkeilten.

Zusétzliche Erleichterung schuf die Erfindung der Bogenlehre, die, in der Lange variabel
einstellbar, mittels Eisenbeschlag auf den schon fertigen Rippen auflag. Auf der gekrimmten
Oberseite konnten die Steine angebracht werden, die sich nach Fertigstellung der Reihe selber
trugen. So konnte die Bogenlehre fiir jede neue Gesteinsreihe wieder verwendet werden.

Die Lehrbdgen wurden erst dann entfernt, wenn das gesamt Gewdlbe fertig war, denn
wéhrend des Mauerns ohne Lehrbogen hatte sich das gesamte Gewdlbe immer wieder

verformt.

5% ehd., S. 58.
%% ygl. Conrad 2009, S. 234.
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4. Zeitgendssische schriftliche und bildliche Darstellungen als

Zeugnisse des mittelalterlichen Bauhandwerks

Zeitzeugnisse des mittelalterlichen Baugeschehens liefern wichtige Einblicke in die Bau- und
Arbeitsrealitdt einer Baustelle. Die Schriftsticke hatten nicht nur die Funktion, Wissen zu
bewahren und zu erhalten, sondern sie vermittelten und Ubermittelten Wissen auch. Die
schriftliche Quellenlage divergiert je nach Entstehungszeit und -ort des Quellenmaterials. In
Klostern — den Zentren der Schriftlichkeit im Mittelalter — finden sich vielerorts penibel
aufgelistete Rechnungsbticher, die Uber die wirtschaftliche Situation der Klostergemeinschatft,
uber Bautatigkeiten und Materialkosten sowie Uber die Aufschlisselung der Arbeitskrafte
Auskunft geben.>*® Mit Hilfe der ordenseigenen Bauvorschriften (z. B. war Bernhard von
Clairvaux ein strenger Gegner von unnétigem Schmuck im Kirchen- und Klostergebauden)
und Bauplane gewinnt man ebenfalls Einblick in das Baugeschehen jener Zeit.

Der friiheste erhaltene Plan eines Klostergeb&dudes, der St. Gallener Klosterplan (816-ca.830),
(Abb. 5) verursacht in der Forschung aus mehreren Griinden Kontroversen: Einerseits ist
strittig, wann genau er entstanden ist, andererseits kreist die Diskussion um die Frage, ob der
Plan ein Realabbild des mittelalterlichen Klosters darstellt oder doch eher als ein

. . 41
,Maximalprogramm* bzw. ein ,,Idealplan“5

einer Klosteranlage gesehen werden soll. Als
Quelle fir das Bauhandwerk im Mittelalter kann dieser Plan dennoch dienen, denn er weist
verschiedenen Handwerkern innerhalb des Klostergebdudes feste Arbeits- und Wohnbereiche
zu, die aufgrund der Erfordernisse in der Klosterwirtschaft notwendig waren und die Mdnche
entlasten sollten. Schulze hé&lt fest, dass es in der Realitdt Abweichungen hinsichtlich
Unterbringung und Organisation gab.>*

Der grofite Bestand an mittelalterlichen Baurissen befindet sich mit rund 440 Zeichnungen in
Wien und stammt von der Bauhiitte in St. Stephan (Abb. 44).>** Knofler hebt zu Recht die

Einzigartigkeit dieser Quelle hervor, da sich das gesamte Planmaterial der Wiener

0 Die Kloster, die ihre Handwerksspezialisten selber ausbildeten, brauchten in vielen Fallen keine Hilfe von
fremden Handwerkern, was zu ihrer Autonomie viel beitrug.

> Schulz 2010, S. 25.

> ehd., S. 26.

>3 vgl. Knofler 2011, Boker 2007.
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Dombauhutte fast vollstandig erhalten hat und der Forschung einen detaillierten Einblick in

Plan- und Baupraxis des Mittelalters bietet.>**

Eine weitere wichtige Quelle fiir Dokumente ber das mittelalterliche Baugeschehen bieten
neben personlichen Briefen und Notizen von Personen, die unmittelbar in den Bau involviert
waren, vor allem Schriftsticke, der sich in den Dombauhutten erhalten haben. Die
mittelalterlichen Rechnungsbiicher verzeichneten Einnahmen und Ausgaben der kirchlichen
Bauhitten sowie stadtischer Baudmter im 14. und 15. Jh. Die meist schmalen, hochformatigen
Bucher, in verschieden dicken Lagen teilweise in Leder oder Pergament gebunden, waren in
Latein abgefasst. Gegen Ende des 15. Jhs. tauchen darin Fachausdriicke und einzelne
Wortbrocken in deutscher Sprache auf. .>** Die &ltesten erhaltenen Rechnungsbiicher
stammen aus dem 13. Jh.

Gefuhrt wurden diese Biicher vom Kirchenmeister oder Schaffner und meistens zweimal

jahrlich dem Kapitel oder den Pflegern zur Priifung vorgelegt.>*®

Aus diesem Grund fertigte
man jeweils zwei Exemplare an, eines blieb beim Domkapitel, das andere bekam der
Fabrikmeister.>*’

Im Normalfall standen zu Beginn der Blicher die Einnahmen und die Ausgaben pro Woche.
Die Aufteilung der Eintragungen und die Dauer der Abrechnungsperiode (z. B. halb- oder
vierteljahrlich) waren verschieden. Am Ende des Buches wurden die Schuldner, der Wein-
und Kornbestand und die tibergebliebene Geldmenge aufgelistet.>*® Ob Gewinn oder Verlust
erwirtschaftet wurde, hangt — wie Binding erwéhnt — unter anderem auch davon ab, ob
Arbeiten beschleunigt werden mussten, z. B. wenn Fundamente, Gewdlbe oder Ddacher
herzustellen waren.>*® In diesem Fall wurde der Verlust im nachsten Jahr durch einen
Uberschuss wieder ausgeglichen.

Die Genauigkeit der Bucher ist nicht allzu hoch. Das beruht erstens auf der Tatsache, dass das

mittelalterliche Rechnungsverfahren auf der Grundlage von Rechentafeln basierte. Zweitens

54 Knofler 2011, S. 26.
5% Binding 1993, S. 131.
56 ebd., S. 132.

7 ebd., S. 133.

8 ebd., S. 134.

9 ebd., S. 136.
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entstanden beim Kopieren der Biicher Abschreibfehler.>® Solche Ungenauigkeiten sind aber
fir die Bewertung von Lohn- und Materialkosten, der Beschéaftigtenzahl und -struktur, des
Umfangs und Fortschritts der Bauarbeiten und der logistischen Leistung nicht von groRer

Bedeutung.>!

Eine andere wichtige Quellengruppe, die Verordnungen und Beschliisse von handwerklichen
Zusammenschlissen entsprach im Prinzip nicht der mittelalterlichen Mentalitat, Wissen und
Erfahrung mindlich weiterzugeben. Ab einer gewissen GroRe einer Vereinigung war es aber
unumganglich, gewisse Regeln und Strukturen schriftlich festzulegen.

Das wichtigste Produkt dieser Uberlegungen stellt die 93 Artikel umfassende Regensburger
Ordnung vom 25. April 1459 dar, die den grofiten Teil des im deutschsprachigen Gebiet
angesiedelten mittelalterlichen Handwerks —das Steinmetzhandwerk — regelte. Die Ordnung
erlangte bis zur Auflésung im Jahre 1731 bzw. 1771 grolRe Verbreitung. Sie regelte das
gesamte Hittenwesen und ist am besten in der Thanner Handschrift von 1515 iiberliefert.>
Um das Regelwerk vor einer Aufweichung zu bewahren, war es nur erlaubt, einige Passagen
abzuschreiben, nicht aber das gesamte Werk.

Schottner vermutet, dass die Regensburger Ordnung bereits Vorlaufer hatte.>>* In der Folge
fanden in der zweiten Halfte des 15. Jhs. immer wieder Treffen der Steinmetze statt, die die
Regensburger Ordnung erganzten oder anderten.>>*

Die 0berregionale Zusammenkunft von Gesellen und Meistern unter der Leitung des
Strallburger Dombaumeisters Jodok Dotzinger und des Wiener Dombaumeisters Laurenz
Spenning brachte neben der Verschriftlichung des Regelwerkes vor allem einen kiinstlerischen
und technischen Austausch und Formentransfer mit sich, die das Baugeschehen im 15. Jh.
mafgeblich beeinflussten.

Die erhaltenen Schriftstiicke von Zunften, Bruderschaften und Hutten wie das Admonter

Huittenbuch (ab 1497) listen in Registern die Vor- und Nachnamen der Mitglieder sowie ihr

*Yehd., S. 136.

*!ehd., S. 136.

> Schottner 1994, S. 36.

*3ehd., S. 41.

%4 Eine namhafte Erganzung der Regensburger Ordnung stellt z. B. stellt die Rochlitzer Ordnung von 1462 dar,
die auch auf altere Gepflogenheiten und &lteres Brauchtum der Steinmetzen zuriickgreift. vgl. ebd., S. 94.
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personliches Steinmetzzeichen auf.>*® Die enge Beziehung zur Wiener Haupthiitte offenbart
das dhnliche Wappen, das eine aus Wolken stol3ende gepanzerte Hand mit einer Spitzhacke
zeigt (Abb. 45).>%°

Neben den Quellen, die — wie die Rechnungsbticher — vom taglichen Baugeschehen zeugen,
brachte vor allem der spatmittelalterliche Baubetrieb eine Fulle von Geometrie-Lehrblichern,
Traktaten, Regelwerken und Musterbiichern hervor, die zwar dem praktischen Nutzen dienen
sollten, sich aber aus theoretischen Uberlegungen heraus entwickelten. Das wohl bekannteste
und das einzig erhaltene Musterbuch des Hochmittelalters ist jenes des Villard de

7 Dieses unvollstandige von Hahnloser™® als Bauhiittenbuch bezeichnete

Honnecourt
Musterbuch von 1220/30 wird in der Pariser Nationalbibliothek aufbewahrt und beinhaltet
Architekturzeichnungen, Skizzen und Kommentare sowohl vom Verfasser selbst als auch von
spateren Beniitzern.>* VVon den urspriinglich 46 Seiten haben sich 33 erhalten.

Die herausragende Stellung des Buches fur die Nachwelt manifestiert sich in der Tatsache,
dass sich aus der Zeit zwischen dem 9. und dem Beginn des 14. Jhs. vielleicht Einzelblatter
erhalten haben, aber kein Werk dieses Umfanges.>®® Die Blatter haben kaum etwas
Skizzenhaftes an sich, da sie sorgféltig mit Bleistift und Zirkel vorgezeichnet und konstruiert
und erst spater mit Tusche nachgezogen wurden. Die Zeichnungen der Kathedralen von
Cambrai, Chartres, Laon, Lausanne, Meaux, Reims und Vaucelles (Abb. 46) zeugen von den
Stationen von Villards Studienreise als Werkmeister.>®* Die dort gesehenen Kirchen kopiert er
nicht eins zu eins, sondern veréndert und vereinfacht die Konstruktionen nach seinem
Ermessen. Fir die Nachwelt bilden seine aktuellen Baustands-Skizzen einen wichtigen

Anhaltspunkt fur die bau- und architekturgeschichtliche Forschung.

> ygl. Koch 2002.

5% vgl. ebd..

> Deutschsprachiges Standardwerk: Hahnloser 1926; vgl. auch Binding 1978.

Die wenigen Informationen, die Gber Villard bekannt sind, entspringen seinem Werk: Sein Geburtsort
Honnecourt liegt nur unweit eines groRRen Zisterzienserklosters entfernt, in dem er auch seine Ausbildung als
Werkmeister genossen haben dirfte. Aufgrund der stilistischen Einordnung seines Zeichenstiles sowie
bestimmter chronologisch-baulicher Merkmale seiner Architekturdarstellungen ist eine Entstehung um 1235
wahrscheinlich.

558 ygl. Hahnloser 1926.

59 ygl. Binding 1993, S. 207.

50 ehd., S. 207. Vermutlich war die Art der Vorlagensammlung, in der Villard seine Skizzen mit eigenen Notizen
versehen hat eine im Mittelalter sehr gebréuchlicher Form.

**ebd., S. 208.
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Dariiber hinaus macht sich der Autor auch Gedanken iiber die ,,praktischen und liturgischen
Bediirfnisse der Kirchenausstattung*>®,

Obwonhl die erhaltenen Exemplare dieses Musterbuches und daran anknupfende Bearbeitungen
aus dem 15. und 16. Jh. stammen, beinhalten sie mittelalterliches Gedankengut. *** Die
Architekturmusterbtcher, die Zeichnungen mit erklérenden Texten und Bauregeln umfassen,
sind nicht als theoretische Schriften zu verstehen. Die darin enthaltenen Regeln begrinden
sich aus der Baupraxis und sind auch fur diese gedacht.>®

Hans Bdblinger fasst seine Eindriicke der Steinmetz-Lehrzeit in Konstanz 1435 zu einem

Buch zusammen, das 31 gotische Laubmuster umfasst.>®

%% und das fast

Matthéus Roriczers 1487/88 gedrucktes Buchlein der Fialen Gerechtigkeit
gleichzeitig entstandene Fialenbiichlein von Hanns Schmuttermayer®®’ enthalten Anleitungen,
wie man gotische Zierformen wie Fiale, Wimperg etc. richtig konstruiert.

Binding vermerkt, dass dieser Typus von Buchern, durch die der Autor bewusst seine
Erfahrungen verschriftlicht, nicht nur geschichtliches Interesse durch Bezug auf das ,,Alte*
zeigt, sondern auch in dem humanistischen Denken der aufkeimenden Renaissance verwurzelt

ist.

Bildliche Darstellungen des mittelalterlichen Bauhandwerks sind — verglichen mit den
schriftlichen Aufzeichnungen — die sicherlich kleinere, aber dennoch sehr bedeutsame
Quellengruppe fir den Historiker.

Der GroRteil der Uberlieferten Darstellungen findet sich in Form von Buchmalereien und
Druckgrafiken, obwohl auch viele Tafel-, Wand- oder Glasmalereien Darstellungen des
mittelalterlichen Bauhandwerks zum Inhalt haben konnen.>®® Die Textillustrationen hatten bis

ins ausgehende Mittelalter hauptsachlich religidsen Inhalt®®® und dienten als bildliche

*2epd., S. 208.

%63 ygl. Holzer 2004, S. 11.

%4 Binding 1978, S. 22.

%% Binding 1993, S. 225.

%66 Roriczer 1845.

%7 ygl. Essenwein 1881, S. 65-78.

%68 vgl. Schéller 1998, S. 101.

%9 Jedenfalls sind uns aus dem religodsen Bereich Beispiele erhalten, viel seltener aus dem amikalen Umfeld.
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Untermalung firr Heiligenviten und Legenden.>™ Erst im 14. Jh. werden zunehmend Texte
profaner Natur mit bildlichen Darstellungen des Baubetriebes versehen.

Die kunstlerische Qualitat der Bilder ist dabei so unterschiedlich wie die Wahl der Gattung
oder des Formates.””* Die Erzahl- und Detailfreudigkeit der Bilder sowie die Versuche von
tiefenraumlichen Darstellungen und die vermehrte Miteinbeziehung von naturalistischen
Details nehmen im 14. Jh. rapide zu.>’? Die geanderte Naturanschauung des Spatmittelalters
bedingt, dass der Kinstler versucht, die Dinge in seiner Wirklichkeit zu erfassen und in der
Folge abzubilden. Dabei rdumt er der Natur- und Landschaftsdarstellung einen gréReren
Stellenwert innerhalb des Bildes ein. So l6st sich die Landschaftsmalerei und mit ihr die fur
den Kontext dieser Arbeit so wichtige Darstellung mittelalterlichen Bauhandwerks vom
Zweck der reinen Hintergrundgestaltung.

Auch wenn sehr viele Architekturdarstellungen weiterhin idealisierend abgebildet werden und
einem schematischen Typus folgen, verhilft der Trend der naturalistischeren Wiedergabe
dem abgebildeten Bauwerken zu mehr Realitatsnéhe, was historisch besonders interessant ist,
da man Einblicke in frihere Bauphasen oder eine Vorstellung von etwaigen VVorgangerbauten
bekommt.

Technische Gerétschaften und Maschinen sind im Gegensatz zu den Gebduden im wenigsten
Fall schematisiert worden, da sich die Kunstler bei diesen eher exotischen Motiven besonders
auf eine detailgetreue Darstellung konzentrierten.

»Die umfangreichste und wertvollste serielle Bildquelle zum historischen Handwerk in
Europa“>"® besitz die Niirberger Stadtbibliothek. In den Hausbiichern der Mendelschen und
Landauerschen Zwélfbriderhausstiftungen, die ab 1425/26 entstanden sind, finden sich rund
1200 Darstellungen der verschiedensten mittelalterlichen Handwerksberufe.>™* (Abb. 47)

Die als Chronik und Totenblcher von Nirnberger Sozialstiftungen angelegten Blicher zeigen
motivisch sehr detailliert Handwerker (die in spaterer Zeit mit Namen und biografischen
Daten versehen wurden) in der Ausiibung ihres Handwerks mit den typischen Werkzeugen,

Werkstoffen und Produkten.®”®

570 Scholler 1998, S. 101.
5% ebd., S. 106.

572 ehd., S. 106.

573 Hausbucher.

574 ebd.

57 ehd.
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Zusammenfassend kann man die mittelalterlichen Darstellungen zum Bauhandwerk grob in

folgende Gruppen einteilen:

Darstellungen von Heiligen oder Ordensangehorigen, die Kloster oder Kirchen stiften
(Stiftertafeln, Altare), deren Bau Uberwachen oder ihre Stiftungen présentieren,
Kirchen- und Kathedralbaudarstellungen sowie Darstellungen aus der Ordens- und
Klostergeschichte:

z. B. Zisterzienser bauen das Kloster Schonau (Abb. 48), Das Bauwunder der Heiligen
Kunigunde 1513 (Abb. 49), Papst Innozenz Ill. segnet das Modell des Klosters
Schonau bei Heidelberg 1532 (Abb. 50), Die Heilige Barbara von Jan van Eyck 1439,
Der Bau einer Kirche in Les Chroniques de Hainaut um ca. 1465 (Abb. 51), Die
Darstellung Bernhards von Clairvaux beim Bau des Klosters Clairvaux am
Beweinung-Christi-Altar aus dem ersten Viertel des 16. Jhs. in Neuberg an der Miirz.
Darstellungen von Bauherren, Auftraggeberinnen und Auftraggebern, die die Baustelle
und den Baufortschritt besichtigen oder mit ihrer Stiftung im Hintergrund abgebildet
sind:

z. B. Besuch der Bauherrin auf einer mittelalterlichen Baustelle (Abb. 52).

Darstellung wichtiger historischer/biblischer Bauaufgaben:

z. B. der Turmbau zu Babel aus dem Stundenbuch des Herzogs von Bedford ca. 1405
(Abb. 53), Der Bau der Arche Noah in der Kathedrale S. Maria la Nuova in Monreale
aus dem 12. Jh. (Abb. 54), Der Bau des Tempels von Jerusalem in einer Miniatur von
Jean Fouquet aus dem Ende des 15. Jhs. (Abb. 55).

Darstellungen, die sich rein auf die Geratschaften und das Baugeschehen oder
bestimmte Bauabschnitte beziehen und Handwerker bei der Ausibung ihrer Arbeit
zeigen sowie Transport-oder Baumaterialbeschaffung abbilden. Sie sind als Skizzen
und Anschauungsbeispiele in Traktaten, Ordnungen, Lehr- und Musterbichern zu
finden . Diese Darstellungen haben weniger einen erzéhlerischen als vielmehr einen
lehrreichen Hintergrund:

z. B. Darstellungen von Villard de Honnecourt (1220/30) einer mechanischen Sé&ge,

einer Hebemaschine und einer Maschine zum Absagen von Pfahlen unter Wasser°'®

>"® ygl. auch Binding 1993, S. 207-224
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(Abb. 56), Beruf des Steinmetzes und Zimmermannes aus den Hausbuchern der
Mendelschen und Landauerschen Zwolfbriiderhausstiftungen ab 1425/26 (Abb. 57),
Aufzug eines Mortelkorbes aus einem sizilianischen Mosaik um 1166/80 (Abb. 58),
Zeichnung eines Krans um 1470 (Abb. 59), Steintransport mit Schiffen in der Spiezer
Bilder Chronik von 1484 (Abb. 10).
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lll. PRAKTISCHER TEIL: DAS EHEMALIGE ZISTERZIENSERKLOSTER
NEUBERG AN DER MURZ

1. Kurzer Abriss der Klostergeschichte

Das ehemalige Zisterzienserstift Neuberg an der Muirz blickt auf eine ereignisreiche und
wechselhafte Geschichte zuriick. Die wichtigsten Etappen sollen hier kurz umrissen werden.
Gegrundet wurde Neuberg am 10. Februar 1327 vom Habsburger-Herzog Otto dem
Frohlichen (1301-1339). Die Motive fir die Grindung sieht Pickl in dem zu engen
verwandtschaftlichen Verhaltnis Ottos mit seiner Frau Elisabeth, der Tochter Herzog Stefans
von Niederbayern.>”’ Otto ging die Ehe ohne Zustimmung der zustandigen kirchlichen Stellen
ein und moglicherweise verlangte der papstliche Stuhl als nachtraglichen BuRakt die
Klostergriindung.>"®Die Chroniken erwahnen als vorrangigen Griindungsgrund Dankbarkeit
iber die Geburt von Ottos erstem Sohn Friedrich.>"

In der Griindungsurkunde®®

, In der erstmals der Name Novo monte — Neuberg — erscheint,
vermerkt der Stifter als Motivation flr die Klostergriindung das Seelenheil seiner Frau, seines
Sohnes und seiner Vorfahren sowie Nachkommen.®!

Der Herzog schenkte dem Kloster alle landesfirstliche Guter im oberen Mirztal und die
dazugehorigen Rechte, die bislang ihm und seinen beiden Briidern oblagen.>®?

Bereits am 7. Oktober 1327 befanden sich zwdlf Monche unter der Leitung Abt Heinrichs aus
Heiligenkreuz in Neuberg. Otto tibergab die ihm und seinen Brudern zustehenden Rechte und

die Gerichtsbarkeit innerhalb der Gebietsgrenzen an den Abt von Neuberg und tétigte mehrere

>""ygl. Pickl 1996, S. 39.

*"® ebd., S. 39.

* ebd., S. 39.

%80 Teile des am 13. August 1327 datierten Entwurfs fiir die Griindungsurkunde wurden zum Binden einer
Handschrift verwendet und haben sich im steirischen Landesarchiv zum Teil erhalten. Die Originalurkunde gilt
seit ca. 60 Jahren als verschollen.

**1 pickl 1996, S. 39.

°%2 Linhardt 2003, S. 3.

113



Stiftungen, um die Einkiinfte des Klosters zu sichern.’®® Nach Ottos Tod 1339 erneuerte sein
Bruder Herzog Albrecht 1l. die von seinem Bruder versprochenen Auszahlungen.

Hand in Hand mit dem Einzug der Mdnche begannen ab ca. 1331 die Bauarbeiten fir die
Klosteranlage unmittelbar nach der Bewilligung des Salzburger Erzbischofs und weiterer
geistlicher Instanzen.*®*

Das lange Zeit in der Forschung durch eine Urkunde vorgeschlagene Weihedatum von 1344
fur die Klosterkirche konnte Inge Mayer in ihrer Dissertation 1953 widerlegen.® Denn erst
1347 zogen Abt und Konvent vom provisorischen Quartier im ehemaligen Meierhof in das

Klostergebaude um.>®

Wie weit der Baufortschritt zu diesem Zeitpunkt war, kann nur
gemutmaft werden. Einzelne Gebdudeteile wie Kapitelsaal und Kreuzgang dirften schon
1344 geweiht gewesen sein.”®’ Ebenfalls 1347 wurden der verstorbene Stifter und dessen
Familie im Kloster beigesetzt.

Zwischen 1348 und 1349 stagnierten die Bauarbeiten im Kloster, da im Mdrztal die Pest
ausgebrochen war und Ordensgemeinschaft und Bevolkerung dezimierte. Auflierdem sanken
die landwirtschaftlichen Einnahmen und jene Einkinfte, die durch Verpachtung von
Klostergrund erzielt wurden.*® Pickl geht davon aus, dass die schlechte wirtschaftliche Lage
die Arbeiten an der Klosterkirche zwischen 1350 und 1360 zum Erliegen brachte, sodass diese
bis ins 15. Jh. unvollendet blieb.>*

Erst am 25. September 1379 trat Neuberg wieder auf der politischen Ebene in Erscheinung, da
die Brider Herzog Albrecht I11. und Herzog Leopold I11. durch den Neuberger Teilungsvertrag
die habsburgischen Besitzungen teilten.’®® Albrecht erhielt die Gebiete ober und unter der
Enns samt Steyr und Wien, wahrend Leopold die Steiermark, Kérnten, Krain, die Windische
Mark, Istrien, Tirol und die Vorlande zugesprochen wurden. Dieser Vertrag bewirkte eine
Teilung der habsburgischen Linien, die erst 1493 wieder aufgehoben wurde.

1396 brach in der Béckerei ein Feuer aus und vernichtete grofle Teile des Klosters und des

umliegendes Dorfes. Vor allem die gesamte Dachlandschaft der Klostergebdude wurde

°8 Taubinger 2010, S. 17.

584 ehd. S. 17.

%8 vgl. Mayer 1953, S. 8.

586 Chibidziura 2001, S. 23.

87 ygl. ebd., S. 22.

%8 ehd., S. 23.

589 pjckl/Kanzler 1996, S. 58.

0 Niedersatter 1996, S. 240-242.
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zerstort.”® Im Rahmen der Wiederaufbaumanahmen sind zu Beginn des 15. Jhs. einige
Schenkungen erfolgt.

Laut dem Chronicon Novimontensis>® soll es unter der Amtszeit von Abt Christian Péllau
(1412-1418) zu einem weiteren Brand gekommen sein, dessen Folgen den Wiederaufbau von
Refektorium und Brunnenhaus notwendig machten.®®® Chibidziura nimmt an, dass es sich
aufgrund der identischen Beschreibungen der zwei Brénde lediglich um einen Brand gehandelt
hat, der in der Chronik dem falschen Abt zugeschrieben wurde.>*

Eine Urkunde erwahnt daraufhin Abt Sigismund (1418/22-14287?) als fundator et restaurator
des Klosters, da er nach dem Brand fur den Wiederaufbau und die Sanierung grofRer Stiftsteile
(Refektorium, Lavatorium, Dormitorium und Infirmatorium) verantwortlich war und durch die
Errichtung der Klostermauern den Ausbau des Stiftes zu einem gewissen Abschluss bringen
konnte.>®

Im Lauf des 15. Jhs. konnte das Kloster nicht nur eine gewisse wirtschaftliche Stabilitat,
sondern auch einen Hohepunkt in bildungstechnischer Hinsicht verzeichnen. Dieser
wirtschaftliche Aufschwung ist zu einem Grofdteil auf die Tatsache zurlickzufiihren, dass
Kaiser Friedrich 11l. (reg. 1452-1493) erhebliche Stiftungen tatigte und 1444 Neuberg fur alle
Zeit Steuerfreiheit zusicherte.>*

Ein reger geistiger Austausch zu anderen kulturell hoch entwickelten Kléstern ging von der
Buchbinderwerkstatt aus™’

Am 28. April 1471 konnte endlich 144 Jahre nach der Klostergrindung die Klosterkirche,
obwohl einige Joche noch ungewdlbt waren, mit dem Hochaltar feierlich eingeweiht werden.
1496 war die Kirche laut einer eine Inschrift Gber der Fensterrose fertig gewdlbt.

Kriegerische  Gefahren von auflen drohten 1469 durch die  sogenannte

%% nd danach durch die Tirkeneinfalle.

Baumkirchnerfehde
Nach dieser turbulenten Zeit trat wieder Ruhe im Kloster ein, die zu einer regen Bautatigkeit

fiihrte, wie einige in Stein gehauene Datierungen der Klosteranlage belegen.>*®

*Tehd., S. 59.

>%2 ygl. ContinuatioNovimontensis, MGH IX, S. 668-677.

*% Chibidziura 2001, S. 25.

> ehd. S. 25.

*®ehd., S.

*® ehd., S. 26.

*7 Pickl/Kanzler 1996, S. 71.

%% Aufstandische steirische Adelige versuchten Kaiser Friedrich I11. an der Durchreise von seiner Romreise durch
das Mdrztal zu hindern.
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Die erste Halfte des 17. Jhs. brachte eine erneute Blutezeit des Klosters mit sich, wie in dieser
Zeit erneuerte Ausstattungsgegensténde zeigen. Diese Entwicklung wurde von einem Brand
1699 vehement gestort, da der Brand das stark verschuldete Kloster fast ruiniert hatte.°® Die
schlechte finanzielle Lage ist auch dafur verantwortlich, dass das gesamte Stift von groRRen
Barockisierungsprojekten verschont blieb.

Im 18. Jh. hatte das Kloster fahige Abte, die auch wegen der im Mirztal florierenden
Eisenindustrie die wirtschaftliche Lage des Konvents deutlich verbessern konnten.®*

1786 bedeutete das jahe Ende des 459 Jahre bestehenden Stiftes. Weil es keine eigene Schule
unterhielt, fiel es unter das Klosteraufhebungsgesetz von Kaiser Josef Il. (reg. 1765-1790). Die
Besitzungen des Klosters fielen an den Religionsfonds und die ehemalige Stiftskirche wurde
in eine Pfarrkirche umgewandelt. Das groRRe Stiftsgebdaude wurde mit Ausnahme der Rédume,
in denen der Pfarrer wohnte, in Kanzleien und private Wohnungen umfunktioniert. Da mit den
Raumlichkeiten nicht sehr sorgsam umgegangen wurde, erlitten sie teilweise grof3en Schaden.
Erst die Wiederentdeckung des Stiftergrabes 1819 veranlasste Kaiser Franz Joseph (reg.
1848-1916), die Gruft zu restaurieren und die Gebeine des Stifters erneut einsegnen zu
lassen.®%

Ab 1800 gingen die ehemaligen klosterlichen Besitzungen samt der Eisenindustrie an das
monastische Staatsvermdgen (Montan-Arar) iiber, ab 1869 an eine private Gesellschaft.®®
Franz Josef benutzte Teile des Stiftes als Jagdschloss und liel einige Raumlichkeiten —
darunter Gruft, Kapitelsaal und Kreuzgang — restaurieren.

Erst nach dem Zweiten Weltkrieg begannen in Zusammenarbeit mit dem Bundesdenkmalamt
intensive Restaurierungsarbeiten, deren groRtes Projekt zwischen 1994 und 2006 die
Restaurierung der KirchenauRenfassade darstellte.

2007 gingen der ehemalige Klosterkomplex und das kaiserliche Jagdschloss in den Besitz der
Aigner Immobilien-Gruppe Uber, die durch ein umfassendes Sanierungsprojekt jene Teile, die
nicht fur kirchliche Zwecke genutzt werden, fir Veranstaltungen und als Wohnflache

vermieten.

5991569 Verbindungstrakt zwischen Kreuzgang und Bernhardikapielle, 1597 siidlicher Eingang zum Brunnenhof,
1613 Einbau einer Heizung und 1618 Baubeginn Prélatur.

®0 Chibidziura 2001, S. 28.

T ehd. S. 28.

%02 Taubinger 2010, S. 20.

%3 Chibidziura 2001, S. 28.
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2. Forschungslage

Die Literaturzum ehemaligen Zisterzienserstift in Neuberg ist zahlreich, wobei sich
unterschiedliche Schwerpunkte erkennen lassen: Wahrend sich die friihen Publikationen meist
mit der Herausgabe von Quellen beschaftigten oder kurze Notizen iber Restaurierungsberichte
erhalten (unter Umstdnden auch schon zaghafte Spekulationen Uber Baugeschichte und
stilistische Beschreibungen), bilden die zweite Sparte jene Werke, die die Baugeschichte und
die kunsthistorische Einordnung des Klosterkomplexes und speziell der Klosterkirche in einen
groReren Kontext versuchen. Dabei stellen die mittelalterliche Geschichte und der
mittelalterliche Baubestand Schwerpunkte der Untersuchungen dar.

Da das Hauptaugenmerk dieser Arbeit auf dem mittelalterlichen Bauhandwerk liegt — das in
der Literatur in Bezug auf Neuberg kaum erforscht ist —, wird lediglich ein kurzer Abriss der

wichtigsten Literatur und Quellen gegeben.

Die erste erhaltene literarische Erwédhnung findet das Kloster in Neuberg 1735 in Oddo
Kopticks ,,Fons SigantusseuHistoriaDivacHospitalensis“®®*. Der Autor beschreibt kurz die
Kirche und den Kreuzgang und weist auf den Griindungsgrund fur das Kloster — als Dank fur
die gluckliche Geburt des Kindes von Herzog Otto dem Frohlichen und seiner Gemahlin
Elisabeth und als Ehedispens — hin.

Die erste umfassendere Klosterbeschreibung erbrachte Josef Scheiger 1828. Die Beschreibung
sowie eine Quellenilibersicht wurden in ,Hormayer’s Taschenbuch fiir vaterlindische
Geschichte“®® abgedruckt. Der Autor merkt an, die Kirche sei im Stil des 15. Jhs. erbaut und
deren Dachstuhl (ebenfalls aus dem 15. Jh.) erscheine ihm neben dem von St. Stephan als der
bedeutendste in Osterreich. AuRerdem vermute er einen Vorgédngerbau aus dem 12. Jh. an der
Stelle des Klosters.®®

Georg Goths ,Das Herzogthum  Steiermark  geographisch-statisch-topographisch

«607

dargestellt“>"" aus dem Jahre 1840 bezeichnet die Klosterkirche erstmals konkret als Bau in

604 Koptick 1735, S. 7-21.

805 Scheiger 1828.

806 ygl. Chibidziura 2001, S. 7.
%07 Géth 1840.
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gotischer Form und weist auf den kunstreichen Dachstuhl hin, den schon mehrere Fachleute
abgezeichnet und modelliert hatten.®®®

1856 setzt Gustav Heider in der Betrachtung des Klostergebdudes erstmals einen
ikonographischen Schwerpunkt, wenn er ,Die symbolischen Darstellungen in der
Klosterkirche zu Neuberg in Steyermark“®® untersucht. Besonders interessant ist seine
Publikation, da sie Stiche beinhaltet, die Teile des Klosters vor der Restaurierung 1870
zeigen.®*°

Die Mitteilungen der k. k. Central-Comission von 1870 und 1882°‘! erhalten sowohl
Restaurierungsberichte als auch hochwertige Stichserien und Vorschlage zur Bauchronologie
des Klosterkomplexes.

1884 verfasst Franz Sales Pichler mit ,,Die Habsburger Stiftung Cistercienser Abtei Neuberg
in Steiermark*“®*? die bis dahin umfassendste Klostermonographie, in der er detailliert den Bau
und die Geschichte des Zisterzienserklosters von der Griindung bis zu seiner Aufldsung
beleuchtet.

Pirmin P. Lindner setzt seinen Schwerpunkt der Betrachtung der Klostergeschichte in den
»Beitrdgen zur Geschichte des aufgeldsten Cistercienser-Stiftes Neuberg in Steiermark“®™ auf
die durch Quellenbelege gesicherten Amtszeiten der verschiedenen Abte.

Im Jahr 1940 versucht Friedrich Bammer mit seiner Dissertation ,,Das Zisterzienserkloster
Neuberg in Steiermark. Seine Griindung und Geschichte bis zum Tode des Stifters“®** die
mittelalterliche Quellenlage — speziell die Stiftungsmotive — zu eruieren.

Othmar Pickl bearbeitet seit den 1950er Jahren die Lokalgeschichte von Neuberg. Seine
Untersuchungen minden 1996 in der von Walther Kanzler mittiberarbeiteten Neuauflage des

«615 "in der die Autoren neben

Werkes ,,Geschichte der Marktgemeinde Neuberg an der Miirz
einer vollstandigen Lister der Abte einen genauen und mit Quellen belegten Abriss der

Klostergeschichte von der Griindung bis in die 1960er Jahre geben.

898 Chibidziura 2001, S. 8.
899 Heider 1856.

610 ygl. Chibiziura 2001, S. 8.
811 Graus 1882.

812 pjchler 2001.

813 | indner 1904.

614 Bammer 1940.

815 pickl/Kanzler 1996.
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Fiir die Forschung ist die 1953 verfasste Dissertation®*® von Inge Mayer besonders wertvoll.
Durch stilkritische Analysen des gesamten Geb&udekomplexes und durch die
Neuinterpretation bzw. durch Aufarbeiten bis zu diesem Zeitpunkt unbearbeiteten
Quellenmaterials gelingt es der Autorin, einige Irrtimer in Bezug auf Bauchronologie und
Klostergeschichte zu revidieren und diese zu vervollstandigen. .

%17 zwischen

Renate Wagner-Rieger bemdht sich ab den 1960er Jahren in mehreren Artikeln
der Person des Stifters und der tatsachlich ausgefuhrten Gestaltung des Baues einen
Zusammenhang herzustellen, der Uber die Ordenstraditionen hinausgeht und reprasentative
und realpolitische Motive des Stifters beleuchtet.®!®

Seit den 90er Jahre gibt das ehemalige Zisterzienserkloster in Neuberg immer wieder den
Gegenstand von Diplomarbeiten ab, wobei sicherlich jene von Ute Chibidziura 1994/95°*° die
die Autorin 2001 zu einer Dissertation®® ausgebaut hat, die umfangreichsten Erkenntnisse
bringt. Chibidziura versucht nicht nur aufgrund von stilistischen Vergleichen eine Chronologie
der Bauabldufe zu erarbeiten, da es bis zu diesem Zeitpunkt beziiglich Weihedatum der Kirche
und Vollendung der gesamten Hallenkirche verschiedene Datierungsvorschlage gab, sondern
bemiht sich um eine Einordnung der Stellung des Neuberger Stiftes innerhalb der gotischen
Bauten Osterreichs.

Die Zeitschrift der Freunde des Neuberger Minsters, der ,,Dom im Dorf*, der mehrmals
jahrlich erscheint, behandelt in seinen Ausgaben immer wieder kurze geschichtliche
Ereignisse aus der Klostergeschichte und enthélt kunsthistorische Betrachtungen uber
einzelne Gebé&udeteile oder Ausstattungsgenstande.

Zusammenfassend l&sst sich festhalten, dass die Zahl der Arbeiten Uber das Neuberger Kloster
hoch ist, die einen Schwerpunkt auf geschichtliche, ordensspezifische Baueigenheiten oder
mittelalterliche Architekturbetrachtung oder -entwicklung legen. Literatur tberdie barocken
Umbauten des Klosters und seine Funktion bzw. Entwicklung und Verwendung nach der
Klosteraufhebung ist dagegen kaum vorhanden.

Das flr diese Arbeit besonders wichtige Bauhandwerk des Mittelalters ist in Bezug auf

Neuberg ein Stiefkind wissenschaftlicher Betrachtungen. Einzelne Punkte, wie die

®18Mayer 1953.

617 7. B. Wagner-Rieger 1977.
818 Chibidziura 2001, S. 13.
819 Chibidziura 1994/95.

620 Chibidziura 2001.
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aullergewohnliche Rolle des Neuberger Dachstuhles, werden zwar mehrmals erwahnt, eine
umfassende Bearbeitung hat er jedoch noch nicht erfahren. Chibidziura hat in ihren
Forschungen die Steinmetzzeichen katalogisiert und mit stilistisch ahnlichen Bauten sowie
Kirchen in der ndheren Umgebung verglichen.

Andreas Schweger beschéaftigt sich in seiner Diplomarbeit mit den Ausformungen der
Baukunst im steirischen Bereich — darunter auch Neuberg — unter Kaiser Friedrich Il1. und der
Einflussnahme der kaiserlichen Baupolitik auf verschiedene Bauten.®*

All diese Monografien befassen sich mit Teilaspekten der Bauhandwerksgeschichte und

illustrieren Details anhand Neubergs, eine Gesamtdarstellung dazu fehlt aber.

So zahlreich die Literatur Uber Neuberg ist, so wenig Quellenmaterial hat sich nach der
Klosteraufhebung 1786 erhalten. Die Archivalien des ehemaligen Stiftes wurden danachin das
Steiermérkische Landesarchiv sowie in die Universitatsbibliothek nach Graz Uberstellt. Ein
groler Teil ging verloren, sodass das Quellmaterial zum Neuberger Kloster teilweise sehr
liickenhaft ist.®??

Die fur die Klostergeschichte wichtigste Quelle, die 1327 in Krems an der Donau ausgestellte
Griindungsurkunde, befindet sich im Steirischen Landesarchiv.®?®

Weiters gibt es einige Ordenschroniken, von denen manche editiert sind: In der Monumenta
Germaniae Historica ist die Continuatio Novimontensis®®*von Frater Otto abgedruckt, die
aber keine neuen Ergebnisse fiir die Klostergeschichte bringt. Erst der von Frater Johannes
Greczner verfasste Zusatz schildert die grofle Brandkatastrophe von 1396, die dem Kloster
angeblich verheerenden Schaden zugefiigt haben soll.?*

626

Abt Balthasar Huebmann gab das unpublizierte Chronicon Novi Montis** in Auftrag, das die

Klostergeschichte von der Griindung bis 1626 schildert.

621 Schweger 1998.

622 Fraydenegg-Monzello 1996, S. 341-353.

®23 Urkunde Nr. 1962 StLA.

624 ygl. Continuatio Novimontensis, MGH IX, S. 668-677.
625 ygl. Continuatio Novimontensis, MGH IX, S. 668-677.
%20 Hs. Nr. 891 StLA.
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Bildliche Quellen sind insofern fur die Forschung besonders wichtig, da man sich mit ihrer
Hilfe ein Bild von den friheren baulichen Gegebenheiten machen kann und spatere
Umbauten oder Anderungen besser nachvollzogen werden konnen.

Die alteste bekannte Darstellung befindet sich auf einem Rundsiegel aus dem 14. Jh (Abb. 60).
Die schematische Abbildung zeigt den knienden Stifter, der Maria und dem Jesuskind die
Stiftung Uberreicht.

Ein um 1620 entstandenes Bild (Abb. 61), das ebenfalls den Stiftungsakt beinhaltet, befindet
sich im Kreuzgang des Stiftes. Hier wurde die Stiftung um einige Personen erweiterte: Ottos
Gemahlinnen Elisabeth von Bayern und Anna von Bohmen sowie seine S6hne und Brider,
Konig Friedrich der Schone und Herzog Albrecht 1. sind neben Otto zu sehen.

Im Depot des Stiftes findet sich ein Tafelbild aus dem Jahr 1569 (Abb. 62), das den auf dem
Olberg betenden Christus vor dem Neuberger Kloster zeigt. Diese Darstellung gibt einen
Eindruck der baulichen Gegebenheiten des Klosters im 16. Jh.

Eine Vorstellung vom Aussehen des Klosters bekommt man durch die von Andreas Trost und

«627

Georg Matth&aus Vischer 1681 angefertigte Stichserie ,,Topographia Ducatus Stiriae“>“',in der

auch ein Stich von Neuberg (Abb. 63) enthalten ist. Er zeigt, dass sich das Kloster in seinen
Grundstrukturen seit dem 17. Jh. nicht wesentlich geandert hat.®?®

Der élteste erhaltene Plan des Klosters®® (Abb. 64) aus dem Jahr 1840 zeigt die Anordnung
und Einteilung der einzelnen Raume sehr genau und wurde spéter als Grundlage fiir neue
Plane genutzt.

Die Vermessungen des Dachstuhles 1948 schlugen sich in einem umfangreichen Planmaterial

nieder, das im Bundes- bzw. Landesdenkmalamt aufbewahrt wird.

%27 Vischer 1681.
%% Chibidziura 2001, S. 17. )
%29 Der Plan befindet sich im Neuberger Museum als Leihgabe der Osterreichischen Bundesforste.
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3. Klostergrindung und Bau des Zisterzienserklosters

Neuberg

Die zum Teil noch original erhaltene Raumausstattung des enemaligen Stiftes und der Kirche
(z. B. barocke Freskierung im Refektorium, Stuckausstattung in Dormitorium und
Josephskapelle, gotische Raumschale der Kirche, etc.) sowie erhaltene Urkunden und Quellen
sind sichtbare Zeugnisse der wechselhaften Geschichte des Neuberger Klosters von seiner
Grindung 1327 als habsburgische Stiftung bis zu seiner Aufhebung 1786 im Zuge der
Josephinischen Reform.

Das Bild, das diese Dokumente und visuellen Eindriicke vermitteln kdnnen, ist allerdings
lickenhaft, denn genaue Informationen Uber Bauarbeiten, Baufortschritt, Bauplane, Einfluss
des Stifters, Handwerker und Kunstler mussen unbeantwortet bleiben und bieten lediglich
Raum flr Spekulationen.

Einschneidende Ereignisse in der Klostergeschichte, wie Brande, im Mauerwerk verewigte
Weihe- oder Fertigstellungsdaten, Stiftungsurkunden oder Notizen von hochrangigen
Besuchen bzw. archdologische Befunde ermoglichen der Forschung demnach ein
(lickenhaftes) Bild der Bauarbeiten und der Bauchronologie zu zeichnen. Stilistische
Vergleiche sowie heute noch erhaltene Spuren am Bau (z. B. Steinmetzzeichen) helfen
zusétzlich, architektonische Verwandtschaften zu anderen Bauten nachzuweisen bzw.
Handwerkerbewegungen zu eruieren, um das Neuberger Kloster in den kinstlerischen
Gesamtkontext der Zeit einzuordnen.

Da das Neuberger Kloster eine Zisterzienserstiftung ist, ist es sinnvoll, grundlegende
Ordensstrukturen und  -prinzipien zu beleuchten, um etwaige ,zisterziensische
Baugewohnheiten® und traditionelle Ordensbauvorschriften auf den konkreten Fall Neuberg

umzulegen.
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3.1. Kurzer geschichtlicher Abriss Uber die Entwicklung, die

Ordensstruktur und die Leitprinzipien des Zisterzienserordens

Der Orden der Zisterzienser, der urspriinglich 1098 vom Benediktiner Robert von Molesme
(1028-1111) als Reformbewegung gegentiber den Benediktinern ins Leben gerufen wurde, die
schlussendlich zur Abspaltung fihrte, erlebte seine Geburtsstunde durch die Grindung der
Abtei Citeaux. Im Mittelpunkt der Ordensbewegung standen die Riickkehr zur Reinheit der
Benediktinischen Regel und eine Ruckbesinnung auf apostolische Werte wie Armut,
Keuschheit und Einfachheit.®*

Die Griindung von Tochterklostern in der Folgezeit und die Ausbreitung des Ordens machten
eine Regelung der Beziehung zwischen dem Mutterkloster und den Filialklostern notwendig.
Abt Stephan Harding (1108/09-1133) formulierte in seiner Carta caritatis die Grundsétze der
Einmitikeit (unanimitas) der Kloster untereinander und schuf damit das juristische Fundament
fur den Prozess der Ordensbildung.®*! Daraufhin wurde jahrlich im Mutterkloster in Citeaux
ein Generalkapitel abgehalten, das nicht nur die Einheit des Ordens starken sollte, sondern
auch aktuelle Probleme und Entwicklungen des Ordens diskutierte und lenkte. Die
Einzelabteien waren durch die regelméRigen Treffen untereinander vernetzt, wobei sie
wechselseitige Verpflichtungen eingingen und sich allgemeinen und fir alle verbindlichen
Handlungsrichtlinien und Normen unterwarfen.®*

Mit dem Eintritt von Bernhard von Clairvaux (1090-1153) in die Ordensgemeinschaft und
seinem jahrzehntelangen Wirken erlebten die Zisterzienser die grof3te Ausbreitung. Bernhard
pragte als berihmtester und einflussreichster Vertreter, als Schriftsteller, Theologe, Pilger,
Missionar und Kirchenpolitiker von grolem Format den Zisterzienserorden und die
Kirchenlandschaft seiner Zeit maRgeblich.®®® Bei seinem Tod umfasste der Orden ca. 250

Abteien in ganz Europa.®®

630 ygl. Ruiffer 2009, S. 22.

%3l ebd., S. 23.

%32 ebd., S. 62.

633 ygl. Fleischhauer 2006, S. 79.
634 Ruffer 2009, S. 24.
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Die Ausbreitung der Kloster geschah nach dem Prinzip der Filiation, das jedem Kloster unter
bestimmten Voraussetzungen die Griindung eines Tochterklosters erlaubte. Der Abt sandte in
einem solchen Fall den zukunftigen Abt und zwolf Brider an den Ort des neuen Klosters. Der
Vaterabt war verpflichtet, bei jahrlichen Besuchen das Tochterkloster zu kontrollieren und es
bei Verstolen zur Rechenschaft zu ziehen. Nach diesem Prinzip war es den Zisterziensern
maoglich,

,cine homogene, auf Filiation, Visitation und Generalkapitel beruhende Verfassung,
die genossenschaftliche und hierarchische, zentralistische und foderalistische Elemente
in fast klassischer Einfachheit verband und dadurch sowohl die Einheit des Ordens

sicherte, als auch eine weitgehende Unabhéngigkeit und Gleichheit der Abteien

garantierte*®*

zu schaffen.

Das tégliche Ordensleben sollte eine Balance zwischen Gebet, Arbeit und Ruhe schaffen,
wobei das Studium biblischer Texte die Grundlage fir Mediation und Kontemplation
ermdglichen sollte.®® Das Ziel ménchischen Daseins bestand darin, unabhangig von Zeit und
Ort ein Leben in Demut, Einfachheit und freiwilliger Armut zu fiihren.®®

Durch die florierende Eigenwirtschaft der Kloster und die im Gegensatz zu den Cluniazensern
stark reduzierte Armenfirsorge waren die Kloster wirtschaftlich abgesichert.Der erzielte
Gewinn wurde in vielen Fallen fir groRangelegte Bauprojekte investiert.®®

Als Grindungsort fir die Kloster bevorzugten die Zisterzienser abgelegenes wald- und
wasserreiches Gebiet, das erst erschlossen werden musste. Auf alle Félle sollte das
ausgesuchte Gebiet aulRerhalb von Stadten und befestigten Dérfern und Ortschaften liegen.
Bevor die neue Delegation umzog, wurden die noétigsten Raumlichkeiten (Refektorium,
Dormitorium, Oratorium etc.) errichtet.®*°

Die landschaftlichen Ausgangsbedingungen ergaben sich auch aus dem groRen Stellenwert der
agrarischen Arbeit innerhalb des Konvents: Die Mdnche mussten einen bestimmten Anteil
ihrer Zeit der einfachen Handarbeit widmen. Diese Eigenwirtschaft ermdglichte eine

gesicherte Selbstversorgung und machte den Orden weitgehend unabhdngig von

% ehd., S. 24.

8% ehd., S. 24.

87 ehd., S. 62

638 ehd.S. 63.

%39 vgl. ebd., S. 24.
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Fremdeinkiinften und befreite das Kloster von Steuern, Zollen und Abgaben.®*® AuRerdem
stellte eine gewisse Anzahl von Laienmoénchen, die vor allem wirtschaftliche Aufgaben
erflllten, sicher, dass genligend Arbeitskrafte zur Verfigung standen. Im Gegenzug dafir
erhielten die Laienbrider freie Unterkunft, regelméiiige Mahlzeiten und kostenlose Kleidung.

Durch die geschickte Ansiedelungspolitik und das Armutsideal zogen die Zisterzienser vor
allem &rmere Stifter, d. h. Familien aus dem niederen Adel oder Edelfreie, an, da man auch
mit kleineren Geldsummen ein Zisterzienserkloster adaquat ausstatten konnte. Abgesehen vom
finanziellen Vorteil erlaubte die Griindung einer Zisterze den Stiftern, wenig entwickeltes

Land zu schenken, das ihnen vom Orden urbar gemacht wurde.®**

3.2.Baugewohnheiten, Bauorganisation und ,Bauvorschriften“ der

Zisterzienser

Da sich die Zisterzienserarchitektur insbesondere durch ihre Einheitlichkeit auszeichnet,
wurde in der Forschung lange davon ausgegangen, dass es Baugesetze®* des Ordens gab.
Diese Theorie hélt sich teilweise bis heute in der architekturgeschichtlichen Forschung. Einige

Autoren, unter ihnen Matthias Untermann®®, versuchen diese feste Meinung zu revidieren.

Ordenseigene Texte, vor allem die schriftlichen Beschlisse des Generalkapitels verbieten auf
allgemeiner Ebene im Sinne zisterziensischer Demut alles — auch in architektonischen
Belangen —, das Hochmut und Uberfluss vermuten lasst.%*

Ausdrickliche Verbote, die im Laufe der jahrlichen Versammlungen immer erweitert oder fur
konkrete Félle angepasst wurden, wendeten sich hauptsachlich gegen eine protzige
Kirchenausstattung. So durften z. B. weder Skulpturen noch Bilder im Klostergebdude sein,

die Glasfenster mussten farb- und bilderlos und Kirchenfassaden turmlos sein. Das Gewicht

0 ygl. ebd., S. 24.

%41 ygl. ebd., S. 59-60.

842 7 B. Schreiber/Kohler 1987.

843 7. B. Untermann 2001, Untermann 2001a.
644 Untermann 2001a, S. 241.
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der Glocken wurde reglementiert und einfarbige unauffallige Bodenbelege waren ausdrticklich
erwiinscht.®*

Abgesehen vom Verbot der Tirme gab es aber keine konkreten Vorschriften zur Architektur
allgemein, die in irgendeiner Form schriftlich Gberliefert wurden. Die Generalversammlungen
forderten lediglich in Einzelfdllen bei Bauten Anderungen, die als zu prunkvoll eingestuft

wurden.

Auch Bernhard fordert in seinen Schriften®*® eine einfache und zweckdienliche

«647

Innenausstattung, um die Mdnche nicht durch ,,unnétige Schaulust von ihren eigentlichen

Aufgaben abzubringen.

Die Frage, ob seine theoretischen Uberlegungen und Stellungnahmen zur Kirchenbaukunst®*®
in direktem Zusammenhang mit seiner Rolle als Bauherr stehen kénnten, wurden bisher kaum
untersucht, da die Forschung davon ausging, dass die Vergrofierung der Kirche von Clairvaux,
der Bernhard als Abt vorstand, erst nach seinem Tod begonnen wurde.®*

Untermann erklart plausibel, dass bei der stattlichen GroRe des Konventes unter Bernhards
Leitung die provisorischen Holzgebdude der ersten Bauphase zu klein waren, weswegen um
1200 bereits ein groleres steinernes Kirchen- und Klostergebdude bestanden haben musste,

das um 1248 durch einen noch groReren Bau abgel6st wurde.®>

L verstarkt sich der

Bei genauerer Betrachtung erhaltener friher Zisterzienserkirchen®
Eindruck, dass diese Kirchen zwar zurlickhaltend in der architektonischen Gestaltung sind,
deswegen aber nicht billig wirken. Das Weglassen eines reichen Formenvokabulars, das z. B.
die Benediktiner zeitgleich bei ihren Kirchen verwendeten, bewirkte den ,,Anschein der
Armut“®?, Die Richtigkeit und Geradlinigkeit — Prinzipien zisterziensischer Lebensfiihrung —
fanden auch in der Architektur ihren Niederschlag. Als Beispiel dafiir kann die

charakteristische Rechteckigkeit der Bau- und Grundrissformen dienen, die sich besonders im

645 Untermann 2001a, S. 243.

646 7. B. Winkler 1990-1999.

%7 Untermann 2001a, S. 248.

648 7. B. die 1124 verfasste Apologia.

%9 Untermann 2001a, S. 251-255.

0 ehd., S. 255.

%1 7. B. Klosterkirche Fontenay (1139-1147).
%2 Untermann 2001a, S. 258.
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deutschsprachigen Gebiet verbreitete.®*® Die in vielen Landern einheitlich gebauten
Zisterzienserkirchen suggerierten somit eine bestimmte Einheitlichkeit des Ordens.®*

Untermann kommt daher zu dem Schluss, dass es keine Bauvorschriften im wdortlichen Sinn
gab. Der Verzicht auf eine reiche Innenausstattung sowie die Verwendung einer einheitlich
wertigen und reduzierten Architekturgestaltung sollten die Wertevorstellungen des Ordens
widerspiegeln und Ausdruck einer Vereinheitlichung und Zusammengehérigkeit darstellen.®>°

Ein weiterer Schwerpunkt der doch relativ jungen Zisterzienserforschung®® lag nach dem
Zweiten Weltkrieg neben der stilkritischen Analyse des Baubestandes und der Ausstattung, im
Versuch, die Kiloster(grundrisse) untereinander zu vergleichen und somit einen
,Zisterziensischen Idealplan® zu erstellen.

Der franzosische Zisterzienserforscher Marcel Aubert versuchte fir den minutids geplanten
Tagesablauf der Zisterzienser einen darauf abgestimmten idealen Raumplan eines

Zisterzienserklosters®’

(Abb. 65) zu eruieren, der in dieser Form aber nie verwirklicht wurde.
Die Intention dabei war, die Rd&ume so anzulegen, dass das Leben des einzelnen Mdnchs
mdoglichst wenig durch &ulere Einflusse gestdrt wurde. Betrachtet man erhaltene
mittelalterliche Zisterzienserabteien, so kommen im deutschen Sprachgebiet Bronnbach
(Grundung 1151), Eberbach (ab 1136), Heiligenkreuz (Grindung 1133) und Maulbronn (ab
1138) besonders nahe an diese Idealvorstellung heran.®*®

Karl Heinz Esser unternahm in den 1950er Jahren — untermauert durch seine
Ausgrabungsergebnisse der 1178 geweihten Kirche des Klosters Himmerod — einen weiteren
Versuch, einen von Bernhard personlich favorisierten idealen Klostergrundriss zu finden, der
fur viele hundert Klostergriindungen verbindlich gewesen sein soll. Der fortan in der
Forschung titulierte bernhardinische Plan (sieche auch Abb. 65) etablierte sich

falschlicherweise mit der These einhergehend, die Ubernahme einer bestimmten Bauform

%3 Untermann 2001a, s. 258-259.

®*ebd., S. 264.

®5 ehd., S. 250.

%5 Im 19. und 20. Jh. wurde die Zisterzienserforschung eher als ein Randphénomen der romanischen
Stilentwicklung abgestempelt. Bis zum Ersten Weltkrieg gab es nur ganz wenige landeribergreifende
Untersuchungen der Zisterzienserarchitektur. vgl. Fleischhauer 2006, S. 77.

®7 Rijffer 2009, S. 63.

%8 vgl. ebd., S. 63.
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habe programmatischen Charakter, sei symbolisch aufgeladen und fungiere als
Bedeutungstrager fiir reformmonastisches Bauen.®*®

660 _ als Bauherr selbst mit der

Obwohl sich Bernhard — wie Untermann schlissig erklart
Ordensarchitektur beschéftigen musste, kann ein personlicher Einfluss seinerseits oder sogar
ein von ihm initiierter ldealbautypus nicht nachgewiesen werden. Ungeachtet der regionalen
und epochalen Einfliisse auf jeden einzelnen Klosterbau schlug sich die Zusammengehdrigkeit
des Ordens dennoch in einer auf einem hohen Abstraktionsniveau und
Verallgemeinerungsgrad vereinheitlichten Gestaltungsweise nieder.

Diese einheitliche architektonische Formensprache teilen nicht nur die Zisterzienserkirchen
untereinander, sie kennzeichnet auch viele einzelne Kirchen. Die Einheitlichkeit der Bauform
— trotz relativ langer gotischer Bauzeiten im Mittelalter, wechselnder Plane und zeitlicher
Unterbrechungen — ist ein Beweis fiir die straffe Bauorganisation des Ordens.

Die reibungslose Organisation alleine konnte aber keine kurze Bauzeit gewahrleisten.
Intensive finanzielle Unterstitzung durch einen Stifter tber die gesamte Bauzeit hinweg war
notwendig. Die Stifter erlebten meist nur die Fertigstellung der Ostteile der Kirche (damit
wurde der Kirchenbau normalerweise begonnen). Das nachfolgende Langhaus war dadurch
schwieriger zu finanzieren, wenn nicht Verwandte des Verstorbenen die Stiftung
fortfihrten.®® Der umgekehrte Baufortschritt von West nach Ost ist auRerst selten und nur
dann anzutreffen, wenn ein Vorgangerbau integriert werden musste. Ordensiblich war es
auch, den Gesamtgrundriss der Kirche festzulegen, die Fundamente aber erst im Baufortschritt
zu legen.

Keine zisterziensische Eigenheit dagegen war es, bei langen Bauzeiten, die zuerst
entstandenen Teile nach Fertigstellung des gesamten Kirchengebdudes zu modernisieren oder
anderen Teilen anzupassen.

Neben der moglichst nahtlosen und problemlosen Finanzierung des Kirchenbauprojektes war
es unumganglich, gentigend Handwerker fiir die Baustelle zu organisieren. Diese kamen nicht
— wie viele idealisierende Abbildungen und Chronik-Berichte vermeintlich festhalten — aus der

859 ehd. S. 71.
%80 Untermann 2001a, S. 251-255.
%1 ygl. Untermann 2001, S. 207.
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Reihe der Monche selbst, sondern normalerweise wurden weltliche Bauleute damit
beauftragt.®®

Die Rolle der Monche und Konversen beschrankte sich meistens auf administrative
Tatigkeiten, wie Bauverwalter oder kaufméannischer Leiter, der fur Termine, Finanzen und die
Qualitat der Baustelle zustandig war.?®® Erhaltene Vertrage zwischen Werkmeister und Kloster
zeigen ab dem 14. Jh. den Trend, dass der Werkmeister fiir die Beschaffung von Handwerkern
zustandig war, wéhrend das Kloster fur Material und Transport aufkommen musste.
Untermann widerlegt die in der Forschung verbreitete Theorie, dass die Zisterzienser ihre
Bauleute immer aus ordenseigenen Bauhutten des Mutterklosters bezogen, denn dafiir fehlen
eindeutige schriftliche Beweise.®® Natiirlich beeinflussten groRe Bauten die umliegenden
Gebiete. Darum kann auch nicht abgestritten werden, dass Zisterzienserkirchen in ihrer
Gestaltung und Formgebung den lokalen Burgen- und Kirchenbau pragten. Dennoch gibt es
keine Quellennachweise fur die Ausbildung und Haltung zisterziensischer Bauhitten. Belegt
ist auch hier lediglich die Mitarbeit von Mdonchen in Verwaltungspositionen weltlicher
Bauhiitten.®®®

Trotzdem gab es sicherlich einige wenige handwerklich ausgebildete Mdnche und Laien in
den Ordensgemeinschaften. Fur die Errichtung einer sakralen Grof3baustelle reichte ihre Zahl
mit Sicherheit nicht aus. Die vereinzelten Nachrichten Gber am Bau mitarbeitende Monche
untermauern die Theorie des ,,klosterlichen Bautrupps* keinesfalls, da es sich nur um einzelne
Personen gehandelt haben wird.

Fur die weltlichen Handwerker innerhalb des Klosters erlieR das Generalkapitel der
Zisterzienser von 1157 die Bestimmung, dass die Arbeiter so nahe am oder im Kloster wohnen
mussten, dass sie am Stundengebet teilnehmen konnten.®®

Auch , Zisterzienserarchitekten“®®’ hat es im heutigen Wortverstandnis nicht gegeben. Jene
Monche, die heute falschlicherweise mit dem Architektenberuf in Verbindung gebracht

werden, hatten meistens die lokale Bauverwaltung tbernommen, zu deren Aufgaben es

%62 ygl. ebd., S. 208

%63 ehd., S. 218.

%64 ehd., S. 220.

%% ygl. ebd., S. 220 f.
%% ehd., S. 226.

%7 ygl. ebd., S. 227-231.
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vielleicht gehorte, Uber die Anordnung der Rdumlichkeiten mitzubestimmen, aber keine
Bauformen zu entwerfen.®
Untermanns Conclusio ist deshalb, dass sich die zisterziensischen Baustellen nicht wesentlich

von jenen anderer Orden unterschieden.®®®

3.3. Grobe Bauchronologie des Klosterkomplexes

Ute Chibidziura skizziert in ihrer Dissertation®”

aus dem Jahr 2001 den letztgultigen
Forschungsstand zur Bauchronologie des ehemaligen Zisterzienserstiftes Neuberg.
Unterschiedliche Auslegungen der Quellen haben dazu gefuhrt, dass in der Forschung lange
Zeit mehrere Weihe- und Fertigstellungsdaten der Klosterkirche nebeneinander existierten und
je nach Auslegung zwischen 1344 (Weihedatum des Kapitelsaales) und 1379 (Teilungsvertrag
Neuberg) angesetzt wurden.®’

Die von Chibidziura®? erarbeitete schliissige Datierung soll im Folgenden nur punktuell
zusammengefasst werden:

e Bei der Grindung 1327 und in den Jahren danach muss das Kloster durch Stiftungen
finanziell in der Lage gewesen sein, dass wenigstens mit Ausschachtungs- und
Fundamentierungsarbeiten begonnen werden konnte. Die Kirche war entgegen friiherer
Forschungsmeinungen, die sich moglicherweise an die vergleichbaren Bauten in Tulln
und Heiligenkreuz anlehnten, von Anfang an als Hallenkirche geplant und wurde tber
den gesamten Grundriss in einer einheitlichen BaumalRnahme errichtet. Die ersten
Bauarbeiten durften im Bereich von Sakristei (Abb. 66), Treppenturm und
Sudquerhauswand erfolgt sein und wurden dann gegen den Uhrzeigersinn fortgefiihrt,
wobei der &lteste erhaltene und am friihesten abgeschlossene Bauteil die Sakristei

ist.67

%88 ehd., S. 228.

%89 ehd., S. 230 f.

670 ehd., S. 281.

%71 ygl. ebd., S. 279-281.

%72 ygl. ebd., s. 281-288.

873 Chibidziura 2001, S. 279.
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1330 musste schon ein gewisser Baufortschritt zu verzeichnen gewesen sein, da die
Gemahlin von Otto, Elisabeth, in Neuberg beigesetzt wurde.®”*

Gesicherte Weihedaten gibt es nur 1344 flr den Kapitelsaal. 1347 bezogen die Monche
das Dormitorium, d.h., die Mdnche mussten die wichtigsten Rdumlichkeiten nutzen
kénnen.®"

Der GroRteil der Hallenkirche (Abb. 67, 68) dirfte zwischen 1330 und den 1340er
Jahren erbaut worden sein. Beim Einzug der Mdnche 1347 waren die Kirche und das
restliche Klostergebdude so weit fortgeschritten, dass der gesamte Gebdaudekomplex
unter Dach gesetzt werden konnte.®”

Mitte des 14. Jhs. kamen nach dem Tod Herzog Albrechts, des Bruders des Stifters
Otto, im Jahr 1358 die Bauarbeiten zum Erliegen.®”’

Der Brand 1396 konnte nicht — wie in den Quellen behauptet — einen so verheerenden
Schaden angerichtet haben, da, wie eine Datierung von 1400 am Ostgiebel der Kirche
zeigt, ein Wiederaufbau nach der vermeintlich groRen Brandkatastrophe nicht in der
kurzen Zeit méglich war ¢’

Eine zweite groRe Bauphase fand im 15. Jh. statt. In diese Zeit fallen der Wiederaufbau
des Refektoriums, die Aufstockung des Kreuzganges, Teile der Fraterie, des
Konversenbaues und der Klostermauer.®

Auf Grund der Datierung 1400 am Ostgiebel ware es plausibel, dass der heutige
Dachstuhl aus dem frihen 15. Jh. und nicht, wie bisher vermutet, aus der zweiten
Halfte des 15. Jhs., stammt.®®

Die Einw6lbung der Kirche erfolgte ab 1470. 1496 wurden die Arbeiten an der Kirche

abgeschlossen.®®

®" ebd.

S. 281.
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3.4. Neuberg — ein zisterziensischer Idealbau?

Da es keine allgemein giiltige ,,Bauvorschrift des Ordens im wortlichen Sinn gegeben hat und
auch der ,,Bernhardinische Plan“ einer Wunschvorstellung der Zisterzienserforschung der
1950er Jahre entstammt, kann man im Falle Neubergs lediglich die vereinheitlichende
Architektursprache und das Favorisieren bestimmter Gestaltungselemente seitens des Ordens

prufen.

Die Baupraxis dirfte in Neuberg so ausgesehen haben, dass der Orden sich meist weltlicher
Bauarbeiter bediente, die zwar in vielen Fallen (ber langere Zeit im Kloster blieben und dort
auch versorgt wurden, jedoch in eigenen Unterkiinften untergebracht waren, kann man auch in
Neuberg davon ausgehen, dass eben jene Bauleute fiir die Errichtung der Kirche und des
Klostergebédudes verantwortlich waren. Um diese im konkreten Fall zu untermauern, fehlen
allerdings die Quellenbelege. Der Platz der Klostergriindung im 14. Jh. in einem agrarisch und
wirtschaftlich wenig erschlossenen Gebiet war fur die Zisterzienser ideal. Die ErschlieBung
und Nutzung des Gebietes steigerte den Wert und liel das wirtschaftliche Umfeld profitieren.
Die architektonische Gestaltung sowie die Wahl des Bautypus reihen Neuberg weniger in
einen gesamtzisterziensischen Formenkanon ein, sondern erheben das Kloster durch die
typologisch eigenstandige Synthese in Osterreich in eine Sonderrolle, die im 13. und 14. Jh.
ohne direkten Vorlaufer und Parallelbeispiel ist.®®

Anregungen flr die Gestaltung der Einzelformen und die baukunstlerische Ausstattung von
Kirche und Klosterbereich bezieht Neuberg sicherlich aus zeitgleich entstandenen Bauten |[z.
B. Albertinischer Chor (Abb. 69) des Stephansdoms (1304-1340), Ludwigskapelle (Abb. 70)
der Wiener Minoritenkirchen (1339-ca. 1400)]. Einen weiteren mdoglichen Einflussbereich
sieht Chibidziura in der Personlichkeit des Salzburger Erzbischofs, in dessen Einflussgebiet
die Zisterze gehérte, und in den schwabischen Wurzeln der Stifterfamilie.®® Neuberg
interpretierte die Ideen dennoch eigenstandig und entwickelt sie weiter.

Die Wahl der Hallenlosung fiir den Kirchenbau in Anlehnung an Heiligenkreuz (Griindung
1133) und das ehemalige Dominikanerinnenkloster Tulln (1290-1785) (Abb. 71) ergibt sich

%82 ahd., S. 290.
883 apd., S. 291-292.
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fir Chibidziura trotzdem nicht aus ordenseigenem Antrieb. Sie ist auch nicht als typisch
habsburgisch zu verstehen, sondern als ,,Modeerscheinung* des 14. Jhs., die keiner spezielle
Vermittlung bedurfte.®® Natiirlich darf nicht auBer Acht gelassen werden, dass die
Zisterzienser eine geradlinige und eckige Formenlosung bevorzugten, da die Architektur
gleichzeitig die Ordensideale ausdriicken sollte.

Aus den oben genannten Griinden rdumt Chibidziura dem Neuberger Kloster, insbesondere
der Kirche, eine herausragende Stellung innerhalb der Architektur der 1330er Jahre im
Herzogtum Osterreich ein, von der eine Initialwirkung der Einzelformen fiir andere Bauten
ausging .°%

Gewisse Parallelen mit Heiligenkreuz in der Anordnung der Grundrissdispositionen und der
einzelnen Raumlichkeiten des Klosters wie in der Wahl der Kirchenbauform ergaben sich aus
dem Einfluss, den das Mutter- auf das Tochterkloster ausubte. AuBerdem waren sicherlich die
von Heiligenkreuz entsandten Monche darauf bedacht, die fir sie schon bekannten baulichen
Gegebenheiten nach Neuberg zu Ubertragen.

Zusammenfassend kann Neuberg deshalb nicht als zisterziensischer Idealbau im wortlichen
Sinn verstanden werden. Die Anregungen der Kirchen- und Klostergestaltung waren
vielschichtig und kénnen nicht rein auf den Orden und in Folge auf die direkte Verbindung zu
Heiligenkreuz reduziert und beschrénkt, sollen aber auch nicht auBer Acht gelassen oder

negiert werden.

4. Architektur als politisches Instrument

Représentationsbauten transportieren im Mittelalter stets politische und theologische
Botschaften. Sie stehen fiir die Macht und das Selbstverstandnis eines Einzelnen oder eines
Gemeinwesens, die es zu demonstrieren und fur die Nachwelt zu sichern gilt. Die Wabhl eines
bestimmten  Bautypus, bestimmter architektonischer  Gestaltungsmafnahmen  oder

ikonografischer Programme folgt diesem Ziel.

%84 ehd., S. 299.
%% ahd., S. 290.
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Dem jeweiligen Baumeister fiel die Aufgabe zu, die vom Auftraggeber gewiinschten
Anforderungen an sein Bauwerk in die Tat umzusetzen. Trotz dieser wichtigen Vermittlerrolle
wird der Baumeister eher gering geschatzt und in ihm nur das ausfiihrende Organ gesehen, da

der Auftraggeber oder Stifter als wahrer Urheber des Bauwerkes angesehen wird.?®

4.1. Das Prinzip ,,Reprisentationsbau* und die politische Komponente
der Grundungen, erklart anhand der zwei wichtigsten Forderer

Neubergs: Herzog Ottos des Frohlichen und Kaiser Friedrichs I11.

Neuberg reiht sich als Habsburgerstiftung in die doch recht groRe Zahl von Stiftungen ein®’,
die das Adelsgeschlecht im Zuge seiner aktiven, gut durchdachten Kirchenpolitik tatigte.
Herzog Otto der Frohliche (bzw. der Kiihne), der seinen Beinamen seinem geselligen Wesen
und der Austragung vieler Feste verdankte, verwaltete ab 1328 die Vorlande. Ab 1330 regierte
er gemeinsam mit seinem Bruder Albrecht alle habsburgischen Lander in Osterreich, nach
dem Giftanschlag auf Albrecht 1330 de facto alleine.®®®

Vermutlich sollte die Griindung Neubergs nicht nur als BuBakt Ottos fir das zu enge
verwandtschaftliche Verhdltnis zu seiner Frau Elisabeth und aus Dankbarkeit fur den
geborenen Thronfolger gesehen werden, sondern war — wie Chibidziura aufgrund alterer
Forschubngen plausibel erklart — von Anfang an als Grablege der Familie vorgesehen.®®°

Ottos altere Briider Friedrich 1ll. der Schéne (Herzog von Osterreich und der Steiermark
sowie von 1314-1330 Gegenkdnig des Heiligen Romischen Reichs) und Albrecht 11. der Weise
oder der Lahme (Herzog von Osterreich) waren schon frilher bemiiht, geeignete
Familiengrabstatten zu suchen, da der Vater Albrecht I. noch im Dom in Speyer seine ewige
Ruhestatte gefunden hatte und die Mutter im Kloster in Kdnigsfelden bestattet worden war.

Fur die osterreichischen Herzoge musste deshalb eine neue Begrébnisstatte innerhalb

686 ygl. Wagner-Rieger 1972, S. 131 f.

687 7. B. Griindung des Dominikanerinnenklosters Tull 1280 durch Rudolf I., Errichtung des Augustinerklosters in
Wien 1327 durch die Briider Albrecht Il., Friedrich I./111. und Otto I11., Griindung der Augustinerkldster Baden
und Korneuburg durch Otto I11. sowie die Stiftung des Klarissinnenklosters in Wien durch Rudolf 111. etc.
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Osterreichs gefunden werden, um den Machtanspruch der Habsburger zu demonstrieren.
Dafur stiftete Friedrich die Kartause Mauerbach und Albrecht die Kartause in Gaming. Im
Zuge dieser Uberlegungen erwihlte Otto Neuberg als geeigneten Platz fiir die zukiinftige
Begrabnisstatte seiner Familie. Dieser Entscheidung kommt noch mehr Gewicht zu, wenn man
bedenkt, dass zum Zeitpunkt der Griindung der Fortbestand der habsburgischen Linie von der
mannlichen Nachkommenschaft Ottos abhangig war.®*°

Warum sich Otto ausgerechnet bei seiner Stiftung fir den Orden der Zisterzienser entschied,
diirfte mehrere Griinde haben.®®* Zum einen war der Orden in der Lage, das agrarisch und
wirtschaftlich unerschlossene Gebiet urbar zu machen und somit den Wert des Landes zu
steigern. Die zu diesem Zeitpunkt in Neuberg bestehende Siedlung profitierte von der
ErschlieBung des Landes durch den Orden und erlangte so einen wirtschaftlichen
Aufschwung.

Zweitens wollte Otto die kirchenpolitischen Wogen glatten, da das Zisterzienserkloster in
Heiligenkreuz, das Uber einen grofRen Einfluss verfluigte, den Habsburgern gegeniuber anfangs
sehr ablehnend war, da diese nach der Machtiibernahme den Heiligenkreuzer Abt, dem eine
Bohmen-Sympathie nachgesagt wurde, einfach abgesetzt hatten.®*

Die Entscheidung, das zukiinftige Kloster den Zisterziensern zu stiften, versohnte auf der
einen Seite die Heiligenkreuzer , auf der anderen Seite waren jene Monche, die die
babenbergische Grabstatte in Heiligenkreuz hiteten, nahezu pradestiniert, das klosterliche
Gedenken an die Familie des Landesherrn aufrechtzuerhalten und zu pflegen.®®

Ein von Pickl und Kanzler vermuteter Hauptbeweggrund der Stiftung, die personliche
Freundschaft zwischen Otto und dem Abt des Stiftes Heiligenkreuz, kann in diesem Kontext —
falls Uberhaupt vorhanden — eher als marginal abgestuft werden.®®* Die von den Autoren
weiter angefiihrten Argumente, dass der ,,Modeorden* des 14. die Kartduser und nicht die

Zisterzienser waren®®, werden Ottos Wahl weniger beeinflusst haben, da er sich aus

%90 ygl. ebd., S. 302.

%91 ygl. auch. Scheibelreiter 1998, S. 690 f.
%92 ygl. ebd., S. 302 f.

%% ebd., S. 302.

%% pickl/Kanzler 1996, S. 39.

%% ehd., S. 39.
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(kirchen)politischen, ideologischen und wirtschaftlichen Grinden fir die Zisterzienser
entschieden haben wird.

Ein zusatzliches Argument fir die Wahl der Zisterzienser war sicherlich noch die im
Vergleich mit den anderen Orden relativ geringe Startsumme flr die Ordensgriindung einer
Zisterze (Armutsgeliibde des Ordens). Das kam dem Herzog sehr entgegen, denn innerhalb
der Klostergrenzen verfiigten die Habsburger Herzége nur Uber wenige Gliter. Die meisten
Guter waren schon lange an verschiedene lokale Adelsgeschlechter der Region vergeben und
so sorgten auch die 15 Jahre nach der Grindung noch immer nicht fixierten Grenzen des

Klosterbesitzes mit den Nachbarn immer wieder flr Streitigkeiten.

Nach dem Tod des Stifters Otto erneuerte sein Bruder Albrecht zwar einige finanzielle
Zugestandnisse an das Neuberger Kloster, das fehlende personliche Engagement fir den
Kloster- und Kirchenbau, wirtschaftliche Krisen und der Pestausbruch lielen die Kirche bis
ins 15. Jh. jedoch unvollendet bleiben. Erst die Initiative Kaiser Friedrichs Ill. ab 1441
ermoglichte, dass der zum Stillstand gekommene ungewdlbte Bau, der ,,von unsern vordern
kostperlich angefenngt ist, geleichesweif3 16blich volbracht und zyerlich volendet werde«®®.
Friedrich, der aus der steirischen Linie der Habsburger stammte, wurde 1440 zum deutschen
Konig gewahlt, 1452 zum romischen Kaiser. Er blieb seinen steirischen Wurzeln ein Leben
lang verbunden, was sich auch in der Tatsache widerspiegelte, dass der Kaiser Wiener
Neustadt, das zum damaligen Zeitpunkt noch zur Steiermark gehorte, zur Kaiserresidenz und
damit zu einem der wichtigsten Zentren in Europa erhob.®®’

Sein politisches Programm war von einem Gegensatz zwischen seinem ehrgeizigen
Machtstreben und ,,seiner zeitweiligen Machtlosigkeit infolge der politischen Verhiltnisse:®®
gekennzeichnet. In seiner 50-jdhrigen Regierungszeit, in der er Kriegerische
Auseinandersetzungen zu vermeiden versuchte und stattdessen auf diplomatische
Konfliktlosung setzte, betrieb er letztendlich immer nur eine Gsterreichische Politik, aber keine

Reichspolitik.®®

%% ebd., S. 81.

%97 ygl. Schwarz 1980, S. 38.

%% ebd., S. 38.

%99 Wagner-Rieger 1972, S. 131.
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Die Berufung auf Tradition und Kontinuitat war Friedrichs wichtigstes Machtargument.’® Er
war in Tradition und Legitimitst so verwurzelt, dass er ,”®* die Riickwendung zu
Vergangenem, in seinem Fall zur eigenen Herrscherfamilie — sein groRtes persénliches
Vorbild dabei war Herzog Rudolf IV. der Stifter (reg. 1358-1365) — nicht als politischen

Riickschritt betrachtete, sondern mit der Wiederherstellung (reformare’®

703
d.

) der guten und
erhaltenswerten alten Normen verban
Durch die Bestatigung des von Rudolf IV. gefélschten Privilegium Maius 1453 gelang es
Friedrich, der Falschung unantastbare Gultigkeit und den Habsburgern gewisse Rechte und

Sonderstellungen zu sichern.

Diese nachtragliche positive Konnotation der Vergangenheit zeichneten nicht nur seine
politischen Bestrebungen aus. Sie schlugen sich auch in einem fur den Kaiser typischen
retrospektiven Trend in der Architektur nieder.”®* Stilmerkmal des friderizianischen
Historismus waren historisierende Bauformen und Einzelformen, die dennoch mit modernen
architektonischen Stromungen verbunden wurden.

Insbesondere der Kirchenbau wurde von Friedrich gefdérdert. Auf der einen Seite sah der
Kaiser die (kirchliche) Bautétigkeit als Teil seines Amtes an, denn ein Herrscher habe eine
Verantwortung flir das Seelenheil seiner Untertanen, andererseits waren die zahlreichen
Bauten als politische Akzentuierung gedacht und stellten Zeugnisse seiner Regierungszeit
dar.”®

Dafiir setzte der Herrscher den Einsatz von Heraldik an seinen Bauwerken gezielt ein:
Wappen- und Schlusssteine mit seiner Devise A.E.1.O.U., fur die es viele verschiedene
Deutungsversuche  gibt’®®,  besitzen einen  eigentimlichen ~ Monogramm-  oder

Signaturcharakter, der — wie Wagner-Rieger anmerkt — Friedrich als ,,Schopfer des

"% Schwarz 1972, S. 38.

"L \Wagner-Rieger 1972, S. 131.

%2 Die Idee der Reform spielte im 15. Jh. besonders im kirchlichen Bereich eine groBe Rolle. Die Melker Reform,
verkorperte eine Bewegung in Osterreich und im bayrischen Raum, die eine Riickbesinnung zu den
benediktinischen Wurzeln und Regeln im kldsterlichen Leben forderte. Diese Normen und Forderungen wurden
auch auf die Architektur Gbertragen, was eine flir diese Zeit eher altertimliche Raumldsung (in Anlehnung an das
13. Jh.) zum Vorschein brachte, wie die Umgestaltung der Melker Stiftskirche von 1418 bis 1429 exemplarisch
zeigt.

793 Schweger 1998, S. 3.

%% ygl. Schwarz 1980, S. 38 f., Schweger 1998, S. 3, Wagner-Rieger 1972, S. 131 f.

7% Schweger 1998, S. 5.

7% | hotsky 1952, S. 155-193.
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(Bau)Werkes aus der anonymen Masse des Hochmittelalters heraushebt.”®” Schwarz attestiert
dem Kaiser, dass die magisch-suggestive Wirkung von Wappen und Landesfarben, die er an
vielen seiner Bauwerke, z. B. an den Kreuzungspunkten von Gewdlberippen als Schlusssteine,
anbringen lieR, auf seine personliche Initiative hin an gut sichtbaren Stellen seine politischen
Monogramme zur Schau stellen sollte.”®® Die Wappen treten oft in Kombination mit
Jahreszahlen auf, die im Falle Friedrichs weniger die zuverlassige Datierung der Bauwerke
sicherstellen, an denen sie auftreten, als vielmehr Monumentcharakter besitzen und
signifikante Ereignisse im Leben des Regenten widerspiegeln sollen.”®

Die zahlreichen Ordens- und Klosterstiftungen sollten ,,der spatmittelalterlichen Frommigkeit

0 und als

durch eine gesteigerte Zahl gottesdienstlicher Handlungen entsprechen®
Verschonerung der Stadte dienen. Durch die Fertigstellung und Umgestaltung von
Ordensbauwerken (wie in Neuberg) konnte sich der Kaiser im Vergleich mit kompletten
Neugrundungen auf relativ wenige Objekte beschranken, die er dennoch nach der
Fertigstellung in die Liste seiner Bauwerke aufnahm. So wurde das Dominikanerkonvent 1444
in das Neukloster umgewandelt und mit Zisterziensern besetzt. Die Dominikaner zogen in das
Frauenkloster um und die Nonnen wurden auf verschiedene Kloster in Osterreich aufgeteilt.

Den Orden der Zisterzienser schétzte der Kaiser sehr, was auch die Tatsche untermauert, dass
er plante, seine Grablege den Zisterziensern im architektonisch umgestalteten Neukloster in

Wiener Neustadt zu iibergeben.”*

Friedrichs reiche Bautatigkeit konzentrierte sich hauptséchlich auf die Residenzen in Wiener
Neustadt'*? und Graz’*, Wien spielte dabei eher eine untergeordnete Rolle. Dort beteiligte

sich der Herrscher an der Hofburgkapelle und einzelnen Stiftungen am Wiener Stephansdom.
714

T \Wagner-Rieger 1971, S. 132.

7% Schwarz 1980, S. 39.

%9 ygl. Wagner-Rieger 1971, S. 132.

19 \Wagner-Rieger 1972, S. 140.

L ygl. ebd., S. 140.

"2 Eriedrich erwirkte durch eine Obddienz-Erklarung beim Papst 1447 die Verfiigung tber acht Bistiimer. 1469
griindete er die Bistumer Wien und Wiener Neustadt.

8 Hier residierte Friedrich ab 1435 und ab 1438 begannen die Bauarbeiten der Hofkirche.

" \Wagner-Rieger 1972, S. 142.

138



Das Hauptwerk der kaiserlichen Hofarchitektur in Wiener Neustadt — wo er laut Wagner-
Rieger die personlichste Bautatigkeit entfaltete’™® — stellt die zwischen 1449 und 1460
entstandene Georgskapelle (Abb. 72) der Burg in Wiener Neustadt dar, wohin Friedrich nach
der Umsiedelung seiner Residenzstadt den politischen wie auch kinstlerischen Mittelpunkt
des Reiches verlagerte. Die Kapelle préasentiert sich in der Bauform und architektonischen
Gestaltung konservativ, lediglich die Fassade bietet moderne Details: Eine 107 Schilde
umfassende Wappengalerie, die neben den 14 Wappen der habsburgischen Lander die
Regierungsfolge der Landesfiirsten von Osterreich darstellen soll (Abb. 73), weist alle
wichtigen Charakteristika des friderizianischen Historismus auf. Die zuruckhaltend und
retrospektiv gestaltete Architektur wird durch den Einsatz von Wappen — des Kaisers ganz
personliche Vorliebe— akzentuiert, modernisiert und verbildlicht seinen eigenen Platz in der
historischen Reihe seiner Vorfahren und die Kontinuitdt des Habsburgerhauses seit der
Babenbergerzeit. Die Anregung fir das architektonische System der Wappenwand bezog
Friedrich aus der Riickseite des Reitersiegels seines Vorbildes Rudolf (Abb. 74).7*®

Friedrich  kombinierte sehr geschickt und sicherlich auch neuartig verschiedene
Zweckverwendungen (Torhalle, Kirche, Versammlungsraum) an der Burg in Wiener Neustadt
zu einem geplanten Familienheiligtum.™’

Anzumerken ist, dass seine Bauten trotz retrospektivem Zug und altertimlicher Elemente
eine ,renaissancedhnliche Form* (z. B. sehr regelmifBige Formgebung) aufweisen und
durchaus zeitgemaRe Bauten entstanden, die ganz konkrete Parallelen in der

Renaissancearchitektur siidlich der Alpen finden.”*®

Fur die stilistische Eigenart und die Ausfiihrung solcher qualitativer Architekturen bedurfte es

hochrangiger Kiinstler, unter denen sich allen voran Namen wie jener des Peter von Pusika’®

(vermutlich aus der Parler-Schule stammend) ab 1439 fassen lassen.

" ebd., S. 140.

18 ygl. Schwarz 1980, S. 40 f.

" Feuchtmiiller 1966, S. 203.

18 \Wagner-Rieger 1972, S. 149.

™ Die kunstgeschichtliche Forschung der 1950er Jahre leitete den Beinahmen Pusikas als Geburtsort in der Nahe
des polnischen Lublin ab. Aus stilistischen Griinden ist aber eher eine Schulung in Prag und Wien anzunehmen,
wobei Pusika durchaus polnisches Formengut (z. B. das fiir ihn typische Springgewdlbe) verwendete. Anhand
seines charakteristischen Stils kann sein Wanderweg mit ziemlicher Sicherheit von Polen iiber Prag nach Wien
und weiter nach Wiener Neustadt nachvollzogen werden. vgl. Feuchtmiller 1966, S. 199, 201 f.
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Eine lokale Bauhtte in Wiener Neustadt gab es schon zu Zeiten von Friedrichs Vater, Herzog
Ernst dem Eisernen. Der hier angedeutete Kunstkreis hatte aber ohne das personliche
Engagement des Kaisers und die stilistisch wegweisende Figur des kaiserlichen Steinmetz
Peter von Pusika nicht diese weitreichende Wirkung ausiiben konnen.”® Pusika war zu
Friedrichs Regierungszeiten Vorstand von 32 Steinmetzen und Baukunstlern, die durch das an
den Herrscherbauten initiierte Formenvokabular Einfluss auf die Burgerhaus-Architektur und
die stilistische Entwicklung der gesamten Region im ausgehenden 15. Jh. nahm (z. B. lebte
das Motiv der Wappenzier in dekorativen Abwandlungen weiter).”*

Die weitreichende Ausstrahlung der Wiener Neustadter Hitte errichte auch das steirische
Gebiet und formte in Neuberg eine Baubruderschaft, die im Zuge der Fertigstellung der
Stiftskirche ab 1461 unter den Baumeistern Jorg Goldperger und Michel Wolgemut ihren

Wirkkreis entfaltete.’?

4.2. Die Rolle der Auftraggeber bzw. Stifter flr die konkrete Gestaltung

der Klosterkirche in Neuberg

Renate Wagner-Rieger beschaftigte sich in den 1970er Jahren als eine der Ersten mit dem
direkten Zusammenhang zwischen dem jeweiligen Stifter und der architektonischen
Gestaltung von Zisterzienserkirchen.”?

Dabei weist sie nachdricklich darauf hin, dass neben dem Einflussbereich der Ordensbaukunst
und der jeweiligen regional unterschiedlich gepragten Kunstlandschaft die Einflussnahme des
Auftraggebers (besonders zu beachten ist die soziale Stellung des Bautrégers) ein ganz
wichtiges Faktum fur die Gestaltfindung des Baues darstellt.”?* In ihren Untersuchungen
begriindet die Autorin die architektonischen Unterschiede der friihen Zisterzienserkirchen in
Heiligenkreuz (ab 1133), Viktring (1142-1786) und Zwettl (ab 1138) malgeblich in den

2 ygl. ebd., S. 209 f.

72! schwarz 1980, S. 42.

722 ehd., S. 43.

2 ygl. Wagner-Rieger 1977.
724 ebd., S. 53, 60.
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verschiedenen Personen der Stifter, die mit ihrem jeweiligen historischen Hintergrund und
ihrer Persénlichkeit die Formgebung nach ihren Vorstellungen beeinflussten.’®

Fur die konkrete Formgebung ist die Einflussnahme des Stifters, so diese nicht in Quellen
uberliefert ist, prinzipiell und auch im Falle Neubergs ganz schwierig nachtraglich zu fassen.
Fur die architektonische Formfindung spielen neben den von Wagner-Rieger erwdahnten
Faktoren der Kunstlandschaft und des Ordenseinflusses’®® auch regional handwerkliche
Strukturen eine ganz grolRe Rolle. Zwangslaufig erganzen also die Handwerker und Kinstler
den personlichen Einfluss des Stifters. Durch die Wanderschaft und ein von Reisen gepragtes
Wissen sorgten die Handwerker fur einen Formentransfer zwischen Kunst- und

Kulturlandschaften.

Im Falle Neubergs hat sich Chibidziura sehr detailliert mit den stilistischen Verwandtschaften
und moglichen Vorbildern bzw. Nachwirkungen der Einzelformen und der Gesamtgestaltung
des Klosterkomplexes beschaftigt. Dabei vergleicht die Autorin Neuberg mit anderen
Ordensbauten (sowohl ordensintern als auch mit anderen Orden) und Bauten im
Herrschaftsgebiet der Habsburger und in den angrenzenden Nachbarlandern.’?’

Chibidziura widerspricht Wagner-Riegers These des direkten Zusammenhangs zwischen den
Habsburgern als Stiftern und der Wahl der Hallenkirche als Bauform dahingehend, dass ihrer
Meinung nach der Stifter eher vor der Stiftung ein allgemeines Anforderungsprofil an das zu
stiftende Bauwerk stellte, als genaue Vorschriften Gber Bauform und Grundrissdisposition
abzugeben.

Folgende Punkte sollte beispielsweise die Neuberger Griindung fiir Herzog Otto erfillen:

,,Herzogliche Familiengrablege, reiche bauplastische Ausstattung im daflr vorgesehenen
Teil des Klosters, potentielles Hauskloster, Anschluss an babenbergische Traditionen,
grolRziigige und moderne, d. h. einer aufstrebenden Dynastie ‘'wirdige' Bauform, keine
Kathedrale nach franzdsischem Vorbild , Verbindung 'typischer' althabsburgischer und
osterreichischer architektonischer Elemente zu einer 'habsburgischen' Architektur etc.«"?®

Demnach geht die Entscheidung fiir die spezielle Bauform in Neuberg zwar auf die Vorlieben
der habsburgischen Herrscherfamilie zurlick. Vom Geschmack der Zeit hebt sie sich aber nicht

25 ahd., S. 62.

726 ahd., S. 53, 60.
727 Chibidziura 2001.
28 ebd., S. 305.
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radikal ab.’®® Chibidziura schatzt den allgemeinen Einfluss des Stifters im Bereich der
GroRformen eher gering ein, wobei sie ihm in Detailfragen (z. B. bei der reichen

bauplastischen Ausstattung Neubergs) ein doch betrachtliches Mitspracherecht einraumt.”

Die Bauausfiihrung seiner Idealvorstellungen konnte Otto deshalb einer nahestehenden Person
ubergeben haben. Chibidziura schlagt fir Neuberg Bischof Konrad von Gurk [ehemaliger Abt
der Zisterzienserabtei Salem (1137-1804) in Baden-Wdirttemberg], der auch 1344 die Weihe
des Neuberger Kapitelsaals vornahm, vor.”** Geht man von dieser These der
freundschaftlichen Verbindung zwischen Otto und Konrad von Gurk aus, wirde es nicht
weiter wundern, dass Konrad, naturlich neben der Miteinbeziehung der Heiligenkreuzer
Zisterzienser, fur die Planung und Durchfiihrung der Klostergriindung (mit)verantwortlich war
und unter Umsténden einen Baumeister (und qualifizierte Handwerker?) aus seiner Heimat
empfohlen und vermittelt hat. Das konnte die ,eigenwilligen MalBwerkformen und die
neuartige, qualitativ hochwertige Bauplastik“’** der Neuberger Klosteranlage und die enge
stilistische Verwandtschaft der MaRwerkmotive in Neuberg und Salem (beziehungsweise
generell zum habsburgischen Stammland im seeschwébisch-oberrheinischen Bereich)
erklaren.”?

Weitere Verbindungen der architektonischen Einzelformen im typologischen, formalen und
motivischen Bereich sieht die Autorin generell in einigen Bauten im habsburgischen
Einflussbereich sowie in Konstanzer Munster (Weihe 1089, frih- und hochgotische
Umbauten), im Kloster Konigsfelden (1308-1528) und dem parlerschen Heilig-Kreuz-Miinster
in Schwabisch-Gmiind (ab 1330).”**

Details, wie die besonders qualitative, fir einen Zisterzienserbau ungewohnlich reiche
Ausstattung und auch die Wahl des Programmes [z. B. Physiologus-Zyklus im Kreuzgang
(Abb. 75-80)], sind in der gotischen Kunstlandschaft in Osterreich einzigartig. "> Sie lassen
nicht nur auf einen besonders qualitatsvollen Kinstler schlieBen, sondern legen auch die

2 ygl. ebd., S. 305.

" ebd., S. 305.

31 Der eigentlich zustandige Bischof fiir die Weihe ware der Salzburger Erzbischof gewesen. Dass trotzdem der
Bischof von Gurk die weihe vollzogen hat, spricht fir eine enge Verbindung zwischen den Habsburgern und den
Zisterziensern in Salem. vgl. ebd., S. 304 f.

"2 ehd., S. 294.

" ebd., S. 294 f.

" ebd., S. 299.

" ebd., S. 291.
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Vermutung nahe, der Stifter habe die ,kiinstlerische Heraushebung® diesen Teil des
Kreuzganges, weil dort seine Grablege geplant war, in Analogie zu Heiligenkreuz

herausheben und akzentuieren wollen.

Beim zweiten groRen Forderer, Kaiser Friedrich Ill., ist mehr Uber seine personliche
Einstellung zur Kunst und im Speziellen zur Architektur bekannt. Er hatte als Stifter und
Forderer unbestritten grofRen Einfluss auf die Architekturgestaltung, insbesondere auf die
Planung und konkrete Ausfiihrung der Bauten. Der Kaiser vertrat eine personliche
Kunstauffassung, nach deren Geschmack er namhafte Kinstler wie Peter von Pusika oder
Niclas Gerhaert van Leyden’®® (1430-1473) an seinen Hof berief. Diese Kiinstler, die seine
personlichen Ideen umsetzen sollten, bildeten gemeinsam mit ihrem Auftraggeber eine
fruchtbare kinstlerische Symbiose, die Friedrich — der eigentlich in seinem Gedankengut noch
in der Spatgotik verwurzelt war — in seinen Architekturbestrebungen schon Elemente der
Renaissance aufgreifen liel3.

Neuberg profitierte von Friedrichs Verbundenheit fiir den Orden der Zisterzienser und seinen
ideologisch-politischen Griinden, sodass er die Fertigstellung der Klosterkirche als
personliches Anliegen sah.

Uber die Formgebung der bis zu diesem Zeitpunkt ungewdlbten Kirche gab es nicht viel zu
uberlegen, da die Bundelpfeiler des 14. Jhs. bis zum Gewdlbeansatz errichtet waren und die
Anlage der Kreuzrippen eigentlich vorbestimmten. Vermutlich hatte Friedrich wegen seiner
Vorliebe fir klassische Gewdlbelésungen auch unter anderen Umstdnden auf eine
»altertimliche® Form zurtickgegriffen. Deshalb wurden die Rippen nur in ihrer Profilierung
modernisiert und durch vegetabile Gewdlbemalereien akzentuiert.”®” Den relativ raschen
Baufortschritt kann man an den Daten ablesen, die mit den beliebten Wappenschlusssteinen
kombiniert wurden: 1461 an der Chorwand mit der Inschrift FRIDERICUS TERTIUS
ROMANOR. IMPERATOR AEIOU, am Schlussstein Gber dem Hochaltar mit Doppeladler,
1470 mit AEIOU (Abb. 81), 1496 an der Westwand iiber der Fensterrose. '

73 Der niederlandische Bildhauer war durch seine realistische Figurenauffassung und exzellente kiinstlerische
Ausflhrung einer der bedeutendsten spatgotischen Bildhauer. Im Auftrag des Kaisers fertigte er dessen heute im
Stephansdom aufgestellte Grablege aus rotem Marmor an, das das groRte erhaltene mittelalterliche Grabmal
darstellt.

37 ygl. Schweger 1998, S. 24 f.
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1471 wurde die Kirche geweiht, die Fertigstellung der Einwdlbung konnte erst drei Jahre nach
dem Tod des Kaisers, 1496, fertiggestellt werden.

Einige kleine Anderungen und Anbauten, wie eine nicht mehr erhaltene zweiraumige
Portalvorhalle, dirften ganz im architektonischen Stil Friedrichs gewesen sein und kdnnten
stilistische Vorlaufer z. B. in Bauten aus Wiener Neustadt haben.

Ein bis heute sichtbares Zeugnis der friderizianischen Baukunst kann der Besucher im
qualitatsvollen und original erhaltenen Dachwerk bewundern. Der Dachstuhl, der sich vollig
einheitlich Gber Chor und Langhaus erstreckt, besitzt auffallende Parallelen zu dem im
Zweiten Weltkrieg zerstorten Dachstuhl des Wiener Stephansdomes und der Wiener
Minoritenkirche.

Madglicherweise beauftragte Friedrich zur Fertigstellung der Neuberger Kirche einen Meister
der Wiener Dombauhutte. Unumstritten gab es direkte Verbindungen zwischen dem Wiener
Neustédter Kunstkreis und der Neuberger Bauhutte, die am 16. Mérz 1477 mit Zustimmung

des Abtes zu Ehren der Gottesmutter ins Leben gerufen wurde.”

Vergleicht man abschlielend das personliche Engagement und die Einflussnahme — so
uberhaupt fassbar — zwischen Otto und Friedrich, féallt auf, dass beide Stifter auf ganz
unterschiedliche, aber dennoch sehr nachhaltige Weise auf die Gestaltung des Klosters und der
Kirche in Neuberg eingewirkt haben.

Otto nahm wahrscheinlich eher durch seinen Freund, den Bischof von Gurk, und durch fir ihn
bekannte Architektureinfliisse aus seinem Herkunftsland im schwabischen Bereich indirekt
Einfluss. Friedrich hingegen war sehr darauf bedacht, der neubergischen Hallenkirche seinen
»architektonischen Stempel* aufzudriicken und Neuberg dadurch in die Liste seiner Bauwerke

aufzunehmen.

" ehd., S. 27.
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5. Mégliche greifbare Indizien zu den Handwerkern in

Neuberg — Spuren am Bau

Spuren am Bau bieten nicht nur der Forschung eine sehr wertvolle Gelegenheit, Einblicke in
den mittelalterlichen Baubetrieb mit alle seinen Facetten zu bekommen, sondern ermdglichen
auch, Vermutungen (!) tber die daran beteiligten Handwerker und deren Arbeitsweise und
Organisation anzustellen.

Die Basis der hier vorliegenden Auswertungen liefert im Wesentlichen das Interview mit
Theodor Scheifinger, der wahrend des Gespréches viele schriftlich noch nicht erfasste Details

Uber das mittelalterliche Bauhandwerk thematisiert hat.

Herr Scheifinger erwéhnte in seinen einleitenden Worten, dass die Zisterzienser in Neuberg
aus praktischen Griinden heimische Holzer und Steine (der groRte Teil des Kirchen- und
Klostergebdudes ist aus Tuffsteinquadern errichtet) verwendet haben. Der Vorteil von
Tuffstein besteht aufgrund seiner pordsen Struktur im geringen Gewicht, das sich
ausgezeichnet fur den Gewolbebau eignete, da der Stein dafur sehr leicht sein musste um
keinen zu groRen Druck auf die Pfeiler und Rippen auszuliben. Der Nachteil war jedoch, dass
sich der Stein aufgrund seiner Struktur beim Kontakt mit Wasser vollsog und das Gewdlbe
zum Platzen bringen konnte. Deshalb hat man in Neuberg vom Kirchenraum aus schwer
einsehbare (Abwasser- und Luftungs-)Locher neben den Saulen (Abb. 82) eingebaut, damit im
Falle von Regeneintritt das Wasser abflie3en konnte und der Stein keinen Schaden nahm. Die
Steine wurden dann, nachdem sie behauen wurden, mit moglichst wenig Mortel verlegt um die
Stabilitat der Mauern nicht zu gefahrden, denn der Mortel bildete immer die Schwachstelle im
Mauerverband. Die nicht steinsichtigen W&nde wurden mit Bruchsteinmauerwerk (Abb. 21)
errichtet, da man sie durch den geringeren Arbeitsaufwand schnell versetzen konnte, weil man

die Steine im Gegensatz zu den Quadern nicht so zeitintensiv bearbeiten musste.

Der heutige Eindruck der Kirche und des Klosters ist mit dem historischen nicht vergleichbar.
Herr Scheifinger vermutet, dass die Kirche im 19. Jh. komplett weil ausgemalt worden war.

Obwohl insbesondere in der Kirche bei den jingeren Restaurierungen versucht wurde, die
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originale Farbigkeit wiederherzustellen, konnten einige massive Restaurierungsmaflinahmen
des 19. Jhs. nicht vollstdndig getilgt werden. Die Gewdlbemalereien (Abb. 83) haben sich aus
der Entstehungszeit des Gewdlbes im 15. Jh. erhalten. Besonders dominierend im
spatgotischen Erscheinungsbild des Kirchenraumes sind die von Friedrich Ill. favorisierten
Wappendarstellungen, kombiniert mit Inschriften:

e 1461 an der Chorwand: ,FRIDERICUS TERTIUS ROMANOR. IMPERATOR

AEIOV*
e Wappenschlussstein mit Doppeladler Giber dem Hochaltar

e 1470 im Heiligen-Geist-Loch ,,AEIOV*

5.1. Steinmetzzeichen — ihre Definition und Bedeutung

Die Ergebnisse der Forschung Uber Sinn und Zweck der Steinmetzzeichen sind sehr
widersprichlich und bis heute gibt es keine allgemein glltige Definition der Zeichen.

Prinzipiell handelt es sich bei Steinmetzzeichen um Handwerkszeichen, die sich aus einfachen
geometrischen Grundformen und/oder monogrammatischen Zeichen zusammensetzten, die an
einem Quader angebracht waren. Die Zeichen wurden vom Steinmetz mehr oder weniger
sorgfaltig in eine Stelle des Steines eingemeifRelt oder eingeritzt und befanden sich nicht nur
an kirchlichen, sondern auch an profanen Bauten.’*® Die Zeichensetzung konnte am Anfang
noch unmittelbar am Abbauort, wéhrend des Bauprozesses bei der Versetzung oder
nachtraglich am fertigen Bauteil erfolgen. Die Zeichen tbten eine technische, soziale und
wirtschaftliche Funktion aus, da sie eine bestimmte Bedeutung fiir den Bauprozess hatten.’*
Die verschiedenen Kombinationsméglichkeiten ermdglichten eine groRRe Zahl an Variationen.
Die Verteilung der Zeichen innerhalb eines Bauwerkes sowie die Positionierung am Werkstein
waren sehr unterschiedlich und folgten keinen Normen und Mustern. Die GroRRe der Zeichen,

die bis zu 30 Zentimeter erreichen konnte, anderte sich von Epoche zu Epoche. So waren die

70 ygl. Schatz 2005, S. 6, UIm 1983, S. 84 f.
" ygl. Schatz 2005, S. 6.
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gotischen Steinmetzzeichen, bedingt durch die feine Steinbearbeitung jener Zeit, teilweise nur
knapp zwei Zentimeter groR, um dann in der folgenden Zeit wieder anzuwachsen.”

Steinmetzzeichen waren keine Neuerfindung des Mittelalters, denn bereits die Agypter
kennzeichneten ca. ab 2600 v. Chr. ihre Bauten damit. Spéater forderten die Gotik und die
Umstellung im Baubetrieb auf Quaderbauweise, die in Serienproduktion gefertigt wurden,
eine andere Art Lohnverrechnung, weshalb viele Forscher dazu tendieren, die Zeichen
hauptséchlich als Lohnverrechnungs-Hilfsmittel zu sehen.”® Die komplizierten Werkstiicke
bedurften ab dem Spéatmittelalter einer separaten Kennzeichnung, da sie sich von der
Massenquaderproduktion abhoben. Diese Kenntlichmachung erfolgte nicht nur aus Grinden
der Lohnverrechnung sondern auch als Ausdruck des gesteigerten kinstlerischen Selbstwerts
des Steinnmetzes im ausklingenden Mittelalter. Dadurch avancierte das Steinmetzzeichen in
gut sichtbaren Positionen (z. B. an besonders komplizierten und aufwéndigen dekorativen

Bauteilen) von der Verrechnungshilfe zur Kiinstlersignatur.”**

Da die Forschung keine allgemein anerkannte Definition des mittelalterlichen
Steinmetzzeichens bieten kann, werden im Folgenden die wichtigsten Erklarungen kurz
zusammengefasst:

e Ehrenzeichen: Unter diesem Begriff werden die Steinmetzzeichen als
Kinstlersignatur verstanden. Durch das Signieren des Werkes — begrindet im
gesteigerten kinstlerischen Selbstbewusstsein des Einzelnen — gab sich der Schopfer
ganz bewusst als Kinstler aus und zeigte seine Leistung. Vermischt mit dem Wappen-
und Siegelkult ergaben sich z. B. sehr prunkvolle Steinmetzzeichen, die mitunter von
einem Wappen eingefasst wurden. In diese Kategorie fallt auch die Signatur von
Epitaphien, Gedenktafeln und Baumeisterbildnissen, die, in der Tradition Peter Parlers
mit dem personlichen Zeichen versehen, den Verstorbenen zusatzlich durch die
entsprechenden Attribute klar als Baumeister ausweisen und sein Gedenken fiir die

Nachwelt erhalten sollte.

2 JIlm 1983, S. 102.
3 ygl. Schatz 2005, S. 16.
" vgl. ebd., S. 17.
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e Versatzzeichen: Diese meist aus Zahlen und/oder Buchstaben bestehenden einfachen
geometrischen Formen erfiillten rein bautechnische Aufgaben. Dadurch wussten die
Arbeiter z. B., in welcher Schichtenhéhe die Werksteine verbaut werden mussten.

e Steinbruchmarken: Diese fliichtig angebrachten Zeichen, die im Laufe des
Werkprozesses oft verloren gingen, dienten als Ursprungs- und Kontrollmarken der
einzelnen Steinbriiche und wurden schon in der Antike verwendet.”*®

e Monogramme: Auf Schriftstiicken wurden die Steinmetzzeichen oft mit dem eigenen
Zeichen in der Art eines personlichen Monogramms gefuhrt (z. B. im ab 1480
begonnenen Admonter Hiittenbuch).”*®

e Planmaterial: Auf Rissen konnten die Zeichen entweder den Urheber bzw.
Eigentlimer der gesamten Zeichnung oder nur einzelner Bauabschnitte ausweisen
(Planmaterial war nicht urheberrechtlich geschiitzt, somit konnte jeder ,,Benutzer oder
Besitzer nachtrigliche Anderungen mit seinem Zeichen versehen) oder als
Versatzmarke dienen.”"’

e Sammelsteine: Hier diente z. B. ein Stein eines Bauwerks oder an einem bestimmten
Ort als eine Arte Unterschriftenliste, um dem Ort oder Bau Ehre und Pietdt zu

zollen.”®

Das Fehlen expliziter Vorschriften und Ordnungen Uber Steinmetzzeichen in den
zeitgenossischen Ordnungen des 15. Jhs. lieB die Forscher des 19. Jhs.*® glauben, die
Steinmetzzeichen wirden in den Regelwerken wegen ihrer Bedeutungslosigkeit keine
Erwéhnung finden. Mdglicherweise war aber genau das Gegenteil der Fall: Die Hinweise
unterblieben, weil die Zeichensetzung im alltdglichen Gebrauch der Steinmetze
selbstverstédndlich war.

Erst die Regensburger Ordnung aus dem Jahr 1459 und die 1462 verschriftlichte Rochlitzer
Ordnung befassten sich am Rande mit der Thematik. Daraus geht hervor, dass nicht alle
Meister und Gesellen ein Zeichen gefilhrt haben.”® Nach Ulms Meinung spricht diese

S epd., S. 11.

6 Ulm 1983, S. 90.
"“Tygl. ebd., S. 91-98.
8 ehd., S. 105 f.

9 7. B. Pfau 1895.
0 Ulm 1983, S. 86.
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Tatsache fir eine Neuvergabe der Zeichen von Bau zu Bau und nicht fur die Beibehaltung des
Zeichens ein Arbeitsleben lang. Deshalb legt der Autor eine Interpretation der
Steinmetzzeichen als Versatzzeichen nahe, die von Bau zu Bau unterschiedlich sein konnten
und nur fir ein Bauwerk Relevanz besaen.”*

Die Vergabe der Zeichen war eng mit dem Lehrlingswesen verbunden, wie den Ordnungen zu
entnehmen ist’% Generell war eine Lehrzeit aber nicht Voraussetzung fiir die Verleihung
eines Zeichens, denn auch schon Wandergesellen konnten vom ersten Meister ein Zeichen
verliehen bekommen, das sie wahrend der Wanderschaft behielten. Ob umgekehrt die
Schenkung eines eigenen Zeichens Voraussetzung fir die Wanderschaft war, ist nicht
eindeutig zu klaren.”® Die Vergabe des Zeichens vom Meister an den Schiiler war also nicht
uberregional geregelt, sondern oblag jedem Meister individuell. Er durfte die Verleihung des
Zeichens gesetzlich nicht langer als zwei Wochen nach Beendigung der Lehrzeit
hinauszdgern. Untersagt und strafbar waren der unehrliche Kauf und Erwerb von Zeichen (z.
B. Rochlitzer Ordnung, Art. 94).”* Schatz stellt berechtigterweise die Frage, warum so
dezidierte Bestimmungen Uber den Missbrauch von Zeichen schriftlich fixiert wurden, weil es
doch sehr schwierig gewesen sein durfte, nachzuvollziehen, ob eine Steinmetzzeichen
erfunden oder verliehen und in der Folge immer korrekt verwendet wurde.”>

All diese Verordnungen geben wenige allgemein gultige Vorgaben, legen aber nahe, dass die
Verleihung und der Besitz eines Zeichens eine sehr wichtige und erstrebenswerte
Errungenschaft im Laufe des Ausbildungsweges eines Steinmetzes darstellten. Sie waren
jedoch nicht Voraussetzungen fir die Aufnahme in eine Bruderschaft und wurden nicht
automatisch in Folge eines Gesellen- oder Meisterstiicks verliehen, sodass man das Zeichen
auch nicht als erreichte ,,Unterschriftsfahigkeit™ nach vollendeter Lehre sehen kann.

Fur die regional unterschiedliche Hittenorganisation gab es keine bindenden Regelungen und
es fehlte augenscheinlich eine ,zentrale Organisation und Verwaltung von

Steinmetzzeichen®.”®

L ebd., S. 86.

2 ygl. Pfau 1983, S. 12.

3 ygl. Ulm 1983, S. 86 f.

> ygl. Schatz 2005, S. 18-22.
™ ebd., S. 19.

™ ehd., S. 22.

149



Eine intensive Beschaftigung mit Steinmetzzeichen setzte im 19. Jh., bedingt durch die zu
dieser Zeit vorherrschende romantisierende Sicht des Mittelalters ein und schlug sich in einer
reichen Publikationstatigkeit nieder. Diese Literatur brachte aus heutiger Sicht sehr
fragwurdige Forschungsergebnisse, die sich aber zum Teil bis ins 20. Jh. hielten. Franz Rziha
verdffentlichte beispielsweise zwischen 1881 und 1883 Studien Uber Steinmetzzeichen”’, in
denen er — beeinflusst durch Mythen uber das Freimaurerwesen — die von ihm gesammelten
Steinmetzzeichen in Generalschlissel unterteilte, die alle einer Mutterfigur (Quadratur,
Triangulatur, Vierpass und Dreipass) entsprungen seien und Hinweise auf die Haupthitten
StraRburg, Wien, KoIn und Bern bzw. einzelne Bauwerke liefern kdnnten.”®

Ein weiterer heute vollig Gberholter Ansatz bestand darin, die Steinmetzzeichen dynastisch zu
verstehen und sie als Symbole fur Zusammengehdrigkeit anzusehen. Auf Grund von

Zeichenvergleichen kénnten somit Handwerksdynastien erschlossen werden.”

Die verschiedenen Forschungsansdtze und Definitionsvarianten  (ber die Funktion von
Steinmetzzeichen schlugen sich in einer Vielzahl literarischer Werke nieder:

Ferdinand Janner, der die umfassendere wissenschaftliche Auseinandersetzung mit
Steinmetzzeichen 1876 erdffnete, interpretiert sie vorwiegend als Versetz-, Lohnzeichen und
Garantiemarken.”®

Die vorangegangenen Forschungsmeinungen subsumiert Karl Friedrich 1932 in seinem
Standardwerk ,,Die Steinbearbeitung in ihrer Entwicklung vom 11. bis zum 18. Jh.«"®%: Fr ihn
sind die Zeichen Ausdruck von individuellen, vom Urheber vor dem Versatz in den Stein
eingehauenen Marken, die zur Abrechnung dienen. Seine Stapeltheorie, bei der der Steinmetz
jeweils den obersten Stein fiir Verrechnungszwecke kennzeichnete, hat bis heute in der
Forschung Gultigkeit behalten. Die fir die Baugeschichte wichtigste Erkenntnis hinsichtlich
der Zeichen sieht er in der — auf seinen Forschungsergebnissen fuRenden — Theorie, dass ein
Steinmetz sein Zeichen im Sinne einer Wert- und Ehrenmarke immer behielt. Daher ist es fir

ihn kein Widerspruch, dass identische Zeichen an geografisch weit auseinander liegenden

" R7iha 1881, S. 26-49, 105-117, Rziha 1883, S. 25-45.
8 Ulm 1983, S. 99.

™9 ygl. Koch Vorlesung 10, 2007, S. 8.

760 Janner 1876.

1 Eriedrich 1932.
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Bauten vom selben Arbeiter stammen miissen.”®> Seinen Forschungen ist es auch zu
verdanken, dass erstmals die Wichtigkeit der Steinmetzzeichen fur den Baufortschritt und die
Baugeschichte betont wurde.”®

Alois Kieslingers Bemuhungen um eine gro3flachige Untersuchung und Katalogisierung der
Steinmetzzeichen des Wiener Stephansdomes™ waren Vorreiter fiir viele meist regionale
Steinmetzzeichen-Befundungen an mittelalterlichen Bauten, die heute fiir die Forschung
besonders wertvoll sind, da im Zuge falscher Restaurierungen oder zeitbedingter
Witterungsumstande viele zu dieser Zeit gesicherte Zeichen bereits verloren sind. In diese
FuBstapfen tritt auch Othmar Pickl’®, der 1961 im Zuge der Kirchenrestaurierung des
Neuberger Miinsters ca. 200 Zeichen an der Kirche und dem Klostergebdude sicherstellen und
katalogisieren konnte.

" vertreten die These, Steinmetzzeichen als

Wolfgang Wiemer™® und Giinther Binding’
personliche Marke aufzufassen, die zu Abrechnungszwecken und zur Gewahrleistung sauberer
Arbeit dienten. Binding formuliert weiter, dass Bauabschnitte, die keine Zeichen aufweisen,
von Steinmetzen ausgefihrt wurden, deren Abrechnung und Entlohnung nach einem anderen
Schema verlief. Dieses haufig bei Klosterbauten anzutreffende Phanomen ist schliissig, wenn
man bedenkt, dass die ordenseigenen Leute nicht als Individualpersonen erfasst wurden, da
ihnen durch ihre Klosterzugehérigkeit kein Lohn ausbezahlt wurde.”®®

Dethard von Winterfeld® versucht die fehlenden Kennzeichnungen an manchen
Bauabschnitten damit zu erklaren, dass diese von zeitlich begrenzt am Bau arbeitenden
Handwerkern ausgefiihrt wurden, die fiir eine bestimmte Zeit Zinsdienste erfiillen mussten.””

In den 80er Jahren publizierte Benno Ulm’’* die These, Steinmetzzeichen seien
Urheberzeichen, die eine Erweiterung als Lohn- und Ehrenzeichen erfuhren.

h772

Horst Mausc relativiert die Meinung, die Zeichen konnten konkrete Rickschliisse auf den

Bauverlauf geben, da er bei seinen Untersuchungen verschiedener Bauregister ein

762 Schatz 2005, S. 41.

%3 Eriedrich 1932.

"*4 Kieslinger 1949.

785 pjckl 1961, Pickl/Kanzler 1996.
786 \Wiemer 1958.

767 7. B. Binding 1965, S. 45.

788 Chibidziura 2001, S. 268.

69 \/on Winterfeld 1972.

° Chibidziura 2001, S. 268.

1 Ulm 1983.
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vielschichtiges Wechsel- und Wanderverhalten der Steinmetze herausfiltern konnte.””® Die
Handwerker behielten — seiner Meinung nach — das Steinmetzzeichen ein Arbeitsleben lang.
Das Auftreten desselben Zeichens bei zeitgleich entstandenen Bauten zeige lediglich, dass der
einzelne Steinmetz flr nur kurze Zeitspannen an verschiedenen Bauten gearbeitet habe.

In den 1990er Jahren widmete sich Friedrich Fuchs’"*

intensiv der Frage nach der Bedeutung
von Steinmetzzeichen fir die Organisation des mittelalterlichen Baubetriebes. Er stellt
aufgrund der Oberflachenbeschaffenheit der Steine fest, dass das Anbringen des Zeichens am
Quader selbst der letzte Werkschritt des Steinmetzes war.

Im Zuge des Projektes stonemarks wurden von 2001 bis 2005 Steinmetzzeichen an
mittelalterlichen GrolRbauprojekten — darunter auch dem Wiener Stephansdom — in Europa
digitalisiert und erstmals in dieser GrofRenordnung verglichen. Dabei kamen die Forscher zu
wertvollen Ergebnissen im Hinblick auf Wanderbewegungen, stilistische Verwandtschaften
und Beeinflussungen der Bauten untereinander sowie Einblicke in das Arbeitsleben eines
Steinmetzes: Die durchschnittliche Dauer der Beschaftigung an einer Baustelle betrug funf
Jahre, ein groRerer Zeitraum war selten gegeben. Das Arbeitsleben eines Steinmetzes belief

sich langstens auf 45 Jahre.””

Unabhéangig von den teilweise  widersprichlichen  Forschungsmeinungen  sind
Steinmetzzeichen eine lange Zeit unterschatzte (aber nicht alleinige!) Quelle, um Erkenntnisse
Uber Bauzeiten, einzelne Bauabschnitte, Bauchronologie, spatere Um- oder Zubauten zu
gewinnen. In eingeschrénkter Form lassen sich mit ihrer Hilfe Wanderungsbewegungen der
Handwerker nachvollziehen. Diese Parameter konnen aber immer nur auf das Bauwerk selbst
bzw. die nachste Umgebung angewendet werden und setzen eine (nicht mehr mdgliche)
lickenlose Bestandsaufnahme der Zeichen voraus.

Grundlegende Fragen wie jene, ob gespiegelte oder auf dem Kopf stehende Zeichen nur einem
Steinmetz oder verschiedenen Handwerkern zuzuschreiben sind, kénnen auch nach intensiven
Bemihungen der Forschung nicht beantwortet werden. Ebenso problematisch ist es,

Untersuchungsergebnisse eines Bauwerks auf Bauten der Umgebung oder einen noch

2 Mausch 1991, Mausch 1992.
™ Chibidziura 2001, S. 269.

™ Fuchs 1997.

> ygl. Schatz 2005, S. 60.
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grolReren Radius auszudehnen, um Wanderbewegungen von Bautrupps oder Einzelpersonen
nachzuweisen, denn auch Koch gibt zu bedenken, dass Zeichen mehrmals vergeben wurden
und man deshalb nicht automatisch annehmen kann, dass ein an unterschiedlichen Bauten

angebrachtes Zeichen nur von einem Steinmetz stammen muss.’"

Pickl und Chibidziura befundeten in ihren Arbeiten’”” ausfiihrlich die Neuberger
Steinmetzzeichen (Abb. 84). Dabei erfassten sie rund 380 Zeichen, die aber nur 38
verschiedene Symbole beinhalten. VVorauszuschicken ist, dass die heute gesicherten Zeichen
keineswegs dem Originalzustand entsprechen, da viele bei Restaurierungen, Umbauten
verandert wurden oder den Witterungsbedingungen zum Opfer gefallen sind. Im 19. Jh.
wurden Teile der Kirche komplett iberarbeitet und neu verputzt bzw. mit dem Stockhammer
abgekratzt, da die Steinsichtigkeit dem Modegeschmack und dem Restaurierungsverstandnis
dieser Zeit entsprach.

Die bis heute erhaltenen Steinmetzzeichen in Neuberg befinden sich hauptsachlich an Pfeilern

und Quadern, in geringerer Dichte jedoch auch an anderen Bauteilen.

Pickl war in den 1960er Jahren der Erste, der sich Uberhaupt mit den Steinmetzzeichen in
Neuberg beschaftigte und der von Anbeginn seiner Forschungen die Wichtigkeit dieser
Zeichen fir Bauform und Baufortschritt betonte.””® Seiner Meinung nach sei die Kirche in
Neuberg von Anfang an in Hallenform geplant gewesen, da sich bis zum Gewdlbeansatz
Zeichen derselben Steinmetze finden. Diese Tatsache wirde fur die Errichtung jener Teile
innerhalb einer Bauperiode sprechen. Auch Landeskonservator Ulrich Ochsenbauer bestatigte
die These der einheitlichen Errichtung des Kirchenraumes bis Uber die Kapitelzone hinaus und
rihmt Neuberg als die ,.friiheste einheitliche Hallenanlage innerhalb der osterreichischen

gotischen Architekture.”"

Chibidziura versucht die genaue Bedeutung der Zeichen in Bezug auf Neuberg einzugrenzen,

indem sie die heute in der Literatur gangigen Auslegungsmaoglichkeiten der Steinmetzzeichen

776 Koch Vorlesung 10, 2007, S. 9.

1 7. B. Pickl 1961, Pickl 1996, S. 79 f., Chibidziura 2001, S. 266-278.
"™ pickl/Kanzler 1996, S. 79.

" ebd., S. 80.
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auf den konkreten Fall Neuberg umlegt.”®® Dabei kommt sie zu dem Schluss, dass die
Steinmetzzeichen in Neuberg vermutlich zu Abrechnungszwecken in den Stein geschlagen
wurden. Um die Zeichen als Garantiemarken zu werten, ist die Anzahl der unterschiedlichen
Zeichen zu grof3. Hatten Parlier oder Werkmeister durch ihr Zeichen die Steine als ,,gesehen®
markiert, wiirden vielleicht zwei oder drei verschiedene Symbole zu finden sein, aber nicht 38.
Vielleicht haben aber die Arbeiter selber nach Begutachtung durch den Parlier als Zeichen,
dass das jeweilige Werkstiick vom Vorgesetzten kontrolliert worden ist, die Steine markiert.”®
Auch die These, die Zeichen als Versatzmarken zu interpretieren, greift in Neuberg nicht, da
keine Systematik in der Anordnung der Steinmetzzeichen zu erkennen ist. Chibidziura
ubernimmt Bindings Ansicht, dass die plastisch anspruchsvollen Bauteile keiner zusétzlichen
Kennzeichnung flr die Verrechnung bedurften, da der Steinmetz (iber einen langeren Zeitraum
daran gearbeitet hat und dann nach Wochen- und Monatslohn bezahlt wurde.”®* In Neuberg
findet sich — entsprechend dieser Theorie — kein Zeichen an den aufwendigeren Plastiken in
Kirche, Sakristei, Kapitelsaal oder Kreuzgang.”®®

Demnach dienten die personlichen Kennzeichen am wahrscheinlichsten als eine Art selbst
nach der Begutachtung eingeschlagene Garantiemarken, die auch gleichzeitig
ausschlaggebend fiir die Abrechnung waren. "®* Ordenseigene Arbeiter wurden nicht entlohnt
und Spezialisten wie Laubhauer bekamen fur das gesamte zu liefernde Werkstiick eine
bestimmte Summe ausbezahlt. Hoherrangige Arbeiter — Parlier oder der Werkmeister selber —
wurden nach einem Vertrag (meist Wochen- oder Monatslohn) und nicht nach Stiicklohn
bezahlt. Wirde man von diesen Personen Zeichen finden, musste es sich um kunstvoller
ausgefiihrte Meisterzeichen, im Sinne eines personlichen Ehrenzeichens, handeln.

Chibidziura weist aber darauf hin, dass die Zeitspanne, in der manche Zeichen auftreten, flr
ein Arbeitsleben eines einzelnen Steinmetzes zu lange gewesen waére, sodass sie eine
Ubergabe des Zeichens, z. B. nach dem Tod an einen Nachfolger, fir moglich halt. Demnach
ware auch erklérbar, warum sich manche Zeichen in Form und Stil Uber Jahre hinweg

verandert haben.’®

"8 ygl. Chibidziura 2001, S. 270-275.
"l ehd., S. 270 f.

82 ehd., S. 271.

®ehd., S. 271.

®ehd., S. 271 f.

8 ehd.. S. 278.
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Die Verteilung der uber 380 in Neuberg erfassten Zeichen gibt Auskunft (ber die

Arbeitsweise der Handwerker (Abb. 85): Funf Zeichen befinden sich in Sakristei und

Kapitelsaal, 52 am Treppenturm, der Rest innerhalb oder auRerhalb des Kirchengebaudes.®

Der Chor tritt dabei als Bauteil mit einer besonders hohen Steinmetzzeichen-Dichte hervor.

Chibidziura konnte bei ihren Forschungen innerhalb der Zeichenverteilung bestimmte

Steinmetzgruppen herausfiltern, die zu bestimmten Zeiten (manchmal Uberschneidend) an

einem oder mehreren Bauteilen gearbeitet haben. ®" Diese Ergebnisse bieten Einblick in

Arbeitsrhythmus und Bauablauf der Klosterbaustelle: "

e Zu Beginn der Arbeiten an Sakristei und Kapitelsaal unterstiitzten ca. 12 auswertige
Steinmetze die fixe Gruppe (einer kdnnte demnach sein gesamtes Arbeitsleben in
Neuberg verbracht haben).

e Die Zeichen eines Steinmetzes finden sich z. B. nur an den Portalen, was daflr
sprechen wirde, dass es sich dabei um einen Spezialisten gehandelt haben kénnte.

e Nachdem der Chor zum groRten Teil fertiggestellt war, wurde die Truppenstérke
verringert um spéater wieder aufgestockt zu werden.

e Bestimmte Bauteile (z. B. Chor und Pfeiler im Kirchenraum) durften zeitlich sehr

knapp hintereinander entstanden sein.

Nach der Untersuchung der Zeichensetzung innerhalb des ehemaligen Klostergebdudes
vergleicht Chibidziura die Neuberger Zeichen mit zeitgleich entstandenen Bauten, die formale
Ahnlichkeiten mit Neuberg aufweisen.”®® Dabei kommt sie zu dem Schluss, dass die
»Kerngruppe“ der Neuberger Steinmetze auch an der Ludwigskapelle der Wiener
Minoritenkirche, dem Albertinischen Chor des Wiener Stephansdomes, der Kartause in
Gaming sowie der Wallseerkapelle in Enns und in der Kirche von Maria Strallenegel
gearbeitet hat und durch ihre Wanderbewegungen fiir einen Formentransfer und -austausch

zwischen den Bauten mitverantwortlich war.

% ehd., S. 272.
8 ehd., S. 273 f.
8 ehd., S. 274.
" apd., S. 274.
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5.2. Exkurs: Der Neuberger Dachstuhl und seine einzigartige Rolle in

der osterreichischen Sakralarchitektur

Uber dem Neuberger Miinster thront der nach dem Brand des Stephansdomes (1945) alteste
erhaltene mittelalterliche Dachstuhl Osterreichs. Die beachtliche GroRe betragt 1100 m3 und
umfasst eine Dachflache von ca. 72.000 Ziegeln. Der aus Larchenholz gefertigte Dachstuhl ist
ein Meisterwerk des mittelalterlichen Zimmermannhandwerks. Jedes Jahr zu Pfingsten kann
der Dachstuhl im Rahmen einer Flhrung besichtigt werden und er6ffnet dem Besucher von

auBen nicht erahnbare Dimensionen.

5.2.1. Das mittelalterliche Dachwerk — seine Entwicklung, Konstruktion und

Bauweise

Der Forschungsstand ber mittelalterliche Dachwerke basiert auf dem Standardwerk von
Friedrich Ostendorfer aus dem Jahr 1908.”%° Weiters untersuchte Binding zu Beginn der 90er
Jahre ,,.Das Dachwerk auf Kirchen im deutschen Sprachraum vom Mittelalter bis zum 18.
Jahrhundert*.”*

Autoren wie Conrad’® und Binding”®® weisen in ihren Gesamtdarstellungen des
mittelalterlichen Bauwerks zwar in Uberblickskapiteln auf das Arbeiten mit Holz auf der
Baustelle und die Dachwerkskonstruktion hin, gehen aber dabei nicht ins Detail.

Lokale Forschungen, wie z. B. die Diplomarbeit von Giinther Rath’® beleuchten die
Konstruktion und Entwicklung des Dachwerks in der Steiermark. Der Begleitkatalog zur

«795

Ausstellung ,,800 Jahre Bamberger Dachwerke gibt neben detailreichen Regionalstudien

7% Ostendorfer 1908. Das Buch ist in zahlreichen Neuauflagen und Reprints erschienen.
1 Binding 1991.

" Conrad 2009, S. 198-225.

% Binding 1993, S. 317-332.

"% Rath 2000.

% Kat. Ausst. Bamberg 2004.
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einen allgemeinen Uberblick tber die Arbeit der mittelalterlichen Zimmermanner, die
Konstruktionsprinzipien und Entwicklungstendenzen des Dachwerks, unterlegt mit bestens
dokumentierten Bauuntersuchungen, Skizzen und Rekonstruktionen. Insgesamt beziehen sich
Forschungen zum mittelalterlichen Dachwerk aber eher auf Einzeluntersuchungen als auf
Gesamtdarstellungen.

Das Dachwerk besteht aus der Dachkonstruktion und dem Dachgeriist.’®

Gegen
Witterungseinflisse wird das Geb&ude durch die Deckung (Dachhaut) geschtzt.

Die Konstruktionsweise des Dachwerks bestimmt mafRgeblich das &ufiere Erscheinungsbild
des Gebdudes. Die Konstruktion sollte so gewahlt werden, dass die Mauern darunter méglichst
wenig Horizontalschub ableiten missen und an den Auflagepunkten nur vertikale Kréfte
weitergeben.”®” AuBerdem dient die Dachkonstruktion als Auflast fiir das Gewdlbe und
wahrend der Einwélbung als Arbeitsbithne und zur Unterhdngung von Arbeitsgeriisten.’*®

Die historischen holzernen Dachwerke fielen oftmals Branden zum Opfer oder wurden durch
eintretende Feuchtigkeit zerstort. Bei den groBen Kirchen- und Kathedralbauten waren die
Dachflachen so grol3, dass die Eindeckung sehr massiv sein musste, damit die Deckung nicht
durch den hoheren Winddruck und -sog abgetragen werden konnte. Aufgrund dieser Faktoren
gibt es heute nur sehr wenige Kirchen, an denen sich sowohl die originale Dachkonstruktion
als auch die urspringliche Eindeckung erhalten haben.

Auf der Dachhaut wurde eine Verschalung durch Latten angebracht, auf die dann die Deckung
gesetzt werden konnte. Als Deckmaterial verwendete man meist lokal vorhandene
Baumaterialen wie Steinplatten, Schindeln, Stroh, Schiefer oder Ziegel.”®

In Osterreich war der Dachstuhl des Stephansdomes bis zum Brand in den letzten Kriegstagen
1945 das groRte original erhaltene Dachwerk Osterreichs. Heute nimmt das Dachwerk des

Munsters in Neuberg an der Mirz diese Rolle ein.

Die Konstruktion des Dachwerks hing neben den technischen Mdoglichkeiten der jeweiligen

Zeit von der Funktion des Geb&udes, der Spannweite des zu tberbriickenden Raumes und der

7% ygl. Schmickler 1998, S. 50.
"7 ehd., S. 53.
% ehd., S. 53.
™ ehd., S. 53.

157



Dachneigung ab.?® Sowohl die Art der Konstruktion, die Dachneigung (im 12. Jh. betrug die
Neigung ca. 30 Grad, sie wurde im Lauf des 14. Jhs. bis zu 70 Grad, um sich dann im 16. Jh.
bei ca. 50 Grad einzupendeln) als auch die moderne Mdoglichkeit der Dendrochronologie
kdnnen eine Datierungshilfe bieten. Dendrochronologische Untersuchungen bestétigen die
These, dass beim Kirchenbau Chor, Querhaus und Langhaus zeitlich voneinander getrennt ihr
Dachwerk erhielten und dass das Langhausdach in Etappen gefertigt und aufgestellt wurde.®®*
Mit dieser Untersuchungsmethode lassen sich weiters die genaue Holzart bestimmen und eine
ortliche Zuordnung des Baum-Materials vornehmen. Bevorzugt wurde fir das Dachwerk
Eichenholz, im Alpenland verwendete man auch gerne Rottanne, Kiefer, Larche und Linde.?%
Vorrangig auf Zug beanspruchte Teile der Dachkonstruktion bestanden oft aus Tanne oder
Fichte.?®

Generell wurde das Holz saftfrisch verarbeitet, d. h. spatestens im Jahr nach dem Holzschlag.
Schon Vitruv machte sich Gedanken tber den besten Verarbeitungszeitpunkt:

»Das Bauholz muss vor Beginn des Herbstes an bis zu der Zeit, da der Westwind zu
wehen beginnt, geschlagen werden. Im Friuhling nédmlich werden alle Bdaume
schwanger, und alle geben die ihnen eigentimlichen guten Eigenschaften an das Laub
und die jahrlich wiederkehrenden Friichte ab. Da sie also durch die unabanderliche

Folge dieser Jahreszeiten leer werden und feucht sind, werden sie hohl und wegen

. e . 804
ihrer Porositiat weich.

Das Holz — egal von welcher Baumart — sollte in der kalten Jahreszeit geschlagen und
saftfrisch verarbeitet werden, da sich die Balken des Dachstuhles beim Trocknen zusatzlich

ineinander verzahnen und die gesamte Konstruktion stabilisieren.

Bei sakralen Bauwerken wurde meist die klassische Dachform des Sattel- oder Giebeldaches
(Abb. 86) bestehend aus zwei entgegengesetzt geneigten Dachflachen und zwel
Giebelflachen)®® gewahlt. Eine weitere Moglichkeit bot das Walmdach, bei dem auch die

Giebelseiten durch Dachflachen ersetzt werden. Das Dach hatte dann praktisch vier

80 ehd., S. 51.

801 Rath 2000, S. 10.

802 ehd., S. 10.

83 epd., S. 10.

8% vzitruv 2009, 2.9.17-2.10.2.
895 gchmickler 1998, S. 52.
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Dachseiten.®”® Bei der Konstruktion von Kirchtiirmen gab es unzahlige weitere Méglichkeiten
der Dachgestaltung: Helmdach, Rauten- oder Rhombendach, Zwiebeldach etc.®”’

Die technischen Errungenschaften im Konstruieren und Aufstellen eines Dachstuhles basierten
— nicht, wie in der Entwicklung des Mauerwerkbaus — auf antiken, sondern auf germanischen
Holzbautraditionen.®%

Die antiken Dachwerke waren H&angedach-Konstruktionen, bei denen sich zwei schrég
gegeneinander gestellte Streben abstiitzten.?®® Der horizontal laufende Deckenbalken wurde
durch eine hdngende Saule zwischen First (= Dachspitze) und Deckenbalken zusétzlich
entlastet. Bei der Verwendung dieser Konstruktionsart bei sakralen Bauwerken im
Mittelmeerbereich blieb das Dachwerk meist offen und vom Kirchenraum aus sichtbar.

Die dlteste gebréuchliche Form einer Dachkonstruktion im nérdlichen Teil Europas, die auch
bei erhaltenen romanischen Dachstuhlkonstruktionen aus dem 12. Jh. zu finden ist, bezeichnet
man als Sparrendach.®

Diese einfache Konstruktion, die im Prinzip einen stutzenfreien Dachraum ermdglichte, kann
man bei einer Betrachtung von vorne als gleichschenkeliges Dreieck bezeichnen, dessen
Schenkel, die Sparren, in bestimmten Abstdnden paarweise hintereinander gereiht wurden.
(Abb.) lhre Aufgabe bestand darin, den Schub vom Kreuzungspunkt am Firstpunkt
(Befestigung mit Firstbalken moglich) der Dreiecksrahnmenkonstruktion bis zum Sparrenfuf3
abzuleiten. Die waagrechte Verbindung bestand in den historischen Dachkonstruktionen aus
dicken Holzbalken. Je groRer die zu Uberwindenden Breiten des darunterliegenden Raumes
waren, desto massiver mussten die einzelnen Sparren sein. Sie hatten meist nicht mehr
Abstand als einen Meter, da in vielen Fallen die Dachdeckung gleich direkt darauf montiert
wurde.

Der eigenstandige Berufsstand des Dachdeckers bildete sich erst im Lauf des Mittelalters aus.
Vorher entschied das verwendete Material, wer fir die Deckung zustandig war: Waren es
Schindeln, deckte der Zimmermann, waren es Steinplatten, war der Maurer zustandig etc.

Im frihen Mittelalter deckte man die Gebédude hauptséchlich mit Stroh und Reet (Schilf), da

diese Materialien leicht verfligbar waren und gute Wéarmeddmmeigenschaften besalien.

86 ehd., S. 52.

807 ygl. ebd., S. 52.

88 Conrad 2009, S. 204.

89 gchmickler 1998, S. 53.
810 Conrad 2009, S. 205-212.
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AuBerdem hatten sie ein geringes Eigengewicht. Somit musste die Dachkonstruktion kein
grolRes Gewicht tragen konnen. Ab dem 14. Jh. verboten viele Stadte diese Art der Deckung,
da sie nicht ausreichend witterungs- und vor allem feuerbestandig war. Die zweite,
Jahrtausende alte Variante war, mit Schindeln zu decken, die entweder aus Holz oder aus Ton
bestanden. Verwendet wurden heimische Holzer, die als besonders wasserfest galten (z. B.
Eiche oder Léarche).

Diese Originaldeckungen haben sich sehr selten erhalten, denn prinzipiell ist das Dachwerk
eines Gebdaudes sehr heikel: Feuchtigkeit, Feuer und Wind konnten ihm schweren Schaden
zuftigen. Uberhaupt musste das Dachwerk bei den riesigen Dachflachen der gotischen
Kirchenbauten stdndig auf Schaden kontrolliert werden. Im Mittelalter war es ublich, die
schadhaften Stellen im Dach nur punktuell zu erneuern, wahrend man heute bei Bedarf ganze
Dachflachen ersetzt. Abgesehen davon wirden die dem Original nachempfundenen
Holzschindeln bei der heutigen Holzqualitat nicht die lange Haltbarkeit der urspringlichen
Bedeckung aufweisen.

Die historisch ab dem 14. Jh. am weitesten verbreitete Form des Dachziegels war der
Biberschwanzziegel (Abb. 88). Durch sein unverwechselbares Aussehen als langlicher unten
abgerundeter Ziegel (auch Spitz-, Gerad- und Rundabschluss unten waren mdglich), erinnert
er an den Schwanz des namengebenden Tieres. Viele Ziegel hatten zusatzlich eine Seitenrille,
die fir einen gezielten Wasserablauf von der StoRfuge sorgte.®™ Vor allem im
deutschsprachigen Gebiet erreichte diese Ziegelform grof3e Verbreitung und sorgte durch seine
charakteristische rautenférmige Strukturierung der Ddcher fur die unverkennbaren
mittelalterlichen Dachlandschaften. Die Herstellung der Ziegel war zwar relativ teuer und je
nach Art der Deckung sehr materialaufwendig, daflr aber einfach in der Montage, da der
Ziegel mit dem kleinen Vorsprung an der oberen Kante einfach in die Latte eingehangt werden
konnte. Die billigste und ziegelsparendste Form der Deckung war die Einfachdeckung, bei der
die einzelnen Ziegel mit nur geringer Uberlappung gedeckt wurden. Der Vorteil waren der
geringe Materialverbrauch und das geringe Gesamtgewicht der Bedeckung, die die
Dachkonstruktion nicht unnétig beschwerte. Da Regenwasser (ber die Langsfuge ins

Dachwerk eindringen konnte, wurden die Fugen mit Spliessen, dunnen Holzplattchen,

811 ygl. Schuller 2004, S. 18.
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abgedichtet, deren Zustand jahrlich tiberpriift werden musste.*'? Die teurere Variante war die
Doppeldeckung, bei der sich die einzelnen Ziegelreihen um ca. die Halfte berdeckten. Die
Kante des Ziegels war dabei nicht mehr sichtbar. Durch die dichtere Deckweise hatte das
Regenwasser kaum Eintrittsmoglichkeiten.

Heute werden inshesondere alte Gebdude bei der Restaurierung wieder mit

Biberschwanzziegeln eingedeckt, um ein moglichst originaltreues Ergebnis zu bekommen.

Alle mittelalterlichen Dachkonstruktionen kamen generell fast ohne Eisenverschraubung aus,
da sich die Sparren durch ihre Ausrichtung zueinander und dem darauf lastenden Druck von
selbst ineinander verkeilten.

Bei den immer breiter werdenden Kirchenrdumen bendétigten die Sparren eine zusatzliche
Stlitze um nicht durchzuknicken. Aus vertikalen und vor allem horizontalen Abstiitzungen, die
in der Mitte des Dreieckes mit dem jeweils gegentberliegenden Sparren verbunden wurden,
entwickelte sich das Kehlbalkendach (Abb. 89). Da die Sparren zusétzlich abgestutzt wurden,
konnte sich der Querschnitt des einzelnen Sparren wieder verringern.

Eine weitere Entwicklungstendenz liel3 die Dachkonstruktionen immer steiler werden (liber 60
Grad), damit im Winter die Schneemassen gut abrutschen konnten und das Dach nicht unnétig
beschwerten. Abgesehen davon entsprachen die hohen und spitzen Kirchenddcher dem
Modegeschmack der Zeit, da sie aus dem mittelalterlichen Stadtbild schon aus groRer
Entfernung herausragten und sich gegeniiber den anderen Gebauden deutlich absetzten.

Das Kehlbalkendach mit Scherensparren (Abb. 90) bildete die n&chste Entwicklungsstufe.
Dabei zog man einen Balken vom FulRpunkt der Dachkonstruktion auf die gegenuiberliegende
Seite dicht an den Firstpunkt.® Dadurch wurde die Konstruktion zusatzlich versteift. Ein
grolRer Nachteil dieser Konstruktionsform war der relativ hohe Horizontalschub, den die
Binder auf das Mauerwerk ausiibten, was vielfach zu Rissbildung flhrte.

Die immer groRRere Spannweite der Dachkonstruktionen machte die Kehlbalkenkonstruktionen
so instabil, dass man einen Balken in der Mittel vertikal als Zugsaule einzog.2** Diese Saule
wurde wiederum von schragen Stitzen, die auf den Balkenauflegern ruhten, stabilisiert. Bei

den groRen Dachstiihlen wurden die Kehlbalken so lange, dass sie eine zusatzliche Stitze

812 epd., S. 18.
813 Schmickler 1998, S. 55.
814 Conrad 2009, S. 208.
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benotigten. Vertikale Balken leisteten dies an kritischen Stellen. Die dadurch entstehende
Form eines Stuhls gab dem Dachwerk seinen charakteristischen Namen Dachstuhl. Als
stehender Stuhl (Abb. 91) wurde das Dachwerk bezeichnet, wenn die Stiitzen vertikal
angebracht wurden. Ab der Mitte des 15. Jhs. klappten die Zimmerménner die vertikalen
Balken des Stuhles unter die schrige Sparrenebene und erzeugten somit einen liegenden Stuhl
(Abb. 92).2% Die Vorteile des stehenden Stuhls bestanden darin, dass die Last direkt an die
Auflagepunkte der Mauer abgegeben werden konnte, wahrend ein liegender Stuhl die
Sparrenkonstruktion zusatzlich belastete, jedoch einen stitzenfreien Dachstuhl mdglich
machte.

Die Erfindung des Stuhles hatte auch eine positive Auswirkung auf den Arbeitsprozess und
die Aufstellung des Dachwerks. Vorher wurden beim Aufstellen des Dachwerks alle
Dreiecksgebilde in horizontaler Lage zusammengezimmert und wie ein Maibaum

816

aufgekippt.” Ab einer gewissen GrofRenordnung stiel man an die Grenzen des Machbaren.
Deshalb wurde ab ca. 1400 auf der Baustelle zuerst eine Deckenbalkenlage, also eine
Arbeitsebene, geschaffen, auf die in Langsrichtung ein Gerust aus Fachwerkwanden

aufgestellt wurde.®!’

Der Stuhl fungierte in der Folge als Ebene flr die néchsten
Arbeitsschritte. Bei groReren Geb&udetiefen stapelte man dann mehrere Stiihle nebeneinander.
Hallenartige Grofirdume wie das Neuberger Miinster wéren ohne diese Erfindung nicht
mdoglich gewesen, da die herkdmmlichen Dachkonstruktions-Varianten die groRe Raumspanne
nicht mehr Gberbriicken konnten. Deshalb fasste man bei diesen groRen Hallenkirchen
zusatzlich zur Ubereinanderreihung mehrere Stithle zwei sparrenparallele Streben vom
Dachbalken bis unterhalb des Firstes zusammen.®® Fiir diese Bauart war der Dachstuhl des
Stephansdomes mit einer Breite von 32 Metern und einer Hohe von 36 Metern bzw. einer
Dachneigung von 67 Grad ein sehr eindrucksvolles Beispiel .2

Ende des 15. Jhs. bedingten der immer bedrohlicher werdende Holzmangel und die
Notwendigkeit, Arbeitsprozesse zu rationalisieren, weitere gravierende Anderungen in
Planung, Herstellung und Aufbau des Dachwerkes. Denn schon der Planungsprozess nahm

sehr viel Zeit in Anspruch: Der Zimmermann-Meister bendtigte vor Baubeginn die

815 Schuller 2004, S. 14.
816 ahd., S. 10.

817 ebd., S. 10.

818 Rath 2000, S. 16.
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Abmessung der Mauern und der Dachneigung, um mit der Planung beginnen zu konnen.
Danach Ubertrug er am Abbundplatz die geplante Konstruktion 1:1 auf den Schir- oder
ReilRboden. Die Gesellen passten dann die Holzstiicke der Zeichnung an und verbanden die
Balken zu Holzbindern.®® Danach wurden die Léngsverbande hergestellt und
zusammengepasst. Nach der Fertigung und Anpassung wurden die einzelnen Teile mit einer
Abbundmarke (Buchstaben, Zeichen, seit dem 16. Jh. hauptséchlich romische Ziffern)

81 Dort mussten die Holzer in der

versehen und auf die Baustelle transportiert.
gekennzeichneten Reihenfolge hinaufgezogen und zusammengebaut werden. Alle
Verbindungen wurden weitgehend ohne Hilfsmittel mit gezimmerten Holzverbindungen wie
Zapfung, Blattung, Versatzung und Verkdmmung hergestellt.®” Dabei wurden die
Knotenpunkte der Holzer auf mehrere Stellen verteilt, um eine zu grofRe Schwachung des

einzelnen Geholzes zu vermeiden.®?

824

Aus Hartholz gefertigte achteckige Nagel sicherten die

zusammengefugten Holzteile.

Wenn man bedenkt, welchen Querschnitt die Balken haben mussten, um die Konstruktion
tragen zu kdnnen, wird Klar, wie zeitintensiv die einzelnen Arbeitsschritte waren. Jedes Stlick
musste separat zusammengepasst werden. Bei groReren Dachstiihlen nahm deshalb nicht nur
die Zahl der Arbeitsschritte zu, sondern auch der Holzverbrauch stieg enorm an. Deshalb ging
man dazu uber, zwischen Balken mit der gesamten Starke (Vollbinder) Gehdlze mit einem
geringeren Umfang (Leerbinder) einzufiigen.®?® Diese Neuerung brachte eine Einsparung von
ca. zehn bis zwanzig Prozent an Arbeitszeit und Material.

Eine weitere Moglichkeit, Ressourcen zu sparen, bot sich gegen Ende des 15. Jhs., als eine
Loslésung der Tragekonstruktion von den Sparren und der Dachhaut einsetzte.??® Der enge
Abstand der Binder bis zu diesem Zeitpunkt war notwendig, weil sie nicht nur Teil der
Konstruktion waren, sondern auch die Dachhaut trugen. Da die Sparren nicht mehr direkt mit
den Bindern verbunden werden mussten (sie brauchten auch nicht mehr genau gegeniber zu

liegen), konnten diese schneller nach einer Schablone und von mehreren Gesellen gleichzeitig

820 Conrad 2009, S. 211.

821 gchmickler 1998, S. 57.
822 Rath 2000, S. 11.

83 epd., S. 11.
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gefertigt werden. Die Binder wurden in Entfernung von drei bis vier Metern aufgestellt und
trugen die in Langsrichtung angeordneten Pfetten (dadurch wurde die Konstruktion zusatzlich
versteift), auf die die Sparren genagelt wurden.??” Das Pfettendach (Abb. 93), das bis heute die
gangigste Methode ist, einen Dachstuhl zu bauen, ermdglichte es mehreren Personen, an der

Konstruktion des Dachwerks zu arbeiten, und sparte zudem Arbeitskrafte und Zeitaufwand.

Das Finden neuer Losungen war immer an einen Versuchs-Prozess gebunden, der zu regional

828 Die oben angefihrten Grundtypen der

sehr unterschiedlichen Ldsungen fihrte.
mittelalterlichen Dachwerkskonstruktion wurden vielfach veréndert und erganzt und an die
neuen Gegebenheiten immer wieder angepasst und modernisiert. Die technische
Weiterentwicklung erreichte im Spatmittelalter ihren Ho6hepunkt und konnte in der

nachfolgenden Zeit nicht mehr tibertroffen werden.®%°

5.2.2. Fakten zum Neuberger Dachwerk

Das Neuberger Dachwerk (Abb. 94-99) prasentiert sich als im ,,oberen Drittel leicht
eingeknicktes Satteldach mit zwei Ubereinander errichteten Kehlbalkenkonstruktionen mit

80 Dem Betrachter offenbart sich bei genauerer

jeweils doppelt stehenden Stiihlen
Beobachtung ein 64 und 54 Grad Knick im oberen Bereich. Diese Eigenheit ergibt sich aus
dem ersten Dachstuhl, der 1396 beim grofRen Stiftsbrand zerstort wurde. Vom Vorgéngerdach
blieben die Scheidbdgen und die Scheidmauern (brig. Diese Mauern gaben in einer gewissen
Weise den Neigungswinkel des neuen Daches vor. Bis zur Errichtung des Gewdlbes Mitte des
15. Jhs. blieb die Kirche ungewdlbt — nach Tradition der romanischen Kirchen — mit freiem

Einblick ins Dachwerk.

821 Conrad 2009, S. 212.
828 Schmickler 1998, S. 56.
829 gchuller 2004, S. 12.
80 Chibidziura 2001, S. 57.
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Das alte Dach durfte in der Art des Stephansdomes ein Kehlbalkendachstuhl mit einem
Einheitsdach gewesen sein. Vermutlich war das VVorgéngerdach auch noch um ca. flinf Meter
hoher als das aktuelle Dachwerk.

Der obere Stuhl erhebt sich aus den Kehlbalken des unteren (Abb. 96). Die Lénge der Sparren
erstreckt sich aufgrund des Knickes nicht ber die ganze L&nge des Daches. An den
Stirnseiten ist das Satteldach abgewalmt. Wiirde man Teile der Dachkonstruktion weglassen,
bleibe in der Grundstruktur ein Fachwerkhaus tbrig, bei dem man nur mehr Wénde einziehen
miusste, um einen fertigen Fachwerkbau zu erhalten.

Die Seitenteile sind als Kehlbalkenkonstruktion gebaut, im oberen Dachabschnitt ist ein
Hé&ngewerk eingefligt. Die einzelnen Stihle, die gemeinsam einen grofen Stuhl ergeben, sind
mittels Langsbalken, Querrigel und den vertikalen Stuhlstiitzen ineinander verstrebt. Die
Binder des untersten Stuhls ragen Uber die Mauerschwelle hinweg und sind durch den
Sparrenknecht mit den Sparren verbunden. Uber das Mauerwerk laufen vier massive
Schwellen, die die Grundunterlage fur das aufgehende Holzgerist bilden.®*

Die kreuzweise fixierten Kehlbalken bieten immer Auflageflache fiir den dartber liegenden
Teil der Stuhlkonstruktion. Im oberen Bereich, zwischen den doppelten Stihlen, ist das
Konstrukt mit Hangesdulen, die mit den Kehlbalken des unteren Stuhls verbunden sind,
zusatzlich gestiitzt.®

Ergénzend zu den vertikal und horizontal ineinander verkeilten Gliedern des Dachwerks sind
die Holzer verblattet und verzapft. ,,Der Korper des mit zwei Seiten rittlings auf dem First
sitzenden achteckigen Dachreiters ruht auf dem verstirkten unteren Kehlgebilk.“®*® Das
GlockengeschoR ragt zur Hélfte tber den First hinaus. Die verstarkten Holzer im Turm dienen
zum Ausgleich der Last der Glocken. Der Glockenturm ist nicht mit der Gesamtkonstruktion
verstrebt, da er durch das Schlagen der Glocke und die dadurch entstehende Bewegung

schwingen muss. Mit dem Turm erreicht das Dach eine Gesamthéhe von ca. 60 Metern.

Die Verstrebung, die das gesamt Dachwerk zusammenhélt, beginnt auf den Mauerbénken, auf
denen die Sparrenfiilie aufgesetzt sind (Abb. 100). Daran sind die Sparren befestigt, die durch

ihre Lage ganz unten am anfélligsten fur witterungsbedingte Alterung sind. Jene in Neuberg

81ygl. ebd., S. 57.
82 epd., S. 58.
83 ehd., S. 59.

165



waren abgemorscht und wurden im Zuge der grolRen Restaurierung 1892 unter Kaiser Franz
Joseph erneuert und mit einem eisernen Durchzug und mit N&geln zusatzlich verschraubt um
der ganzen Konstruktion zusétzliche Stabilitat zu verleihen.

Dieser grolRen Restaurierung verdankt der Dachstuhl auch seinen Reparatursteg, ohne den man
heute den Dachstuhl nicht begehen konnte.

Das Dach ist mit einer einfachen Biberschwanzziegeldeckung versehen. Diese heute sichtbare
Variante der Deckung dirfte ab ca. 1600 am Neuberger Minster angebracht worden sein.
Diese Art einzudecken hat sich ab der Renaissance aus Italien verbreitet. Vorher war das Dach
vermutlich mit Holzschindeln — wie heute noch der Turm — gedeckt. Wahrscheinlich haben
6konomische und modische Griinde die Veranlassung zur Neueindeckung gegeben. Neben der
modernen Erscheinung des Ziegeldaches hatte es den Vorteil einer langeren Haltbarkeit. Wie
genau die Schindeln an der Dachkonstruktion befestigt waren, kann man nicht mehr genau
sagen. Sehr wahrscheinlich aber nicht mit Eisennégeln, da die zur Zeit der Eindeckung noch
nicht gebrduchlich waren.

Die einzelnen Ziegel sind nur durch die kleine Nase an den Ziegellatten der Dachkonstruktion
befestigt. Solange die Teile sehr dicht aneinander liegen, halt die Bedeckung dicht.
Problematisch wird es, wenn einzelne Ziegel herausfallen und er Wind ungehindert in das
Dachwerk eindringen kann.

Aber nicht nur der Wind, sondern auch die Schneelast konnen flr Dacher ein groRes Problem
darstellen, da die Last zu hoch wird, wenn der Schnee nicht abrutschen kann. Deshalb ist das
Neuberger Dach nicht nur aus optischen Grinden (der darunterliegende hohe Kirchenraum
fordert ja von Haus aus ein hoheres Dach, damit des Gesamteindruck stimmt) so hoch,

sondern auch aus praktischen.

Grundvoraussetzung fir die Haltbarkeit des Dachwerks war neben der Konstruktion und
seiner Bedeckung aber vor allem das verwendete Holzmaterial. Der Dachstuhl in Neuberg ist
fast ausschlieRlich aus Larchenholz gefertigt, das zur Zeit der Errichtung rund um Neuberg
schwer verfiigbar war, da sich der Wald hauptsachlich aus Mischwald zusammensetzte. D. h.
die Holzsuche alleine war schon eine Herausforderung, da der Forster und die Zimmermanner
geeignet dicke, hohe und mdglichst geradlinig gewachsene B&dume finden mussten, die auch
oben eine gewisse Dicke besalien. Die Holzer haben durchschnittlich einen GroRe von ca. 40 x
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35 cm. Diese Dicke ergibt sich abziiglich des fiir die Feuchtigkeit zustandigen Splintteils, der
nach der Schlégerung entfernt werden musste um zu gewéhrleisten, dass das Holz austrocknen
konnte. D. h. die heute noch so massiv erscheinenden Holzer waren urspriinglich noch sehr
viel breiter. Der Vorteil der Verwendung von Kantholzern war die hohe Stabilitat, der
Nachteil jedoch der enorme Holzverbrauch.

Wenn das passende Material dann gefunden war — Larche wurde aufgrund ihrer Harte und
relativ geringen Anfélligkeit fir Schadlinge praferiert — konnte nur im Sommer geschlagen
werden. Bei der Schldgerung solcher groflen Baume war auch aufgrund des einfachen
Werkzeuges ein hoher Kraftaufwand nétig.

Nach der Schlagerung gab es zwei Madglichkeiten zur Holztrocknung: Entweder wurde die
Rinde des Baumes in Manneshohe abgeschlagen und der Baum dann einige Zeit, bis er
komplett diirr war, stehen gelassen oder direkt nach dem Schlag fir einige Jahre gewéssert um
dem Stamm die innere Spannung zu nehmen; anschlieBend wurde er an der Sonne getrocknet.
Da die Lé&rche ein relativ robuster Baum ist, konnte sie auch einige Zeit rindenlos im Wald
ohne nennenswerten Schadlingsbefall Giberstehen. Wie genau das Holz fiir Neuberg getrocknet
wurde, ist nicht mehr festzustellen. Plausibel ware aber eine Wasserung, da die Zisterzienser
nicht weit vom Kloster eine Wehranlage errichtet hatten.

Den schwierigsten Teil nach der Schlagerung stellte der Transport zur Baustelle dar, der im
Falle Neubergs auf dem Landweg erfolgen musste. Bevor die Stamme auf riesige von
mehreren Ochsen oder Pferden gezogenen Wagen verladen wurden, wurden bei dem
sogenannten Waldhieb alle Zweige und Aste entfernt und das Holz in eine grobe Form
behauen, damit unnétiges Gewicht flir den Transport vermieden wurde. AuBerdem konnte
man dadurch mehrere Stdamme auf einen Wagen laden.

Die endgiltige Bearbeitung erfolgte auf der Baustelle selber. Dabei wurde aus den Holzern,
wenn sie fur tragende Teile der Konstruktion bestimmt waren, der Kern herausgeschlagen.
Dieses Vollholz umfasste schlussendlich nur mehr ca. ein Viertel des gesamten Stammes
(Abb. 101). Nicht tragende Balken wurden aus dem Grobholz in Langsrichtung geschnitten.
Direkt auf der Baustelle wurden die Stdmme dann nach einem Modell abgebunden und mit
romischen Ziffern versehen (Abb. 102), damit sie nach dem Aufzug mit dem Tretrad in der
richtigen Reihenfolge wieder zusammengefligt werden konnten. Die Tretrader die bis zu zehn

Mann betreiben mussten, wurden auch nach Fertigstellung des Dachstuhles fir
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Reparaturzwecke am Dachboden belassen. Obwohl Flaschenziige im Mittelalter bekannt
waren, wurden sie aufgrund der hohen Materialkosten flr Seile nicht verwendet.

Das Neuberger Tretrad wurde vermutlich 1892 bei der grof3en Restaurierung entfernt, da man
dafir keine Verwendung mehr fand.

In Neuberg konnte man die Holzer, da ja noch keine W&lbung vorhanden war, direkt in den
Kirchenraum bringen und von dort dann in die HOhe ziehen.

Oben angekommen figten die Zimmerleute die vorgepassten Balken dann ineinander und
verkeilten sie miteinander. Man muss sich vorstellen, dass die gesamte Dachkonstruktion nur
durch Holzverplattungen, Holzndgel und die Hebelwirkung stabil bleibt. Bei der Verplattung
wurden die Holzer so zugerichtet, dass die Balken in einer Ebene abschliefen und nichts Gber
die Kante steht. Der Vorteil gegeniiber der Verzapfung mit Holzndgeln ist, dass man bei
nachtraglichen Arbeiten die zwei ineinander verplatteten Teile nur auseinander klopfen muss
und sie anschlieBend wieder ohne Schaden zusammenfligen kann. Diese sehr praktischen
Kleinigkeiten zeigen, wie durchdacht und ausgereift die Konstruktion des Neuberger
Dachstuhls ist.

5.2.3. Denkmalpflegerische Aspekte

Bis auf kleine Renovierungen und Ausbesserungsarbeiten des Dachwerks, jedoch immer
wieder grof3flachigen Ergédnzungen der Dachbedeckung, ist der Neuberger Dachstuhl seit dem
15. Jh. bestens erhalten.

Das Léarchenholz hat — und das wirde man kaum glauben, wenn man es nicht mit eigenen
Augen gesehen hatte — keine Wurmfral3spuren. Die Harte und der Trockengrat des Holzes
dirften ohne chemische Behandlung Schutz genug gegen die Schadlinge sein.

Herr Scheifinger hat mir lediglich einen (!) Riss bei der Begehung des Dachstuhles gezeigt,
sonst weist das Holz keinen Schaden auf.

Wichtigstes Kriterium zur langfristigen Erhaltung des Neuberger Dachstuhls ist die
kostspielige und zeitaufwendige Aufgabe, die ca. 72.000 Ziegel regelmaRig auf ihre

Unversehrtheit zu Gberprifen und bei Bedarf sofort auszubessern.
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Uberhaupt vermittelt das Neuberger Dachwerk den Eindruck, als ware man ins Mittelalter
zurlickversetzt worden. Fir die Forschung ist so ein erhaltenes Juwel natirlich besonders
wichtig, da man Arbeitsweise, Bearbeitungs- und Planungsstadien der mittelalterlichen
Werkleute nachvollziehen kann. Der einzigartige Charakter des Neuberger Dachstuhles wird
naturlich durch den Faktum begtinstig, da sich sonst kein mittelalterlicher Dachstuhl in dieser
Grolenordnung erhalten hat. Die meisten sind im Laufe der Zeit Branden oder — wie im Falle
des Stephansdomes — Brand infolge von Kriegsschaden gefallen.

Man muss den Dachstuhl als Gesamtkonzept betrachten, das aufgrund der umfassende
Planung und Voraussicht, gepaart mit handwerklicher Erfahrung, ein Ergebnis prasentiert, das
bis heute in der osterreichischen Sakralarchitektur einen Sonderstatus einnimmt.

5.3. Ruckschlusse auf Handwerker

Uber die genaue Herkunft der Handwerker konnen nur Spekulationen angestellt werden.
Unbestritten waren die Handwerker, egal welcher Profession angehorig, allesamt Spezialisten.
Fur eine hochrangige Bauaufgabe wie diese waren Kloster und Stifter sicherlich bemiht, die
besten Handwerker zu verpflichten.

Ein groBes Problem war dabei, dass der Grofdteil der qualifizierten Handwerker an
zeitgleichen Bauten (allen voran am Wiener Stephansdom und dem Prager Veitsdom!)
arbeiteten. Um zwei so prestigetrachtige Baustellen mit qualifizierten Handwerkern zu
versorgen, fehlten die Arbeiter (vor allem die Zimmermaénner).

Im Hinblick auf die Frage der Herkunft der Zimmermanner zeichnet die Art der Konstruktion
in Fachwerkbauweise die beteiligten Zimmermanner als Spezialisten aus, die vermutlich aus
der schwabischen Gegend — moglicherweise aus dem Gebiet zwischen Rheinland und Elbe —
gekommen sein kénnten. Denn dort war diese Art zu bauen sehr verbreitet. Scheifinger gibt
auch zu bedenken, dass es eben in dieser Region eine Tradition des am Neuberger Daches
sichtbaren Knickwalms gab.®**

Die These der rheinischen Zimmermé&nner erhértet sich auch, wenn man bedenkt, dass die

lokalen Spezialisten ab 1440 am Wiener Stephansdom mit der Errichtung des Dachstuhles

834 vgl. Anhang, Interview “Spitgotischer Dachstuhl in Neuberg”.
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beschaftigt waren. Die Handwerker mussten fiir Bauten dieser GroRenordnung Erfahrung und
Know-how mitbringen, die sicherlich das Konnen eines einfachen Zimmermanns tberstiegen
haben. Die Zimmerménner waren im Durchschnitt zehn bis zwanzig Jahre von der Planung bis
zur Vollendung eines Dachstuhls in dieser GréRenordnung gebunden. Der Auftraggeber — in
diesem Fall Kaiser Friedrich — musste fir die baldige Fertigstellung des Dachwerkes, das
Voraussetzung fiir die Einwolbung der Kirche war, schnellstmdglich passende Handwerker
berufen, die einer so groRen Bauaufgabe wie Neuberg wiirdig waren.

Die Zimmerleute waren — dahnlich wie die Steinmetze — in Gruppen und Familien unterwegs.
Der fur Neuberg zustdndige Zimmermannmeister brachte sicher sein Gefolge mitgebracht, da
er vor Ort fur diese Art der Bauweise nicht mit Personal rechnen konnte. Die ans&ssigen
Handwerker konnten, wenn sie geholfen hatten, lediglich einfache Hilfsarbeiten wie das

Fertigen von Holznégeln tatigen.

Die Neuberger Steinmetze, deren Wanderbewegungen Chibidziura innerhalb Osterreichs zu

ermitteln versuchte,®®

waren in Anbetracht ihrer Beteiligung an Bauprojekten wie dem
Stephansdom und der Kirche in Gaming hoch angesehene Baukiinstler, die sicherlich eine
fundierte Ausbildung genossen hatten. Ob diese Steinmetze zwischenzeitlich auch an
kleineren Bauten bzw. im Ausland arbeiteten, kann nur vermutet werden. Dafur fehlt die
groRflachige Auswertung von Steinmetzzeichen. Uber groRe geografische Distanzen stoft das
Modell der Interpretation der Zeichen als personliches Ehren- und Verrechnungszeichen an
seine Grenzen, da die Wahrscheinlichkeit sehr hoch ist, dass der Urheber tibereinstimmender
Zeichen nicht immer eine Person war.

Sicherlich stammen die in Neuberg beschaftigten Arbeiter aus einer sehr qualitatvollen Hitte.
Dafur wirde sich zu dieser Zeit neben der Herkunft aus Wien dann in spéterer Zeit Wiener
Neustadt anbieten.

Pickl schlagt als Baumeister den aus Ingolstadt stammenden Conrad Schrank vor, liber den es
aber nur unverbiirgte Nachrichten und keine weiteren Details gibt.®* Lediglich ein Name aus
dem Gefolge der Steinmetze der ersten Bauperiode ist tberliefert. In welcher Funktion der

genannte Lindlein aus Wiener Neustadt gearbeitet hat, ist nicht bekannt.®*’

835 ygl. Chibidziura 2001, S. 274.
86 pjckl/Kanzler 1996, S. 81.
87 ehd., S. 81.
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Die Wiederaufnahme des Baues Mitte des 15. Jhs. lieR wieder eine Delegation an Arbeitern
nach Neuberg kommen. Die fiir diese Zeit besser werdende Quellenlage offenbart die
Griindung einer Liebfrauen-Bruderschaft®® im Zuge der Kirchenwélbung, deren Belegschaft
zum Teil im Dienste des Klosters stand.®*® Eine wichtige Position innerhalb der Bruderschaft
hatte Jorg Goldperger inne, der vermutlich aus einer Wiener Familie stammend mehrere
bedeutende Stadtamter in Wiener Neustadt bekleidete und in der Wiener Dombauhditte seine
Ausbildung genossen hatte.®*°

Scheifinger glaubt, dass die Steinmetze fiir die Kirchenwdlbung vorher am Grazer Dom, der
1464 fertig wurde, gearbeitet hatten und dann nach Neuberg kamen. Eine nahe liegende
Uberlegung, wenn man an den gemeinsamen Férderer vom Grazer Dom und Neuberg — Kaiser

Friedrich I11. — denkt.

Kann man zumindest die Steinmetze und Zimmermanner aufgrund stilistischer Vergleiche
oder architektonischer Besonderheiten noch ungeféhr einordnen, so bleiben die vielen anderen

Handwerker in Neuberg Unbekannte.

838 Weitere namentlich genannte Mitglieder waren ,,Maister Steffan Tischer, Michel Maler, Jakob Zeller,
Steinmetz, Wolfgang Steyrer, Steinmetz, Mert Lilgenfelder, Schlosser®. ebd., S. 83.

839 ygl. Schweger 1998, S. 11, Pickl/Kanzler 1996, S. 83.

840 Schweger 1998, S. 11.

171



172



IV. SCHLUSSBETRACHTUNG

Die wichtigsten Erkenntnisse der Auseinandersetzung mit dem Thema ,,Bauhandwerk im

Mittelalter — Planung und Errichtung der Klosteranlage Neuberg an der Murz* sollen hier

thesenartig zusammengefasst werden:

Bauen im Mittelalter erfillte soziale, wirtschaftliche und reprasentative Aufgaben. Die
Baumotivation des Auftraggebers begriindete sich meistens in einem ausgedehnten
Représentationsbewusstsein, das das neue Bauwerk verkorpern sollte. Dadurch dass
das gesamte Dorf oder die Stadt in das Bauprojekt auf irgendeine Weise involviert war,
belebte es nicht nur die Wirtschaftslage, sondern vor allem auch den Arbeitsmarkt.

Der seit der Gotik grundlegend umstrukturierte Baubetrieb brachte eine Blite der
européischen Baukunst hervor, die ihre Vollendung im Kirchenbau fand.

Diese Neustrukturierung des Baubetriebes begunstigte verschiedene soziale
Organisationsformen, deren unterschiedliche Zusammensetzung und Betatigungsfelder
(z. B. Bruderschaften mit kirchlichem Schwerpunkt) das Wirtschaftsleben der Stadte
und Dorfer malgeblich pragten. Dabei gab es klare Aufnahmebedingungen und
Regeln, die bei VerstoR mit Strafen geahndet wurden. Der Vorteil dieser
Vereinigungen (auch uberregionale Verbindungen wie z. B. Steinmetzbruderschaften)
bestand darin, dass die Mitglieder einen gewissen rechtlichen Schutz und Absicherung
genossen. Die grofRen mittelalterlichen Bauhttten hingen von GroRe, Struktur und
Organisation der jeweiligen Baustelle ab. Meister und Gesellen gingen ein
gegenseitiges Abhangigkeitsverhaltnis ein, bei dem es bestimmte Rechte und Pflichten
zu erfillen galt. Das Lehrlingswesen war bis ins ausgehende Mittelalter kaum
schriftlich fixiert und erst nach und nach kristallisierte sich ein festes Regelwerk
heraus.

Die Einflussnahme des Auftraggebers auf Bauform und Baugestalt selber kann nur in
einzelnen Féllen nachgewiesen werden. Wichtige Motive, Bauaufgaben in Auftrag zu
geben, waren der ,,Ruhmesgedanke” und das Pflegen einer memoria fir den

Verstorbenen nach seinem Tod.
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Die verschiedenen Handwerker auf einer mittelalterlichen Baustelle hatten
unterschiedliche soziale Gewichtungen und Ansehen. Der Werkmeister beispielsweise,
fiir dessen Berufsfeld es in den Quellen eigentlich keine einheitliche Bezeichnung gibt,
hatte ein breites Aufgabenfeld zu betreuen und grofe Entscheidungsgewalt. Sein
sozialer Status verbesserte sich im Lauf des Mittelalters und Personen wie Peter Parler
reprasentieren ein neues Kkinstlerisches Selbstverstandnis, das sich z. B. durch
Portraitblsten an prominenten Stellen innerhalb des Kirchenbaues ausdriickt. Dieses
neue kinstlerische Selbstempfinden stellte die Weiche fir die Entwicklung des
Architektenberufes in der Renaissance.

Der zweitwichtigste Arbeiter neben Werkmeister und Parlier war der Steinmetz, der
nach langjahriger Ausbildung, Wanderschaft und positiver Absolvierung seiner
Meisterprifung Spezialausbildungen wie z. B. zum Laubhauer machen konnte und
nach weiteren Jahren der Ausbildung selber Werkmeister werden konnte.

Die Bedeutung von anderen Berufsgruppen wie z. B. die des Zimmermanns wurde
lange Zeit von der Forschung viel zu gering eingeschatzt. Die Zimmerleute hatten ein
breites Aufgabenfeld vom Gerlstbau ber die Werkzeugherstellung bis zum Bau des
Dachstuhles. Leider sieht man die Arbeit dieser Handwerker — im Gegensatz zu der der
Steinmetze — nach Fertigstellung der Kirche kaum noch.

Die mittelalterliche Bautechnik und Bauplanung war hoch entwickelt, sehr innovativ
und durchdacht. Ohne den Fortschritt wéren die hohen gotischen Kirchenbauten der
Zeit nicht moglich gewesen. Die Entwicklung dieser Bau- und Konstruktionstechniken
verlangte viel Erfahrung und Fingerspitzengefiihl und war Vorreiter flir den heutigen
Ingenieursberuf.

Vor Baubeginn mussten Modelle erstellt werden, Fundamentierungs-, Vermessungs-
und Ausschachtungsarbeiten gemacht werden. Das mittelalterliche Planungsverfahren
unterscheidet sich grundlegend vom heutigen Verstandnis dafiir: Risse wurden meist
auf der Baustelle selber gemacht und hatten eher eine baubegleitende als eine planende
Funktion. Erst nach dem 13. Jh. verwendeten die Werkmeister und Arbeiter aufgrund
der Ablésung von Pergament durch Papier immer hadufiger Bauzeichnungen als

Planungsmedium.
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Das Transportwesen zur und auf der Baustelle ist aus der heutigen Sicht eine
technische Meisterleistung und war ein entscheidender Kostenfaktor. Haufig mussten
aufgrund bestimmter Auftraggeberwiinsche (z. B. flr exquisites Material) lange
Wegstrecken zuriickgelegt werden. Aber auch auf der Baustelle selbst mussten mit
Hilfe einfacher technischer Hilfsmittel (Tretrad, einfache Krane) schwere Lasten durch
menschliche Kraft in die Hohe befordert werden.

Das richtige Baumaterial war dabei von entscheidender Bedeutung. Der Steinabbau
hatte sich seit Jahrhunderten nicht verandert, die Steinbearbeitung unterlag aber dem
Zeitgeschmack und wurde in der Gotik immer feiner und kleinteiliger. Aufgrund der
Oberflachenbehandlung und der Steinversatzmethode kann man eine ungefahre
zeitliche Einschatzung der Mauer tétigen. Bei der Steinversetzung gab es verschiedene
Methoden, wobei im ausgehenden Mittelalter hauptséchlich in der Quaderbauweise
gearbeitet wurde.

Der exzessive Holzverbrauch des Mittelalters und der Raubbau an den Waldern
fuhrten zu einer Holzknappheit und einer Umstrukturierung der europaischen
Waldzusammensetzung. Die verschiedenen Holzer waren aufgrund ihrer
Beschaffenheit fiir unterschiedliche Aufgaben geeignet. Die sorgsame Schlégerung
und Trocknung waren Voraussetzungen fur eine  entsprechende Qualitat des
Bauholzes, das in erster Linie fir Gerustbau, Dachstuhl und Verschalungen verwendet
wurde.

Der Gewdlbebau erlebte im Kirchenbau seine Sternstunde und brachte in der Spatgotik
mit den verschiedenen Schmuckformen (Netzrippengewdlbe, Schlinggewdlbe etc.)
sehr kunstvolle und beeindruckende Formen mit sich, bei denen die einzelnen Rippen
ihre stitzende Funktion schon aufgegeben hatten und eigentlich rein dekorativ
angewendet wurden.

Erhaltene Quellen wie zeitgendssische bildliche Darstellungen, Rechnungsbicher,
Lehrbiicher und Traktate geben Einblicke in die Arbeitsrealitat einer mittelalterlichen
Baustelle.

Neuberg eignet sich als konkretes Beispiel fiir die Uberpriifung der im allgemeinen
Teil gewonnenen Thesen hervorragend, da Kirche und Kloster aufgrund der schlechten

finanziellen Lage des Stiftes in der Barockzeit von grolRen Barockisierungsprojekten
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(abgesehen von den barocken Altaren in der Kirche) verschont geblieben sind und der
mittelalterliche Baubestand eigentlich sehr gut erhalten ist.

Der Orden der Zisterzienser hatte klare Regeln und Strukturen und unter Bernhard von
Clairvaux seine groRte Ausdehnung und Popularitét erreicht. Die Klostergriindungen
basierten auf dem Prinzip von Filialgrindungen, die durch jahrliche Treffen und
Kontrollen untereinander eng vernetzt waren. Die Eigenwirtschaft der Kldster und die
dadurch entstandene wirtschaftliche Unabh&ngigkeit waren dem Orden sehr wichtig.
Préferierte Griindungsbiete fur eine Zisterze waren — wie in Neuberg — abgeschiedene
wald- und wasserreiche Gebiete, die erst erschlossen und urbar gemacht werden
mussten.

Die zisterziensische Architektur prasentiert sich sehr einheitlich, was lange Zeit in der
Forschung die Annahme bestehen lieR3, es gabe bestimmte Ordensbauvorschriften oder
Idealpléne, nach denen die Kloster errichtet wurden. Diese These konnte widerlegt
werden, denn die architektonische Einheitlichkeit durfte sich in den festen und
engmaschigen Ordensstrukturen selber begrinden. Auch Bernhard von Clairvaux
verfasste als Bauherr selber keine Regeln oder VVorschriften.

Klostergrindung und Bau liefen in Neuberg eigentlich nach dem gangigen Prinzip der
zisterziensischen Klostergriindung ab: Das Mutterkloster Heiligenkreuz sandte einen
neuen Abt und zwo6lf Monche nach Neuberg, die das neue Kloster Schritt fir Schritt
errichteten.

Neuberg wurde in Etappen gebaut; dabei wurde eine gewisse Bauchronologie verfolgt,
wie einige gesicherte Weihedaten zeigen. Der Grofteil der Kirche und des
Klostergebaudes entstanden somit zwischen 1330 und den 1340er Jahren. Der Tod des
Stifters Herzog Otto bzw. wirtschaftliche Probleme, Bréande und der Pestausbruch
lieRen die Bauarbeiten bis ins 15. Jh. stagnieren. Erst Kaiser Friedrich Ill. veranlasste
die Fertigstellung (Einwdlbung und Eindeckung) der Habsburgerstiftung.

Die Frage, ob Neuberg einen ,,zisterziensischen Idealbau* reprasentiert, kann damit
beantwortet werden, dass eine gewisse Beeinflussung sicherlich (auch in
architektonischen Belangen) vom Mutterkloster Heiligenkreuz ausging. Die
Einzelformen und die hochwertige baukiinstlerische Ausstattung wurden jedoch in

Anlehnung an zisterziensiche Gewohnheiten als eigenstdndige LOsungen
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hervorgebracht. Der Bautypus der Hallenform durfte sich nicht primér in der
Beeinflussung der Person des Auftraggebers, sondern eher in der Modeerscheinung
dieser Zeit begrunden.

Der Stifter und Forderer stellt die Architektur immer in den Dienst seines politischen
Programms, wie man anhand der zwei wichtigsten Forderer Neubergs sehen kann:
Herzog Otto der Frohliche hat aller Wahrscheinlichkeit nach Neuberg aus
kirchenpolitischen und innerfamiliaren Griunden mit Zisterziensern besetzt und schon
von Beginn an als herzogliche Grablege, in Anlehnung an Heiligenkreuz, geplant.
Dabei diirfte er einen Nahestehenden, unter Umstanden seinen Freund Bischof Konrad
von Gurk, mit der Ausfuhrung bzw. mit der Beaufsichtigung des Bauprojektes betraut
haben.

Fur Kaiser Friedrich 1ll. war die Fertigstellung der ungewdlbten Hallenkirche ein
Bauprojekt, das perfekt in sein Regierungsprogramm passte: Die Rickbesinnung auf
alte Werte und Normen lief3 ihn in der Architektur retrospektive Tendenzen (liberhaupt
im Gewolbebau) mit dennoch schon renaissanceahnlichen Merkmalen kombinieren. So
stellte er auch in Neuberg (wo aber die Form des Gewdlbes durch die bestehenden
Saulen und Kapitelle schon vorgegeben war) die Woélbung in fur diese Zeit veralteter
Form fertig, verband sie aber z. B. mit moderner ornamentaler Malerei in den
Gewolbefeldern. Durch die Anbringung von Wappen und seiner Devise ,,A.E.1.O.V*
driickte der Kaiser Neuberg seinen ,,Stempel* auf und reihte es in die lange Zahl seiner
Stiftungen ein.

Die Arbeiter fur die Einwdlbung kamen wahrscheinlich aus Wiener Neustadt, welches
der Kaiser durch die Verlegung seiner Residenzstadt zu einem der wichtigsten
kulturellen und kunstlerischen Zentren Europas erhob. Die dichte Ansammlung von
kinstlerisch hochbegabten Arbeitern, die in einer Bauhitte zusammengeschlossen
wurden, ist deshalb eine logische Konsequenz.

Die Spuren am Bau sind flr die Forschung wichtige Hinweise um die Arbeitsweise
und die Organisation der Arbeiter nachzuvollziehen. Neuberg verwendete lokal
verfligbare Materialien und Rohstoffe und verarbeitete diese in bekannter

mittelalterlicher Tradition.
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Die Bedeutung der Steinmetzzeichen kann in der Forschung noch immer nicht
eindeutig geklart werden. Im Falle Neubergs wurden sie wahrscheinlich im Sinne von
Abrechnungshilfen, vielleicht auch als personliche Ehrenzeichen verwendet. Der Wert
der Zeichen fir den Baufortschritt und die Bauchronologie ist sehr hoch. Gleiche
Zeichen Uber groRe geografische Distanzen hinweg einem Steinmetz zuzuschreiben, ist
dennoch problematisch, da man annehmen muss, dass die Zeichen unter Umstanden
nach Ausscheiden des Einzelnen aus einer Steinmetzgemeinschaft an einen anderen
weitergegeben wurden.

Der Neuberger Dachstuhl offenbart in Osterreich nunmehr die einzige Maglichkeit,
einen spatgotischen Dachstuhl zu besichtigen und dabei Erkenntnisse tber Arbeits-
und Konstruktionsweise des gewaltigen Dachwerks zu erlangen. Dabei offenbart sich
eine ausgekligelte Konstruktion, die das Dachwerk bis heute weitgehend ohne
Eisenverschraubungen und weitere konservatorische Malinahmen tberdauern lieR. Die
Zimmerleute, die aufgrund der Konstruktionsart des Dachwerks wahrscheinlich aus
dem rheinischen Bereich kamen, waren Spezialisten mit viel Erfahrung im Aufstellen
von Dachstiihlen dieser GroRenordnung. Da der Stephansdom zur gleichen Zeit
eingedeckt wurde, waren die lokalen Spezialisten nicht verfligbar, deshalb musste der
Auftraggeber ausléandische Spezialisten beauftragen.

Ruckschlisse auf die am Bau beteiligten Handwerker kdnnen nicht eindeutig gezogen
werden. Die Zimmerleute durften aus dem rheinischen Bereich stammen, die
Steinmetze, deren Mitarbeit in manchen Fallen an anderen Bauten in Osterreich
nachgewiesen werden konnte, stammten wahrscheinlich aus dem Gebiet von Wiener
Neustadt. Die nachvollziehbaren Wanderbewegungen geben einen neuen Eindruck von
der Vernetzung innerhalb der gotischen Architekturlandschaft Osterreichs und legen
eine stilistische Beeinflussung und einen verstarkten Formentransfer zwischen den
einzelnen Bauwerken nahe.

Die etwas bessere Quellenlage im 15. Jh. offenbart einige Namen, die vorrangig als
Steinmetze in Neuberg tatig waren. Welche Aufgabe sie dabei genau erfullten, ist

leider unklar.
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Zusammenfassend bietet Neuberg mit seiner architektonisch meisterhaften Ausfiihrung als
hochrangige herzogliche und kaiserlich geforderte Bauaufgabe, die aber dennoch fest in der
zisterziensischen Ordenstradition verwurzelt ist, durch den guten mittelalterlichen
Erhaltungszustand und den einzigartigen Dachstuhl die Mdoglichkeit, Meisterleistung des

mittelalterlichen Bauhandwerks zu erleben.
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Peter Parler, Selbstportrait, um 1380, Prag
Veitsdom, Bistenzyklus im Triforium
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Abb. 3.

Anton Pilgram, Selbstportrait mit Winkelmal? und
Zirkel, 1513,Wien St. Stephan Orgelfuf3

Abb. 4
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Abb. 5

Sankt Gallener Klosterplan, um
820, Zeichnung auf Pergament,
775 x 1120 mm, Stiftsarchiv St.
Gallen

Abb. 6
Ritzzeichnung, 1248-1280, Kathedrale Notre-Dame in
Clermont-Ferrand, Dachflache des stdlichen Langchores
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Abb. 7

Riss eines MaRwerkfensters, um 1300,
Kathedrale von Bourges, Plattenboden des
ZwischengescholRes des stidwestlichen
Strebepfeilers, Verhaltnis 1:1, 4,53 x 6,04 m

Abb. 8

Pietro Lorenzetti, Die Heilige Humilitas fuhrt
Steine zum Bau des neuen Klosters heran, um
1341, Florenz, Galleria degli Uffizi
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Abb. 9

Abb. 10
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Steinschleife aus dem Westerwald,
vermutl. 19. Jh.

Steintransport mit Schiffen, 1484,
Ausschnitt aus einer Buchmalerei, Spiezer
Bilder-Chronik, Diebold Schilling,
Burgerbibliothek Bern,

(Miss. Hist. Helv. 1. 16, S. 78)



Abb. 11
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Transportarbeiten auf der Baustelle, um
1340, Welislaw-Bibel, Prag
Universitatsbibliothek, (Sign. Lob. 412,
fol. 11. — Bi 487)

Hohentransport auf der Baustelle mittels
Seilrollen und Winden,1390/1400,
Wenzelsbibel, Wien Osterreichische
Nationalbibliothek, (Cod. 2759, fol. 10.
— Bi 628)



Hebeprinzip mittelalterlicher
Steinzangen

mittelalterliches Tretrad, um 1500, St.
Leonhardskirche in Basel, Dachboden,
“\g vermutl. Michael Boll, Durchmesser 3,70
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Abb. 15
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Abb. 16

Steinmetztechniken, Abspitzen mit dem Zweispitz und die charakteristische Steinoberflache

Abb. 17
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Steinmetztechniken, grobes Abspitzen

Abb. 18

Steinmetztechniken, feinere Bearbeitung durch Zahnflache oder Glattflache, ab dem 12. Jh.
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Abb. 19

Mischmauerwerk, 13. Jh., Libnitz,
Potsdam-Mittelmark

Abb. 21

Bruchsteinmauerwerk (nur leicht bearbeitet), das nur leicht
bearbeitet wurde, 15. Jh., Neuberg an der Murz,
Dachboden
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Fischgratenmauerwerk, 12. Jh., Burg Kaprun,
Nordturm

Abb. 23
Schalenmauerwerk eines Kirchenbaus, 12. Jh., Backstein,
Buckow, Havelland

Abb. 24
Buckelguadermauerwerk
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Abb. 25

Skelettbauweise, Beschreibung der wichtigsten Teile einer hochgotischen Kathedrale

Abb. 26
Skizze der mittelalterlichen Geristarten und ihrer
Entwicklung:
1 1. Fliegendes Gerlst
2. Konsolgertist
3. Einfaches Stangengerist
4. Doppeltes Stangengerust
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viereckiges Loch einer
GerUlstauflage im Mauerwerk

Abb. 28
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Schematische Darstellung der Fachwerkbauweise
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mittelalterliche Zimmermannwerkzeuge

Abb. 30

B Gewdlberiicken
Stirnseite
Gewdlbebogen

Gerade Wand

Schematische Darstellung eines Tonnengewdlbes

Abb. 31

Schematische Darstellungen eines Kreuzgewdlbes in zwei verschiedenen Ansichten
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Abb. 32
Aufbau und Funktionsprinzip eines hochgotischen
Strebewerks an einer Kathedrale, Kathedrale Reims,
H i ' geplantes Strebewerk des Chores, nach Villard de
ﬂ_ﬁ Honnecourt, um 1220/30
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Abb. 33

Kreuzrippengewdlbe, ab 1327, Neuberg an der
Mirz, Kreuzgang

216




Abb. 34

Chorumgang, ab 1140, Kathedrale von Saint

umgebaut unter Abt Sueger

Denis

Abb. 35
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Knickrippengewolbe, 1446-1491, Hochfeistritz, Pfarrkirche
unserer lieben Frau

Abb. 37
Schirmgewdélbe, um 1500, Canterbury
Kathedrale

Schlingrippengewdlbe, ab 1522, St. Valentin, Pfarrkirche
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Abb. 39

Luftrippengewdlbe, 14. Jh., Prag
Veitsdom, Porta Aurea

Beispiel eines plastisch gestalteten
Schlusssteins mit Christusmotiv, ab
1330, Wien Augustinerkirche,
Mittelschiff, 6. Joch

originalgetreuer Farbeindruck eines gotischen
Kirchenrinnenraumes, 1239-1248, Saint Chapelle
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Abb. 42
Rekonstruktion eines Lehrgeristes fur ein
gotisches Kreuzrippengewdlbe

Abb. 43

Lehrgerist mit schon teilweise versetzten
"% Rippenwerksteinen, Schneeberg

- Stadtkirche St. Maria und St. Wolfgang,
.+ Wiederaufbau eines 1945 zerstorten
Gewolbes (original vor 1526)

220



Abb. 44
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Mittelalterlicher Planriss , nordwestlichen
Altarbaldachin, Wiener Stephansdom,
Laurenz Spenning, Tinte auf Papier, 43,8
x 29,4 cm, Kupferstichkabinett der
Akademie der bildenden Kiinste, 1464-
1466, (Inv. Nr. HZ 16.957r)

=+ Admonter Huttenbuch, Reproduktion Steiermérkisches Landesarchiv
Graz, ab 1497, (Inv. Nr. Hs 1532)
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ViIIad de Honecdri, Sizzen aus dethauhUttenbuch, 1220/30, li. Chorgrundrisse der

Kathedrale von Laon, re. Kathedrale von Reims, Paris Nationalbibliothek

Abb. 47
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Darstellung eines Zimmermanns, Hausbucher der
Mendelschen und Landauerschen
Zwolfbruderhausstiftungen, ab 1425/26,
Germanisches Nationalmuseum
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Zisterzienser bauen das Kloster Schonau,
um 1590, Zeichnung nach &lterer Vorlage,
Germanisches Nationalmuseum
Nirnberg, (K 1532, Hz 195-204)

Das Bauwunder der Heiligen Kunigunde, um 1513, Altartafel,
Rochlitz Kunigundenkirche
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Papst Innozenz 111. segnet das Modell des Klosters Schonau
bei Heidelberg, um 1590, Ausschnitt aus einer Zeichnung nach
alterer Vorlage, Germanisches Nationalmuseum Nurnberg, (K.
1532, Hz. 195-204)
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Der Bau einer Kirche, 1465-1470, Les Chroniques
de Hainaut, I1., Brissel Biblotheque Royale, (Ms.
9243, fol. 168)

Besuch der Bauherrin auf einer
mittelalterlichen Baustelle, 1448/65,

L Historie de Charles Martel, (Ms. 6, fol.
554v)
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Turmbau zu Babel, um 1405/30, Stundenbuch
des Herzogs von Bedford, (Ms. 18850, fol.
17v)

Bau der Arche Noah, 12. Jh., Mosaik, S.
Maria la Nuova Kathedrale
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Jean Fouquet, Der Bau des Tempels von
Jerusalem, Ende 15. Jh., Miniatur, Paris
Bibliotheque Nationale, (Ms. Fr. 247, fol.
163)

Villard de Honnecourt, Mechanische Ségen und
Werkzeuge, 1220/30, Paris Nationalbibliothek,
(Ms. Fr. 19093, fol. 22, 23)
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Abb. 57

T . Darstellung eines Steinmetzes,
K sy daph v el uf gefiomdin vir 70 fowe - Hausbcher der Mendelschen und
i s s dups Berides Ganss guanifrs |

© Landauerschen
Zwolfbruderhausstiftungen, ab 1425/26,
Germanisches Nationalmuseum,

Abb. 58
Aufzug eines Mortelkorbes, 1166/80, Mosaik, Palermo,
= o Palazzo Reale, Capella Palatina, Stidwand des Mittelschiffs
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Abb. 59
Zeichnung eines Krans, um 1470, Basel 6ffentliche
Bibliothek der Universitat, (L 11 22)

Konvent-Siegel des Klosters Neuberg an der Mirz, Stifter
Herzog Otto der Frohliche Uberreicht Maria und dem
Jesuskind die Stiftung Neuberg, 14. Jh.

Die Stifter des Klosters Neuberg an der Miirz ,
Herzog Otto der Frohliche und seine Gattinnen
Elisabeth von Bayern und Anna von Béhmen
sowie seine S6hne Friedrich und Leopold
prasentieren die Stiftung Neuberg, Ol auf
Leinwand, Neuberg an der Mirz Kreuzgang,
ca. 1620
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Abb. 62

Christus auf dem Olberg vor dem Hintergrund des
Klosters Neuberg, Tafelbild, Neuberg an der Miirz
Depotraum, 1569

Georg Matthias Fischer, Topographia
Ducatus Stiriae, Kloster Neuberg an
der Mirz, Kupferstich, ca. 1680
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Abb. 64
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Abb. 65

Ideal-Plan einer Cistercienser-Abtei A. Kirche
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Abb. 66

e

Sakristei, Neuberg an der Mirz, Anfang 14. Jh., Schranke um 1757
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Abb. 67 Abb. 68

ehemalige Stiftskirche, heutige Pfarrkirche,
Neuberg an der Miirz, AuBenansicht, ab 1327,
Wo6lbung und Dachstuhl 1461-1496 ehemalige Stiftskirche, heutige

Pfarrkirche,

Neuberg an der Mrz,
Innenansicht, ab 1327,
Wolbung und Dachstuhl 1461-
1496

e = "
Albertinischer Chor, 1304-1340,  Minoritenkirche Maria Schnee, Wien, ehemalige
Wien, Stephansdom Ludwigskapelle, ab 1224
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Tulln, Pfarrkirche St. Stephan,
ehemalige Dominikanerinnenkirche,
Raumeinblick, ab 1290

Abb. 72 Abb. 73
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Peter von Pusika, St. Georgskapelle, 1449-1460, Innen- und AuBenansicht mit Wappenwand,
Wiener Neustadt
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Abb. 74

e "

Reitersiegel Rudolfs V. des Stifters (reg. 1358-1365) , Vorder- und Ruckseite

Abb. 75 Abb. 76

Kapitelle nach Physiologus-Zyklus, 1330/40, li. Sirene mit Schiff, re. Pelikan mit Jungen,
Kreuzgang, Neuberg an der Miirz

Abb. 77 Abb. 78

Kapitelle nach Physiologus-Zyklus, 1330/40, li. Kentaurenkampf, re. Hirsch mit Schlange,

Kreuzgang, Neuberg an der Miirz
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Abb. 79 Abb. 80

Kapitelle nach Physiologus-Zyklus, 1330/40, li. Einhornjagd, re. Phénix auf dem
Scheiterhaufen, Kreuzgang, Neuberg an der Miirz

Spatgotlsche Malerelen mit Schlussstein in Wappenform um 1461 AEIOU-Devise Kaiser
Friedrichs 111., Neuberg an der Murz, Gewolbeeinblick, Hochaltar

Abb. 82
Abflusskdcher im Gewodlbe Uber den Pfeilern, ab
1460, Neuberg an der Miirz
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Abb. 83

- ws

Gewolbeeinblick mit spatgotischen Ranklenmalereien, 1461-1496, Neuberg an der Mirz

Abb. 84
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Othmar Pickl, Steinmetzzeichen an Innen- und AulRenbau, 1960/61, Neuberg an der Miirz
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Abb. 86

obere Dachkante (First) Uberblick tber die gangigsten

Giebel Dachformen
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Abb. 87
Sparrendach

Abb. 88
Beispiel einer Biberschwanzziegel-Deckung
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Kehlbalkendach mit Scherensparren

Funipfetie (Sciwelle)
Dachwerk mit stehendem Stuhl

Abb. 92

Kehlbalkendach mit liegendem Stuhl
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Abb. 93
Pfettendach

Abb. 94
Modell des Neuberger Dachstuhls, VVorderansicht

Abb. 95

Modell des Neuberger Dachstuhls, Seitenansicht
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Abb. 96 Abb. 97

Verschieden AnS|chtn des Neuberger Dachstuhls, 1461-156

Abb. 98

Einblick in den Neuberger Dachstuhl, Treppe zum Glockenturm, 1461-1496
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Abb. 99 Abb. 100

\~

Einblick in den Dachstuhl, Seitenansicht Dachkonstruktion mit Mauerauflagen,
1461-1596 darunter Wélbungsansatz
Abb. 101

Original mittelalterliche Holzbearbeitungsspuren, Einblick in den Dachstuhl
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Abb. 102

mittelalterliche Nummerierung mit rémischen Ziffern an
einem Balken, Neuberg an der Miirz, Dachstuhl

Abb. 103 Abb. 104

Verschieden Steinmetzzeichen in der Kloster- und Kirchenanlage Neuberg an der Miirz

Abb. 105

Vermutliches Meisterzeichen, Neuberg an der Mirz, Pfeiler in der Kirche
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Abb. 106 Abb. 107

Pt o
Unterschiedliche Sohlbdnke aus verschiedenen Bauphasen, Kirchen- und Klostergeb&ude,
Neuberg an der Miirz

Abb. 108

originale Farbigkeit der Pfeiler, Neuberg an der Miirz

Abb. 109 Abb. 110

Turkenkdpfe an einem Beweinung-Christi-Altar , 1518 bzw. 1688, Bernhard beim
schmiedeeisernen Gitter, Klosterbau von Clairvaux, Neuberg an der Miirz
17.Jh.?
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Abb. 111

,Rabensteiner Ritter*, Abt Caspar Maskulin?, Neuberg an
der Miirz, Pfeiler
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Vill. ANHANG

Interview mit Theodor Scheifinger

gefuhrt von Barbara Taubinger
Neuberg, am 19. Juli 2010

Zur Person von Theodor Scheifinger, wohnhaft in Neuberg an der Murz:

Herr Scheifinger, er ist 84 Jahre alt, in Neuberg geboren und aufgewachsen, hat sich schon in
seiner Jugend fir das Neuberger Kloster interessiert und auch einige Zeit in den
Klosterraumlichkeiten gelebt. Nach seiner Pensionierung bei der Osterreichischen
Bundesbahn intensivierte er sein Interesse fir das ehemalige Zisterzienserstift. In den 28
Jahren seines Ruhestandes hat sich der Pensionist durch stetige Literaturrecherche
weitergebildet und ein enormes Fachwissen aufgebaut, das neben seinen besonderen
Kenntnissen des Dachstuhles und dessen Bauart, Fachbegriffe und mittelalterliches
Bauhandwerk im Allgemeinen, auch alle anderen Bereiche des Klosters umfasst. In den vielen
Jahren, in denen er durch das ehemalige Kloster gefiihrt hat, ist er durch die ,,Spezialisten®, die
immer wieder dabei waren, so etwas wie ein ,,kollektives Gedichtnis des Klosters* geworden.
Sein groRes Fachwissen zeichnet sich vor allem durch praktisches Wissen aus, das verloren zu
gehen droht, da es noch in keiner Form verschriftlicht ist.

Spatgotischer Dachstuhl in Neuberg

(Abb. 94-102)

Scheifinger: Ich mdchte folgendes zu diesem Dachstuhl sagen und zwar ist die Art des
Dachstuhls ein abgewalmtes Satteldach. Zusammengesetzt aus Walmdach und einem vierfach
stehenden Stuhl. Wenn Sie aber reinschauen, haben sie eine gezimmerte Wand, den
Fachwerkbau. Da fehlen natirlich die Zwischenstlicke, man konnte das als Haus aufsetzen,
man muss sich das als Haus vorstellen mit dem Dach oben.

Der Turm und der Dachreiter sind vorne. Die Seitenteile sind Kehlbalkendacher, sowie das
obere Dach mit Hangewerk und es ist ein vierfacher verstrebter Stuhl. 17 bis 18 Binder und
ein Rahmenbinder. Vierfach stehender Stuhl, verstrebt und Leersparren und Binder. Binder,
vier Leersparren und wieder ein Binder. So verlauft das. Die Bindesparren sind befestigt beim
Bugdram. Die Leersparren sind bei den Balken befestigt. Diese Balken nennt man eigentlich
SparrenfliRe. Im Mittelalter hat man diese SparrenfiiRe so gebaut, dass man sie ca. einen Meter
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uber die AuBenmauern hinausstehen lassen hat. Also da sind die Mauerbénke und da drauf
sind sie Sparrenfiile daraufgesetzt worden und auf den Sparrenfiilen wurde der Sparren
befestigt und dann wurde eine Klappstell untergestellt um einen festen Dreieckverband zu
bekommen. Bei uns ist es so, dass zwischen Fete und Mauerbank die Sparren abgemorscht
waren, die hat man unter Kaiser Franz Joseph 1892 erneuert. Man hat einen Durchzug
angebracht, mit Eisenschrauben verschraubt und man hat auch Stiele unterstellen missen um
eine zusatzliche Sicherheit zu bekommen. Diese Restaurierung kostete 7000 Gulden. Was mit
dem Bodengesparre war, das lasst sich heute schwer sagen, das misste genau untersucht
werden.

Taubinger: Wurde der Dachstuhl seit den Ausbesserungsarbeiten 1892 nochmals restauriert?

Scheifinger: Bei der Dachdeckung 1982 wurden verschiedene Sachen mit ausgebessert. Es
gibt z. B. gewisse Balken, die neu sind. Es gibt ja immer etwas auszubessern.

Taubinger: Das Dach hat ja im oberen Drittel einen leichten Knick.
Scheifinger: Ja, es hat einen leichten Knick, 64 und 54 Grad.
Taubinger: Aus welchem Grund ist das Dach geknickt?

Scheifinger: Der Grund ist insofern nachvollziehbar: Das ist der zweite Dachstuhl. 1396
wurde der alte bei dem grofRen Stiftsbrand zerstort. Und Kaiser Friedrich Ill. hat dann die
Wolbung 1469 durchgefiihrt, aber man benétigte vorher einen Dachstuhl.

Jetzt war es aber so, der alte Dachstuhl war sicher ein Kehlbalkendachstuhl, das war kein
aufgewalmtes Dach mit Knick drinnen. Man kann sich das alte Dach wie das des
Stephansdomes vorstellen, ein Einheitsdach. Das sieht man auch an der Giebelwand, dass das
gerade verlaufen ist.

Von da sieht man den Durchzug und da oben die Hangeséulen. Und zwar stehen die oben in
der Mitte, da sieht man von herunten nur die Scherzapfen. Damit das Holz nicht so schnell
abgeschert wird. Und es schaut aus, als wirden sie mittig durchstehen. Die sind faktisch auf
vier Seiten verplattet. Und von diesem Holz bleibt nur ein Viertel Gbrig, was dann tragendes
Holz ist. Darum muss das oben so derart verspannt sein. Da sieht man eh die Fullbinder. Das
ist der L&nge nach auch so verstrebt, also wieder ein Fachwerkbau, durch die Mitte durch, so
dass sich eigentlich nichts bewegen kann. Ich war schon beim gréRten Sturm heroben und da
rihrt sich nichts. Da hort man nur die Ziegel scheppern. Diese Einkerbungen, das sind alles
Verriegelungen. Trotz der Verplattung ist da zusatzlich noch eine gewisse Verriegelung, damit
das alles stabil ist.

Taubinger: War das alte Dach ungefahr so groR wie das heutige?
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Scheifinger: Das alte Dach war héher. Wenn Sie auf der Schenkfeldseite auf den Berg gehen
und ein Lineal anhalten wirden, dann wirden Sie sehen, dass das alte Dach mindestens um
funf Meter hoher gewesen ist. Manche meinen sogar acht bis zehn Meter.

Den jetzigen Dachstuhl haben mit Sicherheit nicht Leute aus unserer Gegend aufgesetzt, nicht
von der Wiener Bauhtte, sondern aus dem Rheinland. Diese Fachwerkbauten finden sich
zwischen Rheinland und Elbe im deutschsprachigen Raum. Es gibt Gegenden, wo man diesen
Knickwalm hat. Das misste man genau nachvollziehen, wo das ist, von dort kommen die
Handwerker.

1440 ist der Dachstuhl am Wiener Stephansdom aufgestellt gewesen. 1446 wurde mit der
Wolbung begonnen. Es war die Zeit — 1396 — 1461 wo die Wiener gebaut haben und
zeitgleich Neuberg.

Es waren nicht so viele Zimmerleute, die diese Sachen, diese schweren groRen Bauten machen
konnten, die haben in Wien gearbeitet.

Taubinger: Weil das die hochrangigere Bauaufgabe war.

Scheifinger: Ja, aber nattrlich war Neuberg auch sehr wichtig. Jetzt mussten die Neuberger
schauen, dass sie wen kriegen.

In Mank, in Niederdsterreich soll es so einen dhnlichen Dachstuhl geben. Vielleicht liegt dort
mehr Material auf. Vielleicht ist es derselbe Meister, der in Neuberg gearbeitet hat.

Es ist ja ein zeitmaRig groRrdumiges Programm, so einen Dachstuhl aufzustellen. Man
benotigte dazu 10 bis 20 Jahre von der Planung bis zur Fertigstellung.

Weil es musste ja auch das Holz erst einmal beschafft werden. Unser Gebiet war ja sehr dicht
bewaldet, aber trotzdem Mischwald. Der Neuberger Dachstuhl ist aber vorwiegend
Larchenholz. Solche schonen Hdélzer in einem Mischwald zu finden ist nicht einfach. Der
Zimmermeister musste wahrscheinlich einen ganzen Sommer mit dem zusténdigen Forster die
B&ume aussuchen.

Dann gab es zwei Mdglichkeiten zur Holztrocknung, welche in Neuberg angewandt wurde,
weill man nicht. Geschlagen wurde sowieso nur im Sommer, weil die Leute mit dem
damaligen Schuhwerk im Winter in den Wéldern gar nicht arbeiten konnten.

Entweder hat man das Holz geschlagen und gewassert, also einige Jahre ins Wasser
hineingegeben, so dass die innere Spannung des Holzes verlorengegangen ist. Und dann
wurde das langsam ausgetrocknet. Weil das Holz musste ja komplett trocken sein.

Oder man ist hergegangen und hat in Mannshéhe ungeféahr dem Baum die Rinde abgeschlagen
und hat den Baum stehen gelassen und gewartet, bis er dirr ist. Und dann mdglicherweise
noch ein bis zwei Jahre nachgewartet und dann geschlagert.

Taubinger: Wurde der Baum nicht von Schadlingen befallen, wenn er so lange Zeit ohne
Rinde im Wald stehen blieb?

249



Scheifinger: Nein, die Larche war da relativ unempfindlich, eher die Tanne. Diese zweli
Madglichkeiten hat es gegeben. Welche Methode dann wirklich angewendet worden ist, kann
man nicht mehr nachvollziehen.

Taubinger: Und nach der Materialbeschaffung hat die Planung begonnen. Wurde dann ein
Modell erstellt?

Scheifinger: Der Dachstuhl wurde herunten abgebunden, wahrscheinlich am Vorplatz, wo man
halt Platz hatte. Man brauchte ja da einen groRRen Platz.

Taubinger: D. h. das war die letzte Kontrolle vor der Montage?

Scheifinger: Ja, abbinden heifst ja, man hat eine Schnur mit Schnurschlag gemacht. Man
musste aber zuerst Leeren schaffen. Eine Leere oder mehrere Leeren und nach diesen Leeren
ist das dann verarbeitet worden. Die sind aufgelegt worden und das Holz ist dann mit der
Breitaxt so gerichtet worden, dass es ein Kantholz war und dann mussten die Leeren
draufgegeben werden und so abgebunden, wie man es halt gebraucht hat.

Taubinger: Wie sahen die Werkzeuge zu dieser Zeit aus?

Scheifinger: Man sagt, das Holz ist geschlagert worden. Man sagt heute noch, das ist ein
Schlégerungsunternehmen. Wieso? Im Mittelalter ist der Baum nicht umgeschnitten worden,
sondern umgehackt, obwohl man die Sé&gen kannte. Und obwohl der Baum heute
umgeschnitten wird, hat sich diese mittelalterliche Sprechweise erhalten.

Taubinger: Und wurde das Holz dann in irgendeiner Weise haltbar gemacht, konserviert?

Scheifinger: Uberhaupt nicht. Trocknen lassen, dann wurde es abgebunden und dann ist man
mit dem Holz direkt an die Stelle gegangen, an der es hinaufgezogen werden sollte. Da war es
in Neuberg sehr giinstig, dass noch nicht gewdlbt war. Da ist man mit diesen schweren
Holzern mitten in die Kirche gegangen und hat das Holz am Schopf genommen und es
aufgezogen.

Das Holz wurde dann mit dem groRRen Tretrad befordert. Auf dem Bernardaltar in der Kirche
gibt es eine Darstellung davon. Das Tretrad war oben auf der Baustelle, weil der Zimmermann
oder Polier musste sich ja direkt verstandigen: Fahr nieder, oder fahr auf.

Taubinger: In machen Kirchen haben sich ja diese mittelalterlichen Tretrdder auf Dachstiihlen
noch erhalten, flr den Fall, dass man es noch einmal benétigen wirde.
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Scheifinger: Es wird wahrscheinlich in Neuberg auch lange was gestanden haben, aber
maoglichweise hat man solche Sachen dann unter der groBen Restaurierung 1892 entfernt, weil
man es ja nicht mehr gebraucht hat. Bei jeder Restaurierung geht ja was Altes verloren.

Taubinger: Der Aufgabenbereich der Zimmermanner auf einer mittelalterlichen Baustelle war
ja sehr grol3 und enorm wichtig. Vor allem in der alteren Literatur wird die Rolle dieser
Werkleute ja eher gering eingeschatzt. Aber ohne Zimmermann konnte die Baustelle ja gar
nicht funktionieren.

Scheifinger: Genau. Der Zimmermann war so ein wichtiger Mann, aber es ist von ihm nichts
da. Heute hat man ja nicht nur in Neuberg die Moglichkeit die Arbeit der Zimmerleute zu
besichtigen. Das war ja friher nicht mdglich. Man hat das einfach nicht mehr gesehen. Da
waren ein paar Fachleute, wenn Reparaturen waren, oder der die Uhr aufgezogen hat, aber
sonst ist ja niemand hinaufgekommen. Es war ja der Dachstuhl in Neuberg lange nicht
beleuchtet, wie er heute ist. Das und der Reperatursteg in der Mitte des Dachstuhles wurden
erst 1982 installiert.

Weiters haben die Zimmerleute die Geruste, Kréane und Réader gebaut. Auch die Schlosser
waren wichtig, weil die die Lagerungen und Bolzen machen mussten. Weil die Krane haben
einen Metallaufleger gehabt. Dieser Ausleger war zum Drehen. Dazu brauchte man gute
Schlosser oder Schmiede.

Taubinger: Der mittelalterliche Kran am Kdélner Dom bestimmte ja auch sehr lange das
Stadtbild von Kaln.

Scheifinger: Der stand seit Ende der ersten Bauperiode bis Beginn der zweiten. Der wurde
zwar dann nur fir Abrissarbeiten verwendet, aber er hat noch immer funktioniert. Man hat
naturlich dann eine andere Technik verwendet, z. B. Flaschenzuge.

Taubinger: Besitzt das Dach eine spezielle Deckung?

Scheifinger: Nein, das ist der normale Biberschwanzziegel. Die Deckung, wie man sie heute
sieht, durfte schon um 1600 passiert sein, das war in der Renaissance. Die Art zu decken ist
von ltalien heraufgekommen. Vor einigen Jahren war ein Holzknecht da, der bei
Restaurierungen so einen original Ziegel um 1600 gefunden hat.

Taubinger: Wie war das Dach vorher gedeckt?

Scheifinger: Schindeln. So wie der Turm mit Schindeln abgedeckt.

Taubinger: Ist die jetzige Deckung haltbarer, oder hatte die Neudeckung modische Grunde?
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Scheifinger: Das dirften 6konomische, wirtschaftliche und modische Griinde gewesen sein. Es
war damals modern mit Ziegel zu decken. Wie oft speziell das Norddach (die Wetterseite)
gedeckt wurde und ob das damals so gute Schindeln waren, kann man nicht sagen. Auch Uber
der Lorettokapelle wurde 1982 ein Holzdach — ein Schindeldach — gedeckt. Und der
zustandige Zimmermann hat gesagt, dass das Dach 100 Jahre halten muss.

Wie die Schindeln damals befestigt worden sind, weil3 man heute nicht genau. Man hat sie
aber wahrscheinlich nicht angenagelt, weil man das Nagelmaterial damals ja nicht gekannt hat.

Taubinger: Wie sind die Balken innerhalb des Dachstuhls verschraubt, mit Holznéageln?

Scheifinger: Das ist alles mit Holznégeln verarbeitet. Und zwar ist das Ganze verplattet.
Verplattet heif3t, dass das Holz in einer Ebene liegt, dass nichts vorsteht, sondern die liegen in
einer Ebene. Und die Verplattung hat den Vorteil, wenn Reparaturen stattfinden, braucht man
nur den entsprechenden Teil herausschlagen und ware das Ganze gezapft, misste man das
alles heben, das ware zu umsténdlich.

Damals hat man schon so praktisch gedacht, damit man einzelne Teile ausbessern konnte mit
dem geringstmdglichen Aufwand.

Taubinger: Um nochmals auf das erste Dach zurlickzukommen. Hétte dieses VVorgangerdach
den oberen Aufsatz auch gehabt?

Scheifinger: Nein, das ware ein durchgehendes Dach gewesen. Wie der Stephansdom, ein
einfaches Steildach. Der Stephansdom hatte auch ein einfaches Kehlbalkendach, nur leider ist
es ja abgebrannt. Heute ist es ja eine Stahlkonstruktion. Bei uns sind ja nur die Seitenteile
Kehlbalken. Die Kehlbalken liegen mehr oder weniger neben der Pfette auf. Nicht zu
verwechseln mit dem Rahm — dem Rahmenholz. Die Schwelle und das Rahmenholz. Die
Kehlbalken sind auch nicht verzapft. Auch bei den Sparren sind sie nicht verzapft, sondern so
angeheftet bzw. auf die Art verplattet.

Taubinger: Kann man also zusammenfassend sagen, dass dieser Dachstuhl in der heutigen
Form so entstanden ist, weil die vermutlich aus dem Rheinland stammenden Zimmerleute
diese Art zu bauen mitgebracht haben?

Scheifinger: Ja, auf jeden Fall, die haben diese Bauweise gekannt. Ja, weil wenn man den
Dachstuhl in ein Haus zerlegt, dann kann man sagen, das sind die Wande, das die Seitenteile
und oben drauf das Dach (Fachwerkbauweise).

Taubinger: D. h. unter Friedrich Ill. musste die Kirche fertiggestellt werden, weil er diese
Fertigstellung ja gefordert hat und dann hat man sich auf die Suche nach den passenden
Zimmerleuten gemacht. Die lokalen Spezialisten waren zu dieser Zeit in Wien und so hat man
sich auf die Suche nach qualifizierten Leuten gemacht.
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Scheifinger: Ja, da hat man dann geschaut wo finde ich Leute, die qualifiziert sind so einen
grolRen Dachstuhl zu bauen. So in dieser Richtung wird das gelaufen sein.

Taubinger: Trotz der ,,Konkurrenz* zum Stephansdom war Neuberg ja dennoch eine wichtige
Bauaufgabe.

Scheifinger: Ja, es war nicht nur politisch wichtig, sondern auch von der Art des grofien
Bauens eine gewaltige Angelegenheit.

Taubinger: Friedrich war ja sehr bestrebt — nicht nur in der Politik — an die groBen Leistungen
seiner VVorfahren anzukniipfen. Rudolf der Stifter war ja sein grof3es Vorbild.

Scheifinger: Ja, aber unter Rudolf wurde der Bau in Neuberg eingestellt, weil der alles fur den
Stephansdom und zur Griindung der Universitat in Wien gebraucht hat. Neuberg war fur ihn
eine Nebensache. Und jetzt ist naturlich der Bau unvollendet gewesen.

Taubinger: Und wie kann man sich den unvollendeten Bau vorstellen? War der bereits
gewdlbt?

Scheifinger: Die Kirche ist ja erst 1461 gewdlbt worden. Der frihere Dachstuhl war zwar auf
der Kirche, aber das Gewdlbe war offen. Man hat bis zum Dachstuhl gesehen. Das war im
Mittelalter ja nichts Seltenes. Man hat ja im Romanischen Uberhaupt diese sichtbaren
Dachstuihle gehabt. Oder man hat gerade gedeckte Holzdecken gehabt, z. B. in Seckau. Diese
romanische Kirche ist auch erst in der Spatgotik gewdlbt worden. Das war, wie gesagt, nichts
Seltenes, dass man durchgesehen hat.

Die Pfeiler und die Scheidbdgen mit den Scheidbdgenmauern sind in Neuberg ja gestanden,
dann hat man den ersten Dachstuhl aufgestellt, der ist dann abgebrannt und dann kam der
zweite und 1461 hat man dann mit der Wélbung begonnen. Meiner Ansicht nach durften die
ersten Leute, die an der Woélbung gearbeitet haben, von Graz gekommen sein, weil 1461 ist
der Grazer Dom fertiggeworden. Die sind dann einfach abgezogen worden. Auch das war ja
ein kaiserlicher Auftrag. So schatze ich, dass die Leute nicht von Wiener Neustadt gekommen
sind, sondern von Grazer Kaiserdom.

Taubinger: Das wadre ja plausibel, da dieser Wanderbewegungen der Handwerker sich ja
immer danach richteten, wo gerade Arbeit war.

Scheifinger: Ja, das war sicher so. Noch ein Nachtrag zu den Hangesdaulen am Dachstuhl. Die

waren alle verstrebt, wie man unten die Verstrebung sieht. Das Modell hier ist leider im Detail
nicht ganz so, wie es sein sollte.
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Das sind eigentlich diese SparrenfiiRe, aber weil sie so kurz sind, musste man keinen
Klappstiel unterstellen.

Die Ziegel liegen direkt auf den Ziegellatten. Wie man das friiher gehabt hat, als noch mit
Holz gedeckt war, ist nicht ganz klar. Die Ziegel sind nur mit dieser Nase befestigt. Das
Eigengewicht der Ziegel und die Versatzweise lasst das alles ohne weitere Befestigung halten.
Solange nicht der Sturm hereinfahrt, hélt das. Das Suddach geht ja, aber das Norddach war
immer sehr geféhrdet.

Taubinger: Die Steilheit des Daches begunstigt ja, dass im Winter kein Schnee liegenbleibt
und das Dach zusétzlich beschwert.

Scheifinger: Ja, darum ist ja die Last nicht gar so hoch. Ware das Dach eben oder nicht so
steil, ware dann die Schneelast ein Problem. In Italien konnte man diese relativ flachen Déacher
machen, im stddeutschen Raum herrscht aber das steile Einheitsdach. Hallenkirchen hat man
dann so gedeckt.

Taubinger: Wie hoch ist der Dachstuhl eigentlich?

Scheifinger: 10, 70 und dann 8, 30, also 19 Meter. Vom Boden aus sind es ca. 20 Meter bis
hier her.

Der Glockenstuhl ist natirlich so aufgestellt, dass er unabhangig vom Dachstuhl ist. Der muss
schwingen, der muss ein Spiel haben und ist nicht direkt mit dem Dachstuhl fest verbunden.
Der Turm ist dann nochmal 16 Meter. Das Ganze ist dann ca. 60 Meter hoch.

Da drunter ist dann direkt die Wo6lbung und interessant ist, dass das relativ weit runter geht.
Die Scheidbogenmauern sind relativ hoch, genauso wie die Auflenmauern, die sind ja in einer
Ebene. Das wird deshalb gemacht worden sein um die Mauer zu belasten. Der Druck vom
Gewolbe ist ja doch ein relativ hoher. In der Gotik hat man ja bei den Basiliken das hohe
Mittelhaus und dann hat man das mit Strebbdgen und Turmchen beschwert. Und in Neuberg
hat man die Mauer héher aufgezogen.

Und wenn man sich den Dachstuhl anschaut, sieht man ja nur in diesem einen Holz einen
Sprung. Und das ist alles original. Die haben einen Querschnitt von 40 x 35, querrechteckig
und rickwarts sehen sie eine Lasche. Da geht das Holz weiter runter Gber den Schwellen. Die
steht dann faktisch am Bundbalken auf. Und das wurde deshalb so gemacht, weil wenn sie das
Holz aufgezogen haben, hat die Lasche am Schwell angeschlagen und sie mussten nur der
Lange nach ausrichten. Das wurde gemacht, damit man die Sdule so schnell als moglich
aufstellen kann.

Taubinger: Wie hoch sind denn dann diese Sdulen? Der Baum musste ja immens hoch
gewesen sein, weil da wurde ja noch etwas weggeschlagen.

254



Scheifinger: Naturlich, das ist ja da nur der Kern. Der Splintteil, der weiRe Teil, der eigentlich
flr die Feuchtigkeit zustandig ist, der musste ja weggeschlagen werden, weil das hier ist ja nur
mehr Totholz. Die Baume haben einen Meter Durchmesser gehabt.

Taubinger: Der Baum muss ja oben auch ziemlich stark gewesen sein.
Scheifinger: Die Larche ist natlrlich noch mehr walzenférmig gewachsen.

Taubinger: Es ist ja schwer vorstellbar, dass man mit den damaligen Werkzeugen so etwas
zustande gebracht hat.

Scheifinger: Schauen Sie, die Werkzeuge damals waren genauso effektiv wie die heutigen.
Nur hat damals die Menschenkraft das Material herauf bewegen mussen. Das Rad ist dann
irgendwo da gestanden, der hat das niederlassen, der Meister ist da gestanden und hat das dann
eingerichtet. Die Radknechte haben dann das Rad bewegt. Oft bis zu zehn Leute.

In den mittelalterlichen Abbildungen findet sich meistens nur einer, aber in Realitit wére das
zu wenig gewesen. Diese Rader, die ja dann Hebel sind, waren oft sehr grof3, aber auf der
anderen Seite je groRer das Rad, desto schwerer war es auch.

Taubinger: Hat man zu dieser Zeit auch schon einen Flaschenzug verwendet?
Scheifinger: Nein, Flaschenziige hat es da eigentlich noch nicht gegeben. Das
Hauptbeforderungsmittel war das Tretrad. Und es war auch so, dass diese Stricke, die bendtigt

wurden, sehr teuer waren. Die Baustellen haben sich oft die Stricke gegenseitig ausgeliehen.

Taubinger: Ich war auch erstaunt, als ich gelesen habe, dass ein Grund, warum sich der
Flaschenzug nicht verbreitet hat, eben jener war, dass die Stricke so teuer waren.

Scheifinger: Auch wenn es den Flaschenzug sicher schon gegeben hat, in Neuberg hat man ihn
nicht verwendet.

Taubinger: Meine Betreuerin hat mir den Hinweis gegeben, dass es in anderen Regionen
Dachstuihle gibt, die mit individuellen Zeichen versehen sind. Das ist in Neuberg aber nicht

der Fall.

Scheifinger: Nein, hier sind nur einzelne Stiicke nummeriert, aber Signierungen habe ich noch
keine gefunden.

Taubinger: Und wenn man sich das jetzt als Haus vorstellt, wie Sie gesagt haben, dann
brauchte man nur die offenen Wande verkleiden und man hatte ein Haus.
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Scheifinger: Man musste nur mehr Riegel einziehen fur Fenster und Turen und nur mehr
vermauern. Ist ja ein sehr praktischer Gedanke, dass man das auf einen Dachstuhl Ubertragt.
Das war diese Spezialitat dieses Meisters und seines Gefolges.

Taubinger: Kann man sich den Zimmermannverband &hnlich wie bei den Steinmetzen
vorstellen?

Scheifinger: Es war meistens so, dass die Zimmerleute in Gruppen gegangen sind. Da war der
Meister mit seinen Gesellen, Verwandten und Bekannten. Die waren immer zusammen. Da
hat jeder Griff sitzen mussen und jeder hat gewusst, was seine Aufgabe war. Hatte der Meister
da andere Leute dazu genommen, das hatte nicht funktioniert.

Taubinger: D. h. man kann annehmen, dass diese geschlossene Gruppe nach Neuberg
gekommen ist und sich keiner lokalen Hilfskréfte aus dem Ort bedient hat.

Scheifinger: Wenn sie vielleicht lokale Leute gehabt haben, dann haben die nur kleine
Aufgaben verrichtet, wie den Holztransport oder vielleicht einen Holznagel anfertigen. Das
werden sie gekonnt haben. Aber bei dem Bau selbst werden kaum lokale Zimmerleute
mitgeholfen haben, weil die die Technik nicht beherrscht haben.

Taubinger: Wie hat man denn das Holz hier her transportiert? Flussweg gibt es ja in der Néhe
keinen.

Scheifinger: Man hat das mit Fuhrwerk hergebracht. Das kann man sich ja heute gar nicht
mehr vorstellen. Man hat ja damals nicht die StraBen von heute gehabt. Man hat dann, wenn
der Baum weiter weg war, ihn dort vor Ort einmal grob beschlagen. Das war der Waldhieb.
Damit er leichter geworden ist. Dann musste man ihn einmal ins Tal herunter bringen. Vor
dem Aufladen beschlagen und dann geladen. Das war ja kein so kurzer Wagen. Der zweite
Teil ist relativ weit hinten gestanden, damit der riesen Baum sich dort ausgeht. Das waren
ganz massive Wagen, die dann von mehreren Pferden oder in unserer Gegend auch von
Ochsen gezogen worden sind. Das Holz hat ja einige Male bewegt werden mussen. Wurde es
gewassert, musste man das ja dann wieder heraus nehmen.

Taubinger: Wie kann man sich diesen Wésserungsvorgang vorstellen?

Scheifinger: Man hat das in den Bach hineingegeben. Bei uns konnte ich mir vorstellen, in
Richtung Norden nach der Wehranlage. Heute steht das Sédgewerk dort. Friiher hat es dort eine
sehr groRRe Wehranlage gegeben. Diese Wehranlage ist ja auch von den Zisterziensern gebaut
worden.

Alles in allem hat Neuberg eben diese Sonderstellung, weil der Dachstuhl noch vollkommen
vorhanden ist. Und dass der Dachstuhl erstens in dieser speziellen Fachwerkbauweise gebaut
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ist und zweitens, weil er vollkommen aus Holz ist. Es gibt ja Hallenkirchen oder Hallenrdume
wo man das Holz nicht gehabt hat, da hat man dann die Scheidb6genmauern héher aufgezogen
und Torbdgenmauern hineingegeben, damit es nicht so schwer ist und hat dann erst die
Mauerbank und Mauerlatten draufgelegt.

Das liegt ja alles drauf, da ist ja nichts verschraubt. Durch die Schwere hélt das alles. Der
Dachstuhl bréuchte ja eigentlich nicht so schwer sein. Aber er muss so schwer sein, damit er z.
B. die Winde aushélt. Sonst hétte das Holz ja auch leichter sein kénnen. Das ist eine enorme
Last, da mussen die Schub- und Druckkréfte stimmen. Und drum sind auch in jedem Binder
diese Streben eingebaut, die den Druck und den Schub auffangen und weiterleiten und auch
nicht auf die Auflenmauern leiten, sondern zwischen der AuRenmauer ist ja nochmal eine
Mauerbank oder ein Rahmen. Und das ist wieder ein Fachwerkbau, da gehen wieder Stiele
nach unten, die stehen zum Teil am Gewdlbe und zum Teil auf Kragsteinen auf. Die leiten
dann die Last senkrecht auf diese Kragsteine und auf das Gewdlbe.

Taubinger: Und wenn heute Reparaturen notwendig sind, dann muss der Dachdecker, wie
damals hinaufklettern.

Scheifinger: Ja. Da sind die Kehlbalken und die sind ja geschof3bildend. Und dariiber liegen ja
die Pfosten, die Bretter. Also faktisch ist da ein Geschol} gebildet und da kann man die Leiter
anlehnen.

Taubinger: Musste man das Holz noch speziell pflegen?

Scheifinger: Solange es nicht nass wird, kann es bleiben, wie es ist.

Taubinger: Wurden diese romischen Nummerierungen fiir die Aufstellung verwendet?

Scheifinger: Ja, wenn die Holzstiicke dann heraufgezogen wurden, haben die immer gleich
gewusst, wo die Stiicke hinkommen. Alles, was man da sieht, sind die originalen Werkspuren.

Taubinger: Gibt es Probleme mit dem Holzwurm?

Scheifinger: Da gibt es keinen herinnen, weil das Holz so trocken ist. Das Larchenholz ist so
hart, da kommt kein Holzwurm hinein. Vitruv schreibt z. B. ,,ideal ist die Larche, sehr gut die
Tanne®, aber die Tanne hat den Nachteil, dass sie schddlingsanfilliger ist. Oder die Eiche ist
auch ganz gut. Aber die kommt da nicht so vor, weil ja hier Mischwald war und
wahrscheinlich haben wir zu dieser Zeit sehr wenige Eichen gehabt. In erster Linie Buchen
und Eschen.
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Steinmetzzeichen

Abb. 103-105

Taubinger: Ein interessanter Gedanke, dass es auch auf Holz so etwas wie Steinmetzzeichen
gegeben hat. In der Forschung ist man sich ja bis heute nicht einig, wofur die
Steinmetzzeichen letztendlich wirklich gedient haben. Die einen sind der Meinung, es waren
Zeichen zur Lohnverrechnung, die anderen glauben es waren individuelle Ehrenzeichen.

Scheifinger: Am plausibelsten ist sicher die Theorie mit der Lohnverrechnung. Jeder Metze
hat ja ein individuelles Zeichen bekommen. Eingesetzt in erster Linie fir die Abrechnung.
Interessant ist ja, dass man wahrscheinlich zu der Zeit, als man unsere Kirche gebaut hat, tiber
den Winter gearbeitet hat. Die Metzen haben dann vorgearbeitet. Wenn der jetzt einen Haufen
fertiggehabt hat, dann hat er ein Zeichen darauf geschlagen. Und der Hittenmeister hat sich
dann angeschaut wie viele Steine der geschlagen hat. Und dann waren eben ein oder zwei
Zeichen auf dessen Haufen um zu zeigen, dass er das gemacht hat.

Taubinger: Es sind ja sicher eine Vielzahl von Zeichen durch Restaurierungen und
Abwitterung verloren gegangen.

Scheifinger: Im Kreuzgang ist mit dem Stockhammer alles abgestockt worden, da ist sicher
fast alles verloren gegangen.

Taubinger: Wo koénnte man Hinweise finden, woher die Steinmetze in Neuberg gekommen
sind?

Scheifinger: In Admont hat es ja eine Bauhiitte gegeben, wo es auch das grof3e Bauhuttenbuch
gibt. Da konnten vielleicht auch Zeichen drinnen sein, aber ich glaube, dass sie eher von der
Wiener Seite gekommen sind. Das lasst sich aber schwer sagen.

Taubinger: In Wiener Neustadt war ja Friedrichs gro3e Bauhdtte.

Scheifinger: Ja, aber die Haupthutte war beim Stephansdom in Wien. Das war eine
Nebenhiitte, kann man sagen. Die Wiener Neustadter Bauhutte war schon fiir Niederosterreich
gedacht, aber die Hutte ist uns naher gelegen als die Wiener. Jetzt hat man halt dann doch
Leute von dort genommen. Die Einwoélbung wird man mit Grazer Leuten gemacht haben, die
dann 1461 fertig geworden sind. 1461 ist Graz fertig geworden, die hat man dann da
herbestellt.

Taubinger: Die gesamte Steinbearbeitung, z. B. der Kapitelle ist ja sehr kunstvoll.
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Scheifinger: Ja, das ist etwas ganz Besonderes.

Taubinger: Chibidziura hat das ja schon in ihrer Dissertation behandelt und versucht ja
Werkszuammenhange herzustellen.

Scheifinger: Dieses Zeichen da (Abb. 105) durfte von einem Metzen sein. Das ist ganz Klein,
da muss man genau schauen.

Taubinger: Was halten Sie von der Theorie — je hoherrangig der Steinmetz, desto kunstvoller
seine Zeichen?

Scheifinger: Stimmt auf jeden Fall. Leider sind die Kapitelle teilweise beschadigt, weil die aus
Steinguss sind und man nach der Klosteraufhebung nicht sehr sorgsam damit umgegangen ist.
Der Kapitelsaal war z. B. Holz- und Eisenlager. Als sie einen Tisch gebraucht haben, haben
sie einfach die Marmorplatte genommen. Das wird auch der Grund sein, warum die herauf3en
liegen. Die haben ja auch alle spezielle Bedeutungen. Der Physiologus weist auf die christlich-
griechisch Lithologie hin.

Taubinger: Warum sind die Kapitelle (Abb. 75-80) in einem Teil des Kreuzganges viel
kunstvoller als im Rest?

Scheifinger: Es ist nur der Ostteil so schon gemacht worden. Diese Kapitellabschliisse sind
ganz verschieden. 2002 war 800 Jahre Lilienfeld und in der Broschire schreibt Mario
Schwarz, dass das Bauleute waren, die keiner Bauhitte angehdrt haben und die duften ihre
Kreativitit — also eigentlich ihre Handschrift — an einer Stelle frei ausleben. Das durfte hier
auch der Fall gewesen sein. Anhand dessen kdnnte man eigentlich sagen, wieviele Metzen da
gearbeitet haben. Und das ist in der Kirche bei den Messnischen genauso.

Das Steinmetzzeichen dirfte ein Meisterzeichen sein. Der Zirkel weist mit Sicherheit auf
einen Meister hin. Es sind ja nicht viele Zeichen zu finden. Viele sind auf der Lagerflache
geschlagen worden.

Taubinger: Viele sind ja sicher auch bei unsachgemafen Restaurierungen verloren gegangen.

Scheifinger: Mit der Restaurierung hat das weniger zu tun. Wenn sie auf Vorrat gearbeitet
haben, haben sie ja auch nur auf den obersten Stein am Haufen ihr Zeichen drauf geschlagen.
Deshalb kénnen ja gar nicht so viele vorhanden sein.

Das war da ein Metze, der die Teile da gemacht hat. Urspringlich war vom Dormitorium der
Abgang ein Balkon und da ist man da runter gegangen und dann auf der Westseite
rausgekommen. Dann hat man die Stiege gebaut wie man sie heute sieht. Mit dem Material,
mit dem man die Staffeln gemacht hat, hat man auch den Boden ausgelegt.
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Taubinger: Sind die Steine alle nach einer Schablone gearbeitet worden?

Scheifinger: Ja, das ist alles Schablonenarbeit. Im Stift selbst hatte man wahrscheinlich eine
Hutte und hat selber produziert. In der Zeit, wo das Stift gebaut worden ist, hat man sicher
schon auf Vorrat gearbeitet — Uberhaupt tber die Wintermonate, weil man dann im Sommer
schneller versetzten konnte.

Taubinger: Sind die Pfeiler innen auch gemauert?

Scheifinger: Ja, die sind voll gemauert. Auch wieder mit Bruchstein. Bei den Pfeilern hat man
geschaut, dass man so wenig Mortel als moglich gebraucht hat, weil Mortel eine
Schwachstelle ist. Die Steine sind dann ganz schon aufeinander gelegt worden. Die
AuRenansicht ist ja nur die Schalmauer, die sind verschieden dick. Die Wiener Bauhitte hat
jedenfalls die Pfeiler ausgemauert. Die Zisterzienser haben ja eher auf Haltbarkeit gearbeitet.
Der Mauerschutt hatte das Problem, dass er nie stabil ist und den Pfeiler dann nach auen
driicken wiirde.

Taubinger: Wieviele Metzen hat so eine Handwerkergruppe umfasst?

Scheifinger: Das kann man schwer sagen. Da ist auch sicherlich nicht wie bei den
Zimmerleuten (ca. 20 Leute) die ganze Gruppe angereist. Das kam auch auf die
Wirtschaftslage an, wieviele man beschéftigen konnte. Man konnte ja die Steinmetzen nicht so
einfach wo abwerben, wenn die auf einer anderen Baustelle beschéaftigt waren. Aber gerade
die freien Metzen haben geschaut — so eine andere Meinung in der Literatur — dass sie in einer
Hitte unterkommen, weil sie dort einen gewissen Schutz besaRen. In diesen geschiitzten
Verband konnte auch der Staat nicht eingreifen.

Taubinger: Befinden sich auch am Aullenbau Steinmetzzeichen?

Scheifinger: Die meisten, die Pickl beschreibt, sind am Auenbau. Der hat ja mit seiner Frau
einmal einen ganzen Sommer Zeichen gesucht.

Das Zeichen hier ist ja deshalb kunstvoller, weil es schwieriger war, eine runde Linie in den
Stein zu hauen. Und der Zirkel weist ja nicht auf einen einfachen Metzen hin. Das war sicher
ein Huttenmeister — in die Richtung. Die Steinmetzen in den Kldstern konnten ja ihre Zeichen
nicht so ausleben wie an den st&dtischen Bauten. Vielleicht waren sie aber auch direkt vom
Kloster angestellt. Das weil man leider nicht so genau. Es haben ja sicher auch viele
Klosterbrider mitgearbeitet. Aus den klgsterlichen Bauhiitten sind ja erst die weltlichen
entstanden. Als die weltlichen dann voll entwickelt waren, haben die klésterlichen eigentlich
an Bedeutung verloren.

Auch hier bei den Messnischen sehen Sie, dass wieder verschiedene Metzen nach dem
System, wie ich gesagt habe, gearbeitet haben. Das war ja auch der Anfangsbau. Da waren
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wahrscheinlich auch die Bauleute noch nicht so vorhanden, so wére es plausibel, dass da die
freien Bauleute gearbeitet haben. Innerhalb der Htte hétte das ja alles einheitlich gestaltet
werden mussen. Hinter den Altéren sind ja auch noch Nischen, angeblich sind 16 vorhanden.

Mauerwerk, Mauerwerkszusammensetzung und Steinversetzung

Scheifinger: Auf dieser vermauerten Konsole ist die Madonna drauf’en gestanden. Da haben
wir jetzt zwei verschiedene Mauerwerke. Die Mauer besteht aus zwei Teilen. Da ist die
Baunaht, unten ist die alte Mauer. Die obere schaut ganz anders aus, die dirfte damals
eingestirzt sein die Giebelmauer. Man hat dann den Ostgiebel belassen, den Westgiebel
veréndert. Von auRen sieht man dann einen Knick. Um den Knick nicht so auffallend zu
gestalten, hat man dann eine Fiale draufgesetzt.

Taubinger: Welches Material wurde in der Mauer verarbeitet?

Scheifinger: Das sind Bruchsteine (Abb. 21). Das ganze Steinmaterial kommt aus der n&chsten
Gegend. Man hat das néchstgelegene genommen, damit der Transportweg moglichst kurz war.
Hinter dem Holzer Martin war ein Steinbruch, beim Bahnhof. Man hat die Steine dort
gebrochen, wo man sie gefunden hat.

Die wurden dann mit Mortel gearbeitet. Die Maurer haben trotz der Ungleichheit der Steine
eine gewisse RegelmaRigkeit, einen gewissen Verband..

Taubinger: Man kann ja auch schneller bauen, wenn man die Steine unregelméafSiger lasst, als
wenn jeder Stein in eine bestimmte Form gehauen werden muss.

Scheifinger: Die wurden nur grob gerichtet, wie man sie gebraucht hat. Zwischen groReren
Steinen hat man Kkleinere gesetzt, damit die Licken ausgefullt sind.

Taubinger: Wie wurden die Steine herauf transportiert? Mit der Steinzange?

Scheifinger: Quadern hat man mit den Steinzangen heraufbeférdert. Die Vorblendtafeln, die
sind ca. 20 bis 30 cm stark, die hat man sicher mit der Zange heraufgehoben. Die kleineren
Steine sind getragen worden. Es ist interessant, dass das kleine Steinmaterial, wie wir es hier
haben, alles getragen wurde. Obwohl man das Tretrad gehabt hat, man hat auch kaum eine
Scheibtruhe verwendet. Man hat sie schon gekannt, aber die waren so irrsinnig schwer, dass
sie fast nicht zum Einsatz gekommen sind.

Taubinger: AuBerdem wenn man schwereres Material befoérdern wollte, musst das Gerét ja an
sich schon sehr massiv sein, sonst wirde es ja an der Last zusammenbrechen. Und in der
Herstellung war sie ja auch ziemlich teuer.
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Scheifinger: Das Gerédt war dann einfach zu schwer. Vielleicht, dass die schwereren Steine
dann doch heraufgezogen worden sind, aber die kleinen wurden sicher getragen.

Die ganze Kirche ist ja so gebaut, wie man es da sieht. Unten hat man es dann halt verputzt.
Das Gewande fiir die Fenster ist schon massiv, das ist ja Rauwacke oder Tuffstein. Das hat
man dann so lassen.

Hier sieht man ja noch die Lécher, wo die Pfosten der Gerlste hineingesteckt waren. Da hat
man dann die Pfosten hineingesteckt und die Bretter draufgelegt. Am Dachboden brauchte
man sie ja nicht verputzen. Heute ist es ja interessant, weil man sieht, wie die friiher gearbeitet
haben. Die Pfosten wurden ja durch das Gemauer durchgesteckt, damit man auf beiden Seiten
arbeiten konnte. Man hat ja da kein Gerlist vom Boden aus gehabt.

Sie werden sicher die Locher unten im Gewdlbe gesehen haben, diese viereckigen. Die
dienten zur Bellftung, aber in erster Linie zur Entwasserung. Ware Regen durchs Dach
gekommen, hétte das Wasser dort ablaufen kénnen. Das war notwendig, weil sonst hatte es
das Gewdlbe zerrissen, wenn das Wasser nicht ablaufen kann.

Das Dach hat man Anfang der 1980er restauriert, weil da gab es auf der Nordseite einen
Regeneinbruch. Und da ist das Wasser durch die alten Locher bei der Nordempore
abgeflossen. Da war dann im Winter von der Empore bis zum Boden hinunter ein Eiszapfen.
Ware aber das Wasser nicht abgeflossen, hétte es das Gewdlbe zerrissen. Und da haben die
alten Locher wieder funktioniert, obwohl man die Locher von heroben ja gar nicht sieht.

Als man die Kirche gewdlbt hat, sind ja keine Altére unten gestanden, da war es egal, ob das
Wasser runter rinnt, oder nicht. Heute wiirde es unter Umstanden einen Barockaltar treffen.
Diese Locher waren ja in erster Linie flr die Beluftung und Entwésserung gedacht. Wobei ich
glaube, dass die eher fir die Entwasserung, als fir die Belliftung gedacht waren. Wenn man
genau schaut, sieht man auch, dass das Wasser nicht direkt an der Saule entlang geronnen ist,
sondern nebenbei heruntergeplatscht ist.

Die Gewdlbesteine sind zum Teil Tuffstein, zum Teil Lohstein (da wird Gerberlohe
dazugegeben, wie der Wienerziegel mit Léchern). Wenn sich der mit Wasser fillt und im
Winter gefriert, ist das ganze Gewdlbe kaputt.

Taubinger: D. h. man hat bewusst den Stein, weil er lokal verfugbar war, ausgesucht, trotz der
bekannten Nachteile?

Scheifinger: Ja, aber der Lohstein und auch der Tuffstein sind relativ leichte Steine und das
war das Hauptkriterium warum man sich daflr entschieden hat, damit das Gewdlbe nicht zu
schwer wird. Natdrlich ist auch heute noch die Gefahr, dass irgendwo Wasser einbricht und
sich die Steine vollsaugen.

Auf das Leergertst werden zuerst die Rippen gezogen und dann werden die Kappen
ausgemauert und deshalb muss das ein ganz besonders leichter Stein sein. Diese Art von Stein
hat viele Hohlrdume, deshalb das geringere Gewicht.
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Gestaltfindung, Beeinflussung, ordenseigene Baugewohnheiten

Taubinger: Wie weit sehen sie eine archetektonische Beeinflussung vom Mutterkloster
Heiligenkreuz?

Scheifinger: Der gotische Chorteil in Heiligenkreuz ist eigentlich ein Zentralbau. Da stehen
faktisch die vier Pfeiler im Raum. Fensterwande sind eigentlich fast nicht vorhanden. Bei uns
hat man in gewisser Weise Heiligenkreuz vielleicht schon als Vorbid, aber wir haben groRere
Fensterwande.

Taubinger: Was halten Sie von einem ,,zisterziensischen Idealbau®?

Scheifinger: Es gab sicher ein Model, das dann individuell abgewandelt wurde.

Baufortschritt, Bauablauf

Scheifinger: Im Kreuzgang drauBen sieht man die erste Bauperiode. Der Herzog ist ja 1339
gestorben und dann ist die Dotierung von 200 Mark Silber eingestellt worden. Es gab ja den
Wiener und den Grazer Pfennig, der aufgrund der Geldentwertung immer schlechter geworden
ist. Ursprunglich waren 16 Teile Silber ein Teil war Kupfer. Dann ist immer mehr Kupfer
dazugekommen. 200 Mark Silber waren immer gleich, das war eine Wertsicherung und das
waren ca. 56 kg Reinsilber.

Bei der ersten Periode sind auch die Sohlbanke ganz anders gehalten (Abb. 106) — viel steiler
als die anderen. Wie weit man hinaufgekommen ist, weil man nicht. Das kennt man auch z. B.
auch an der Profilierung, die man aber interessanterweise rund um die Kirche herum in den
Wanddiensten findet. Die hat auch eine gewissen kleine Hohlkehle und die spatere
Profilierung (Abb. 107) entspricht schon der zweiten Bauperiode. D. h. die Dienste dirften
sehr friih aufgestellt worden sein, der vordere Teil und die Umfassungsmauern, bis zur Hohe
der Simsleisten, die hat man dann spater aufgelegt.

Die gekehlten Fensterwande hat man im Nordgang, sonst nur das schrage Gewénde. Da war
Baustopp. Bei den Schildmauern sehen Sie den halben Birnstab, wahrenddessen dort schon
der gekehlte Stab kommt — aus der zweiten Bauperiode. Da wird ja geschrieben, dass dem
Herzog angeblich ein Mdnch erschienen ist, der gesagt hat, sie sollen fertigbauen, so dass er
da seine Begrabnisstétte findet. Sein Bruder Albrecht der Lahme hat dann 1342 die Dotierung
erneuert. 1339 ging ja die Dotierung von Otto, nach seinem Tod, zu Ende. Die erneuerte
Dotierung sollte fir Kreuzgang- und Kirchenfertigstellung sein. Aber bei Albrechts Sohn ist
das dann wieder eingestellt worden. 1358 ist Albrecht gestorben.

Die Sakristei passt ja gar nicht in dieses Schema. Zu mindestens war sie nicht gewdlbt, unter
Umstanden hat man nur die Umfassungsmauern schon gehabt. Da haben Sie wieder die
gekehlten Schildmauern der zweiten Bauperiode. Diese S&ule passt zu den Kapitelsaulen, das
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ist dann schon spater. Die Weihe 1336 kann ich mir nicht sehr gut vorstellen. Eine Weihe
ungewolbt — mit provisorischem Dach — wére unter Umstanden noch vorstellbar. Vielleicht
war ja der erste geweihte Sakralraum nicht die Sakristei sondern der Teil des nordlichen
Kreuzgangs.

Der gesamte Bau war genau geplant, was man auch daran sieht, dass man mit dem Fenster
schon rausgertckt ist.

Genauere Beschreibungen von Teilen der Kirche und des Klosters bzw. einzelne
Ausstattungsgegenstande

Taubinger: Entspricht der heutige Farbeindruck der Kirche dem Originalzustand?

Scheifinger: Da wo der Abtstuhl vorgestanden ist, sieht man z. B. noch die originale Farbe
(Abb. 108). Vor vier Jahren hat man den Stuhl weggestellt und dann hat man das da gefunden.
Der stand schon da, als man die Pfeiler um ca. 1760 weil3 angestrichen hat. Bei der
Restaurierung in den 1960er Jahren hat man dann versucht die Originalfarbigkeit
nachzuempfinden, hat aber nicht gewusst, dass dahinter die originale Farbe noch vorhanden
ist.

Taubinger: Aus welcher Zeit sind die Gewdlbemalereien?

Scheifinger: Die sind urspriinglich, eben aus der Zeit des Gewolbebaus. Die waren auch nicht
Ubermalt.

Die Fenster waren urspriinglich offen. Das ist dann unter Kaiser Franz Joseph im Sinne der
Neugotik zugemacht worden und auch die Farbung ist im Sinne der Neugotik.

Taubinger: Waren die Fenster vorher weil3 verglast?

Scheifinger: Das ist schwer zu sagen. Urspringlich waren ja bei den Kléstern Sid- und
Westseite offen. Ich habe drinnen einmal Vorsatzfenster gefunden. Wo heute das
PARLATORIUM ist, das war eine Rumpelkammer. Wann man die Vorsatzfenster verwendet
hat, weil? man nicht. Vielleicht im Winter, in der Barockzeit vielleicht.

Turkenkopfe

Die zwei Turkenkopfe sind aus der Renaissance (Abb. 109). 1529 waren ja die Tirken auch
bei uns in Neuberg. Es heil3t, 300 Mann sind angeritten. Auf dem Berg ist ein Wehrturm
gestanden, von wo aus man mit einer Kanone den Hauptmann abgeschossen hat. Daraufhin
waren die 300 wieder weg. Da gibt es viele solcher Legenden. Aber man hat ja in der
Tirkenzeit in vielen Klostern solche Symbole angebracht. Vielleicht waren es aber auch
Ungarn, weil alles was sie nicht gekannt haben, waren automatisch die Trken.
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Flagelaltar

Der gemalte Fllgelaltar ist um 1505 entstanden. Diese Malerei geht bis nach unten. 1680 hat
man die Barockempore eingezogen und einen Teil des Altares zerstort. Weil dieses Kloster
mehr oder weniger ein Wallfahrerkloster war, sind alle Leute in erster Line Gber Neuberg nach
Mariazell gegangen (auch die kaiserlichen Herrschaften). Lilienfeld hat vor Mariazell mehrere
Andachtsstatten: Annaberg, Joachimsberg und Josefsberg. Von Neuberg weg gibt es ja keine
Andachtsstatten mehr Richtung Mariazell. Links davon sieht man Weihkreuze und zwischen
den Kreuzen dirfte der Altartisch gestanden sein. In der Mitte konnte er nicht stehen, weil der
Eingang war. Und da hat die Gruppe von Wallfahrern (meistens mit einem Pfarrer), die haben
dann vor Mariazell hier ihre letzte Andacht gehalten. Es war ja auch ein Hospital in Neuberg,
innerhalb des Klosterbereiches. Und es war so, im Mittelalter musste der Grundherr von Zeit
zu Zeit seine Leute zur Wallfahrt zulassen und die haben dann geschaut, dass sie so lange als
mdglich ausbleiben konnten. Im Notfall konnte man sich dann in dem Hospiz gesundpflegen
lassen. Das war fur die Leute damals Urlaub, die Bauern waren ja alle vom Grundherren
abhangig.

Epitaph von Leopold Flésch

Das ist das Grabdenkmal Leopold Fldschs (reg. 1671-1700), der Abt, der so groRartig
umgebaut hat. Der ist in Bad Fischau gestorben. Neuberg hatte in Bad Fischau ein grofes
Weingut. Der hatte -auch einen Alchimisten und wollte Gold erzeugen. Dafir hat er den
ganzen Stiftsschatz in das Projekt gesteckt. Der musste auch dann resignieren und wurde nach
Fischau ins Asyl geschickt. Der Stein kommt in Bad Fischau vor (Hinweis eines Baumeisters
aus der Gegend von Bad Fischau). Das dirfte ein Stein aus dem Klosterbesitz gewesen sein.
Den Stein haben wir an mehreren Stellen. Auch das Presbyterium ist mit diesem Stein gelegt.

Beweinung-Christi-Altar mit Tafel, die Bernhard beim Klosterbau von Clairvaux zeigt
(Abb. 110)

Der weiRe Hund ist ein Hinweis auf Bernhards Tugend (er erschien Bernhards Mutter vor
seiner Geburt) — die Treue seinem Orden gegenuber. Da ist die Lactatio. Erst als der Kaiser
im BuRerkleid gekommen ist, haben sich die Tore gedffnet. Da haben wir die Parallele zum
Begrdbnis der Habsburger. Erst als er sagt ,,Ich bin ein siindiger Christ®, 6ffnen sich die Tore.

,Rabensteiner Ritter“ (Abb. 102)

Im Volksmund wird er der ,Ritter von Rabenstein“ genannt, da ist der Berg Rabenstein. In
Wirklichkeit ist es ein Abt. 1568 Caspar Maskulin? und in seinem Wappen hat er den
Schiitzen. Warum ist der da oben? Das war schon in der Reformation, da ist der Land auf,
Land ab herumgezogen um den Katholizismus zu predigen. Warum dann auf dieser Seite? Das
ist die Evangelienseite, die ist den Heiden zugewandt. Wenn das ganze Gebiet evangelisch
wird, hatte man die Darstellung dort oben nicht gleich tbermalen kénnen.
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Epitaph von Thomas Schmoll

In der Lorettokapelle ist der Abt Thomas Schmoll (reg. 1590-1600) bestattet. Das war der Abt
der Gegenreformation. Der hat den Erzherzog Ferdinand von Innerdsterreich so unterstiitzt. ..
Hier alles in Gelb, das ist eher die Spatgotik, wéahrend die Hochgotik eher in Rot gehalten ist.
Der ist im Hause der Muttergottes bestattet, weil er der Beschitzer Neubergs war und die
marianische Religion verteidigt hat. Die Bestattung hier war eine besondere Ehrerbietung.

Da kam eine Abordnung von Triest nach Neuberg zum Herzog und die haben in ersucht, ob er
die Oberhoheit von Triest bernimmt. Was auch dann geschehen ist und ab dieser Zeit gehorte
Triest zu Osterreich. Er hat das zum Schutz gegen das stark aufsteigende Venedig
ubernommen. Neuberg ist eben ein geschichtstrachtiger Ort. Und irgendwie wird die
Geschichte Neubergs zu wenig présentiert.

Josefskapelle

Friedrich von Fladnitz, Hochmeister Herzog Leopolds hat die Josefskapelle als Totenkapelle
ausbauen lassen. Seine Frau Gertrude ist hier begraben. 1702 ist das dann barockisiert worden
und der Altar ist dann da rein gekommen und wurde dann zur Josefskapelle. Da gab es dann
eine Josefsbruderschaft, die von Lilienfeld ausgegangen ist und daran haben sich dann
mehrere Zisterzienserkloster angeschlossen. Diese Grabsteine sind Fladnitzer-Steine.

Friedrich ist da nicht bestattet, aber seine Brider und seine Frau. Diese zwei Grabsteine
durften in der Kapelle gelegen sein. Und bei der Restaurierung um 1880 hat man sie dann
herausgenommen und da eingemauert (1875 hat man ja auch den Kreuzgang gemacht). Auf
der Helmzier kann man Elefantenriissel erkennen. An den Abtrittspuren auf der Platte kann
man erkennen, dass die im Kreuzgang gelegen sein werden.

Im Kreuzgang sieht man auch noch die alten Bankbelege der Klosterzeit. Das sind Bretter
draufgenagelt. Das war fiir die FuRwaschung, da ist dann das Wasser abgeleert worden.
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Zusammenfassung

Diese Arbeit beschéftigt sich im ersten, theoretischen Teil mit dem Bauhandwerk im
Mittelalter. Im zweiten setzt sie sich mit der Frage auseinander, inwiefern der Bau der
Kirchen- und Klosteranlage des ehemaligen Zisterzienserstiftes im steirischen Neuberg an der
Mirz der typisch mittelalterlichen Baupraxis entspricht. Neuberg bietet sich zur
Thematisierung des mittelalterlichen Bauhandwerks deshalb an, weil sich die gesamte Anlage
ohne drastische barockisierende Malinahmen in ihrer Ursprunglichkeit und mittelalterlichen
Bausubstanz sehr gut erhalten hat und das Kirchengebdude tber den einzigen in dieser
GroRenordnung erhaltenen spatgotischen Dachstuhl in Osterreich verfiigt.

Der Baubetrieb im Mittelalter umfasste einen komplexen und vielschichtigen
Aufgabenbereich und erflllte soziale, wirtschaftliche und représentative Aufgaben. Die
Arbeiten vom Baubeginn bis zur Fertigstellung des Bauwerkes waren vielféltig und reichten
von der Planung, Vermessungs- und Ausschachtungsarbeiten, Materialbeschaffung und -
transport bis hin zur Verarbeitung und Versetzung der Rohstoffe.

Die am Bau beteiligten Personen (Auftraggeber, Werkmeister und Arbeiter) nahmen durch
verschiedene Aufgaben und in verschiedenen Positionen Einfluss auf Formfindung und
Gestalt(ung) des Bauwerks. Der grundlegend geé&nderte Baubetrieb in der Gotik brachte nicht
nur eine Regelung und Umstrukturierung des Bauwesens im Allgemeinen mit sich, sondern
formte auch bestimmte Berufsgruppen, deren Aufgabengebiet und Ausbildung klarer aus.

Da es sich bei Neuberg um ein ehemaliges Zisterzienserkloster und eine Grundung der
Habsburger handelt, der 1327 von Herzog Otto dem Fréhlichen gegriindete Bau entstand in
mehreren Etappen und wurde erst im 15. Jh. von Kaiser Friedrich Ill. vollendet, ist es
unerlasslich, die Baugewohnheiten der Zisterzienser ebenso zu thematisieren wie die beiden
Stifter und deren unterschiedliche Einflussnahme auf Bauform und Gestaltung.

Neben dem Auftraggeber waren die einfachen Arbeiter, ber die sich keine schriftlichen und
bildlichen Quellen erhalten haben, die wichtigsten ,,formgebenden® Personen. Die
Untersuchung der am Bau erhaltenen Spuren (z. B. Steinmetzzeichen und Dachstuhl) soll

mogliche Indizien fir Herkunft und Arbeitsweise der am Bau beteiligten Personen liefern.
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