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1. Einleitung

Die Diplomarbeit Die Literatur im Fadenkreuz der Zensur hat sich einen Vergleich der
Zensurpraktiken zweier totalitditer Regime zur Aufgabe gemacht. Anhand der DDR unter
Walter Ulbricht sowie der Sowjetunion unter Stalin sollen Ahnlichkeiten und Unterschiede
sowohl der Zensurmalinahmen als auch der dahinterliegenden Systeme beleuchtet werden.
Aufgrund des historischen Hintergrundes stehen diese beiden untersuchten Staaten, gerade in
dieser Zeit in einer besonderen Beziehung zueinander. Zwei Autoren dieser beiden Lander
stehen exemplarisch fur die Auswirkungen einer derartigen Zensurpraxis. Michail Bulgakows
,Der Meister und Margarita® sowie Werner Briunigs ,,Rummelplatz® sind Beispiele dafiir,
wie einerseits textlich in die Werke eingegriffen wurde, und andererseits zeigen sie das
Bestreben die Autoren selbst sozial zu vernichten. Beide Autoren fallen in eine historische
Zeitspanne, die durch Stalin politisch gepréagt war und wurden bewusst gewahlt um die

Verbindung der friihen DDR Literatur im Kontext zur Sowjetunion Stalins zu verdeutlichen.

Zu Beginn steht ein ausfihrlicher historischer Abriss der wesentlichen Ereignisse der
betreffenden Zeitspanne sowohl der Sowjetunion als auch der DDR. Weiters, wird das
schrittweise Entstehen der Zensur mit den dafur entscheidenden politischen und behérdlichen
Voraussetzungen nachvollzogen. Einer vertiefenden Aufmerksamkeit wird dabei auch den
sich standig wandelnden Zensurkriterien sowie ihren angewandten Methoden der literarischen
Zensur geschenkt. Die beiden Autorenschiksale zeigen die ungleiche Auseinandersetzung
zwischen schriftstellerischer Freiheit und diktatorischem Machtanspruch. Das Druckmittel der
Zensur wird dabei, sowohl fur Michael Bulgakov in der Sowjetunion Stalins als auch fir
Werner Braunig in der DDR Walter Ulbrichts, nicht nur zu einer existenziellen Frage im
Allgemeinen sondern im tatsdchlich lebensentscheidenden Sinn. Die Analyse betreffender
Zensurstellen aus deren Werken, die mit den historischen Ereignissen abgeglichen werden,
verdeutlicht die Arbeit der Zensoren. Der abschlieRende Vergleich der beiden Zensursysteme
zeigt Parallen auf und kléart die Forschungsfrage: Inwiefern die DDR den Diskurs der

Sowjetunion Ubernimmt oder ein eigenstédndiges System der Literaturzensur entwickelt.

Innerhalb der Einleitung werden in den nachsten Kapiteln grundsatzliche Uberlegungen
angestellt mit welchen psychologischen und gruppenprozessualen Phdnomenen wir es bei
diktatorischen Regimen, wie der Sowjetunion Stalins oder der DDR Ulbrichts, zu tun haben.

Eine Frage stellt sich vor allem bei der riickwirkenden Betrachtung derartiger Syteme immer



wieder: Wie konnen diese funktionieren? Wie ist es moglich, dass ein ganzes Volk die
Hierarchie eines sollchen Systems ertragt oder Uberhaupt zuldsst? Um die anschlie3ende
Beantwortung der Forschungsfrage auf eine solide Grundlage zu stellen, werden zu diesen
Themen Die Ordnung des Diskurses von Michel Foucault, Masse und Macht von Elias
Canetti und Massenpsychologie und Ich-Analyse - Die Zukunft einer Illusion von Sigmund

Freud an dieser Stelle auskunftgebend herangezogen und einleitend kurz erldutert.

1.1 Michel Foucaults Ordnung des Diskurses

Die Ordnung des Diskurses von Michel Foucault soll als Grundlage zur diskursiven
Betrachtung der Sowjetunion unter Josef Stalin sowie der Ulbricht-DDR herangezogen
werden.
Ich setze voraus, dal’ in jeder Gesellschaft die Produktion des Diskurses zugleich kontrolliert,
selektiert, organisiert und kanalisiert wird — und zwar durch gewisse Prozeduren, deren
Aufgabe es ist, die Krafte und die Gefahren des Diskurses zu béandigen, sein unberechenbar
Ereignishaftes zu bannen, seine schwere und bedrohliche Materialit4t zu umgehen.?
Die Eigenschaft des Diskurses ist es, Realitdt zu erzeugen und zu strukturieren. Dies passiert
durch die Sprache, d. h. durch Regeln, Verbote, Gebote usw. Die, in diesem Rahmen erzeugte
Erlebniswelt wird somit zur einzig wahrhaftigen Wirklichkeit. Der Diskurs, in dem die Blirger
leben — ein Diskurs in einem totalitdren Regime, ganz gleich, ob es sich hierbei um die
UdSSR oder um die DDR handelt, in dem es nur Klassenfeinde oder Systemerhalter, in den
Beispielen dieser Arbeit Kommunisten — gibt, ist die einzig erdenkliche Wahrheit somit
gleichzeitig Realitat. Der Diskurs hat bestimmte Spielregeln, damit das System in sich
funktioniert. Diese Spielregeln nennt Foucault Prozeduren, und teilt sie in drei Klassen ein:
die AusschlieRungssysteme®, die internen Prozeduren® und schlie@lich die Verknappung der
sprechenden Subjekte®. Die AusschlieRungssysteme wirken von auBen und betreffen den
Diskurs in seinem Zusammenspiel mit der Macht und dem Begehren®. In einer Gesellschaft ist
das Verbot als AusschlieBungssystem das wohl vertrauteste und das deutlichste. Man weil,

daB man nicht das Recht hat, alles zu sagen, daf man nicht bei jeder Gelegenheit von allem

22 Foucault, Michel: Die Ordnung des Diskurses. Aus dem Franzésischen von Walter Seitter. Frankfurt am
Main: Fischer Taschenbuch Verlag GmbH 1991, S. 10-11
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sprechen kann, daB schlieBlich nicht jeder beliebige tiber alles beliebige [sic] reden kann.’
Michel Foucault nennt diese drei Grundformen von Verboten: Tabu des Gegenstandes®,
Ritual der Umstande ° und ausschlieBliches oder bevorzugtes Recht des sprechenden
Subjekts™. Diese konnen sich jetzt kreuzen, sich gegenseitig aufheben oder gar verstarken,
sodass sie gitterartige Linien bilden und in standiger Bewegung sind. Es gibt zwei Gebiete, in
denen die Linien eng gezogen werden, das sind einerseits die Sexualitdt und andererseits die
Politik**. Alles was von auRen in den Diskurs eindringen will, muss durch das Verbot
ausgeschlossen und tabuisiert werden. Die internen Prozeduren, die ihren eigenen Diskurs
durch Klassifikations-, Anordnungs- und Verteilungsprinzipien * kontrollieren, um die
Zufalligkeit des Geschehens zu bandigen®®. Dazu gehdren wiederholte, also ritualisierte Texte
und Formeln. Geschichten gleichsam, die bewahrt wedrden und weitergegeben. Dies kdnnen
religidse oder auch juristische Texte sein. Diskurse die Uber ihr gesagt werden ™
weiterbestehen und auf ihre Art unantastbar werden.*Die dritte und damit letzte Prozedur ist
die Verknappung der sprechenden Subjekte beziehungsweise deren Unterwerfung. Das gilt
nur fir die Menschen, die in dem jeweiligen Diskurs leben. Dieser ermdglicht Kontrolle, um
die Bedingungen ihres Einsatzes zu bestimmen, den sprechenden Individuen gewisse Regeln
aufzuerlegen und so zu verhindern, daB jedermann Zugang zu den Diskursen hat'®. Die
literarische Zensur ist ein gutes Beispiel daftir. Sprechende Individuen (speziell sind hier
Autoren gemeint) dirfen nur in der Sprache schreiben, die der jeweilige Diskurs vorgibt. Zu
der Verknappung der sprechenden Subjekte gehért die Doktrin'’. Die Doktrin arbeitet mit
dem Ziel, nur Aussagetypen zuzulassen. Diese Typen werden aber so vervielfaltigt, dass der
Diskurs von ihnen beherrscht wird. Individuen, also Birger, werden vom Diskurs
unterworfen, der wiederum von der Gruppe der sprechenden Subjekte, beispielsweise Stalin
in der UdSSR und Ulbricht in der DDR, unterworfen wird.™® Josef Stalin ist Machthaber im
russischen Diskurs und findet gleichzeitig rechtmaRige Anerkennung im selben Diskurs.

Infolgedessen kann er andere Individuen unterwerfen, die innerhalb desselben Diskurses

"ehd. S. 11
Sebd. S. 11
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leben. Da die DDR politisch und wirtschaftlich von der Sowjetunion abhangig ist, beugt sie

sich ihrerseits diesem Diskurs.

1.2 Elias Canettis Masse und Macht

Im Folgenden soll versucht werden, Canettis Masse und Macht im Zusammenhang mit

vorherrschenden politischen Systemen naher zu erldutern.

Masse und Macht ist als ethnologische®®, soziologische?’, oder auch als psychologische?*
Uberlegung lesbar und beinhaltet auBerdem eine naturwissenschaftliche Abhandlung.
Allerdings erfolgt eine Positionierung im Zusammenhang mit diesen angefiihrten
Wissenschaften nur im Ansatz. Dies ist gleichermalen auf den Faktor zuriickzufuhren, dass
Masse und Macht eine literarische Auseinandersetzung ohne augenscheinliche Zuweisung
zwischen Wissenschaft und Dichtung ist.?? Canettis Ziel ist es, in seinem Werk Masse und
Macht den Menschen in all seinen Facetten so vorzustellen, wie er tatsachlich ist und immer
sein wird. Naturlich ist dies mit dem klaren Bediirfnis auf Vermittlung von Erkenntnis®
gepaart. Er definiert in seinem Befehl-Stachel-Modell**, dass Personen von Instruktionen und
den darauffolgenden Taten gleichmitig bleiben. Sie entwickeln weder Pflichtgefunhl,
verspiren keine Hemmungen geschweige denn Schuldgefiihle. Gleichzeitig ist es aber genau
das, was unabwendbar zu volliger Schuldbefreiung der Person fihrt, die unter Befehl handelt.

Indes lasst sich keine Ethik in Canettis Werk feststellen.?®

Elias Canetti kennzeichnet die Masse durch vier Haupteigenschaften: I. Die Masse will immer
wachsen, 2. Innerhalb der Masse herrscht Gleichheit, 3. Die Masse liebt Dichte und 4. Die
Masse braucht eine Richtung®. Der erste Punkt beschreibt das Wachstum der Masse, dem
allerdings keine Grenze gesetzt ist. In Institutionen, kdnnen kinstliche Grenzen geschaffen
werden, die zur Erhaltung geschlossener Massen Benutzung finden. Masse kann auch
aufbrechen, was gelegentlich vorkommt. Institutionen die das Anschwellen der Massen

abwenden kodnnen, gibt es nicht. Punkt drei beschéaftigt sich mit der Dichte, die ihrerseits nie

19 Kuhnau, Petra: Masse und Macht in der Geschichte. Zur Konzeption anthropologischer Konstanten in Elias
Canettis Werk Masse und Macht. Wirzburg: Kénigshausen und Neumann 1996, S. 1
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%8 Canetti, Elias: Masse und Macht. Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch Verlag 2011, 32. Aufl., S. 30
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zu dicht sein kann, sie selber sein, nichts zwischen sie fallen?” oder dazwischenstehen soll. Bei
der Entladung erféhrt sie das grolte Dichtegefiihl. Wichtig in diesem Zusammenhang sind der
zweite und der vierte Punkt. Hier bestimmt Canetti die Gleichheit als Zustand der Masse,
wodurch diese nicht in Frage gestellt beziehungsweise absolut gleichgestellt wird. Um dieser
Gleichheit willen wird man zur Masse.? Ganz gleich welche Form der Ablenkung erfolgt, sie
wird nicht wahrgenommen. Interessant ist Punkt Vier: Die Masse braucht eine Richtung®.
Die Masse ist in Vorwartsbewegung. Die Bewegung in eine Richtung starkt wiederum das
Gefuhl von Gleichheit. * Fir ihre Existenz ist die Richtungsgleichheit schier
lebensnotwendig.®* Die Furcht vor Zerfall, die immer in ihr rege ist, macht es méglich, sie auf
irgendwelche Ziele zu lenken. Die Masse besteht, solange sie ein unerreichtes Ziel hat.*?
Bedeutend dabei ist, dass man in der Masse ,,unsichtbar* wird und sie gleichermaflen Schutz
bietet. Die Auflésung und den Zerfall der Masse beschreibt Elias Canetti mit folgender
Methapher. Sie ist fir ihn mit der Panik in einem Theater, wo letztendlich Feuer ausbricht zu
vergleichen. Je mehr man »um sein eigenes Leben¢ kimpft, desto Klarer wird es, da man

gegen die anderen kampft, die einen auf allen Seiten behindern.®

1.3 Sigmund Freuds Massenpsychologie und Ich-Analyse. Die Zukunft einer
Ilusion

Sigmund Freud beschreibt in seinem Werk Massenpsychologie und Ich-Analyse. Die Zukunft
einer Illusion Massen folgendermal3en:
Es gibt sehr flichtige Massen und hochst dauerhafte; homogene, die aus gleichartigen
Individuen bestehen, und nicht homogene; natiirliche Massen und kinstliche, die zu ihrem
Zusammenhalt auch einen aulleren Zwang erfordern; primitive Massen und gegliederte, hoch
organisierte.*
Freud beginnt mit den dauerhaften, kinstlichen und hoch organisierten Massen, das bedeutet
mit dem Kollektiv der gottesfiirchtigen Menschen, der Streitmacht, beziehungsweise des
Heers, sowie der Kirche. Die Armee und die Kirche sind demnach also kiinstliche Massen.

Ein &uRerer Zwang kommt zum Einsatz, um sich schlussendlich vor Auflésung und

" ebd. S. 30

? ebd. S. 30

*ebd. S. 30

%0 ebd. S.31

$1vgl.: ebd. S. 30-31
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% Freud, Sigmund: Massenpsychologie und Ich-Analyse. Die Zukunft einer lllusion. Frankfurt am Main u.
Hamburg: Fischer Biicherei GmbH 1967, S. 32
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Strukturverdnderung zu schitzen. In der Regel wird auf Beitrittsfragen verzichtet, ebenfalls
steht es einem nicht frei, sich bezuglich einer solchen zu entscheiden. Ein Austrittsversuch
wird an Konditionen geknlpft oder einfach bestraft. Jetzt haben Kirche und Heer aber eines
gemeinsam und zwar die lllusion eines Anfiihrers. In der katholischen Kirche ist es Christus,
im Heer der Feldherr. Hinzu kommt, dass beide ,,Fiihrer” jeden Einzelmenschen in der Masse
lieben, also der Feldherr seine Soldaten und Christus seine Glaubensanhénger. Jeder Einzelne
dieser kinstlichen Masse ist libidinds einerseits an die Massenindividuen, andererseits an den
Fiihrer gebunden. In dem Phanomen der Panik™ lasst sich die in ihr vorhandene libidindse
Bindung feststellen. Wenn Masse zerféllt, entstent Panik. Kein Befehl der jeweiligen
Fuhrungsperson wird gehdrt. Jeder hilft sich selbst. Schlagartig héren die wechselseitigen
Bindungen auf und Furcht wird freigesetzt. Zum Charakteristikum der Panik gehért auch,
dass sie nicht im richtigen Verhaltnis zur Gefahr steht. Demnach kann ein nichtiger Anlass
geniigen, um ein Panikausloser zu sein. Der Einzelne, der sich unter Angst und daraus
resultierender Panik um sich selbst zu sorgen beginnt, bezeugt die Einsicht, dass diese
affektiven Bindungen aufgehort haben®. Die panische Angst setzt also eine Entkrampfung der
libidinésen Verbindung voraus und in auschlaggebender Weise reagiert die Masse darauf.
Nicht also umgekehrt, dass ndmlich die Libidobindungen der Masse aus Furcht vor der

Gefahrdung zugrunde gehen.*’

1.4 Freuds und Canettis Massenmodelle in einer Gegenuberstellung

Sigmund Freuds Fihrer-Masse-Modell soll veranschaulichen, wie sich Massen mit und ohne
Fuhrer verhalten, beziehungsweise ob nicht generell die Massen mit Fihrer die
vollstandigeren *® und natiirlicheren sind. Was passiert aber, wenn man anstelle eines
Anfihrers eine Idee setzen wiirde, oder gar wie bei Glaubensrichtungen eine Abstraktion?*®
Josef Stalin ist der Fuhrer oder anders gesagt das Hauptsprechrohr innerhalb des russischen
Diskurses und Walter Ulbricht ist als DDR-Fihrer innerhalb des DDR-Diskurses von ihm
abhangig, beziehungsweise ihm unterworfen. Vereinfacht ausgedrickt: Der eine fuhrt und der

andere folgt ihm. Es lasst sich folglich feststellen, dass es sich hierbei nach Freud um

% ebd. S. 34

% epd. S. 35

¥ Vgl.: ebd. S. 32-35
% ebd. S. 39

¥vgl.: ebd. S. 39
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kinstliche Massen handelt, die einen Fuhrer haben, ganz gleich ob es sich um die
Sowjetunion oder die DDR handelt.
Dieses Abstrakte konnte sich wiederum mehr oder weniger vollkommen in der Person eines
gleichsam sekundaren Fihrers verkérpern, und aus der Beziehung zwischen ldee und Fihrer
ergdben sich interessante Mannigfaltigkeiten. Der Fuhrer oder die fiihrende Idee kénnten auch
sozusagen negativ werden; der HaR gegen eine bestimmte Person oder Institution kénnte
ebenso einigend wirken und &hnliche Gefuhlsbindungen hervorrufen wie die positive

Anhénglichkeit. Es fragt sich dann auch, ob der Fuhrer fiir das Wesen der Masse wirklich
unerlaRlich ist und anderes mehr.*

Aber solange die Massenbildung anhalt, verhalten sich die einzelnen Personen uniform und
dulden die Besonderheiten des anderen und sind ihm gleich — es wird kein Gefuhl der
AbstoRBung* empfunden. Diese Einschrankung des Narzissmus*? wird nur durch die libidinose

Bindung *®

an andere Individuen bewirkt. Wenn folglich innerhalb der Massen die
Einschrankungen der narzisstischen Eigenliebe * so auftreten, dass sie auBerhalb nicht
wirken, so stellt das einen Hinweis dar, dafll das Wesen der Massenbildung in neuartigen
libidindsen Bindungen der Massenmitglieder aneinander besteht.”> Um solche Sexualziele
kann es sich in der Masse offenbar nicht handeln.*® Konzentriert sich Freud ausschlieRlich auf
die kinstliche Masse, so differenziert Canetti die Massen in geschlossene und in offene
Massen mitsamt den von ihnen kennzeichnenden Systemen. Die offene Masse®' ist eine
natiirliche Masse®, ihr Wachstum ist nicht zu stoppen. »Offenc ist hier in jedem Sinn zu
verstehen®, es gibt keine Tore oder Riegel und auch keine Behausungen, die Widerstand
leisten konnen, sie ist schlicht weg Gberall. Solange die offene Masse> zunimmt, existiert
sie. > Wegen des freien Wachstums ist sie jedoch eine instabile und gleichermaBen
empfindliche Konstruktion. Sobald ihr Zerfall einsetzt, hort sie auf zu wachsen. Indessen
verzichtet die geschlossene Masse®” auf das Wachstum und zeichnet sich durch begrenzte

Raumlichkeit sowie durch einen fixierten Platz aus. °® Diese Grenzen verhindern

“0 ehd.
L ebd.
*2 ehd.
3 ebd.
* ebd.
* ebd. S. 42
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gleichermallen ein selbstdndiges Wachstum, jedoch bremst und stért sie das
Auseinanderlaufen. Demzufolge wird das Wachstum eingeschrénkt, beziehungsweise sogar
geopfert® allerdings gewinnt sie dabei an Standhaftigkeit. Durch die Moglichkeit auf

1 selbst.

Wiederversammlung Ubert6lpelt sich die Masse Uber ihre Auflésung jedesma
Sigmund Freud bezeichnet die Kirche und die Armee als kiinstliche Massen, Canetti dagegen
bezeichnet diese beiden Formen als Massenkristalle ®° . Zu ihrer Eigenschaft zahlen
Bestandigkeit und die Konstanz der GroRe. Mitglieder sind auf ihre Gesinnung und
Verrichtung®’ eingelernt. Des Weiteren konnen sie verschiedene Aufgaben innehaben, aber
eines steht fest und zwar, dass sie als Einheit oder anders ausgedriickt als Ganzes in
Erscheinung treten®®. Wer diese Form der Masse kennenlernt, muss feststellen, dass sie nie
auseinanderfallt. Eine Uniform stellt ein Kennzeichen der Massenkristalle dar. Sobald
Menschen sich uniformieren, sind sie ganz anders. Mdnche und Soldaten sind bezeichnend
fur diese Art: Selbst dann noch, wenn sie einzeln auftreten, assoziiert man sie mit der festen
Struktur der Einheit, der sie angehdren, demnach die Truppe oder eben das Kloster. Aber am
Kristall ist alles Grenze; jeder einzelne, der dazu gehort, ist als Grenze konstituiert.>®
Bemerkenswert ist, dass der Massenkristall unbeweglich ist. Jede Form der Aktivitat ist
beordert und es kommt hinzu, dass sich der Massenkristall jeder AuRerung oder Bewegung®
vollig bewusst ist.®*
Allerdings verzichtet Canetti hier, wie auch an anderen Stellen, darauf, das Agens dieser
Vorschriften anzugeben [...], d. h. die Beziehung zwischen Machthaber, Massenkristall und
Masse entfallen [...], was neben der Ablehnung des Freudschen Fihrer-Masse-Modells auch
auf die starke Zweiteilung der Darstellung von Masse und Macht zurtickzufiihren ist, deren
Chronologie die Behandlung von Machtaspekten im Bereich der Analyse der Masse nahezu
ausschlieRt.®?
Zwar differenziert auch Freud in der Morphemik die Massen als dauerhafte; homogene, die
aus gleichartigen Individuen bestehen, und nicht homogene; natlrliche Massen und
kiinstliche, die zu ihrem Zusammenhalt auch einen &ufleren Zwang erfordern; primitive

Massen und gegliederte, hoch organisierte®. Dabei geht er allerdings nur von dem Modell
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aus, dass die Masse von einem Fihrer abhangig ist.** Genau darin liegt jetzt der groRe
Unterschied zu Elias Canetti. So beschreibt dieser die offene Masse® als die eigentliche, die
ihrem Bedurfnis nacheilt, vollig frei zu wachsen und kein Wissen dariiber hat, wie riesig sie
eigentlich werden kann. Die GrolRe ist freilich auch nicht fixiert, eines steht aber fest: Sie
bendtigt immer mehr Personen, um zu wachsen.®
Als Ausbruch bezeichne ich also den plétzlichen Ubergang einer geschlossenen in eine offene
Masse. Dieser Vorgang ist hdufig, doch darf man ihn nicht zu rdumlich verstehen. Oft sieht es
S0 aus, als ob eine Masse Uberfliele, aus einem Raum, in dem sie wohlbehitet war, auf den
Platz und auf die Stralen einer Stadt, wo sie, alles an sich ziehend und allem ausgesetzt, sich
frei ergeht. Wichtiger als dieser duRere ist aber der innere Vorgang, der ihm entspricht: die

Unzufriedenheit mit der Begrenztheit in der Zahl der Teilnehmer, der plétzliche Wille
anzuziehen, die leidenschaftliche Entschlossenheit, alle zu erreichen.®’

1.5 Der Befehl und seine Kette

Ein ebenfalls wichtiger Punkt, der hier kurz angerissen werden soll ist der Befehl®. Sein
Charakter setzt sich aus dem Endgiiltigen und Indiskutablen® zusammen. Das hat dazu
beigetragen, daB man (ber ihn so wenig nachgedacht hat. ° Canetti entwickelt ein
mechanisches Modell des Befehls’* entsprechend seiner Funktion (Befehl) und seiner Struktur
(Pfeil) und zergliedert beide wiederum in zwei Teile.”
Jeder Befehl besteht aus einem Antrieb und einem Stachel. Der Antrieb zwingt den Empfénger
zur Ausfilhrung, und zwar so, wie es dem Inhalt des Befehls gemé&R ist. Der Stachel bleibt in
dem zuriick, der den Befehl ausfiihrt.”
Der Stachel entsteht unterdessen bei der Durchfiihrung des Geheilles. Das stellt eine
Abbildung des Befehls dar. Demzufolge geht kein erledigter Befehl verloren, da die Botschaft

fur immer und ewig im Stachel abgelegt wird.”

Ein Befehl kann auch eine Anweisung zum Téten sein’®> demzufolge kommt es dann zur

Hinrichtung. Allerdings ist dieser Vorgang auf zwei Personen aufgeteilt. Einer ist der
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Adressat des Befehls und der andere wird getotet. Der Henker steht wie jeder, der sich einem
Befehl unterwirft, unter Todesdrohung.”® Er kann sich aber von dieser Drohung entlassen,
indem er hinrichtet.

Es ist ihm gesagt worden: Du muft tdten, und er totet. Er ist nicht in der Lage, sich gegen

einen solchen Befehl zur Wehr zu setzen; er wird ihm von einem erteilt, dessen lberlegene
Macht er anerkennt.”’

Folglich gibt der Henker exakt das weiter, was er empfangt’®, und in diesem Punkt geht die

Rechnung des Befehls "

auf. Der Henker kann den Befehl mit der ndétigen Ruhe
entgegennehmen, da er weil, dass die Durchfiihrung in ihm gar nichts verandern wird. Es ist
ja durchaus bekannt, dass Individuen zu den abscheulichsten Handlungen fahig sind,
zumindest diejenigen, die unter Befehl handeln.®’ Wenn man davon ausgeht, dass die Quelle
des Befehls versickert ist und man die Personen nétigt, auf die Folter oder Toétung
zuriickzublicken, erkennen sie sich selbst nicht®™. Sie werden leugnen, das getan zu haben,
beziehungsweise ist es ihnen tberhaupt nicht bewusst, dass sie nicht die Wahrheit sagen, auch
wenn plétzlich Augenzeugen auftreten. So bin ich nicht, das kann ich nicht getan haben. Sie
suchen nach den Spuren der Tat in sich und kénnen sie nicht finden.®? Die Durchfiihrung der
Folter oder der Totung hat sie in keinster Weise geprégt. Sie fiihlen sich nicht schuldig, sie
bereuen nichts.®® Es handelt sich ja durchaus um Personen, die in der Lage sind, ihre Taten
abzuwdgen. Deshalb wiirden sie auch vor Scham erréten, foltern oder téten sie ein schutzloses
Lebewesen.*
Es ist also wahr, dal Menschen, die unter Befehl gehandelt haben, sich fur vollkommen
unschuldig halten. Wenn sie imstande sind, ihre Lage ins Auge zu fassen, mdgen sie etwas wie
Staunen dartber empfinden, dalR sie einmal so vollkommen unter der Gewalt von Befehlen
standen. Aber selbst diese einsichtige Regung ist wertlos, da sie sich viel zu spat meldet, wenn
alles langst voriber ist.®®

Die Befehls- und Befehlsketten-Problematik ist gerade in totalitiren Regimen eine sehr

wesentliche. Seien es nun die Geschehnisse der Stalin-Ara oder die Ereignisse um den
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Mauerbau der DDR und ihres Bestehens. Seien es Ubergriffe der Besatzungsmacht oder
Verfolgungen ethnischer Natur. Uberall werden Befehle vollstreckt, und zwar von anderen

Leuten und Hierarchien als jene die diese anordnen.

Verlassen wir den Pfad der grundlegenden Gedanken von Foucault, Canetti und Freud,
wenden wir uns den politischen und historischen Begebenheiten der DDR und der
Sowjetunion zu, die direkt und indirekt mit der Entwicklung von Literaturprozessen in
Zusammenhang stehen. Schliellich sind sie es, und nicht die Psyche des Menschen, die im

Laufe dieser Arbeit analysiert werden soll.
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2. Die Geschichte Russlands

Die drei russischen Revolutionen 1905-1907, Februar 1917 bis zur Oktoberrevolution stellen
einen einheitlichen Prozess dar, der von dem Proletariat und der Bauernschaft ausgeht. Auch
ohne die gesamte Geschichte Russlands als durchgehende Entwicklung zur Oktoberrevolution
zu betrachten, kann man davon ausgehen, dass sich die Bolschewiki an der Spitze dieser
revolutiondren Massenbewegungen positionierten. Sie gewinnen deshalb an Macht, weil sie
es als Partei verstehen, die allgemeinen, demokratischen Forderungen mit sozialistischen
Zielsetzungen zu verbinden und werden demzufolge der historischen Situation Russlands
gerecht. Den Kern dieser bolschewistischen Revolutionsvorgehensweise beschreibt Lenin im
Dezember 1916 wie folgt®:

Man muss es verstehen, den Kampf um die Demokratie und den Kampf um die sozialistische

Revolution zu vereinigen, indem man den ersten dem zweiten unterordnet. Darin liegt die
ganze Schwierigkeit; darin liegt das ganze Wesen der Sache.?’

2.1 Das Ende des zaristischen Russlands

Die erste Erschitterung der zaristischen Alleinherrschaft ereignet sich 1905-1907
revolutionédr. Ausschlaggebend ist zundchst: die Krise des semifeudalen Agrarsystems, die
sich seit der Jahrhundertwende anhaltend zuspitzt, dann die sozialen Auswirkungen der
Wirtschaftskrise® von 1900-1903 und der Krieg zwischen Russland und Japan, der die Not
der arbeitenden Bevdélkerung noch weiter steigert. Die Folge sind Massenstreiks, die von nun
an zum Tagesgeschehen gehdren. Am 9. Janner 1905 ziehen ca. 140.000 Arbeiter zum
Winterpalast des Zaren, um eine Bittschrift zu Uberbringen. Das Militar schiefit auf die
Arbeiter. Tausende Tote sind die Folge. Das Vertrauen in den Zaren wird dadurch abrupt
zerstort. Jene bluttriefende Massentotung 16st eine gewaltige Streikbewegung aus, die sich
Uber das ganze Land erstreckt. Den Hohepunkt der Streikkdmpfe erreicht die russische
Arbeiterschaft in den letzten Monaten des Jahres 1905, die gleichsam immer mehr politische
Form erlangt. Im Oktober kommt es zu einem gesamtrussischen Generalstreik gegen die
zaristische Selbstherrschaft®®, die in Petersburg, Moskau sowie in mehr als fiinfzig anderen

Stédten und Industriesiedlungen entsteht. Rate der zugewiesenen Arbeiter, die sich auf Basis
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gewadhlter Streikkomitees grunden publizieren ihre eigenen Beschliisse, fuhren in einigen
Betrieben den achtstlindigen Arbeitstag ein, berwachen die Lebensmittelpreise und nehmen
Polizeibeamte in Haft. Dies geschieht ohne Riicksichtnahme auf die zaristischen Behorden.
Dadurch entsteht ein temporares politisches Gleichgewicht zwischen dem Zarismus und den
Revolutiondren. Am 17. Oktober 1905 unterschreibt Nikolaj Il. ein Manifest, in dem
Folgendes festgelegt wird: burgerliche Freiheiten, die Unantastbarkeit der Person,
Gewissensfreiheit, Versammlungs- und Koalitionsfreiheit™®. Die Duma erhélt das Recht auf
Gesetzgebung, die vorher in der Beratung fungiert. Russland ist also im Begriff, sich in eine
westliche Monarchie zu verwandeln und auf diese Weise den politischen Entwicklungen des
Westens nachzueifern. Eine derartige Aussicht erfreut die Opposition der russischen
Bourgeoisie, die zu Beginn die Revolution befiirwortet sowie auch unterstiitzt hat und nun ein
Ubereinkommen mit dem Zarentum sucht. Ihr Hauptaugenmerk liegt nun auf dem Bewahren
der Monarchie. Bemerkenswerterweise sind die zwei groRen burgerlichen Parteien (die Mitte
Oktober 1905 ihre Grundung feierten) die liberale Konstitutionell-Demokratische Partei (auch
Kadetten genannt) und der konservative Bund vom 17. Oktober (namentlich Oktobristen),

bereit mit dem Zarentum zusammenzuarbeiten.®*

Wahrend das russische Birgertum versucht mit dem Zarentum einen politischen Mittelweg
einzugehen, der natlrlich Beteiligung an der Staatsmacht sichert, gehen die Streikkdmpfe der
Arbeiter weiter. 1hr Schwerpunkt, von Petersburg ausgehend, verlagert sich zusehends nach
Moskau. Die Arbeiter der Hauptstadt sind zunehmenden Druckmittel und Aussperrungen
ausgesetzt. Dem steht ein gut geregelter militarischer und politischer Apparat gegeniber.
Anfang Dezember 1905 wird der ,,Petersburger Sowjet“ verhaftet. Jetzt greift der Kampf
auch auf Moskau uber. Hier entwickelt sich der Massenstreik, nach Karambolagen mit dem
Militér, zu einem bewaffneten Aufstand. Die Moskauer Arbeiter kdmpfen ohne Fihrung,
besitzen kaum Waffen und verfligen tber wenig Erfahrung im Kampf. Demzufolge unterliegt
das Proletariat dem zaristischen Kommandostab. Schlussendlich sehen sich die Arbeiter
gezwungen, vor der militarischen Uberlegenheit aufzugeben. Die Streikkampfe dauern bis in
den Sommer 1907, allerdings gehen diese aufgrund des Besiegt werdens im bewaffneten
Dezemberaufstand wvon 1905, langsam zurlick. Abgesehen von den stadtischen
Klassenkampfen entwickelt sich eine bduerliche Aufstandsbewegung mit folgenden

Kampfstrategien: Gutsbesitzer werden vertrieben, um die eigenen Acker auszudehnen, Streik
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und Boykottbewegungen organisiert um eine Erhohung der Lohne sowie um eine
Herabsetzung der Pacht zu erzwingen, ferner weigern sie sich Steuern zu zahlen, Schulden zu
begleichen oder Rekruten zu stellen. Vielerorts werden Bauern- und Sowjetkomitees
aufgebaut, welche Aktionen leiten und dadurch eine organisierte Form darstellen. Im Sommer
1905 gibt es den Gesamtrussischen Bauernbund®. Unmittelbar nach dem Oktoberstreik von
1905 gipfelt der Bauernaufstand. Trotz behdrdlicher Gegenmalinahmen werden von den
Bauern die Gutshdfe demoliert und eingeédschert, um die Ruckkehr der Gutsherren zu
verhindern. Die Fortsetzung der Aufstdnde dauert bis ins Jahr 1906 an und richtet sich
ausschlieflich gegen die benachbarten Gutsbesitzer und nicht gegen die zaristische
Alleinherrschaft.®

Nachdem die Kampfe um politische Freiheit und soziale Veranderungen etwa zweieinhalb
Jahre angedauert hatten, ging der Zarismus zur Gegenoffensive tber®. Pjotr Stolypin, der
Vorsitzende des Ministerrats, l6st Anfang Juli 1907 die Il. Duma auf und lasst die
sozialdemokratische Dumafraktion festnehmen. Beifolgend wird ein neues Wahlgesetz in
Kraft gesetzt, das das Wahlrecht génzlich limitiert. Diese MalRnahme Stolypins kommt einem
Staatsstreich gleich, der das Ende der ersten russischen Revolution ankiindigt, und somit einer
volligen Niederlage gleichkommt, aber immerhin die zaristische Autokratie stark erschittert
und diese zu einer Reihe von Zugestandnissen zwingt. Zum ersten Mal gibt es, wenn auch nur
temporar, Rede-, Koalitions-, und Versammlungsfreiheit®™. Zudem entstehen, neben den
Parteien (Kadetten/Oktobristen) Gewerkschaften und Vereine fir Arbeiter sowie eine legale
Arbeiterpresse. Ferner gibt es Lockerungen beziehungsweise Verbesserungen der
betrieblichen Arbeitsverhaltnisse, Lohnerhéhungen (wenn auch nur partiell), Aufhebung der
bauerlichen Abldsezahlungen und die Pacht- und Bodenpreise werden gesenkt. Der Aufstand
zwingt das Zarentum, in Form der Reichsduma, eine Vertretungskorperschaft (mittels
Wahlen) zu bilden. Der Zar verzichtet also, aufgrund der neuen Reichsgrundgesetze vom
April 1906, auf zwei sehr bedeutende Vorrechte. Erstens auf das vollstandige Recht der
Gesetzgebung und zweitens auf die freie Verfugungsgewalt des Staatshaushaltes. Die
Verordnungen und Gesetze, sowie auch das Staatsbudget bediirfen der Zustimmung der
Duma, wenn auch nicht uneingeschrankt. Die Regierung verflugt Uber einen

Ausnahmeparagraphen 87 der ermdglicht, Gesetze und Verordnungen zu erlassen, dann
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bedarf es auch nicht mehr deren (Duma) Zustimmung. Nichtsdestotrotz bedeutet dies eine
rechtliche Einschrankung des Zarentums.*® Aufgrund der innenpolitischen Bedingungen, die
zwischen 1907-1917 in Russland vorherrschen, kann sich die Duma nicht zu einer
funktionierenden Vertretungskorperschaft® entwickeln. Allerdings bleiben die juristischen
Richtlinien flr die Duma bis zum Jahre 1917 aufrecht. Der zaristischen Autokratie gelingt es
dagegen durch extreme Einschrankung des Wahlrechts, neben der politischen Mitbestimmung
der Arbeiter- und Bauernschaft auch die nationalen Minderheiten durchwegs auszuschalten
und die oppositionellen Bestrebungen der burgerlichen Parteien zu kanalisieren und in ihrem
Sinne umzufunktionieren®®. Somit agiert die Duma als Mechanismus des Zarentums und nicht
als antizaristischer Gegenpol. Zu einer volligen Erneuerung der bestehenden
Machtverhaltnisse mittels Revolution sind beide birgerlichen Parteien nicht bereit. Ihre
Bestrebungen zielen auf bestimmte politische und soziale Aspekte ab, die durch Reformen
umzusetzen sind. Die Kadetten, die sich als Partei der Volksfreiheit® bezeichnen, treten fiir
eine konstitutionelle Monarchie sowie gleichsam fir Reformen, die den sozialen Bereich
beinhalten, ein. Dennoch suchen sie eine gemeinsame Interessensgrundlage mit dem
Zarenregime, gilt es doch jede Form von Revolte zu unterdriicken beziehungsweise diese zu
verhindern. In der Praxis, das beinhaltet die Jahre von 1907 bis 1917, bleibt die Duma von
allen wesentlichen Entscheidungen auBen vor.*®
Das Regierungssystem, das sich nach der ersten russischen Revolution herausbildete, gestattete
eine begrenzte Beteiligung der birgerlichen Parteien an der Staatsgewalt, ohne dabei die realen
Machtverhéltnisse wesentlich zu verédndern. Seine politische Funktion bestand in erster Linie
darin, die spatabsolutistische Entwicklung anzupassen, die sich inzwischen in ganz RufRland
vollzogen hatte.'®*
Die Schwierigkeiten des Landes bleiben auch nach den Aufstdanden von 1905 bis 1907 und
trotz der Kompromisse des Zaren ganzlich ungeklart. Immer wieder kommt es zu
Bauernaufstanden und Arbeiterrevolten. Eine neue direkte aufstandische Stimmung entsteht
dagegen erst unter dem Krieg, als das zaristische Heer gegen die Streitmacht der Mittelméchte
massivste Niederlagen erlebt.’® Infolgedessen droht der wirtschaftliche Zusammenbruch des
Landes. Zwei Kriegsjahre reichen aus, um Russland in eine tiefe Krise zu sturzen, das Ende

1916 volkswirtschaftlich vollig zerrittet ist. Die Nahrungsmittelknappheit und stédndigen
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Preiserhohungen treffen in erster Linie die Arbeiterfamilien. Soldaten weigern sich die
Befehle ihrer militarischen Oberbefehlshaber auszufiihren, da sie physisch rundweg erschopft
sind und tausende Soldaten fahnenfliichtig werden. Folglich unterliegen sie sténdigen
militarischen Niederlagen und die stetig wachsenden wirtschaftlichen Verfallprozesse
schwéchen inzwischen auch den Regierungsmechanismus, der immer plan- und zielloser
handelt.’® Ende 1916 unterliegt das Zarentum seiner Inkompetenz. Politisch, ékonomisch
und militarisch kénnen sie mit den Schwierigkeiten des Landes nicht mehr zurechtkommen.

Die nationale Misere, sei es gesellschaftlich oder 6konomisch, erreicht hier ihre Bliitezeit.

Bereits im August 1915 hatte sich eine groRe Gruppe von Dumaabgeordneten (Kadetten,
Progressisten, Oktobristen, zum Teil Nationalisten) unter Flhrung der Kadettenpartei zum
sogenannten Progressiven Block zusammengeschlossen, um so die Interessen der russischen
Bourgeoisie besser vertreten zu kénnen.'%
Die burgerlichen Parteien wollen eine Regierungsform, die sich im Stande sieht, die
wirtschaftlichen Ressourcen so einzusetzen, dass die Kriegsweiterfiihrung moglich sei, aber
gleichzeitig ein neuerlicher revolutiondrer Schub unmissverstdndlich unterdrickt werden
wirde. Demzufolge beteiligen sie sich Ende 1916 an der Vorarbeit zum Protest. Dabei wird
Nikolaj Il. in Haft genommen und gezwungen auf den Thron zu verzichten, allerdings zum
Vorteil seines Sohnes. Obendrein soll der Grof¥flrst Michajl, ein Bruder des Zaren, zum
Regenten ausgerufen werden'®. Aufgrund einer Massenaktion in der Hauptstadt kénnen

derartige Planungen jedoch vernichtet werden.

2.2 Sowjetrussland und die Diktatur des Proletariats

Anfang 1917 nimmt die Streikbewegung des Proletariats Massencharakter an, wobei sie sich
immer oOfter mit politischen Demonstrationen verbindet. Am 23. Februar 1917, dem
Internationalen Frauentag, streiken rund 128.000 Arbeiter in Petrograd (am 18. August wurde
Petersburg in Petrograd umbenannt; erst seit 26. Janner 1924 heif3t die Stadt Leningrad). Die
Frauen schlieRen sich der spontanen Demonstration an. Am darauffolgenden Tag streiken ca.
200.000 Arbeiter. Gleichzeitig wird im groRen Stil demonstriert. Hinzu kommt, dass sich am
25. Februar ein politischer Generalstreik herauskristallisiert, dem sich auch Kleinstbetriebe

anschlielen. Nun fordern die Streikenden Lebensmittel, das Kriegsende sowie die Auflésung
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der Alleinherrschaft. Es kommt zu den ersten blutigen Zusammentreffen mit den Truppen und
der Polizei, eine Vielzahl wird verwundet, getotet und verhaftet. Am 26. Februar geht der
politische Aufstand in einen bewaffneten ber. Parallel dazu entsteht unter den Soldaten eine
Revolte. Dabei entladen sich die Belastungen der Kriegsjahre.'”” Zeitgleich schlagen sich die
ersten Truppen auf die Seite der rebellierenden Arbeiter und sind folglich Revolutionare. Sie
greifen das Hauptarsenal an und erbeuten viele Waffen.
AuBerdem wurden die Gefangnisse gestirmt und die politischen Gefangenen befreit. Man
besetzte Briicken, Bahnhdfe, das Telefonamt, das Hauptpostamt sowie weitere
Schlisselstellungen. Bereits am 27. Februar befand sich die Hauptstadt fast véllig in den
Hénden der aufstdndischen Arbeiter und Soldaten. Am folgenden Tag schlossen sich ihnen
dann auch die restlichen Truppen der Petrograder Garnison an. Der Versuch des alten Regimes,
zusétzliche Truppen aus der Umgebung herbeizuholen, scheiterte; die zaristische Regierung

verfugte Uber keine Soldaten mehr zu ihrer Verteidigung. [...] Die dreihundertjahrige
Herrschaft der Romanovs war damit zu Ende.*®

Aus jenen Februartagen entspringt eine neue Regentschaft. Am 27. Februar 1917 wird der
Petrograder Sowjet der Arbeiter- und Soldatendeputierten gebildet, der ein einheitliches

politisches Fiihrungszentrum der aufstandischen Massen darstellte.*®

Die vorlaufige Regierung setzt sich aus Sozialisten und Liberalen zusammen. Ihr Ziel ist es,
Russland zum Ende des Ersten Weltkriegs zu bringen und zur demokratischen Wahl einer
Verfassungsgebenden Versammlung zu fuhren'®. Jedoch zerbroselt ihre politische Autoritat,
da Bauern, Soldaten und Arbeiter ihre eigenen Ortlichen Revolutionskomitees griinden,
hauptsachlich betrifft das die Sowjets, um eine soziale Revolte heraufzubeschworen. Im
Namen der Sowjets ergriffen Lenins Bolschewiki im Oktober 1917 die Macht'*!. Die
Bolschewiki haben 350.000 Mitglieder und vertreten den revolutionaren Fligel der
Sozialdemokratischen (marxistischen) Partei'*?. Die Menschewiki sind gemaBigter, und
unterstiitzen die Ubergangsregierung.**® Im Méarz 1918 kommt es zu einer Umbenennung der
Bolschewiki in die Kommunistische Partei Russlands. Nun an der Regierungsspitze, werden
die Mitglieder der Bolschewiki gebeten, sich genauso beispielhaft wie die Revoltierenden im
zaristischen Russland zu verhalten, um sich der Sache des Volkes zu widmen und dem

Proletariat dienlich zu sein. Sie lassen den Kult eines selbstlosen Revolutionars,*** sowie eine
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neue Moral entstehen. Der Dienst an der Partei ist das oberste Gebot. Der Revolutionar ist
sozusagen der Prototyp des neuen Menschen, und zwar in Form einer kollektiven

115 Diese werde sich nun ausnahmslos dem Wohl aller widmen und die

Personlichkeit
kiinftige kommunistische Gesellschaft bevélkern™®. Dies scheint einer utopischen Vorstellung
zu entspringen, aber bei den Bolschewiki bedeutet das die Hdlle des Privatlebens zu
sprengen.’*” Demzufolge ist das Privatleben des Menschen politisch und man miisse daher
diese personliche Sphare der Kontrolle und Aufsicht unterwerfen. Privatrdume gelten als
brandgefahrliche Nistplatze fir Gegner der Revolution, die zerstort werden miissen.™® Die
Bolschewiki fertigen die erste Variante der Planwirtschaft an, die spater als Muster fur Stalins
Funfjahresplane und dazu dienen sollen, die WeiRen niederzuschlagen. Ihrerseits versuchen
sie nun eine Abschaffung des Privateigentums- und Handels; das Getreide der Bauern wird
weggenommen, damit die Streitkrafte und die Stadtbewohner erndhrt werden kénnen;

Millionen von Menschen werden in Arbeitsarmeen *°

eingezogen, um an der
Wirtschaftsfront **° zu dienen, ferner werden sie fir den StraRen- und Eisenbahnbau
eingesetzt; sie jagen Glaubige und Kirchendiener. Hinzukommt, dass die Bolschewiki
jegliche Widerrede (von Seiten der Opposition) gegen die Diktatur des Proletariats zum

121 " ginen

Schweigen bringen. Daneben entfesseln sie, sozusagen an der inneren Front
Terrorfeldzug — den Roten Terror'?? gegen die Bourgeoisie. Dazu zahlen friihere zaristische
Beamte, Grundbesitzer, Kaufleute, »Kulaken, kleine Handler und die alte Intelligenzija'®*.
Sie gelten insofern als gefédhrlich, da sie potenzielle Anhanger der WeilRen und anderer

Konterrevolutionare'?*

darstellen. Aufgrund dieser brutalen Gesellschaftssduberung glauben
die Bolschewiki eine Abkiirzung auf dem Pfad zur kommunistischen Utopie® gefunden zu
haben.'?® Bis ins Frithjahr 1921 wird die Sowjetwirtschaft zur Ganze zerstért und die meisten
Burger leiden an Hunger, wovon ein Viertel der Bauern betroffen ist. Auf Grund dessen,
erheben sich die Bauern gegen das Regime der Bolschewiki und dessen

Getreidebeschlagnahme. In Folge hort die Sowjetmacht auf zu bestehen, und die Bauern
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ubernehmen die Fuhrung Uber ihre Dorfer. Infolgedessen wird kein Getreide in die Stadt
geliefert, was wiederum die Arbeiter in eine Hungersnot stiirzt und einen Streik derer auslost.
Ihre anarchistisch inspirierten Banner forderten freie Wahlen zu den Sowjets, [...] Rede-,
Presse- und Versammlungsfreiheit fiir alle Arbeitenden [...] sowie [...] Freiheiten fiir die
Bauern, den Boden nach eigenem Gutdiinken zu bestellen [...]J. **" Jetzt werden die
Bolschewiki mit einem revolutiondren Zustand konfrontiert. Sie versuchen mittels Militar und
erbarmungslosem Terror die Aufstdnde zu zerschlagen, so kommt es zu ca. 100.000
Inhaftierungen oder Deportierungen-, schatzungsweise 15.000 Menschen finden den Tod.
Lenin veranlasst, dass die Bolschewiki den Kriegskommunismus aufgeben, die Mdglichkeit
des freien Handels wiederaufnehmen, sowie die Aufstdnde zu stoppen, um
Lebensmittellieferungen zu sichern. Die Bolschewiki sehen sich gezwungen, gegeniber der
WeiRen Armeen und den Bauern zu kapitulieren.?
Die Neue Okonomische Politik (NOP; russisch NEP), die Lenin auf dem X. Parteitag im Marz
1921 einflhrte, ersetzte die Lebensmittelrequisitionen durch eine relativ milde Naturaliensteuer
und legalisierte die Rickkehr des kleinen Privathandels und der privaten Manufaktur. Sie
begunstigte die Landwirtschaft und die Konsumgiterproduktion gegeniber der Entwicklung
der Schwerindustrie. Nach Lenins Einschiatzung war die NOP eine zeitweilige, doch
notwendige Konzession an das Kleinbauerntum — verbunden mit den Prinzipien der privaten
Familienproduktion -, damit die Revolution gerettet wurde und das Land wieder auf die Beine
kam. Er sprach davon, dass die NOP »nicht weniger als ein Jahrzehnt und wahrscheinlich

langer« dauern werde. Die Wiederherstellung des Marktes lie die Sowjetwirtschaft
aufleben.'®

Aber die Bolschewiki interpretieren dies als Hochverrat an der Revolution. Hauptséchlich
meinen die Stadtarbeiter, dass die NOP ihre Klasseninteressen'*° fiir die der Bauern aufgebe,
die wegen der Lebensmittelpreiserhéhungen auf Kosten der Arbeiter vermdgend wirden. Es
erweckt den Anschein, als misse der Aufschwung des Privathandels zu einer sozialen
Ungleichheit zwischen Arm und Reich sowie zum Aufschwung des Kapitalismus fiihren. Der
Kampf gegen die alte Mittelschicht und der Intelligenzija hort auf. In den Jahren zwischen
1924 und 1928 kommt es allerdings nur voriibergehend zu einer Entspannung bezlglich
Religionsaustibung und Familientradition."*! Die Bolschewiki befiirchten, dass die Gebrauche
und die Mentalitat des russischen Birgertums (dazu zahlen Handler und Hersteller, deren
Anzahl aufgrund der NOP ansteigen) die revolutionare Entfaltung aufhalten werde. Die

Bolschewiki glauben an die kommunistische Utopie und kampfen fiir eine Uberwindung der
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Gewohnheiten. Nach dem Burgerkrieg werden sie fur die Freiheit der kommunistischen

132

Personlichkeit™ sorgen. Dabei sollten das individualistische (»blrgerliche«) Verhalten und

die von der alten Gesellschaft tbernommenen abnormen Gewohnheiten (Prostitution,
Alkoholismus, Rowdytum und Religion) ausgemerzt werden.** Einigkeit gibt es unter den
Bolschewiki, bezlglich der Prognose dass es Jahrzehnte dauern werde bis der Charakter der
Menschen umgestaltet sein wirde. Uneinig ist man sich allerdings, Gber den Zeitpunkt, wann

die Schlacht initiiert werden musse.'*

Marx hatte gelehrt, dass die Wandlung des Bewusstseins von einer verdnderten materiellen
Basis abhange, und Lenin bekraftigte bei der Einfiihrung der NOP, dass es keinen Zweck habe,
ein kommunistisches Moralsystem im Privatleben zu installieren, bevor die materiellen
Voraussetzungen fir eine kommunistische Gesellschaft geschaffen seien — ein Prozess, der
eine ganze Epoche erfordere. Die meisten Bolschewiki akzeptierten jedoch nicht, dass die NOP
einen Ruckzug aus der Privatsphére notig machte. Im Gegenteil, sie neigten zunehmend zu der
Ansicht, dass aktiver Einsatz in jedem Moment und auf jedem Schlachtfeld des Alltagslebens
unverzichtbar sei: in der Familie, im Zuhause und in der Innenwelt des Individuums, wo das
Beharrungsvermdgen der alten Mentalitdt eine bedeutende Gefahr fir die ideologischen
Grundsitze der Partei darstelle.**®

Die erste ideologische Kampfbihne bildet die Familie, da sie als sozial schéadlich gilt. Die
Bolschewiki vertreten in den 1920er Jahren die Meinung, dass Familien nach innen gerichtet
seien, ferner stelle sie den Zusammenhalt von Glaube und Aberglauben dar, sowie
Voreingenommenheit und Ignoranz. Die Familie fordere die Selbstsucht und die Habgier,
auBRerdem unterwerfe sie Frauen und deren Kinder. Die Bolschewiki vertreten die Annahme,
dass sich die Familien aufloésen, sobald sich das Sowjetrussland zu einem génzlich

136

sozialistischen System entwickelt habe In diesem System solle nun der Staat die

Verantwortung fir sdémtliche Aufgaben Ubernehmen, die folgenden Bereiche umfassen:

Haushalt, Kindergérten, Waschereien, sowie die Bereitstellung von Wohnvierteln. Das

137
|3

Ehebindnis solle verschwinden und die damit verbundene Sexualmoral™' solle durch freie

Liebesbiuindnisse®® ersetzt werden.**°
Einstweilen verfolgten die Bolschewiki mehrere Strategien — darunter die Umgestaltung des

héauslichen Raumes -, um die Auflésung der Familie zu beschleunigen. Sie versuchten, den
Wohnungsmangel in den uberbevolkerten Stadten zu bewadltigen, indem sie wohlhabende
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Familien zwangen, ihre Behausungen mit den verarmten St&dtern zu teilen — eine Malinahme,
die als »Verdichtung« [...] bekannt geworden ist.**°

Dies solle nicht nur dem Abbau von Vorrechten, sondern auch der Propaganda des neuen
Regimes* dienlich sein. Die Bolschewiki meinen, sie kénnen der Bevélkerung, die unter
dem Joch steht, sich Wohnungen zuteilen und zu einem prinzipiellen kommunistischen
Gedankengut und kommunistischen Verhaltensweisen veranlassen. Privateigentum
beziehungsweise Raumlichkeiten wirden abhandenkommen und die individuelle Familie
durch kommunistische Organisationen ersetzt werden.*** Jetzt wurde auf materiellen Wert
verzichtet. Das steht sogleich im Mittelpunkt des ideologischen Sowjetregimes.*?
Ahnlich wie das aristokratische Ethos das offentliche Leben im zaristischen Russland
dominiert hatte, wurde das Ethos der Partei rasch zum bestimmenden Faktor fir jeden Aspekt
des offentlichen Lebens in Sowjetrussland. Lenin selbst hatte die Bolschewiki mit dem Adel
verglichen, und wer nach 1917 in die Partei eintrat, machte gewissermafen einen sozialen
Sprung. Damit stieg man leichter zu birokratischen Posten auf, erhielt Privilegien und einen
Elitestatus sowie einen personlichen Anteil am Parteistaat. Am Ende des Birgerkriegs hatten
sich die Bolschewiki in allen fuhrenden Positionen der Regierung etabliert, deren
birokratischer Apparat sich aufblahte, wahrend fast jeder Lebensbereich in Sowjetrussland
unter Staatskontrolle gebracht wurde. Um 1921 war die sowjetische Burokratie zehnmal
groRer, als es die zaristische je gewesen war. Es gab 2,4 Millionen staatliche Amtstrager, mehr

als das Doppelte der Zahl von Arbeitern in Russland. Dieser Staatsapparat bildete die soziale
Basis des Regimes.***

Die Person muss allerdings beweisen, dass sie den Kommunismus gut heif3t, ein héheres
moralisches und politisches Bewusstsein** besitzt und der Sache aufopfernd ergeben ist.
Zudem wird ein ,, anderes *“ Moralsystem integriert, d.h. die christlichen bzw. abstrakten Ideen
werden strikt abgelehnt und durch den Klassenkampf des Proletariats, das ganz im Dienst der
Revolution steht, ersetzt. Unmoralisch sei dann alles was den Klassenkampf aufhalte oder
behindere. Der Glaube wird zu einem 6ffentlichen Ereignis, Beichtgesprache im westlichen
Sinne gibt es nicht. Der bolschewistische Diskurs verlangt die marxistisch-leninistische
Gesinnung zur Erlangung einer héheren Moral. Es wird freilich nicht erwartet, dass das
gewdhnliche Volk die volle Kenntnis der Parteiideologie'*® besitzt; es reicht demnach aus, an

den Zeremonien teilzunehmen und ihre Lieder zu singen usw. Ein Rechtsspruch wird ohne
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Verteidigung hingenommen, alles andere sei widerparteilich gewesen und einem

Vertrauensbruch gleichgekommen.'*’

Die Sauberungen beginnen lange vor Stalins Machtiibernahme*®. Der Ausgangspunkt findet
sich im Biirgerkrieg, als die Partei rasch anwachst. Die friihen Sauberungen®*® betreffen ganze
Gemeinschaften, sogenannte ,, Kulaken*, und abtriinnige biirgerliche Elemente®, demnach
Bauern, ehemalige Aristokraten usw. Eine Ausnahme bilden die bolschewistischen Arbeiter,
sie werden von den Inspektionen ausgenommen, es sei denn, es lage eine denunziatorische
Beschuldigung vor. Der Verfahrensschwerpunkt wird allerdings immer mehr auf das private

Verhalten und die privaten Ansichten des Einzelnen verlagert.*>*

Zu den Aufgaben der Mitglieder zéhlen nun die gegenseitige Uberwachung und der Eingriff
ins Privatleben, denn nur so kdnne eine kommunistische Gesinnung gefordert werden, die
ohnehin seit Jahrhunderten ein Teil des russischen Staatswesens *** darstelle. Dieser
Denunziationskult nimmt jedoch ein neues Ausmal an. Die Sowjetbevolkerung wird somit

153

bestarkt, Nachbarn, Kollegen, Freunde und sogar Verwandte zu bespitzeln=°. Wachsamkeit

gilt als ernstzunehmende Pflicht fur jeden guten Bolschewiki. Demzufolge werden
Parteimitglieder regelrecht angeleitet ihre Kameraden zu bewachen, wenn sie auch nur den
Anschein einer Bedrohung fur die Partei erwecken. In den 1920er Jahren stehen die Aufrufe
zu Denunziationen im Mittelpunkt der Sauberung.™*
Alles im Privatleben des Parteimitglieds war von gesellschaftlicher und politischer Bedeutung;
alles was er tat, stand im direktem Zusammenhang mit den Interessen der Partei. Das war der

Sinn der »Parteieinheit«: der volligen Verschmelzung des Individuums mit dem &ffentlichen
Leben der Partei.*

In der realen Praxis bewirken diese gegenseitigen Kontrollen genau das Gegenteil. Sie

veranlassen nun die Leute, sich so darzustellen, dass sie den bolschewistischen lIdealen

156 h157

gerecht™" werden, und dabei ihr wahres Ich™" geheim halten. Diese Form der Heuchelei soll
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sich im gesamten Sowjetsystem bemerkbar machen. Nach auRen hin wird Loyalitat zur Schau

gestellt und gleichzeitig werden die AuRerungen einer abweichenden Meinung™®® bestraft.**°
Wahrend des Terrors der dreiBiger Jahre, als Geheimhaltung und Verschleierung zu
notwendigen Uberlebensstrategien fiir fast jeden Sowjetbiirger wurden, entstand ein ganz neuer
Personlichkeits- und Gesellschaftstyp. Aber dieses Doppelleben war bereits in den zwanziger
Jahren Realitdt fir breite Bevolkerungskreise, besonders fur Parteifamilien, die der
offentlichen Aufmerksamkeit ausgesetzt waren, und fir diejenigen, denen infolge ihrer
gesellschaftlichen Herkunft oder ihrer Uberzeugungen Repressionen drohten. Die Menschen
lernten, eine Maske zu tragen und die Rolle des loyalen Sowjetbirgers zu spielen, selbst wenn
sie sich in ihrem Privatbereich an ganz andere Prinzipien hielten.'*

Jede Unterhaltung ist geféhrlich. Wiederholt Familiengesprache kénnen von Festnahmen bis

zu Inhaftierungen flhren.

2.3 Stalins Machtibernahme

Wie bereits erwihnt, sind die Bolschewiki zwiespiltig gegeniiber der NOP eingestellt, da sich
viele ihrer Anhanger die Preise in den Privatgeschéaften nicht leisten kénnen und nicht zuletzt
deshalb die Wirtschaftsform entscheidend ablehnen. Durch die starken Marktschwankungen
steigt das Misstrauen weiter an. In den Jahren 1923-24 bricht der Markt zusammen, und die
Sowijets beginnen nun gegen die NOP-Manner vorzugehen. Sie versuchen die Arbeiter
beziiglich der Preisinflation zu besanftigen. Dieser Feldzug gegen die NOP ist untrennbar mit
dem Aufstieg Stalins verbunden. Seine Parteirivalen Leo Trotzki und Nikolai Bucharin setzen
sich weiterhin fir die Mischwirtschaft ein, die seinerzeit Lenin 1921 eingefuhrt hat. Doch es
kommt Dbereits in den Jahren 1927-28 zu einem neuerlichen Marktzusammenbruch,
Missernten, Engpéssen, sodass die Bereitstellung von Konsumgutern in sich
zusammenfallen.*® Das veranlasst die Bauern, ihr Getreide nicht in staatliche Depots zu
liefern, sondern flr sich selber zu nutzen, dieses auf ihren Dachbdden zu speichern und es an
ihr Vieh zu verfittern. Die NOP-Befiirworter wissen nicht, wie sie mit der Krise umgehen
sollen. Bucharin ist fir die Anhebung der Ankaufspreise, um den Marktmechanismus zu
stabilisieren beziehungsweise die Bauern zu besanftigen. Zogerlich stehen allerdings Trotzki,
Kamenew und Sinowjew dem Vorschlag gegenuber, da sie zum einen die Opposition bilden
und gegen weitere Zugestandnisse sind, die eine sozialistische Industrialisierung hinausziehen

wirde. Die Opposition vertritt die Meinung, dass das Getreide zeitweilig beschlagnahmt
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werden solle, um das Lebensmittel- sowie Kapitalaufkommen sicherzustellen. Stalin gibt
Bucharin voriibergehend Recht (bezlgl. Mischwirtschaft), nur um dann am XV. Parteitag im
Dezember des Jahres 1927 die Niederlage Trotzkis und Sinowjews fur seine Zwecke
auszunutzen. Jetzt stellt er sich gegen die NOP und Bucharin. Stalin macht einen
,,Kulakenstreik* flr die Getreidekrise verantwortlich und forderte eine Rickkehr zu den
Requisitionsmanahmen des Bdlrgerkriegs, mit der sich ein Finfjahrplan zur
Industrialisierung der Sowjetunion stiitzen lieRe. *°® Stalins Aufruf zum revolutionaren
Klassenkampf und Birgerkrieg zuriickzukehren, findet Zustimmung  innerhalb der

Parteibasis, die jetzt befirchtet, dass die Bourgeoisie (in Form der NOP-Mainner und

Kulaken) zuriickkehrt.'®®

Stalin machte sich diese romantische Vorstellung zunutze, nach denen der Blrgerkrieg eine
heroische Zeit“ und die Sowjetunion ein Staat war, der permanent im In- und Ausland gegen
kapitalistische Feinde k&mpfen musste. Er erfand die ,Kriegsangst”, um im Jahr 1927 die
Sowjetpresse mit gefilschten Geschichten iiber britische ,,Spione® und ,,Invasionspléne gegen
die UDSSR zu fiillen und zu Massenverhaftungen von potenziellen ,,Feinden® (,,Monarchisten*
und ,,Reaktiondren®) aufzurufen. Darliber hinaus war ihm die Kriegsgefahr ein willkommenes
Instrument, seine Forderungen nach einem Finfjahrplan und nach dem Ausbau der Streitkrafte
zu begriinden. Die NOP sei zu langsam fiir die Industrialisierung und nicht verldsslich genug
fiir die Getreideversorgung im Kriegsfall. Stalins Konzept des Funfjahrplans bedeutete einen
permanenten Kampf mit dem Feind. In den politischen Schlachten, die er sich in den Jahren
1928/29 mit Bucharin um die Parteikontrolle lieferte, warf er seinem Rivalen vor, den
gefahrlichen Standpunkt zu vertreten, dass sich der Klassenkampf mit der Zeit abschwéachen
werde und dass ,kapitalistische Elemente mit einem sozialistischen System auszuséhnen
seien (in Wirklichkeit erklarte Bucharin, dass sich der Kampf in der Wirtschaftsphére
fortsetzen werde). Diese Auffassung, so Stalin, kdénne die Partei verleiten, in ihrem
Kampfwillen gegen kapitalistische Feinde nachzulassen, wodurch das Sowijetsystem Gefahr
laufe, infiltriert und unterhéhlt zu werden. In einer Vorwegnahme der Behauptungen, mit
denen Stalin die Repressionswellen des Staates wéhrend des GroBen Terrors rechtfertigte,
verkilindete er, dass sich der Widerstand der Bourgeoisie auf dem Weg des Landes zum
Sozialismus unweigerlich verstarken werde. Deshalb misse man stdndig neue Energie
aufbringen, ,,um die Opposition der Ausbeuter aufzuspiiren und zu zermalmen®. Dies war die
Beweisfihrung, mit der Stalin seine Krafte um sich scharte und die ihm den Sieg Uber
Bucharin sicherte. Terror war die Inspiration, nicht die Folge des Fiinfjahrplans.*®*

Mit der Ausschaltung der NOP, Bucharins, Trotzkis und somit der ,,linken Opposition®,
eroffnet Stalin ein radikales Vorgehen gegen nicht konforme Parteimitglieder. Mittels
zahlreicher Amtsenthebungen in Zeitschriften und Zeitungen, macht er seinen Anspruch auf
vollige Unterwerfung der Kultur sowie der Literatur im Sinne des Sozialismus uberaus

deutlich. Die freie literarische Arbeit ist wéhrend des sowjetischen Staatssozialismus unter

Josef Stalins nicht maglich.
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3. Die Zensur Stalins am Beispiel Michail Bulgakow

Was die Schreckensherrschaft Stalins flr die russische Literatur bedeutet soll anhand eines
Beispiels fassbar gemacht werden. So behandeln folgende Kapitel sowohl den Mechanismus
der Zensur als auch die Auswirkungen auf den davon betroffenen Menschen. Michail

Bulgakow steht dabei als prominentes Opfer im Mittelpunkt dieser Betrachtnung.

3.1 Die literarische Mitgestaltung der Zensurbehorden

Fiir die Umsetzung der Idee der ,,neuen kommunistischen Gesellschaft werden alle Medien
d.h. alle Printmedien, Theater, Film und Rundfunk verwendet. Das prominenteste und
nachhaltigste Kontrollsystem in der Geschichte Russlands, ist die Zensur, die fast liickenlos
arbeitet. Demnach werden jegliche Arten und Formen einer Gegnerschaft so effektiv

185 Der Aufbau eines

unterdriuckt, dass an ein Aufkommen dieser nicht mehr zu denken ist.
zentralistisch  aufgebauten  Systems von  Zensur-, Kontroll-, Weisungs- und
Verfolgungsmechanismen wurde durch die Indoktrinierung des offentlichen Bewusstseins
erganzt, die mit Hilfe der bildungsvermittelnden Instanzen erreicht wurde.'®® Auf diese Weise
schirmt sich der Sowjetstaat sozial-kulturell gegentiber anderen Staaten ab. Folglich kommt es
zu einer Einheitskultur die vom Staat beziehungsweise parteipolitisch kontrolliert wird. Die
kulturelle Reichhaltigkeit verschiedenster Gesellschaftsnormen gehen damit verloren. Mit
dieser radikalen VVorgehensweise sichert man sich Macht, die nun ihrerseits erhalten bleiben

will, beziehungsweise ausgebaut werden soll.*®’

Der 6. Juni 1922 gehért zu den schlimmsten, ja verhdngnisvollsten Daten der russischen
Geschichte. An diesem Tag wurde das Dekret des Rates der Volkskommissare ber die
Grundung der Hauptverwaltung flr Literatur und Verlagswesen (GLAVLIT) verabschiedet.
Die bolschewistische Regierung ‘vergaB’ ihre Versprechen, die sie beim Anbruch der
Revolution gegeben hatte und stellte die Institution der totalen Vorzensur in vollem Umfang
wieder her, und zwar in Form der hértesten Zensurvorschriften, die es je gegeben hatte. Der
GLAVLIT existierte fast siebzig Jahre.'®®

Die Vorzensur prift also ein Werk bevor es veroffentlicht wird, d.h. ein Text wird in
Manuskriptform (Gbergeben und vom Zensor auf seine Konkordanz und hinsichtlich

bestehender Gesetze und Normen begutachtet. Dies fuhrt entweder zum Verbot oder zur
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Beanstandung einzelner Textpassagen, die jetzt vom Prifer gestrichen oder vom Schriftsteller
geandert werden konnen. Bei der Nachzensur findet die Durchsicht nach der
Veroffentlichung, z. B. in Folge einer Anzeige, statt. Gleichfalls kann es hier zum volligen
Verbot oder auch zur Beschlagnahmung der Auflage kommen, und des Weiteren kdnnen
MaRnahmen gegen den Verlag oder Schriftsteller verhdngt werden. Im Fall der Rezensur
beziehen sich die Prifungen auf weitere Auflagen. Daneben geht die Praventivzensur generell
von einem Erlaubnisverbot aus, daher wird ein Werk notwendigerweise vor der
Veroffentlichung begutachtet. Die Prohibitivzensur duldet zwar die Veroffentlichung eines

bereits erschienenen Werkes, allerdings behalt sie sich ein prinzipielles Verbot vor.'*

Der aufkeimende Buchmarkt macht die Grindung der GLAVLIT-Behorde notwendig. Liegt
doch die Befiirchtung, dass die Verlage aus der staatlichen Kontrolle ausbrechen konnten, klar
ersichtlich auf der Hand.'"® Der Zensor P.I. Lebedev-Poljanaskij meldete dem ZK der Partei,
daB der GLAVLIT sich in seiner Tatigkeit nach dem Dekret des Rates der Volkskommissare
vom 6. Juni 1922 richte.!™ Das Zentralkomitee (ZK) gibt dem GLAVLIT nun folgende

Anweisungen:

a) Der fir Belletristik, Kunst, Theater und Musik zustandige GLAVLIT liquidiert die gegen
den sowjetischen Aufbau gerichtete Literatur.

b) Ausgesprochen idealistisch ausgerichtete Literatur zu Fragen der Philosophie und
Soziologie wird verboten.

¢) Nichtmaterialistisch ausgerichtete naturwissenschaftliche Literatur wird untersagt.

d) Kinder- und Jugendbiicher sind nur dann zur Veroffentlichung freigegeben, wenn sie zur
kommunistischen Erziehung beitragen.

e) Auf religiosem Gebiet wird nur liturgische Literatur — etwa MefRblcher — zum Druck
genehmigt.*

Der GLAVLIT erhilt die Anweisung zur Uberpriifung der Druckerzeugnisse.

Seit 1923 wurde jedes Druckerzeugnis — sei es ein Buch, eine Zeitschrift, eine Zeitung oder
andere Veroffentlichung — von der Politkontrolle der GPU [...]Jaufmerksam gepriift, um
mogliche ,MiBgriffe, die die Vorzensur Ubersehen hatte, auszumerzen. In diesem Falle
wurden sofort Mafinahmen ergriffen, ,,Konsequenzen® gezogen, die im besten Fall fiir den
Zensor mit einer Rige oder Entlassung endeten, natirlich nur, wenn kein Fall von ,,boswilliger
Absicht®, oder noch schlimmer, ,,ein Anschlag des Klassenfeindes*, Vorlag.173

Am 9. Februar 1923 beschlief3t der Rat der Volkskommissare, dass der GLAVREPERTKOM
beziehungsweise der GRK in den GLAVLIT eingegliedert wird, und nun die Aufgabe hat,
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alle Repertoire und Schauspielvorstellungen zu kontrollieren. ™* So beschreibt der

Buhnenzensor Osaf Litovskij die vorherrschende Situation:

Die sowjetische Kontrolle konnte ihre Tatigkeit nicht auf Genehmigung und Verbote
beschranken — sie mulite zum innersten Kern des kreativen Bihnenprozesses vorstolen. Eine
solche Zensur hatte es in der ganzen Weltgeschichtsschreibung des Theaters noch nie
gegeben.*’

Die darstellende Kunst, beziehungsweise Kiinste bendtigen wegen ihrer gefiihlsbetonten,
sowie ideologischen Auswirkung auf den Zuseher eine ganz spezielle Kontrolle. Uberwacht
wird jetzt die Darbietung der Schauspieler, Regie und das Repertoire selbst.*”® Nicht nur der
GLAVREPERTKOM sondern auch die uneingeschréankte Geheimpolizei (GPU) beschaftigt
sich mit dem Spielplan. Die Vollendung der Kontrollpyramide gipfelt in der ideologischen

178

Abteilung des Zentralkomitees.”” Als Glanzstiick biirokratischer Erfindungsgabe'” gilt das

dreibdndige GLAVREPERTKOM-Register. Hier werden Blhnenstiicke entweder mit dem
Buchstaben A (d.h. das Stiick darf allerorts aufgefiinrt werden) oder B (es darf nur in
Arbeiterbezirken aufgefiihrt werden) gekennzeichnet.'’”® Die allgemeine Bezeichnung fiir

diesen Vorgang ist Literierung™®.

Lit. A: Ein Buhnenwerk, das sowohl ideologisch als auch formal von uns akzeptiert wird, von
bedeutendem Wert ist und darum vom GRK (berall zur Auffihrung empfohlen wird; Lit. B:
Ein ideologisch absolut akzeptables Werk; Lit. C: Ein in ideologischer Hinsicht unzuléngliches
Werk, das aber immerhin nicht so mangelhaft ist, dafl es verboten werden mifite. Fur die
ortlichen Kontrollorgane ist Lit. C als eine Art Signal flr eine aufmerksame und vorsichtige
Haltung dem fraglichen Stiick aufzufassen [...] Es ist gerade einigermallen tragbar, und
deshalb ist die Inszenierung nur dann zuléssig, wenn die soziale Vertretbarkeit des Stiickes
verstarkt und im Vergleich zum Text nicht vermindert wird [...] Im Zusammenhang damit
werden die Kontrollorgane verpflichtet, im voraus Einsicht in den Regieplan zu fordern und
sich die erste Auffiihrung zeigen zu lassen.*®

Lit. D wirkt skurril. Die Bihnenstiicke sind zwar ideologisch vertretbar'®® jedoch primitiv'®®

und somit in Arbeiterbezirken und Revolutionsfeiern aufzufiihren. Der erste Band des
Spielplan- oder Repertoireregisters enthdlt Gber tausend Theaterstiicke, die mit der
entsprechenden Benennung A, B, C, D oder gleich mit der Notiz ,,verboten* gekennzeichnet

sind. Zum Beispiel werden Michail Bulgakows Werke: Sojkas Wohnung, Die Tage der

74 yv/gl.: ebd. S. 95

175 Zitiert aus: ebd. S. 170
76 yv/gl.: ebd. S. 171
Y7yvgl.: ebd. S. 173

18 ebd. S. 174

¥ yvgl.: ebd. S. 174

180 ehd. S. 175

181 Zitiert aus: ebd. S. 175
182 ehd. S. 175

18 ebd. S. 175

33



Geschwister Turbin, Die Flucht, und Die Purpurinsel verboten. Solche Beschlisse konnten
natirlich geandert werden, wie im Fall Bulgakows mit dem Stiuick Die Tage der Geschwister
Turbin. Stalin selbst erlaubt die Auffihrung im Moskauer Kinstlertheater. Ganz generell
werden seine Buhnenstiicke von der GLAVLIT geprift. 1926 unterzeichnet der Leiter der
GLAVLIT Lebedev-Poljanskij folgendes Geheimrundschreiben, indem angeordnet wird,

dass'®

Bulgakows Stiicke Die weille Garde (Die Tage der Geschwister Turbin) und Sojkas Wohnung
nur in bestimmter Interpretation innerhalb Moskaus erlaubt sind. Auffiihrungen in der Provinz
sind kategorisch verboten.'®®

Fedor Raskol’nikov, der Leiter des GRK, spricht sich gegen die Auffithrungen von
Bulgakows Werken aus, die im Vachtangov-Theater aufgefiihrt werden sollen. Im Mérz 1928

verfasst er die Prinzipien der Tatigkeiten seiner Organisation®®®:

Das Repertoirehauptkomitee ist ein Organ, das die Kunstpolitik unserer Partei verwirklicht.
Selbstverstdndlich missen wir solchen Bihnenstiicken den Vorrang einrdumen, die
gegenwartsnah sind und den revolutiondaren Alltag spiegeln. Freilich werden wir uns noch
lange Zeit an das klassische Repertoire halten missen, um das Bildungshiveau des Zuschauers
und die Qualifikation der Biihnenautoren zu erhéhen. Gegen ungesunde Tendenzen, die den
Geschmack der breiten Zuschauermasse verderben und eine falsche Einstellung in der
Theaterarbeit ergeben, wie Inszenierung nach Art von Zojkina kvartira [Sojkas Wohnung] muf3
ein rigoroser Kampf gefiihrt werden.*®

Bei der Konferenz der Inspektoren des LenOBLLIT ¥ (Bihnenkunstpolitik und
Leitungsorgane) gerat der Name Bulgakow in den Bericht. Darin heif3t es, dass seine Stiicke
Sojkas Wohnung, Die Flucht und Die Tage der Geschwister Turbin als Beispiele fir die

189

Verscharfung des Klassenkampfes in der Kunst™" gelten.

Wir haben es [hier] mit einer GroBoffensive der Rechten zu tun. Bulgakov, der Ideologe dieser
Offensive, glorifiziert [sic! A.B] die weiBe Bewegung. Bugakov ist der Ideologe der NOP-
Bourgeoisie.'*
Im Jahr 1929 werden die Register tberarbeitet und der zweite Band 1931 iberrascht mit
Verboten oder Absetzung der Theaterstiicke kaum. Aus Lit. B. wird Lit. C und die Stiicke, die

im Jahr 1929 im Register mit Lit. C. gekennzeichnet werden, werden samtlich verboten.'**
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1926 bezeichnet Lebedev-Poljanskij Bulgakows Werke als unverhiillte Konterrevolution®?
und richtet eine dienstliche Mitteilung an das Zentralkomitee:
Bulgakovs Erzéhlung ‘Die verhdngnisvollen Eier’ (bei Nedra erschienen) ist hdochst
zweifelhaft. Derselbe Verlag bemihte sich auch um die Ver6ffentlichung von
‘Aufzeichnungen auf den Manschetten’ und ‘Hundeherz’ desselben Bulgakov, absolut
konterrevolutionare Werke, die GLAVLIT verboten hat.'*
Schon in den zwanziger Jahren kommt die totalitare und ideologische Gesinnung zur Literatur
voll zur Geltung. Dem scharfen Blick der GLAVLIT mitsamt seinen Filialen entgehen keine
Autoren, die offenkundig der Politik fern stehen, eben diese Haltung wird ihnen geradewegs
zum Verhangnis.*® So kann Bulgakow im Jahr 1930 im ersten Band der Literaturnaja
Enciklopedija; Folgendes lesen:

Bulgakovs ganze literarische Laufbahn ist die Karriere eines der sowjetischen Wirklichkeit

gegeniber klassengemél feindlich eingestellten Menschen. Bulgakov ist ein typischer

Vertreter der ‘inneren Emigarion’.%

Michail Bulgakow ist unter Stalin und seinen Institutionen unbeschreiblichen Repressalien
ausgeliefert. Seine Biographie gibt erschitternde Einblicke in das Zusammenspiel von Autor
und den vorherrschenden politischen Machenschaften die den literarischen Prozess so

nachhaltig gepragt haben.

3.2 Bulgakows Leben unter der Herrschaft Stalins

Michail Bulgakow wird am 15. Mai 1891 in Kiew geboren. Nach seinem Medizinstudium
arbeitet er als Landarzt und zieht im Jahre 1921 nach Moskau, um sich ganz der Literatur zu
widmen. Dies ist auch das Jahr, indem die Privatwirtschaft wieder eingefiihrt und ganz
Russland von einer Inflation heimgesucht wird. Wohlstand gibt es nur unter den NOP-
Mannern, hieraus ergibt sich die heikle finanzielle Lage, in der sich Bulgakow und seine
damalige Frau Tassja befinden. Durch journalistische Arbeiten in den Handels- und
Industrienachrichten'®® gibt es zumindest kurzzeitige Einnahmen. Die Zeitung meldet bald
darauf den Konkurs an. Jetzt halt Bulgakow sich mit den verschiedensten Gelegenheitsjobs
uber Wasser, um sich bis spat nachts seinen Werken zu widmen. Anfanglich (von 1921-1925)
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schreibt er Prosa, um sich spater von 1925-1929 mit Dramen zu befassen. Er unterschreibt
einen Vertrag bei der in Berlin gegrundeten Zeitung Nakanune (zu Deutsch Am Vorabend).
Diese wird 1922 von Emigranten ins Leben gerufen, die wieder eine Verbindung zu der
Sowjetunion und der bolschewistischen Regierung™®’ aufnehmen wollen. Die Zeitung vertritt
die Auffassung, dass die Bolschewiki als einzige in der Lage sind das Land zu regieren und
ihre Machtposition unumstritten ist."®® Bulgakow steht den Bolschewiki kritisch gegeniiber,
was er in dem Zeitungsartikel Zukunftsperspektiven aus dem Jahr 1919 zum Ausdruck
bringt.**® Am 26. Oktober 1923 schreibt er in sein Tagebuch

Die Literatur ist jetzt eine schwierige Angelegenheit. Mit meinen Ansichten [...] ist es schwer,
zu veroffentlichen und tiberhaupt zu leben.[...] Man muf3 schon ein besonderer Held sein, um
vier Jahre lang zu schweigen, zu schweigen, ohne jede Hoffnung, in Zukunft den Mund
aufmachen zu diirfen.”®
Im gleichen Jahr tritt er dem Allrussischen Schriftstellerverband bei, mit der folgenden
Auflage:
Im Mittelpunkt seiner Ziele soll der Allrussische Schriftstellerverband den Zusammenhalt des
Schriftstellerkollektivs in der Arbeit fur Partei und Volk, im Kampf fur den Aufbau des
Kommunismus sehen. Die russischen Schriftsteller sollen zusammen mit ihren Kollegen aus
anderen Vélkern — und ihnen voran — die Fahne des sozialistischen Realismus hochhalten.?*
Diese Mahnungen zeigen nur allzu deutlich, dass die Sorge um das Nationalkolorit und um
das Eigenleben der russischen Literatur nur einen Vorwand bildet, um die politischen und
zentralistischen Ziele der Regierung durchzusetzen. Zwischen 1922 und 1924 schreibt
Bulgakow etwa 25 Prosatexte fur Nakanune, und versucht schon zu dieser Zeit einen
scherzhaften Einblick in die NOP-Periode und die Entwicklungen in Moskau zu vermitteln.
Gudok (zu Deutsch Signalpfeife) ist die Eisenbahnergewerkschaftszeitung, fur die Bulgakow
arbeitet, und stellt damit eine vollig andersartige Publikationsmoglichkeit dar. Bulgakow
schreibt absurde kurze Briefe, welche angeblich von Lesern eingeschickt wurden, die sich nun
iiber die Auswirkungen der NOP oder Uber das Leben in den entlegensten Ecken des

Hinterlandes auslassen.
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Im Jahr 1922 kann Bulgakow in der literarischen Gesellschaft ernsthaft auf sich aufmerksam
machen. 2% 1921 bis 1925 schreibt er Notizen auf Manschetten, Die Diaboliade, Die
verhangnisvollen Eier und Hundeherz. Letzteres gilt als Satire auf den neuen Menschen®®,
den der Kommunismus hervorzubringen gedachte, und wird demzufolge erst 62 Jahre spater
in der Sowjetunion verdffentlicht. Ein Brief von Boris Leontjew aus dem Friihherbst des
Jahres 1925 vom Verlag Nedra, Moskau, enthalt folgende Nachricht fir Bulgakow: In den
hoheren Spharen zieht ein Gewitter auf anlailich des Buches »Diaboliade«. Eine vorlaufig

undurchsichtige Attacke gegen uns. Das Buch wird demnachst beschlagnahmt.?%*

Gleichzeitig
gilt die Erzahlung Hundeherz als eine atzende Attacke auf unsere gegenwartigen Verhaltnisse
und kommt auf keinen Fall fir eine Verdffentlichung in Betracht....*® Generell fuhrt
Bulgakow endlose, allerdings meist vergebliche, Verhandlungen mit den Verlagen, um
uberhaupt veroffentlichen zu koénnen. Ein Vorabdruck von Die Weillen Garden und
Diaboliade, die funf Erzdhlungen beinhaltet, erscheint im Verlagshaus Nedra. Damit glaubt
Bulgakow sich als Schriftsteller etabliert zu haben. Er kann nicht ahnen, dass die
Veroffentlichung zu den Weillen Garden abbricht und nie fortgesetzt werden wird. Die
sowjetischen Behorden verbieten die Zeitschrift Rossija, in der Die WeiRen Garden

erschienen ist. Dies stellt die letzte Publikation dar, die er zu seinen Lebzeiten sieht.?%

Bulgakow erhalt im April 1925 eine Einladung von Boris Werschilow. Dieser ist Regisseur
am Moskauer Kinstlertheater und will eine Adaption des Romans Die Weillen Garden
besprechen. Bulgakow fertigt daraus ein Theaterstiick. Die gekirzte Version besteht aus vier
Akten. Nach einer sechsmonatigen Probezeit findet im Juni 1926 die Generalprobe statt. Der
GLAVREPERTKOM (Repertoire-Hauptkomitee) ist die sowjetische Zensurstelle fir das
Theaterwesen und greift erstmal tadelnd ein. Dies stellt den Auftakt einer langen Reihe von
Interventionen dar, die in die Werke Bulgakows eingreifen.?’” Die WeiRen Garden gilt als
vollig inakzeptabel, da es eine Verteidigung der Weillen Armee darstellt. Bulgakow muss
einschneidende Veranderungen vornehmen. Zuerst wird das Stlck auf drei Akte gekdirzt; der
Schluss muss umgeschrieben werden und zwar so, dass der jungste Turbin-Bruder sich den
Bolschewiki anndhert und am Ende des Stilickes ertont die Internationale. Der Titel muss auf

Die Tage der Turbins gedndert werden, und damit ist das provokative Wort ,, Weif
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208

ausgeloscht.” Am 24. Juni 1926 schreibt Bulgakow von Moskau in einem Brief an den

Vorsitzenden des Rates der Volkskommissare®®®:
Am 7. Mai dieses Jahres flhrten Mitarbeiter der GPU bei mir eine Haussuchung[sic] durch
(Durchsuchungsbefehl 2287, Aktenzeichen 45), in dessen[sic]Verlauf folgende Manuskripte
beschlagnahmt und in das Durchsuchungsprotokoll eingetragen wurden, die fir mich von sehr
groBem personlichen Wert sind: die Novelle ,,Hundeherz® in zwei Exemplaren und mein
Tagebuch (3 Hefte). Ich bitte dringend um Riickgabe.?
Ohne Zweifel hat ihn das Eindringen der Geheimpolizei (GPU ist die Nachfolgeorganisation
der WTSCHK (siehe Anhang) seit 1922)%' in sein Privatleben zutiefst erschiittert, da seine
Tagebicher sicherlich einen entlarvenden Inhalt boten und ist seine literarische Position im
Hinblick der Behdrden gefahrdeten. Bulgakows Erzéhlungssammlung Diaboliade wird im
Sommer 1925 beschlagnahmt, um dafur im darauffolgenden Jahr, April 1926, eine
Neuauflage zu genehmigen. Hundeherz wird nicht zur Verdffentlichung zugelassen.?2

Am 5. Oktober 1926 wird Die Tage der Turbins im Moskauer Kiinstlertheater uraufgefiihrt.
Trotz zahlreicher Textverdnderungen ist es ein grof3artiger Publikumserfolg in Bulgakows
Sinne. Die Kritiker sehen in dem Stlck eine reaktionére Idee, da die Weillen nicht als
blutriinstige  Unterdriicker ~dargestellt werden. Die parteigetreuen Literaturkritiker
uberschitten Bulgakow mit Rezensionen, die ihn als ideologischen Abweichler zeichnen. Die
Kluft zwischen Popularitdt und Schmahungen seiner Kiritiker beziehungsweise Gegner
formen Bulgakows Position. Das Stick wird ausschlieBlich nur fur das Moskauer
Kinstlertheater zugelassen, das heisst es darf in keinem anderen sowjetischen Theater jemals

aufgefiihrt werden, somit bleibt ihm eine sichere Einkommensquelle verwehrt.?

Die anhaltenden Pressekampagnen zeigen aber erst im Sommer 1928 ernsthafte
Konsequenzen fur Bulgakow. Im April 1928 wird das Theaterstlick Die Flucht nicht fiir die
Buhne zugelassen und das Repertoire-Hauptkomitee setzen Die Tage der Turbins sowie
Sojkas Wohnung ab. Des Weiteren erhalt Bulgakow die durchaus positive Nachricht, dass,
nachdem das Repertoire-Hauptkomitee das Stiick Die Purpurinsel eineinhalb Jahre lang
geprift hat, es nun doch freigegeben wird. Gleichfalls wird Anfang Oktober Die Flucht

zugelassen, nur um im selben Atemzug wieder vom Spielplan gestrichen zu werden. Das
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Stiick Die Purpurinsel hat im Dezember, trotz schwerster Bedenken, die der Kinstlerrat des
Kammertheaters duBert, eine nicht fur die Offentlichkeit zugangliche Premiere. Die Erfolge
die Bulgakow ab 1925 zu verbuchen hat, sind Anfang 1929 allesamt bedroht.?**

Es ist Stalin selbst, der die Stiicke Bulgakows aus der Offentlichkeit ausschlieRt - der erste
Auftakt einer ganzen Reihe von direkten Interventionen. Stalin erklart in einem Brief, datiert
auf den 2. Februar 1929, im Fall Bulgakow Folgendes: In der Flucht manifestiert sich das
Bestreben, Mitleid, wenn nicht gar Sympathie fur eine bestimmte Gruppierung unter den
verabscheuungswirdigsten anti-sowjetischen Emigranten heraufzubeschwéren; |[...].Im
selben Brief beschrieb Stalin Die Purpurinsel als Schund. ?* Stalin hat allerdings
augenscheinlich Gefallen an Die Tage der Turbins gefunden und dies ist vermutlich auch der
einzige Grund, warum Bulgakow nicht verhaftet worden ist. Angesichts all der
Schwierigkeiten, seine Stiicke zu verdffentlichen oder zu inszenieren, beginnt er im Friihjahr
1929 mit seinem groBen Roman Der Meister und Margarita, an dem er nun mit einigen
Unterbrechungen bis zu seinem Tod arbeiten wird. Im Juli 1929 schreibt er einen Brief an die
Mitglieder der sowjetischen Regierung, in dem Stalin, Kalinin, Swiderskij und Gorkij genannt
werden. Darin schildert er seine durchaus verdrieBliche Lage und die vergeblichen Versuche,
seine Werke zu veroffentlichen beziehungsweise aufzufiihren. Er bittet, auch im Namen
seiner Frau um Ausweisung aus der Sowjetunion. Bulgakow wird niemals eine Antwort auf

diesen Brief erhalten.?*®

Im Oktober 1929 beginnt er mit dem biographischen Stiick (iber Jean-Baptiste Moliére. Er
verdichtet seine Materialien und zeichnet die widrigen Umstéande nach, unter denen Moliere
arbeiten musste. Bulgakow hebt folgende zwei Schwierigkeiten hervor: erstens der Druck des
offentlichen Standpunktes und zweitens die Beziehung zwischen Herrscher und Schriftsteller.
Die Spekulation (ber mogliche Analogien zur sowjetischen Gegenwart werden grindlich
untersucht. Am 18. Marz 1930 erklart ihm das Repertoire-Hauptkomitee, dass es keine
Genehmigung fir die Auffihrung des Stiickes gibt. Dies bietet ihm Anlass, seinen wichtigsten
Brief am 28. Marz 1930 an die Regierung zu schreiben. Hier schildert Bulgakow die

Pressedenunziationen, denen er ausgesetzt ist.?!’

Beim Sichten der Zeitungsausschnitte stellte ich fest, daf es innerhalb von zehn Jahren in der
sowjetischen Presse 301 Besprechungen meiner Werke gegeben hat. 3 davon haben mich
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gelobt, 298 — feindselig verrissen. [...] ,,Die Tage der Turbins®“, Alexej Turbin, wurde in einem
offentlichen Gedicht als ,, HUNDESOHN* bezeichnet und der Verfasser als ,, TOLLER ALTER
HUND. Man titulierte mich als eine ,,literarische PUTZFRAU®, die in der KOTZE von einem
Dutzend Giste EfSbares zusammensucht®. [...] MISCHKA Bulgakow [...] IST AUCH, WENN
SIE DEN AUSDRUCK ENTSCHULDIGEN WOLLEN; SO EIN SCHRIFTSTELLER; DER
IM ALTEN KEHRRICHT WUHLT...[...] Ich, als ein Mensch mit Manieren, MOCHTE SO
EINEM AM LIEBSTEN MIT DER WASCHSCHUSSEL EINS UBERBRATEN! [...]Wir
haben diesen SpieBer Turbin genauso nétig, wie EIN KOTER EINEN BH...[...] Man schrieb
tiber Bulgakow, der sei geblieben, was er schon immer war, ,eine NEOBOURGEOISE
MISSGEBURT, die ihren giftigen, senilen Speichel auf die Arbeiterklasse und deren
kommunistische[sic] Ideale spuckt®. (,,Komsomolskaja prawada®, 14. November 1926) [...]
Der Kampf gegen die Zensur, wie auch immer sie beschaffen ist und unter welchem Regime
auch immer sie existiert, ist fur mich eine Pflicht des Schriftstellers, ebenso wie die Forderung
nach Pressefreiheit. [...] JEDER SATIRIKER IN DER UDSSR VERUBT EIN ATTENTAT
AUF DAS SOWIJETISCHE SYSTEM. [...] Heute bin ich vernichtet. [...] Ich bitte die
sowjetische Regierung zu berticksichtigen, dal ich kein Politiker, sondern ein Schriftsteller
bin, [...] ICH BITTE DIE REGIERUNG DER UDSSR, ANZUORDNEN, DASS ICH DAS
TERRITORIUM DER SOWJETUNION IN BEGLEITUNG MEINER EHEFRAU LJUBOW
JEWGENJEWNA BULGAKOWA UMGEHEND ZU VERLASSEN HABE.?*

Im selben Brief betont Bulgakow, die Regierung musse ihm eine Anstellung geben, solle er
nicht vor Armut umkommen. Diesmal erhélt Bulgakow eine Antwort und bekommt im Mai
1930 eine offizielle Anstellung am Moskauer Kinstlertheater als assistierender Regisseur
sowie am TRAM (Theater der jungen Arbeiter). 1930 stellt sich fur Bulgakow als
., gliickliches * Jahr heraus, einzig und allein seine finanziellen Sorgen (berschatten dies. In
den Sommermonaten 1931 beendet er Adam und Eva, ein Science-Fiction-Drama Uber die
Gefahren des Krieges®'®. Das Stiick ist ein Auftragsstiick vom Leningrader Roten Theater. Im
Herbst wird das Stuck sowohl vom Roten Theater als auch vom Wachtangow Theater in
Moskau abgelehnt.??® Dieses véllige literarische Scheitern seit 1929 fiihrt letztendlich dazu,
dass Bulgakow sich intensiv mit seinem Roman Der Meister und Margarita auseinandersetzt;
eine Fassung dieses Werkes hat er im Jahr 1928 verbrannt. Der Text, urspriinglich als Satire
uber die Moskauer Kulturszene angelegt, weist nun auch einen biographischen Hintergrund
auf. Die vollstandige Fassung stellt Bulgakow zwischen 1932-36 fertig. Durch den
namenlosen Meister erhélt das Werk eine autobiographische Dimension. Bulgakow zeichnet
die Geschichte von Christus und Pontius Pilatus nach und Margarita tragt klar Jelena
Sergejewnas (Bulgakows zweite Frau) Charaktereigenschaften. Ab 1. September 1933
schreibt Jelena im Auftrag Bulgakows Tagebuch. Diese Aufzeichnungen geben eine
detaillierte Schilderung seiner Aktivitaten, seiner gesellschaftlichen Umgebung und seiner

wachsenden Verzweiflung - zugleich zeichnet sie ein lebhaftes Bild von der elitaren
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Moskauer Kulturszene.??! Parallel dazu steigt der Terror unter Stalins Herrschaft, der nach
dem Mord an Kirow im Dezember 1934 zu vollig neuen Hohepunkten gelangt. Ein neuer
Vorwand fiir weitere Verscharfungen, der Verfolgten (Regimegegner) wird damit begriindet.
Jelena spiegelt in ihren Aufzeichnungen die permanente Anspannung resultierender
Beobachtungen von Regimeinformanten wider. Es ist eine Zeit der Verhaftungen, Deportation
und Verbannungen. Die Todesstrafe gehdrt zum schrecklichen Alltag des Lebens.?* Stalin
spielt mit Vergniigen ein Katz-Maus-Spiel mit den filhrenden Persénlichkeiten der Kultur®®,
indes greift er auch in Karrieren ausgewéhlter Moskauer Intellektueller ein. Wenn Stalin will,
haben Literaten Erfolg beim Publikum oder er sieht in ihnen Regimegegner. In Folge wirde
das Gefangenschaft und Tod bedeuten. So wird im Mai 1934 Ossip Mandelstam verhaftet und
Stalin telefoniert mit Boris Pasternak, um ihm zu erldutern, dass der Fall Mandelstam erneut
gepruft werde und sich die Sache in Wohlgefallen auflésen wirde. Stalin toleriert
offensichtlich einige der eigenwilligsten Kinstler seiner Zeit, etwa Achmatova, Pasternak,
Prokofjew, Schostakowitsch und Bulgakow, immer Grund vorausgesetzt, sie richten sich
nicht persoénlich gegen Stalin, wie Mandelstam das getan hat. Er akzeptiert ihre literarische
Anwesenheit beziehungsweise ihre generelle Existenz, solange Stalins Macht unangetastet
bleibt.??*

Hinzu kommen im Jahr 1936 weitere anti-intellektuelle Hetzkampagnen. Attackiert werden
Kinstler, Literaten und Komponisten. Am 9. Marz 1936 kann Bulgakow einen weiteren
Verriss in der Zeitung Prawda lesen. Das Theater setzt kurzerhand alle Stucke ab. Projekte
wie Puschkin und Ilwan Wassiljewitsch werden einfach fallengelassen. Von einer so
schlimmen Niederlage soll sich Bulgakow nie wieder erholen.??® Damit es trotzdem zu einer
vermeintlichen Auffiihrung kommt, muss er die Stiicke Moliere und Puschkin veréndern.
Bulgakow, nun restlos desillusioniert, weigert sich einfach die Stiicke durchzufiihren, da nun
alles von den Zensoren abgesegnet sein solle. Ein Beauftragter des Zentralkomitees sieht die
Generalprobe zu Iwan Wassiljewitsch, worauf es auf der Stelle abgesetzt wird. Bulgakow
kiindigt die Stelle am Kiinstlertheater und trennt sich damit voller Zorn von Stanislawskij und
Nemirowitch-Dantschenko, den Grindern des Kinstlertheaters. Er unterschreibt einen

Vertrag mit Bolschoj und muss jetzt ein Opernlibretto pro Jahr abliefern.?® Das Jahr 1936
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neigt sich dem Ende zu und Bulgakow erhélt eine Nachricht von seinem Bruder Nikolaj aus
Paris: Dort solle die Premiere von Sojkas Wohnung stattfinden. Eindringlich bittet Bulgakow

seinen Bruder jede eingefiigte Anspielung auf Stalin oder Lenin zu streichen.

Im Zeitraum vom Winter 1936 bis zum Frihjahr 1937 arbeitet er an dem Roman
Theaterroman, der spéter in Aufzeichnungen eines Toten umbenannt wird und gelegentlich
arbeitet er an Der Meister und Margarita. In Aufzeichnungen eines Toten parodiert er
schonungslos die Eigentlimlichkeiten eines Stanislawskij und Nemirowitsch-Dantschnko. Wie
der Roman Der Meister und Margarita, darf der Roman Aufzeichnungen eines Toten die
bulgakowsche Wohnung nicht verlassen. Demzufolge wissen nur wenige Zeitzeugen von

dessen Existenz. Bulgakow hat diesen Theaterroman nie fertiggestellt.??’

Die Jahre 1937/38 sind wohl die schwarzesten in der sowjetischen Geschichte. Etwa 1,3
Millionen Menschen werden wegen vermuteter Staatsverbrechen inhaftiert. In diesen beiden
Jahren werden nach luckenhaften Statistiken mindestens 681. 692 Personen wegen
anscheinenden Staatsverbrechen zum Tod durch ErschielRen verurteilt, Grund vorausgesetzt,
dass die NKWD-Zahlen glaubwiirdig sind. Mehr als 140.000 Menschen kommen in Gulag-
Arbeitslagern um, die Opferzahlen wéhrend des Transportes nicht mitgerechnet. Dies stellt
die groBte Hinrichtungswelle unter Stalins Herrschaft dar.??® Als die Verhaftungswellen tiber
die Intellektuellen hinweg rollen, kommen auch Regimebeflirworter zu Schaden, wie Jelena
Bulgakowa in ihren Tagebuchaufzeichnungen festhalt. Auch Kritiker Ossaf Litowskij, der die
literarische Laufbahn Bulgakows in eine systematische Hetzjagd®*® verwandelt hat, ist davon
betroffen. In Ungnade fallt auch Platon Kerschenzew, der wiederholt versucht aus Bulgakow
einen angepassten Autor zu machen. Dieser versucht mit seiner Arbeit fortzufahren und
beschéftigt sich in der zweiten Halfte des Jahres 1937 bis Anfang 1938 intensiv mit Der
Meister und Margarita und iiberarbeitet die Erstfassung noch einmal.”® So schreibt Jelena
Sergejewna in ihrem Tagebuch, datiert auf den 1. Mdrz 1938: An eine Verdéffentlichung ist
natdrlich nicht zu denken. Jetzt korrigiert Mischa ihn Nacht fir Nacht im Eiltempo, er méchte

ihn im Marz abschlieRen.?*

Im September 1938 wird Bulgakow vom Kiinstlertheater gefragt, ob er nicht ein Stlick tber

Stalin schreiben wolle, anlésslich dessen 60. Geburtstags. Trotz zwiespéltigen Gefiihlen
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nimmt er den Auftrag an. Bis in die spaten achtziger Jahre wird das Stiick weder erwahnt,
noch darf es veroffentlich werden. Er schreibt ein historisches Stlick namens Batum, das von
den Fihrerfahigkeiten Stalins zu Beginn seiner politischen Laufbahn handelt. Das Besondere
an Batum ist, dass sich Bulgakow 6ffentlich Gedanken Uber den Tyrannen machen kann. Es
ist kaum vorstellbar was passiert ware, wenn das Stiick jemals aufgefiihrt worden waére.
Nichtsdestotrotz geht Bulgakow daran zugrunde. Wahrend einer Dienstreise nach Batum im
August 1939 erhalten er und seine Frau die Nachricht, dass das Stiick nicht aufgeftihrt werden
solle. Die Reise wird sofort abgebrochen und sie kehren nach Moskau zuriick. Zunachst malte
er sich aus, dal3 sie nunmehr ihrem Tod entgegenfuhren — eine nicht unbedingt absurde
Annahme, wenn Stalin tatsachlich mit der Darstellung seiner eigenen Person unzufrieden sein
sollte.>*?> Dem Ehepaar bleiben verheerende Folgen erspart. Bis zu seinem Tod arbeitet
Bulgakow mit Hilfe seiner Frau am Roman Der Meister und Margarita. Sie kdnnen nicht
wissen, dass es fast ein Vierteljahrhundert dauern wird, bis der groBe Roman veroffentlicht

werden wiirde. Michail Bulgakow stirbt am 10. Marz 1940.%

Das néchste Kapitel setzt sich mit dem Roman Der Meister und Margarita auseinander. Hier
sollen die einzelnen zensurierten Textstellen hervorgehoben werden, die es damals unmdglich
machten, eine Veroffentlichung durchzusetzen. Zudem soll die Frage, wann und wie es

letztendlich zur Publikation kommt, beantwortet werden.

3.3 Zensurmafnahmen in Der Meister und Margarita

Ohne Zweifel ist der Roman Der Meister und Margarita eines der bedeutendsten Werke und
mittlerweile wohl auch eines der bekanntesten von Michail Bulgakow. Den Schauplatz bildet
das Moskau der 1930er Jahre. An einem Friihlingsabend diskutieren ein junger Lyriker
namens Besdomny und der Vorsitzende einer Literaturgesellschaft namens Berlioz
miteinander Uber die Nichtexistenz Christi. Ein Fremder mischt sich in die Diskussion ein und
erzahlt, dass er mit Kant gefriihstiickt hatte und beim zweiten Verhor Jesu durch Pontius
Pilatus zugegen gewesen sei. Beide Literaten staunen Uber diese Geschichten. Der Fremde
stellt sich unter den Namen Voland vor, ein angeblicher Professor der schwarzen Magie. So
erdffnet Voland, dass Berlioz noch am selben Abend durch Enthauptung sterben wiirde, was

sich auch bewahrheitet. Der Teufel selbst stlirzt Moskau, ein Ort der Korruption und
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Heuchelei, in ein Chaos aus Hypnose, Spuk und Zerstorung. Verschont werden nur ein

namenloser Meister, seine Margarita und ein Schriftsteller.?**

Die zensurierten Stellen umfassen insgesamt rund 13 Prozent des Gesamttextes und enthalten
uber 100 gestrichene Stellen. Das zweite Buch ist nicht weniger betroffen als das erste Buch,
auflerdem ist die Moskau-Handlung strenger zensuriert worden als die Jerusalem-Handlung.
Vor allem ist das Kapitel 15 des ersten Buches betroffen, hier haben die Zensoren nur mehr
den Handlungsrahmen toleriert. Das heif3t, dass das Verhor auf der Polizeistation sowie der
anschlieBende Transport in die Nervenheilanstalt des Protagonisten Nikanor lwanowitsch
noch als zuldssig betrachtet wird. Am Ende des Kapitels erhalt Nikanor eine
Beruhigungsspritze von einem Arzt, auch die Stelle gilt als unbedenklich. Anders jedoch
verfuhren die Zensoren mit Nikanors Traum, der ganzlich gestrichen wird.?*> Demnach die
Seiten 202-213 in der Ausgabe der Sammlung Luchterhand 2005. Als Beispiel dient der

folgende Auszug aus dem Roman:

»S0, Nikanor Iwanowitsch, nun geben Sie uns bitte ein Beispiel«, sagte der junge Schauspieler
herzlich, ,,und liefern Sie Thre Devisen ab.* [...] »Ich schwore bei Gott, ich...« [...] »WWenn ich
Sie richtig verstehe«, sagte der Conférencier, »wollten Sie bei Gott schworen, dal3 Sie keine
Devisen besitzen?« [...] »So ist es, ich besitze keine«, antwortete Nikanor lwanowitsch. »So«,
versetzte der Schauspieler, »verzeihen Sie die unbescheidene Frage, aber wo kommen dann die
vierhundert Doller her, die in der Toilette der Wohnung gefunden wurden, deren einzige
Bewohner Sie und lhre Gattin sind?« [...] »Die wird wohl einer hingezaubert haben!« sagte
jemand im dunklen Saal mit deutlicher Ironie. »So ist es, die hat einer hingezaubertx,
antwortete Nikanor lwanowitsch schichtern, und man wufite nicht genau, ob er zum
Schauspieler sprach oder in den dunklen Saal hinein, dann erlduterte er: »Der Bdse war’s, der
karierte Dolmetscher hat sie mir untergejubelt.«**

Nikanor Iwanowitsch wird im Rahmen von inszenierten Schauprozessen (z. B. Duntschil, der
gleichfalls Devisen abliefern soll, die er nicht besitzt) Zeuge vieler Angeklagter, die sich
selbst beschuldigen. Das bezeugt die deutliche Nahe zu Stalins-Regime, dies betrifft vor allem
die Jahre 1937/38, wo es zu unzahligen Schauprozessen kommt. Der Ursprung des Grof3en
Terrors ist weder leicht zu erklaren noch ist es begreifbar, warum er sich gerade auf jene zwei
Jahre konzentriert. Fakt ist, dass es sich hierbei weder um ein unkontrolliertes oder gar

zufalliges Ereignis handelt, vielmehr ist es eine von Stalin geplante, sowie eine durchdachte

24 v/gl.: Bulgakow, Michail: Der Meister und Margarita. Miinchen: Sammlung Luchterhand 2005, siehe
Klappentext
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Strategie des Massenmordes. ,, Feinde * sind all jene, die in den Verdacht des Terrors oder der

Spionage gerieten.?’
In den beiden Jahren 1937 und 1938 wurde nach unvollstandiger Statistik eine erschiitternde
Zahl von mindestens 681 692 Personen — wahrscheinlich viel mehr — wegen angeblicher
»Staatsverbrechen erschossen (91 Prozent aller Todesurteile aufgrund politischer Verbrechen
zwischen 1920 und 1940, wenn man den NKWD-Zahlen glauben darf). Die Zahl der Insassen
von Gulag-Arbeitslagern und —kolonien wuchs im selben Zeitraum von 1196 369 auf 1881 570
(mindestens 140 000 Todesfélle in den Lagern selbst und eine unbekannte Zahl von Opfern
wahrend der Transporte nicht mitgerechnet). Auch in anderen Zeiten der Sowjetgeschichte war
es zu Massenverhaftungen von ,,Feinden“ gekommen, doch nie zuvor hatte man so viele
Inhaftierte ermordet. Mehr als die Hélfte der wahrend des GroRen Terrors Verhafteten wurde
spater erschossen — im Vergleich dazu betrug dieser Anteil im Jahr 1930, das mit 20 201
vollstreckten Todesurteilen die zweitgrofite Zahl an Hinrichtungen wahrend der Stalinzeit
aufwies, weniger als zehn Prozent. Auch wéhrend der ,,Entkulakisierungskampagne® von 1929

bis 1932 war die Zahl der Verhaftungen sehr hoch (586 904) gewesen, doch nur sechs Prozent
(35 689) der Inhaftierten wurden spater erschossen.”*®

Im Janner 1937 werden Karl Radek, Georgi Pjatakow, ein VVolkskommissarstellvertreter fir
Schwerindustrie, sowie weitere fliinfzehn Trotzki-Anhénger wegen Industriespionage und —
sabotage schuldig gesprochen. Des Weiteren werden im April/Marz 1937 acht
Militarbefehlshaber vom hochsten Rang, unter ihnen befinden sich: Marschall
Tuchatschewski (stellvertretender Volkskommissar fir Verteidigung), General Jakir
(Befehlshaber des Kiewer Militarbezirks) und General Uborewitsch (Befehlshaber des
Weilirussischen Militarbezirkes), inhaftiert, gefoltert und wegen Spionage und Verrat
verurteilt. Man vermutet, dass diese Ménner von den Deutschen und Japanern entlohnt
wurden. Am selben Tag sind sie durch ein ErschieBungskommando exekutiert worden. Der
letzte grofle Schauprozess findet im Marz 1938 statt. Hier werden Jagoda, Rykow und
Bucharin und 13 weitere Funktionére verurteilt und erschossen. Angeblich hatten sich diese
Herren mit den Trotzkisten sowie Sinowjewisten dazu verschworen, die Sowjetfiihrer zu
toten, unter Anweisung der faschistischen Machte zu spionieren und die Wirtschaft zu
sabotieren. % Demzufolge greift der Terror von der héchsten Parteifiihrung auf die
Gesellschaft Uber. Viele Angehorige der Partei- und Intelligenzijakreisen verschwinden in
diesen beiden Jahren. Gerade diese Verhaftungen wirken so willkirlich, dass der Eindruck
erweckt wird, jeden Einzelnen konne das gleiche Schicksal ereilen. Die meisten Héftlinge
wissen nicht, welchem angeblichen Verbrechen sie sich schuldig gemacht haben sollen.?*°

WIladimir, ein realer Zeitzeuge, erinnert sich an die vorherrschende Atmosphare:
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In dem disteren Geb&ude waren mehr als 500 Wohnungen fiir hohe Parteiarbeiter, und
Verhaftungen fanden regelmé&Rig statt. Da ich immer auf dem Hof und in den Korridoren
spielte, beobachtete ich mehrere derartige Falle. Abends, wenn es dunkel wurde, lag das Haus
still und wie verlassen. Die Bewohner schienen sich versteckt zu haben, als rechneten sie mit
einer Katastrophe. Plétzlich fuhren dann mehrere Autos in den Hof, Ménner in Uniformen und
Zivil sprangen heraus und schritten auf Hauseingéngen zu — jeder kannte den Weg zu ,,seiner*
Adresse. Dann sah man, wie die Lichter in einigen Wohnungen aufleuchteten. Da ich wusste,
wo er wohnte, konnte ich mir ausrechnen, wer gerade verhaftet wurde. Wenn alle Lichter in
der Wohnung angingen, so fand dort eine Durchsuchung statt. In jenen Tagen erwarteten viele,
verhaftet zu werden, doch keiner wusste, wann er an der Reihe war.?**

Viele Bolschewisten treten dermafen fiir ihre kommunistischen Uberzeugungen ein, dass sie
bereit waren Verbrechen zu gestehen, die sie nicht begangen haben, wenn, Grund

vorausgesetzt, die Parteieinheit dies verlangte.

Aufgrund dieses eben geschilderten historischen Hintergrundes wirkt es verstandlich warum
gerade das Kapitel 15 aus Der Meister und Margarita derartigen Zensurmal3nahmen

ausgesetzt ist.

Im Kapitel 28 des zweiten Buches gehen die Zensoren nicht weniger radikal vor: Gestrichen
wird die gesamte Szene im Auslanderladen,?* die die Seiten 431-437 umfasst. Ein kurzer
Ausschnitt soll veranschaulichen, woran die Kritiker Ansto3 nehmen. Die Akteure Korowjew

und Behemoth gehen in einen Laden zur Feinkostabteilung und Folgendes passiert:

»Heil} heute«, sprach Korowjew die blutjunge rotwangige Verkauferin an, erhielt jedoch keine
Antwort; da erkundigte er sich: »Was kosten die Mandarinen?« »DreiRig Kopeken das Kilox,
antwortete die Verkauferin. »BiRchen happig«, sagte Korowjew seufzend, »ach ...ach...« Er
Uberlegte und lud dann seinen Begleiter ein: »IB, Behemoth.« Der Dickwanst [...] fra sie
mitsamt der Schale und griff nach der zweiten. [...] Korowjew , beugte sich weit iiber den
Ladentisch und zwinkerte der Verkauferin zu, »wir sind heute nicht bei Devisen, aber was soll
man da machen? Ich schwore Ihnen, beim néchstenmal, spétestens am Montag, zahlen wir
alles in bar! [...]« [...]»Er ist erschdpft vor Hunger und Durst, und ihm ist hei®! Nun, und da
hat er sich eine armselige Mandarine genommen. Die kostet hdchstens drei Kopeken. Und
schon pfeifen sie wie die Nachtigallen im Friihlingswald, behelligen die Miliz, halten sie von
ihren Pflichten ab. Aber er darf, der da!l« Korowjew wies auf den fliederblauen Auslénder,
[...]»Wer ist das Uberhaupt? Na? Wo kommt er her? Wozu? Haben wir etwa Sehnsucht nach
ihm gehabt? Haben wir ihn etwa eingeladen? Naturlich«, brillte der ehemalige Kantor aus
vollem Halse und verzog sarkastisch den Mund, »seht nur, er trégt einen fliederblauen
Parademantel, und vom Lachs ist er schon ganz fett geworden, und mit Devisen ist er
vollgestopft, aber unsereiner, aber unsereiner? Bitter ist das! Bitter, bitter!« [...]**

Die Zensoren, sehen in der Textstelle eine regimekritische AuRerung. Durch die NOP kommt
es damals zu Wohlstand, aber das gilt nicht fur jedermann. Die Privatwirtschaft wird wieder
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eingefihrt und westlicher Einfluss ist erkennbar. Bolschewiki-Arbeiter, Parteimitglieder und
Staatsfunktiondre konnen sich diese Giter leisten. Diejenigen die nicht zur Partei gehoren,
oder Bauern, , Kulaken“ beziehungsweise ehemalige Aristokraten sind, haben vom
Wohlstand nichts. Sie kénnen sich die Delikatessen oder andere Luxusguter schlichtweg nicht

leisten.

244
7

Des Weiteren wird das Kapitel , vor allem die Schilderungen des mysteriGsen

Verschwindens der Hausbewohner, durch Kiirzungen erheblich in Mitleidenschaft gezogen.
Die betroffenen Textstellen stehen in Analogie zu Stalins Massenverhaftungen in den spaten
zwanziger beziehungsweise frihen dreiiger Jahren sowie 1937/38, wo Stalins eiserne
Herrschaft die Bevoélkerung in Angst und Schrecken versetzt und ein ,, Sich-in-Sicherheit
Wdhnen* eine vollige Illusion darstellt. Folgende Textauszuige schildern das Verschwinden

einiger Romanfiguren:

Genau vor zwei Jahren hatten unerklarliche Ereignisse eingesetzt: Menschen verschwanden
spurlos aus der Wohnung. [...] Uber die Verschwundenen und die verfluchte Wohnung liefen
im Hause noch lange Legenden um, zum Beispiel in der Art, die dirre und fromme Anfissa
hatte auf ihrer vertrockneten Brust ein Wildlederbeutelchen mit flinfundzwanzig grof3en
Brillanten getragen, die Anna Franzewna gehorten. [...] dann zogen der nun verblichenen
Berlioz mit seiner Gattin und Stjopa, ebenfalls nebst Gattin, ein. Ei ist ganz naturlich, daB auch
bei ihnen, kaum hatten sie das verwunschene Quartier bezogen, etwas nicht mit rechten Dingen
zuging! Im Verlauf eines einzigen Monats verschwanden beide Ehefrauen.?

Im zweiten Buch birgt vor allem das Anfangskapitel mit der Nummer 19 eine
aufsehenerregende Textstelle, ndmlich Margaritas Traum. Im Traum sieht sie den Meister in

der Verbannung.?*®

Im Traum hatte sie eine unbekannte Gegend gesehen, trostlos, triibselig, unter einem disteren
Frahlingshimmel. Sie hatte ihn gesehen, den zerzausten, dahineilenden grauen Himmel, in dem
lautlos ein Kréhenschwarm flog. Ein knorriges Briicklein, darunter ein triber Friihlingsbach.
Freudlose, armselige, halb kahle Bdume. Eine einsame Espe; weiter weg zwischen den
Baumen, hinter einer Art Zaun, ein kleines Blockhaus, eine Sommerkiiche vielleicht oder ein
Badehduschen oder sonstwas! Alles ringsum ist dermaBen tot und trostlos, daR man sich am
liebsten an dieser Espe bei dem Bricklein aufhdngen mdchte. Kein Liftchen weht, keine
Wolke rihrt sich, keine lebendige Seele ist zu sehen. Ein hollischer Platz fur einen lebendigen
Menschen! Und dann, stellen Sie sich vor, geht die Tiir des Blockhduschens auf, und er
erscheint. Ziemlich weit entfernt, aber deutlich sichtbar. Zerlumpt, man erkennt nicht, womit er
bekleidet ist. Die Haare verfilzt, unrasiert. Die Augen krank, gehetzt. Er winkt ihr, ruft. Fast
erstickend in der toten Luft, lauft Margarita tiber die Bliiten auf ihn zu und erwacht.?*’
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Bulgakows Beschreibung dieser Gegend fuhrt den Leser nach Norilsk. Im Jahr 1935 wird der
NKWD (Volkskommissariat des Inneren) beauftragt, riesige Bauprojekte mit ,, Hilfe* von
Gulag-Haftlingen in den entferntesten Regionen Russlands, hier Norilsk, zu organisieren
beziehungsweise aufzubauen. Norilsk ist bekannt fiir sein Nickel- beziehungsweise
Kupfererz- und Platinvorkommen. Einen entscheidenden Nachteil hat die Gegend, sie ist
faktisch nicht bewohnbar. Die Temperaturen sinken auf -45°C, Schneestirme und monatelang
andauernde Dunkelheit bestimmen den Winter. Dagegen wird in den Sommermonaten der
Boden zu einer Sumpflandschaft, tiberflutet von Miicken.?*® Anna Darwina, eine Zeitzeugin,
ist 16 Jahre alt, als sie verhaftet und nach Norilsk geschickt wird. Sie erinnert sich:
Es war kalt, als wir aus dem Zug stiegen. Wir waren in Sandalen abgereist, doch hier lag
bereits Schnee. Die Menschen waren sehr arm und mit Lumpen gekleidet. Trotzdem gaben sie
uns Decken und Filzstiefel. Sie dachten, wir seien Freiwillige. Man hatte ihnen gesagt, wir
seien die Waisen von im Krieg gefallenen Soldaten. In Wirklichkeit jedoch hatte das Militar
uns alle gefangen genommen und nach Norilsk geschickt, ohne dass wir eine Wahl gehabt
hatten. Da Krieg herrschte, benétigte es uns alle, wie schwach wir auch sein mochten, als
Arbeiter.2*
Wenn man diese beiden Textstellen gegenuberstellt, wird einem bewusst, wie realitatsnah
Bulgakow Verbannung, Leid, Armut, Elend und Trostlosigkeit beschreibt, und es kaum
verwundert, warum die Zensoren Margaritas Traum streichen. Das letzte hier angeflhrte
Beispiel findet sich im Jerusalem Kapitel mit der Nummer 25. So lautet es im Text: Ich
méchte mich um keinen Preis von lhnen trennen. Mag man Sie auf andere Weise ehren.?*
Diesen Ausschnitt kénnen die Zensoren als eine Anspielung auf Stalins Personlichkeitskult

interpretiert und ihnen missfallen haben.

Wie schafft Bulgakows Werk, das derartigen Zensurmalinahmen zum Opfer fiel, den Weg in
die Offentlichkeit? Ein gewisser Konstantin Simonow soll den Weg des groBen Romans

geebnet haben. Wer war er? Und wie konnte er die Zensurbehdrden umgehen?

3.4 Der Weg zur Veroffentlichung von Der Meister und Margarita

Konstantin ~ Simonow  (1915-1979) ein sowjetischer ~ Schriftsteller, Lyriker und
Kriegsberichterstatter, fungiert seit Mitte der 1960er Jahre als Reprasentant der literarischen
Elite. So wie Bulgakow ist auch er, allerdings erst Mitte der 1960er Jahre, Repressionen des

Sowjetregimes ausgesetzt. Durch die Unterstlitzung seiner Frau wird er zu einem Forderer

8 \/gl.: Figes, O.: Die Fliisterer. Leben in Stalins Russland, 2007, S. 608
*ahd. S. 612
20 Bulgakow, M.: Der Meister und Margarita, 2005, S. 382
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und Privatsammler von sowjetischen Kunstwerken. Simonow bemiiht sich, die Arbeiten von
Schriftstellern und Malern zu fordern, die gerade unter der Ara Stalins Repressalien erdulden
miussen oder generell zensuriert werden. Sein personlicher Einsatz gilt der Verdffentlichung

der Werke von Ossip Mandelstam, Wsewolod Iwanow und Kornej Tschukowski.

Michail Bulgakows Roman Der Meister und Margarita liegt seit seinem Tod im Jahr 1940 in
einer Schublade versteckt. Jelena Bulgakowa Ubertrdgt Simonow im Jahr 1956 die
Verwaltung des literarischen Nachlasses ihres Gatten. Dieser ibergibt das Manuskript Shenja
Laskina. Sie arbeitet damals fur die Zeitschrift Moskwa. Simonow hegt berechtigte Zweifel
daran, dass es Shenja Laskina gelingen wird, die Druckgenehmigung fur den Roman zu
erwirken, denn Zensur steht wieder in GroRbuchstaben uber alle literarische Werke
geschrieben. Als der Chefredakteur von Moskwa Jewgeni Popowkin Der Meister und
Margarita gelesen hat, gesteht er Shenja seine Angst, es zu drucken. Shenja solle es einem
AuRenredakteur weitergeben, der gute Beziehungen zur GLAVLIT, der fir literarische
Zensur zustdndigen Behorde, habe. Mit Hilfe dieses AuBenredakteurs, der gleichsam ein
Zensor im Ruhestand ist, wird das Manuskript mit geringen Kirzungen freigegeben. Im
November des Jahres 1966 wird Der Meister und Margarita von der Zeitschrift Moskwa als
Fortsetzungsroman veroffentlicht. Die Novemberausgabe mit 150.000 Exemplaren ist binnen

kiirzester Zeit ausverkauft.>*

Nicht wenige Kritiker halten den Roman Der Meister und Margarita fir das beste
sowjetische Werk des 20. Jahrhunderts. Eines seiner Leitmotive: ,, Manuskripte brennen

nicht*“.

»Lv/gl.: Figes, O.: Die Fliisterer. Leben in Stalins Russland, 2007, S. 870-872
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4. Die DDR-Geschichte von den Anfangen bis 1965

Die DDR wird am 7. Oktober 1949 gegrundet. Kennzeichen dieses zweiten deutschen Staates
sind: die Abhéngigkeit von der Union der Sozialistischen Sowjetrepublik (UdSSR) mit ihrer
politischen, wirtschaftlichen und militarischen Integration innerhalb des Ostblocks, sowie der
uneingeschrankte Machtanspruch der ,, Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands* (SED),
die auch bis zuletzt nicht mude wird, ein Trugbild von wachsendem Wohlstand und
Fortschritt innerhalb und aufRerhalb der DDR zu Kkolportieren. Realitat sind allerdings
andauernde wirtschaftliche-, sowie Versorgungsprobleme, wie auch die Einschrankung der
Freiheit des Soziallebens, der Medien und der Kultur mittels Vorschriften und Restriktionen.
Erst bei genauer Betrachtung und Einbeziehung der Entstehungsgeschichte der DDR werden
Wandlungen innerhalb ihres 40-jahrigen Bestehens sichtbar. >
Die Veranderung des Parteiensystems zwischen 1945 und 1950, die Umformung der SED
selbst, die Anpassung an den Stalinismus, der stdndige Wechsel der Methoden in der
politischen Praxis zwischen ,hartem™ und ,weichem®” Kurs — all dies belegt neben der
Kontinuitadt auch Wandlungen der DDR. Insgesamt ist ein ProzeR von einem total von der
Besatzung abhéngigen Regime zum Juniorpartner der Sowjetunion, vom administrativ-
diktatorisch stalinistischen System zur ,,sozialistischen Leistungs- und Konsumgesellschaft zu
konstatieren, wobei die stalinistischen Grundstrukturen bis zuletzt existierten.?>®
Dabei ist festzuhalten, dass die Entwicklungsbedingungen der DDR auf zwei Hauptprobleme
stolen. Einerseits ist die DDR ein Teilstaat, dessen Staatsangehorige sich an der
Bundesrepublik orientierten. Andererseits werden auf die DDR Herrschafts- und
Gesellschaftsformen (bertragen, die auf der Rickstdndigkeit der Sowjetunion und des
Stalinismus basieren. Die DDR selbst stellt zu Beginn ein noch soziotkonomisches
hochentwickeltes Gebiet dar. Widerspriiche sowie Konflikte vielféltiger Art entspringen vor
allem dieser Systemanpassung, welche die Bedingungen des Zusammenbruches gleichsam
erschaffen. Die DDR kann aufgrund des hohen technischen Standards eine
Industriegesellschaft errichten, dies jedoch erst, als die meisten Kriegsfolgen tberwunden
sind. Parallel werden jetzt die Leitungs- und Herrschaftsmethoden von der UdSSR auf den
deutschen Teilstaat ibertragen. Dies provoziert Widerspruch und verschérft Konflikte, da die
gewdhlten Praktiken sich gegen den Willen der Bevolkerung richten und von der

Besatzungsmacht erzwungen werden. Mit dem Sieg der Alliierten wird dem

2 \/gl.: Weber, Hermann: Die DDR. 1945-1990. Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 4. Aufl., 2006, S. 3
253
ebd. S. 3
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nationalsozialistischen Regime ein Ende gesetzt - gleichzeitig wird, ohne es zu wissen, der

Grundstein fur eine Jahrzehnte andauernde Spaltung Deutschlands gelegt.?>

4.1 Ein Neubeginn

Nach Kriegsende ist der Wiederaufbau die dringlichste aller Aufgaben, nicht nur fir die
Bevolkerung, sondern auch fir die Besatzungsorgane, die naturlich noch weitgehendere Ziele
verfolgen. Die UdSSR strebt gemeinsam mit den Westalliierten die Zerschlagung der
deutschen Rustungsindustrie, der Militdrmacht sowie des Nationalsozialismus an.
Hinzukommt, dass die Sowjetunion groRe Zerstdrungen erlitten hat und nun umfassende
Reparationen verlangt. In den laufenden Kriegsjahren hat die UdSSR ihre Deutschlandpolitik
verdndert. So schwankt Stalin zwischen Friedensverhandlungen fur ein einheitliches
Deutschland und Teilungsplanen, die bei den Konferenzen mit GroRbritannien und den USA
im November 1943 in Teheran sowie im Februar des Jahres 1945 in Jalta stattfinden. Es ist
das erklarte Ziel, das russische System 1945 in Deutschland zu verankern, denn nur so
kdnnen, laut Doktrin, der Militarismus und der Faschismus als Folgen des Kapitalismus
bekdmpft und zur Ganze zerstért werden. Trotzdem ist im Jahre 1945, aufgrund des aktuellen
Interesses der UdSSR an Ressourcen fir ihren Wiederaufbau, eine andere Politik vonndéten.
Internationales Ansehen und die Ausdehnung ihres Machtbereichs erfordern vermehrt
Diplomatie und die Verschleierung politischer Absichten.?>®
Nach den schweren Kriegsverlusten benétigte sie Ruhe fiir den Wiederaufbau, und dazu
brauchte sie dringend Reparationen. Deshalb war sie bestrebt, jeden Anschein einer
. kommunistischen* Entwicklung oder einer Ubertragung des Sowjetsystems in Osteuropa und
erst recht im gemeinsam mit den Westalliierten besetzten Deutschland zu vermeiden. Weil sich
die Sowjetunion Reparationen vor allem aus dem Westen Deutschlands, insbesondere dem
Ruhrgebiet, erhoffte, muite sie eine gesamtdeutsche Regelung favorisieren. Daher trat die
Moskauer Fihrung nach der deutschen Kapitulation vom 8. Mai 1945 nachdriicklich fiir eine
gesamtdeutsche Losung ein. Zugleich leitete sie jedoch mit der ,antifaschistisch-
demokratischen Umwélzung™ in ihrer eigenen Besatzungszone Strukturreformen ein, die
Grundlage fur ein kommunistisches Herrschafts- und Gesellschaftssystems sein konnten, sei es

nun fiir eine gesamtdeutsche Perspektive oder fiir eine ,kleine®, auf die SBZ begrenzte
Variante.”®

Die jeweiligen Besatzungsméachte bestimmen nun Uber die von ihnen eingenommenen

Gebiete in Deutschland, zumindest bis Anfang Juni 1945. Die Alliierten Gbernehmen am 5.

»4\/gl.: ebd. S. 3-4
2> \/gl.: ebd. S. 3-4
20 ehd. S. 4
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Juni mit der Juni-Deklaration die oberste Regierungsgewalt in Deutschland.?®” Das hdchste
Machtorgan errichtet der Kontrollrat der Alliierten, bestehend aus den jeweiligen
Oberkommandierenden der einzelnen Besatzungstruppen. Allerdings koénnen die
Befehlshaber der einzelnen Zonen Gesetze erlassen und Befehle anordnen. Aufgrund dieser
Ausgangssituation kommt es zu unterschiedlichen Entwicklungen zwischen den drei
Westzonen und der Sowjetischen Besatzungszone.?®

Schon vor der Kapitulation werden drei Gruppen deutscher emigrierter Kommunisten aus der
UdSSR nach Berlin, Mecklenburg-Pommern und nach Sachsen eingeflogen. Unter der
Fuhrung von Walter Ulbricht, Gustav Sobottka und Anton Ackermann soll das sowjetische
Militar beim Neuaufbau unterstiitzt werden. Anfangs gilt es, zundchst auf lokaler Ebene, neue
Verwaltungen entstehen zu lassen. Noch bevor die Vereinigten Staaten und Grol3britannien
Anfang Juli und Frankreich am 12. August 1945 in Berlin einziehen, hat man in ihren
Sektoren politisch fur vollendete Tatsachen gesorgt.

Am 3.Mai 1945 begann die organisierte Tatigkeit: Jedes Mitglied der »Gruppe Ulbricht«

bekam einen bestimmten Berliner Bezirk zugewiesen und erhielt von Ulbricht ausgehéndigte

Namenslisten (die in der DDR-Geschichtsschreibung nicht erwahnt werden), um sich aufgrund

dieser Listen bestimmte Antifaschisten auszusuchen. Ulbricht erklarte, die Berliner
Bezirksverwaltungen miiRten »politisch richtig zusammengestellt« sein.?*®

Die Initiativgruppen, wie jene von Ulbricht achteten schon damals sehr genau darauf, wen sie
in welcher Form und an welche Stelle setzten. So gab Ulbricht duRerst scharfe Direktiven zur
Auflésung spontan entstandener antifaschistischer Komitees und Ausschiisse, die zwar sehr
effizient die anstehenden Probleme angingen, sich jedoch seiner Kontrolle entzogen®®: Es
muR demokratisch aussehen, aber wir miissen alles in der Hand haben.?®* Am 14. Mai 1945
setzt der russische Stadtkommandant Nikolai Erastowitsch Bersarin, mit dem parteilosen
Oberburgermeister Dr. Arthur Werner an der Spitze, einen Magistrat fur Gro3-Berlin ein.
Dies ist allerdings nur durch die grindliche Vorarbeit der Gruppe Ulbricht mdglich. Von
insgesamt 16 Mitgliedern erhalten neun Kommunisten eine Schlisselposition. Auch in

anderen Stadten wird ein &hnliches Verfahren von der sowjetischen Besatzung vollzogen. Es

»Tebhd. S. 5

»8\/gl.: ebd. S. 5

29 |_eonhard, Wolfgang: Das kurze Leben der DDR. Berichte und Kommentare aus vier Jahrzehnte. Stuttgart:
Deutsche Verlags-Anstalt GmbH, 1990, 23
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ist das erste Mal, dass Kommunisten innerhalb Deutschlands fiihrend in der Verwaltung tatig
sind, und das obwohl oder gerade weil ihre Partei offiziell noch nicht zugelassen war. 22

4.2 Die Zeit der SMAD

Nur kurz nachdem die Befehlshaber der alliierten Truppen im Auftrag ihrer Regierungen die
oberste Gewalt in Deutschland Gbernehmen, wird am 9. Juni 1945 die SMAD (Sowjetische
Militaradministration in Deutschland) installiert. lhr oberster Chef ist Marschall Georgi
Konstantionowitsch Shukow. Die Besatzung Ubt die alleinige Macht aus, wodurch die SMAD
fur die Entwicklung der sowjetischen Besatzungszone (SBZ) an Bedeutung gewinnt.
Dieserart werden die Interessen der Sowjetunion als erstes durchgesetzt. Es gilt die
Reparationen sicher zu stellen, da diese dringend fiir den Neuaufbau bendtigt werden. Die
SMAD lenkt aber auch Wirtschaft und Verwaltung, sowie Politik und Kultur in dieser
Besatzungszone. Der UdSSR gelingt es nun, mit Hilfe der SMAD ihre Vorstellungen in die
Realitdt umzusetzen, naturlich unter der Beriicksichtigung der politischen Ansichten der
Alliierten. Die SMAD hat ihren Sitz in Berlin-Karlshorst und gilt bis zu ihrer Auflésung im
Oktober 1949 als oberste Instanz. Ihre Hauptaufgabe ist es, die politische, 6konomische,
soziale und kulturpolitische Umwandlung der SBZ zu vollziehen und damit den Grundstein
fur die allerdings erst spater folgende Eingliederung der DDR in den Ostblock zu legen.?®
Am 10. Juni 1945 erlaubt die SMAD mit dem Befehl Nummer 2 eine Parteienbildung. Diese
durfen allerdings nur unter der Aufsicht der SMAD und unter Berlcksichtigung ihrer
Instruktionen tatig sein. Es werden nur Parteien zugelassen, die den Begriffen antifaschistisch,
demokratisch, sowie den Werten burgerlicher Freiheiten entsprechen. Mit derartigen
Zugestandnissen und Vorbehalten wird ein Parteiensystem, das einen pluralistischen
Charakter enthélt, gestattet. Dies Uberrascht nicht nur die deutschen Politiker, sondern auch
die westlichen Alliierten. Dabei bleiben Begriffe wie beispielsweise ,,Demokratie*
sowjetideologisch auslegbar. Hinzu kommt, dass die SMAD in ihrem eigenen

Besatzungsgebiet diese Form des Pluralismus jederzeit wieder ausschalten kann.?®*

Im Nachkriegsdeutschland wird die Kommunistische Partei Deutschland (KPD) als erste
Partei gegrindet. Die Kommunisten haben die Pflicht, aufgrund des Aufrufes ihres

Zentralkomitees vom 11. Juni 1945, die Folgen der NS-Zeit, sowie die Rickkehr einer

202 \/gl.: Weber, H.: Die DDR. 1945-1990, 2006. S. 5
%3 \/gl.: ebd. S. 4-5
%4\/gl.: ebd. S. 6
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Diktatur, die einen faschistischen Charakter aufweist, abzuwenden. Infolgedessen fordert die
KPD die S&uberung vom Nationalsozialismus, die damit einhergehende Kooperation aller
antifaschistischen Parteien und nicht zuletzt den Aufbau demokratischer Verwaltungen. Auch
die Entfaltung des freien Handels und der privaten Unternehmerinitiative auf der Grundlage
des Privateigentums® sind erklartes Ziel der Partei und sie bekennt sich gleichzeitig zum
Marxismus-Leninismus, sowie zur Sowjetunion Stalins. Die Sozialdemokratische Partei
Deutschland (SPD) ist die zweite Partei, die von der SMAD zugelassen wird. Am 15. Juni
1945 erkléart der Zentral-Ausschuss (ZA), dass die Partei fur Demokratie in Staat und
Gemeinde, Sozialismus in Wirtschaft und Gesellschaft®® stehe. Das Ziel fir den Zentral-
Ausschuss besteht darin, die deutsche Arbeiterbewegung organisatorisch zu vereinen und die
SPD mit der KPD zusammenzuschlieBen. Im Juni desselben Jahres lehnt die SPD eine
Vereinigung ab, da es erstmals optimalere VVoraussetzungen fur ihre Politik zu schaffen gilt.
Dennoch erhofft die KPD-Flhrung, mit Hilfe der SMAD die Vorherrschaft der
Parteiensysteme zu erringen. Am 19. Juni 1945 entsteht aus jeweils finf Vertretern beider
Parteifuhrungen ein gemeinsamer Arbeitsausschuf}. Dies ermdglicht der KPD ihre
AuRenseiterposition zu verlassen. Die Christlich-Demokratische Union wird am 26. Juni 1945
gegriindet und stellt somit die dritte Partei dar. Zu den Griindern zahlen Personen aus dem
friheren katholischen Zentrum, aus der ehemaligen Deutschen Demokratischen Partei und
aus dem protestantisch-konservativen Lager. Die CDU verfolgt eine christliche,
demokratische und soziale Politik. die Forderungen allerdings bleiben interpretationsfahig.
Die CDU versteht sich als Sammelbewegung und bleibt daher fur die SMAD nicht
einschétzbar. Die Besatzungsmacht geht bisher von der Annahme aus, dass eine katholische
Partei wiirde, die durch die Uberwiegend evangelische SBZ wohl kaum Massenwirksamkeit
erlangen konnte. Die Griindung der CDU als Sammlungspartei untergrabt diese Kalkulation.
Jetzt gilt es eine einheitliche birgerliche Partei zu verhindern, indem die SMAD eine weitere
Partei, in diesem Fall die Vierte, zulasst. Am 5. Juli 1945 wird die Liberal-Demokratische
Partei (LDP) in Berlin gegrindet. Die LPD fordert freie Wirtschaft, Erhaltung des
Privateigentums, unabhangige Berufsbeamte und eine ebenfalls unabhéngige Justiz. Bereits
am 14. Juli desselben Jahres schlielen sich die vier Parteien zusammen und bilden die

Einheitsfront der antifaschistisch-demokratischen Parteien®®’, den Antifa-Block. Mit dem aus
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Parteiflihrern bestehenden Ausschuss, soll eine gemeinsame Politik erarbeitet werden die sich
folgenden Zielen verschreibt:
Sduberung Deutschlands von der NS-ldeologie, wirtschaftlicher Wiederaufbau, Herstellung
eines demokratischen Rechtsstaates, Geistesfreiheit sowie Bereitschaft zur Durchfiihrung der
MafRnahmen der Besatzungsbehdrden und Anerkennung der Pflicht zur Wiedergutmachung
waren Kompromif3formeln, auf die sich die Parteien trotz verschiedener Konzeptionen
einigten.”®®
Parallel zur Parteienbildung werden auch Massenorganisationen von der SMAD zugelassen.
Am 15. Juni 1945 etabliert sich ein Gewerkschaftsausschuss mit vorbereitender Funktion,
dem neben einem kommunistischen- und sozialdemokratischen Gewerkschafter auch
Vertreter der einstigen Hirsch-Dunckerschen sowie christlichen Gewerkschaften angehéren.
Neben der Zusammenfassung friherer Ziele soll gleichzeitig eine Einheitsgewerkschaft
gebildet werden. Diese entsteht jetzt mit dem Freien Deutschen Gewerkschaftsbund (FDGB).
Es Uberrascht nicht, dass die Sozialdemokraten von den Kommunisten verdréangt werden, da
diese sich der SMAD-Unterstlitzung sicher sein koénnen und zugleich eine strenge

Organisations- und Betriebsarbeit leisten.?®

Schon am 4. Juli 1945 grinden Intellektuelle und Kunstler den Kulturbund zur

210 Sowohl die Uberwindung der

demokratischen  Erneuerung Deutschlands
nationalsozialistischen Ideologie als auch eine freiheitliche, demokratische sowie neue
Weltanschauung werden angestrebt. Johannes R. Becher, ein kommunistischer Schriftsteller,
wird ihr erster Prasident. Die SMAD erlaubt Ende Juli 1945 einheitliche Jugendausschisse,
die Jugendorganisation ,,Freie Deutsche Jugend* (FDJ) wird vorbereitet. Die Kommunisten
unter Erich Honecker wirken von Anbeginn mit. Bemerkenswert ist dabei, dass nur eine
Organisation pro Zielgruppe zugelassen wird. Die dadurch entstehenden Monopolverbénde
sollen den gesellschaftlichen sowie politischen Pluralismus verhindern. Die Kommunisten
besitzen in den Verbanden, von Beginn an Uberwiegenden beziehungsweise erheblichen
Einfluss — der Vorstrukturierung bezuglich des politischen Systems steht somit nichts mehr
im Wege. Dergestalte Massenorganisationen dienen so zuerst als Hilfsorgane der KPD und
spater der SED. 2"

Das neu entstandene Parteiensystem der SBZ blieb zunéchst freilich auf ganz Deutschland
ausgerichtet, was sich in zweierlei Hinsicht zeigte. Einmal verstanden sich alle 1945 in Berlin

%8 ebd. S. 7
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gegriindeten Parteien als Organisation fiir ganz Deutschland. Zum anderen prégten die zuerst in
der SBZ geschaffenen vier Parteien KPD, SPD, CDU und Liberale in den folgenden Jahren das
Parteienspektrum in Ost und West. Doch wahrend sich so in Westdeutschland (bei
Zusammenschlissen wie der CDU oder Ausschaltung der Rechten) das traditionelle
Parteiensystem wieder etablierte, vollzog sich in der SBZ durch ,,Blockpolitik® und gefordert
von der SMAD eine Transformation, mit der die Kommunisten Vorteile und schlieBlich die
Herrschaft erreichten.?’

Die KPD gilt es jetzt zu disziplinieren und streng zu lenken. Die Partei soll grundsétzlich eine
hierarchische Leitung haben, ganz im Sinne des demokratischen Zentralismus ™. lhr
Spitzengremium wird das vierkopfige Sekretariat in Berlin, das die KPD im Reichsstab fihrt,
jedoch vor allem in der SBZ bestimmt. Bereits am 8. Juli 1945 ist die Arbeitsverteilung
fixiert. Parteivorsitzender ist Wilhelm Pieck und als solcher firr die allgemeine Leitung,
Frauenbelange, die Kasse und die Jugend zustandig. Fir die Verantwortung (ber den
Parteiaufbau in den Bezirken und fur Kaderfragen zustandig ist Franz Dahlem. Walter
Ulbrichts Verantwortungsbereich ist die Verbindung zu den Parteibezirken und
Besatzungsbehdrden sowie jenen der Gewerkschaften und Wirtschaftsangelegenheiten. Anton
Ackermann ist fir Kultur, Verlage und Propaganda zustandig. Diese Flhrungspersonen
betreiben eine systematische Kaderarbeit. Hinzukommt, dass diese aus Moskau
zurickkommenden Funktiondre eine Schlisselstellung innehaben. Sie kontrollieren den
inneren Aufbau der Partei und geben so auch die politische Marschrichtung vor. Primar ist es
die Aufgabe der KPD-Fihrung den Partei- und Staatsapparat aufzubauen. Dieser
Fuhrungskader — zu Beginn reine Handlanger der russischen Besatzungsinstanzen —
ubernimmt schlieflich nach und nach deren Kompetenzen und Macht. Die Sowjetunion
bestimmt in den Jahren 1945/46 Uber diese Struktur die Politik und festigt auch den
Machtanspruch der KPD. Die SMAD bevorzugt die KPD beim Aufbau neuer Verwaltungen,

wobei die sowjetische Deutschlandpolitik verwirklicht wird.?™

Im Juli 1945 setzte die SMAD Landesverwaltungen fiir die Lénder Sachsen, Thiringen und
Mecklenburg sowie Provinzverwaltungen fur die Provinzen Brandenburg und Sachsen-Anhalt
(die 1947 ebenfalls in Lander umgewandelt wurden) ein. Am 1. Juli war die Rote Armee in den
Westteilen Sachsens, Thiringens und Mecklenburgs eingerlckt (u.a. in die Stadte Leipzig,
Halle, Erfurt und Schwerin), die bis dahin von den westlichen Alliierten besetzt waren. Damit
lagen die Grenzen der DDR fest.?®

Die SMAD errichtet im Juli 1945 deutsche Zentralverwaltungen, in denen die Kommunisten

entscheidende Positionen erhalten. So sind die Préasidenten fur Finanzen, Volksbildung,
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Arbeit- und Sozialfiirsorge, aber auch fiir Landwirtschaft KPD-Funktionare. Allerdings sind
die Zentralverwaltungen nur Hilfsorgane der Militdradministration, demzufolge kénnen sie
keine Verordnungen und Gesetze erlassen. Die Potsdamer Konferenz tagt vom 17. Juli bis 2.
August 1945, anwesend sind Harry S. Truman, Josef Stalin und Winston Churchill. Am 2.
August wird ein Abkommen verdffentlicht, in dem es heif3t, dass man sich auf eine langere
Besatzungszeit einstellt. Die vollstandige Entmilitarisierung Deutschlands und Abristung
wird verkindet, auch wird die NSDAP verboten und schlussendlich soll das gemeinsame Ziel
der Alliierten die Demokratisierung Deutschlands sein. Daher soll Deutschland eine
Wiedergutmachung leisten und der Faschismus sowie der Militarismus zerstort werden.
Obwohl die Besatzungsmachte unterschiedliche Gesellschaftsstrukturen und gleichermalen
unterschiedliche Ideologien vertreten, ist es nur logisch, dass man hier auf grundsatzliche
Schwierigkeiten, sowohl bei der Auslegung, als auch bei der Anwendung des Potsdamer
Abkommens stoRt. Mittels personeller Neubesetzung vereinigt die SMAD innerhalb der SBZ
den Verwaltungsaufbau auf allen Ebenen, wodurch die Beseitigung des restlichen Hitler-
Regimes begrindet wird. Die Nationalsozialisten werden nun aus dem beruflichen,
politischen und offentlichen Leben verbannt. Auf diese Weise gelingt der SMAD eine
umfangreiche Entnazifizierung?’®, immerhin verlieren 520.000 Personen ihre Arbeitsstelle bis
August 1947 — (iberwiegend die, die im Dienst der Offentlichkeit stehen.
Uber 10.000 Angehorige der SS, 2.000 der Gestapo und 4.300 ,,politische Fithrer der NSDAP
wurden nach offiziellen Angaben angeklagt, insgesamt 12.807 verurteilt (darunter 118 zum
Tode). Diesen radikalen Schnitt benutzte die SMAD, um nicht nur an den Schaltstellen in den
Verwaltungen, sondern vor allem bei Polizei und Justiz deutsche Kommunisten einzusetzen.?”’
Erst 1950 I6st die Geheimpolizei der Sowjetunion ihre Internierungslager auf. Dort werden
ca. 150.000 Deutsche gefangen gehalten und 70.000 davon sollen ihr Leben verloren haben.
Unter den Internierten befinden sich neben Nazi-Aktivisten, NS-Verbrecher, Mitl&ufer und
Minderbelastete, eine Vielzahl willkirlich verhaftete und denunzierte Personen. Ab dem Jahr
1946 sind Demokraten, Sozialdemokraten und oppositionelle Kommunisten inhaftiert. Wer in

die Fange der operativen Organe 2’

gerat, ist Verdachtigungen und rechtlosen
Beschuldigungen ausgesetzt und wird dementsprechend verurteilt und/oder Uber einen
unbestimmten Zeitraum verwahrt. Es gibt also keine Rechtsprechung mehr. Dementsprechend

flhrt die Justizreform 1946 zu einer Veranderung der vorherrschenden Strukturen in der SBZ.
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Infolge kommt es zum Personalwechsel und zu einer Zentralisierung. Mehr als 85 Prozent der
Staatsanwalte und Richter sind ehemalige Mitglieder der NSDAP und werden nun durch
Volksrichter ersetzt, die man kurzerhand ausgebildet hat. Die Kommunisten sichern sich so

auch den Justizapparat.””

Durch den Krieg ist die Zerstérung der Industrie insgesamt geringer ausgefallen als
anfanglich befirchtet. Allerdings hat das Transportwesen gréRere Schwierigkeiten.
Zusétzliche Probleme erfolgen aus den wirtschaftlichen Missverhéltnissen. Das
Industriegebiet innerhalb der SBZ hat zuerst ein Viertel der Produktion erzeugt, jedoch fehlt
es an einer Schwerindustrie und an Bodenschatzen. Die ohnehin schon recht ungunstige
wirtschaftliche Lage wird durch Reparationsleistungen noch betrachtlich erschwert. Das
bedeutet, dass die UdSSR von der laufenden Produktion die Wiedergutmachungsleistungen
entnimmt. Die etwa 200 groéften und wichtigsten Betriebe gehen als SAG (Sowjetische
Aktiengesellschaft) in sowjetischen Besitz (iber, und machen immerhin 25 Prozent der SBZ-
Produktion aus. Bis 1953 wird die DDR/SBZ-Wirtschaft mit 54 Millionen Mark
beziehungsweise 14 Millionen Dollar zu laufenden Preisen belastet. Auf diese Weise muss
das von den Sowjets besetzte Gebiet mehr an Kriegsentschadigung beitragen als
Westdeutschland. Der Lebensstandard ist dementsprechend niedrig. Wie in allen Zonen sind
die Lebensmittelrationen gering und die Versorgung ungeniligend. Infolgedessen werden die
WirtschaftsmaRnahmen so ausgerichtet, dass das Uberleben der Biirger gesichert ist. Die
Produktionsverhéltnisse und somit auch die Gesellschaftsstrukturen sollen nach den
Vorstellungen der Politiker gedndert werden. Im Jahr 1946 wird ein Staatssektor der Industrie
geschaffen und zwei Jahre spéater die Planwirtschaft eingefihrt. Im Oktober 1945 verfiigt die
SMAD mit den Befehlen Nummer 124 und 126 die Beschlagnahmung des Gesamteigentums
des deutschen Staates. Dies inkludiert neben Eigentum der NSDAP und der Wehrmacht auch
jene Betriebe der Industrie, die anderen deutschen Verwaltungsorganen unterstehen,
einschlieBlich der Banken. Bis ins Friihjahr 1948 gelangen so ca. 10.000 Unternehmen in
Staatsbesitz. Diese Verstaatlichung, gemeinsam mit der bereits im Jahre 1945 vollzogenen
Bodenreform ist die Grundlage der Staatswirtschaft nach sowjetischem Vorbild. Die Basis
bildet jetzt die neue Wirtschaftsordnung mit staatlicher Planung und ,,volkseigenen*

Betrieben.?®
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Im April 1946 wird die Sozialistische Einheitspartei Deutschlands (SED) gegriindet. Das
bedeutet einen tiefen Einschnitt in der SBZ-Entwicklung und das Parteiensystem.”®* Vor
allem aus Furcht vor einem Sieg der SPD bei den flir 1946 vorgesehenen Wahlen treibt die
KPD die Einverleibung der SPD voran. VVon Seiten der KPD wird der Eindruck geschrt, dass
die SED eine géanzlich neue Partei sein ware, die mit der alten nichts zu tun habe. In Wahrheit
verédndern sich zwar Bezeichnungen — anstelle des Politbiros gibt es nun ein
Zentralsekretariat, anstelle des Zentralkomitees einen Parteivorstand und so wird die
Abteilung Agitation und Propaganda zu einer fur Schulung und Werbung — die eigentlichen
Strukturen werden jedoch nicht angetastet. VVersuchten Vertreter der KPD zu Beginn noch die
Sozialdemokraten mit Zugestandnissen zu einer freiwilligen Vereinigung der beiden Parteien
zu Uberreden, ist der SMAD schlieBlich jedes Mittel recht. So werden flihrende
Sozialdemokraten gegeneinander ausgespielt, bestochen, diffamiert, Uber die Presse
verleumdet. Es wird gedroht, verhaftet, bespitzelt gelogen und betrogen®®?. Scheint seit
Juni/Juli 1945 durch die Bildung deutscher Parteien ein pluralistisches politisches System
auch in der SBZ maglich zu sein, beweist die Zwangsvereinigung von KPD und SPD zur
SED das Gegenteil. Der Machterhalt und die Machtsicherung sowjetischer Pfriinde mittels der
neuen SED treibt die Spaltung Deutschlands erneut voran. Die Verhandlungen zwischen Kurt
Schumacher als Vertreter der westdeutschen Sozialdemokratie und der kommunistischen
Einheitspartei der SBZ schaffen ein durchaus feindliches Klima in der Politik Deutschlands,
weil Kurt Schumacher eine Zusammenarbeit und gleichwohl eine Vereinigung mit den

Kommunisten und spater der SED ablehnt.?®?

So galt nun der ,,besondere deutsche Weg zum Sozialismus®, der weithin als Distanzierung
vom sowjetischen Modell verstanden wurde, als ideologische Grundlage der Partei. Hatte sich
die KPD auf Lenin und Stalin berufen, so bezeichnete sich die SED bei ihrer Konstituierung
als deutsche sozialistische Partei, die nur Marx und Engels als ideologische Leitfiguren
akzeptierte.®*

Dank der SPD-Einschmelzung in die SED versteht sich diese nun auch als Arbeiterpartei. Die
SMAD setzt im Juni 1947 die Deutsche Wirtschaftskommission (DKW) ein. Diese soll jetzt
die Wirtschaftsplanung ausbauen und die Tatigkeit der Zentralverwaltungen und der L&nder

koordinieren. Auf diese Weise besteht in der SBZ eine deutsch-zentrale Instanz. Im Februar

1948 erhélt sie gesetzgeberische Vollmacht. Die DWK dient der Partei als Instrument ihrer

81 v/gl. ebd. S. 15-16

282 \/gl.: Leonhard, W.: Das kurze Leben der DDR. Berichte und Kommentare aus vier Jahrzehnten, 1990, S.
35-43

283 \/gl.: Weber, H.: Die DDR. 1945-1990, 2006, S. 15-17

%4 ebd. S. 17

59



Machterweiterung. Auch die Bildung von DWK und Wirtschaftsrat kiindigt die schrittweise
vonstattengehende Spaltung Deutschlands bereits an. Fir alle SED-Mitglieder wird das
Bekenntnis zur Kommunistischen Partei der Sowjetunion (KPdSU) Stalins verpflichtend.
Uber die ,,Reinheit der Organisation wacht eine Kontroll- und Parteikommission. Mit der
Ausschaltung der Sozialdemokraten, der Fihrungsibernahme der Partei durch die
Kommunisten und der Einschworung auf Stalin erweitert sie sogar die alte Tradition der
KPD.285

Sie hatte damit zugleich die Voraussetzungen geschaffen, um als flihrende Staatspartei in

einem System stalinistischen Typs in allen Bereichen des gesellschaftlichen und politischen

Lebens allein bestimmen zu kénnen.?®
Die Spannungen zwischen den Besatzungsmachten verscharfen sich mit dem Kalten Krieg
derart rigoros, dass es letztendlich zum Bruch zwischen den westlichen Besatzungszonen und
der ostlichen kommt. Das Jahr 1947 ist das entscheidende Jahr fir die Spaltung. In der
Sowjetischen Besatzungszone setzt sich Walter Ulbricht mit den Kommunisten durch, die
ihrerseits ihre Macht erweitern und ausbauen wollen. Auch aus diesem Grund flrchten sie
eine einheitliche, gesamtdeutsche Entwicklung. Die Wiedervereinigung bleibt offiziell Ziel
der deutschen Politik, ist jedoch lediglich Instrument und Inszenierung. Zu Beginn des Kalten
Krieges sind die Westmachte kaum noch an einer deutschen Einheit interessiert, da sie eine
politische Mitbestimmung der UdSSR beinhalten wiirde. Zuerst wird die Vereinigung der
britischen und amerikanischen Besatzungszone vorangetrieben. Wahrend die Westzonen noch
enger zusammenwachsen, wodurch wiederum die Spaltung Deutschlands vertieft wird,
forcieren die deutschen Kommunisten den Plan, die SBZ in eine Volksdemokratie
umzuwandeln, ganz nach dem Muster der von der Sowjetunion beherrschten Staaten. Diese
Entwicklung treibt die SED mit Hilfe der SMAD vor allem im Jahr 1948 voran. Das
sowjetisch 6konomische Modell einer zentralen Planwirtschaft soll jetzt schrittweise von der
SED eingefiihrt werden. Das bedeutet, dass die SBZ-Industrie nach einem Halbjahresplan
arbeitet, und schon im Juni beschlie3t der Parteivorstand den ersten Zweijahresplan, der den
Zeitraum 1949 bis 1950 umfasst. Walter Ulbricht legt die Grundlinie des Planes vor und sieht
jetzt die Moglichkeit einer Planwirtschaft, da die Schlusselstellung der Wirtschaft nunmehr in
den Handen des Volkes?®” lage. Konkreter ausgedriickt: Alles ist verstaatlicht. Trotz aller
Fortschritte bleibt die wirtschaftliche Lage schwierig. Um dem Schwarzhandel entgegen zu
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wirken und Arbeitsanreize zu schaffen, bildet die DWK im Oktober 1948 eine staatliche
Handelsorganisation (HO). Die Bevdlkerung kann nun neben den ohnehin rationierten Waren
Lebensmittel und Konsumguter zu Uberhohten Preisen kaufen. Mit Anfang des
Zweijahresplans 1949 beherrscht die SED nicht nur die Wirtschaft, sondern auch den Staat.
Das Bildungswesen bleibt ab 1948 nicht vom Einfluss der SED verschont. Die Lehrer sollen
bereits Schulkinder ideologisch indoktrinieren und des Weiteren sollen Arbeiter an
Hochschulen studieren kdénnen. Im Jahr 1946 werden Vorstudienanstalten geschaffen und
spater auch Bauern- und Arbeiter-Fakultaten. Die Kunst kann sich jetzt noch ohne
Einschrankung entwickeln. Das Hauptaugenmerk von Film, bildender Kunst und Literatur
liegt in der Aufarbeitung des Nationalsozialismus und dem Krieg. Schon im Jahr 1949 kommt
es allerdings zum Richtungswechsel. Die Kommunisten sind im Besitz der
Massenkommunikationsmittel und entscheiden nun Gber das Verlagswesen und den Rundfunk
sowie die Presse, da die SED-Zeitung eine héhere Auflage erzielt. Infolge dessen bekommt
sie erheblich mehr Papier zugeteilt. Auf diese Weise besitzt die SED fast das
Meinungsmonopol, beziehungsweise kann sie zumindest die 6ffentliche Meinung maRgeblich
beeinflussen. Die Sowjetunion ist demnach in Kultur, Bildung, Wirtschaft und Politik ein
nachzuahmendes Vorbild. Hinzukommt, dass die Medien obschon von der SMAD abhéngig
jetzt auch noch von der SED kontrolliert werden.?®

4.3 Der Beginn der DDR

Am 7. Oktober 1949 wird in Ost-Berlin ein Deutscher Volksrat als Provisorische
Volkskammer errichtet und dieser nimmt die Verfassung an. Im SBZ-Gebiet entsteht damit
die Deutsche Demokratische Republik (DDR).

Die Grindung der DDR bedeutete nach der Konstituierung der Bundesrepublik Deutschland
(die mit den ,,Londoner Empfehlungen” vom Juni 1948 eingeleitet, mit der Annahme des
Grundgesetzes vom Mai 1949 vorbereitet, mit den Bundestagswahlen im August und der
Regierungsbildung im September 1949 abgeschlossen worden war) die staatsrechtliche
Spaltung Deutschlands. Freilich war die Schaffung der DDR keine ,, Antwort* auf die
Entstehung der Bundesrepublik; vielmehr hatte seit 1947 der Kalte Krieg zur schrittweisen
Spaltung Deutschlands und zur Bildung zweier deutscher Staaten gefiihrt.?*

Am 11. Oktober 1949 waéhlt die Provisorische Volkskammer mit der Landerkammer den
Kommunisten Wilhelm Pieck zum Préasidenten der DDR. Der ehemalige Sozialdemokrat Otto
Grotewohl wird am 12. Oktober zum Ministerprasident und Otto Nuschke (CDU), Walter
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Ulbricht (SED) und Hermann Kastner (LDP) als seine Stellvertreter ernannt. Von den
insgesamt 14 Fachministern gehodren sechs der SED an, unter anderem der Volksbildungs-,
der Innen- und der Justizminister. Ferner werden auch die wichtigsten Staatssekretariate von
SED-Leuten besetzt. Die UdSSR sichert sich ihre Kompetenzen als Besatzungsmacht auch
hinsichtlich der formalen Anderungen. So wird die SMAD durch die Sowijetische
Kontrollkommission ersetzt. Im September 1949 sind die Mitglieder des SED-Politbiros
Pieck, Grotewohl, OelRner und Ulbricht flr ca. zwei Wochen in Moskau. Dort berdt man sich
mit den Sowjetfuhrern Gber die nachsten Schritte zur Staatsgrindung. Die Politik Stalins soll
ohne Kompromisse mit getragen werden, zumindest ist man sich (die SED-Spitze) in dem
Punkt einig. Gleichzeitig erklart die DDR-Fuhrungsspitze, dass das Ziel die deutsche Einheit
sei. Reell gesehen flhrt jetzt die Verscharfung des Kalten Krieges zur neuerlichen Spaltung
Deutschlands. Schritt fir Schritt 16sen sich die wirtschaftlichen, politischen sowie kulturellen
Verbindungen beider deutschen Staaten. Unter der Fuhrung Walter Ulbrichts als
Generalsekretar der SED, nimmt die DDR nicht nur das stalinistische Modell zum Vorbild,
sondern kopiert dies auch weitgehend. Die ausiibende Macht stellt die SED-Fihrung dar und
zwar unter Kontrolle und im Auftrag Russlands. Die gewahlte Methodik ist diktatorisch-

biirokratisch.?®

Nach 1949 entwickelt sich eine kommunistische Einparteienherrschaft (wie in Russland),
wenn auch angepasst. Die Partei lenkt den Justizapparat, den Staat, die Wirtschaft sowie die
Massenorganisationen. In der DDR-Gesellschaft herrscht weder politische- noch allgemeine
Meinungsfreiheit. Da jede Form von Opposition verfolgt wird, besteht Rechtsunsicherheit, die
im Falle bis zur Willkirherrschaft reicht. Dieses auf die DDR (bertragene stalinistische
Regime beruhte auf einer verstaatlichten und zentralistisch geplanten und geleiteten
Wirtschaft mit materieller Privilegierung der burokratischen Oberschicht ohne ernsthafte
Mitbestimmung der Arbeiter.?** Die Abhéngigkeit von der UdSSR geht einher mit dem
Personenkult um Josef Stalin. Er gilt in der DDR als der grofRe Lehrer der deutschen

Arbeiterbewegung und beste Freund des deutschen Volkes.**?

Das oberste Gericht wird im Dezember 1949 eingesetzt, mit der Generalstaatsanwaltschaft
wird auch die gesamte Gerichtsverfassung neu geordnet. Infolge wird die Justiz von der SED-

Fihrung beherrscht und jetzt zu einem Werkzeug ihrer Diktatur. Die DDR-Gerichte sollen
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allein im Jahr 1950 mehr als 78.000 Menschen wegen politischen Delikten verurteilt haben,
15 davon zum Tode. Wéahrend man das sowjetische System auf die DDR Ubertréagt, spielen
gerade zu diesem Zeitpunkt Terror und Druck eine aulRergewohnliche Rolle. Das
Ministerium fir Staatssicherheit (MfS) wird auf Geheil? der Volkskammer am 8. Februar
1950 gebildet. Das MfS untersteht nur dem Politburo der SED welches mit einem Netz aus
Agenten jetzt das offentliche Leben lberwacht. Hinzukommt, dass dieser Apparat jegliche

Form von Opposition aufspiirt, diese im Keim erstickt und zu guter Letzt ausschaltet.?®

Die Einheit gilt fir die SED als das wichtigste Prinzip: Jede Untergruppe einer Partei oder gar
die Opposition wird schlichtweg nicht zugelassen. Die SED entwickelt sich zum politischen
Kern der DDR aufgrund ihrer aufsteigenden Monopolstellung. Zusétzlich treten zwar
oppositionelle Stromungen auf; um die Einheit zu sichern, kommt es jedoch zu unerbittlichen
Sauberungen. In den Jahren 1950/51 kommt es zur Parteiuberprifung, woraufhin 150.000
Mitglieder der SED ausgeschlossen werden. Die Sduberungen laufen analog zu
Schauprozessen ab. Solche Schauprozesse, die sich nur auf absurde Gestandnisse der
Angeklagten — ehemals fiihrenden Kommunisten — stutzten, hatte Stalin bereits 1936 bis 1938
gegen die Mitkampfer Lenins veranstalten lassen.?®* Die Parteifiihrung der SED will sich die
Zentralisierung und die Einheit durch Repressalien beziehungsweise Einschiichterung sichern
und als Erganzung dazu auch noch die Funktionare disziplinieren. Ab 1950 ist die SED im
Parteiensystem dominierend, allerdings kommen den Blockparteien auch kinftig gewisse
Aufgaben zu. Es obliegt ihnen, die kommunistische Einparteienherrschaft zu verschleiern.
eine pluralistische Demokratie vorzutduschen und ferner die VVorstellungen der SED in andere
Bevolkerungsgruppen zu verbreiten. Die Wichtigkeit dieser Erwéhnung besteht darin, dass
die Parteien bis und auch nach 1949 nicht aufgeldst werden und folglich das russische Modell
nicht zur Ganze ubertragen wird. Die SED hat eine neue Version kommunistischer
Regierungsgewalt gefunden; das sozialistische Mehrparteiensystem. Die Blockpolitik fungiert
nun als ein wesentliches Instrument. Im Jahr 1952 ist fur die DDR und auch fiur die
Sowjetunion die Voraussetzung fir die Ubernahme des russischen Modells geschaffen
beziehungsweise diese als gegeben hinzunehmen.?*

Auf dieser 2. Parteikonferenz verkindete Walter Ulbricht vor den 1.565 Delegierten im Juli

1952, das ZK der SED habe ,beschlossen®, der Tagung vorzuschlagen, daB in der DDR ,der

Sozialismus planméBig aufgebaut werde. Mit dieser Formulierung umschrieb die SED ihre
wirtschaftlichen Plane, ideologischen Positionen sowie beabsichtigte Veranderungen in Staat
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und Gesellschaft, die eine noch stirkere Angleichung der DDR an das sowjetische Modell

bringen sollten. Damit reduzierte die SED letztlich den Begriff Sozialismus auf das

stalinistische System der UdSSR.**
Das wirtschaftliche Ziel heilt Flnfjahrplan von 1951 bis 1955. Hierbei soll die
Industrieproduktion von 23 auf 45 Milliarden Mark gesteigert werden. Des Weiteren sollen
das Volkseinkommen um 60 Prozent und die landwirtschaftlichen Ertrdge um 25 Prozent
sowie die Arbeitsleistungsfahigkeit um immerhin 72 Prozent gesteigert werden. Hinzukommt,
dass die volkseigenen Betriebe an Bedeutung gewinnen, da die UdSSR die SAG-Betriebe
(Sowjetische Aktiengesellschaft) an die DDR-Wirtschaftsfront bergibt, was nun auch die
Erzeugung von Stickstoff, synthetischem Kautschuk sowie den Uran-Erzbergbau, der bis dato
allein unter sowjetischer Verfigungsgewalt stand, mit einschlielt. Da sich die
Wirtschaftsstrukturen nach sowjetischem Vorbild entwickeln, missen nun auch die
Leitungsmethoden diese Praktiken tibernehmen. Das bringt natirlich wirtschaftliche Erfolge,
aber auch neue Schwierigkeiten, denn die Arbeiter sind skeptisch gegenlber diesen
Neuerungen. Vor allem bleibt der Lebensstandard, trotz Verbesserung der Arbeitslage und der
Arbeitsproduktivitatssteigerung, niedrig. Nach wie vor gibt es Zucker, Fleisch und Fett in
Rationen; viele Produkte sind Mangelware, deren Qualitdt minderwertig und zu all dem noch
uberteuert und fur viele Menschen schlichtweg nicht leistbar. Die DDR versucht trotz Mangel
an Rohstoffen und Betrieben eine Schwerindustrie aufzubauen. Zu kurz kommen
Dienstleistungen und Konsumgter. Die DDR versucht keineswegs moderne oder gar neue
modernere Konzeptionen fir Gesellschaft und Wirtschaft zu entwickeln. Alles in allem bleibt
es bei gangigen Industrialisierungsformen und der Nachahmung des russischen Weges.
Insgesamt zeigte sich: ,, Aufbau des Sozialismus* in der DDR hieR nicht Umsetzung und
Realisierung neuer Ideen, sondern Anpassung an das riickstandige System des Stalinismus.?*’
Dies beinhaltet auch die Ideologieverbreitung und den Personenkult Josef Stalins, der immer
mehr in den Vordergrund rickt. Zugleich steigerte Ulbricht den Personenkult um Stalin in
kaum noch zu Uberbietender Weise. Sein SchluBwort auf der 2. Parteikonferenz beendete er
mit der Parole: ,, Wir werden siegen, weil uns der grofie Stalin fiihrt! “**® Bis ins Jahr 1953
hat die SED das Herrschaftssystem Russlands tiber weite Strecken auf die DDR Ubertragen.
Um sich jetzt die Macht zu sichern sind der DDR folgende Apparate dienlich: der
Staatsapparat mitsamt Verwaltung und Regierung, der Parteiapparat, das MfS, Justiz und

Armee, andere Parteien und Massenorganisationen und zu guter Letzt die Medien. Die
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Herrschaft versucht sich die SED mit drei ebenfalls von der Sowjetunion Gbernommenen
Methoden zu sichern. Einerseits wird die Gegnerschaft mit Gewalt unterdrickt: Indem sich
das Ministerium fir Justiz und Staatssicherheit gegen jene Minderzahl von Leuten richtet, die
ihrerseits das System aktiv verdndern wollen. Hinzukommt, dass die Fihrung auf
Neutralisierung setzt. Das bedeutet, dass jene Menschen ohne Parteizugehorigkeit, die also,
die in den Augen der Staatsgewalt ,, unpolitsch* sind, mittels kleinen Zugestandnissen des
personlichen Freiraums und steigendem Wohlstand von jeglicher Opposition abgehalten
werden sollen. Ebenfalls gilt es durch Indoktrinieren vor allem die Jugend als Anhéngerschaft
zu gewinnen. Die politische Gesinnung der SED und ihre Dogmen sind dabei nur
vordergrindig  Richtschnur des sozialen- und politischen Handelns. Dieserart
instrumentalisiert dient Ideologie vor allem der Verschleierung sowie als politisch-

generalisierte Rechtfertigung der Filhrungsebene.?*

4.4 Der Aufstand vom 17.Juni 1953 und die Strategie danach

Die beschleunigte Ubertragung der russischen Methoden im Jahr 1952 und zu Beginn des
Jahres 1953 fiihren zu einer Krise. Erst viel spater wird von der DDR- Geschichtsschreibung
bestatigt, dass der Vorrang der Schwerindustrie, den die SED-Fuhrung absolut setzt, ein
Fehler gewesen ist. Die Lebenslage der Bevolkerung verschlimmert sich, gleichzeitig ist die
Mangelwirtschaft von dauerhaftem Charakter. Da ZwangsmalRnahmen gegen Selbstandige,
Bauern und Intellektuelle geltend gemacht werden, verschlechtert sich die allgemeine
Stimmung. Ebenso sind die gleichzeitig erfolgten Preissteigerungen einer besseren Laune

nicht zutraglich.*®

Am 5. Mérz 1953 stirbt Josef Stalin und die DDR-Flhrung zeigt sich besturzt. Allerdings
nicht nur ber seinen Tod, sondern vor allem (ber die neue Spitze der Sowjetunion (Georgi
Malenkow, Lawrentija Berija und Wjatscheslaw Molotow), die jetzt eine Kursédnderung in
Form einer weniger rigiden, stalinistisch gepragten Strategie einfordert und somit einen Bruch
mit der bisherigen DDR-Linie darstellt. So wird unter sowjetischem Druck am 9. Juni 1953
vom SED Politbiro ein Beschluss gefasst, der den Neuen Kurs einleiten soll. Dieser wird vom
Ministerrat am 11. Juni konkretisiert und Gbernommen. Die Staats- und Parteiflihrung gesteht,

einen Fehler begangen zu haben, und ist um Abhilfe bemuht. Die angewendeten Druckmittel
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gegen gewisse Mitbirger werden als falsch dargelegt und Preiserhhungen zuriickgenommen.
Generell soll sich die Lebenslage durch die Konsumglterindustrie verbessern, die
Rechtssicherheit sowie die Annaherung der beiden deutschen Staaten werden versprochen.
Die Fihrung der DDR macht zwar Zugestandnisse, allerdings bleibt sie gegeniiber der
Arbeiterschicht hart. So kommt es, dass die erst im Mai erh6hte und nicht zurtickgenommene
Arbeitsnorm, Anlass flr einen Streik der Bauarbeiter in der Berliner Stalinallee bietet, der
sich am 17. Juni zu ,,dem* Arbeiteraufstand der Deutschen Demokratischen Republik

ausweitet.>%

DDR-Regierung und SED-Fihrung erwiesen sich als ohnmadchtig, der sowjetische
Stadtkommandant von Berlin, der den Ausnahmezustand verhéngte, lie} Panzer auffahren, mit
denen der Aufstand niedergeschlagen wurde. In der DDR gab es am 18. Juni noch
Demonstrationen, [...] iibernahmen Streikkomitees der Arbeiter zeitweise die Macht,
Gefangene wurden befreit und Ziele des Aufstandes formuliert. Hatten die Demonstrationen
mit wirtschaftlichen Forderungen begonnen, so bestimmten sofort politische Parolen den
Aufstand, u. a. ertonte der Ruf nach freien Wahlen. Die Protestbewegung radikalisierte sich
rasch. Die Zahl der Opfer lag nach neuen Informationen bei mindestens 50 Toten wéhrend der
Demonstrationen. 40 Personen hat die Sowjetarmee standrechtlich erschossen. [...] Die
meisten von ihnen wurden wegen Befehlsverweigerung erschossen. >

Als der Aufstand niedergeschlagen wird, erklart das Zentralkomitee der SED, es handle sich

um einen faschistischen Putsch3®

. Gleichwohl ist man selbstkritisch und verspricht ein
Fortfahren des Neuen Kurses und weitere Verbesserungen. Trotz allem hat der
Arbeiteraufstand weitgehende Auswirkungen: Er entlarvt die Ligen des DDR-Arbeiterstaats
und der SED als Arbeiterpartei, und stellt somit ihren Herrschaftsanspruch und ihre gesamte
Glaubwurdigkeit in Frage. Infolge bemiiht sich die SED zwar um eine langsamere Umsetzung
ihrer eigentlichen Ziele, jedoch mussen die Menschen nun erkennen, dass der Versuch,
mittels Arbeiteraufstand eine Anderung des Systems zu bewirken, zumindest solange
fehlschlagt, als das bestehende DDR-Regime von der UdSSR garantiert wird. Um die
Lebensqualitat der Bevolkerung zu verbessern, wird nun die Erzeugung von Lebensmitteln
und Konsumgitern auf Kosten der Produktion der Schwerindustrie gesteigert, was generelle
Preissenkungen zur Folge hat. Hinzukommt, dass die Sowjetunion mit 1. Janner 1954 auf alle
Reparationen verzichtet und die Besatzungskosten auf 5 Prozent des DDR- Staatshaushaltes
begrenzt. Trotz Verbesserung der Lebenssituation fliehen in den Jahren 1953 (ber 331.000,
1954 184.000 und 1955 allein 252.000 Menschen nach West-Berlin und in die

Bundesrepublik. Nach wie vor bleibt die Parteifiihrung darum bemdht, das stalinistische
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System in der DDR zu bewahren. Ab dem Jahr 1955 liegt das Augenmerk erneut auf der
Schwerindustrie und damit endet auch der erste Funfjahrplan mit 105 Prozent der Produktion.
Der Lebensstandard der Bevolkerung steigt nicht in jenem Malke wie erhofft,
beziehungsweise wie von der Politik versprochen. Die wirtschaftlichen Schwéchen, die trotz
Anstrengungen nicht bezwungen sind, vergroern ihrerseits die Instabilitdt der DDR. Bereits
zehn Jahre nach dem Krieg kann die SED ihre Macht mit Hilfe der UdSSR zwar festigen,
jedoch misslingt ihr die Akzeptanz der eigenen Bevolkerung, die weiterhin die blindglaubige

Ubernahme der Diktatur Stalins und den Biirokratismus der SED ablehnt.%

Im Juli 1955 bringt die Genfer Gipfelkonferenz der vier GroBmachte immerhin eine
zwischenstaatliche Entspannung, jedoch keine LoOsung der deutschen Frage. Nikita
Sergejewitsch Chruschtschow und Nikolai Alexandrowitsch Bulganin, die sowjetischen
Fuhrer, machen in Ost-Berlin Halt und geben, erstmals die Parole von zwei getrennten
Staaten aus. Gleichzeitig wird verdeutlicht, dass die UdSSR einer Wiedervereinigung
Deutschlands nur dann zustimmt, wenn die sozialistischen Errungenschaften®® gewahrt

blieben. Diese — ,,Errungenschaften — sowie die Zwei-Staaten-Theorie®*®

begraben fiir lange
Zeit die Aussichten auf freie Wahlen in ganz Deutschland. Infolge dessen wird die DDR
sowohl politisch als auch wirtschaftlich immer mehr in den Ostblock integriert. Trotz der
weiterhin bestehenden Abhéangigkeit von Moskau erfahrt die DDR auf diese Weise eine
Aufwertung; weg von einem Objekt der Ausbeutung innerhalb der Besatzungszone, hin zu
einem Bundnispartner. Die UdSSR 16st die Kommission in Ost-Berlin auf und darf nach wie
vor den Verkehr der Alliierten nach West-Berlin kontrollieren, gleichwohl erkennt die
Sowijetunion die Viermachtevereinbarung tber Berlin an. Die Beschliisse des Kontrollrats von
1945 bis 1948 verlieren an Gultigkeit, dennoch bleiben weiterhin Sowjettruppen in der DDR

stationiert.>"’

45 Ein frischer Wind aus Moskau

Am XX. Parteitag der KPdSU im Februar 1956 in der Sowjetunion distanziert sich Nikita S.
Chruschtschow ganz eindeutig von Josef Stalin und richtet sich gegen seine terroristischen

Herrschaftsmethoden. Infolgedessen kommt es zur Entstalinisierung, die sich als tiefer
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Einschnitt innerhalb des Kommunismus weltweit abbildet. Sie ist Angelegenheit aller
kommunistischen Parteien, besonders aber fir alle kommunistisch regierten Staaten. Auch die
die SED-Fihrung ist kurzzeitig verwirrt, Walter Ulbricht passt sich aber schnell der neuen
Doktrin der KPdSU an. %

Entsprechend behauptete das Politbiiro in einem Beitrag im ,,Neuen Deutschland® vom 29.
April 1956, in der SED habe es niemals einen Personenkult und keine Massenrepressalien
gegeben, daher werde eine ,,riickwértsgewandte Fehlerdiskussion® nicht zugelassen. Die 28.
ZK-Tagung im Juli 1956 rief zwar zur Uberwindung des Dogmatismus in der ideologischen
Arbeit auf, sie revidierte auch frihere Beschllisse gegen den ,,Titoismus®, jedoch an ihrer
Generallinie dnderte die Partei nichts.**

In beiden Staaten ist die Rechtssicherheit ein Hauptproblem. So gesteht die SED ein, dass so
manches Strafurteil im Strafausmal zu hoch gewesen sei. Das Recht auf Gerichtsverteidigung
soll erweitert und unter Aufsicht von Funktiondren jetzt Gesetzesverletzungen bestraft
werden. Im Juni 1956 begnadigt das Regime 11.000 Personen und l&sst bis Oktober 1956 ca.
21.000 Gefangene frei. Nun versuchen Uberzeugte Stalin-Anhanger neue Wege. Gerade an
den Universitaten kommt es zu Diskussionen. Robert Havemann und Ernst Bloch werden zu
Oppositions-Leitfiguren des dritten Weges®'°. Sie verstehen sich jetzt als antistalinistisch, sind
aber dem Kommunismus nicht feindlich gegenuber eingestellt; gleichzeitig richten sie sich
gegen die Herrschaftssysteme der UdSSR und der DDR, sowie gegen den Kapitalismus. Die
marxistische DDR-Schule hat natiirlich SED-Anhanger hervorgebracht, die das System
stiitzen, aber gleichzeitig auch marxistische Rebellen®'* herangezogen, die nun ihrerseits mit
der SED streiten, jedoch mit Demokratisierung und Reformen einen menschlichen
Sozialismus®*? anstreben.*?
In der DDR waren die junge Generation und die Parteikader jahrelang an Wertvorstellungen
orientiert worden, nach denen der Kampf gegen Ausbeutung und Unterdriickung, der Einsatz
fiir soziale Gerechtigkeit, Freiheit und Emanzipation die Leitideen der Politik sein sollten. Den
Alltag der DDR erfuhren sie vollig anders, statt einer Annéherung an die theoretischen Ideale
herrschten Ausbeutung und Unterdriickung ebenso wie Liige und Karrierismus. Gerade dieser
Widerspruch zwischen Theorie und Praxis gab einer Minderheit der geschulten Kader Anlal3
zum Revoltieren.®
Walter Ulbricht bemdiht sich, die Entstalinisierung zu blockieren, was zur Folge hat, dass sich
eine Opposition in der Parteifuhrung selbst bildet. Karl Schirdewan, der zweite Mann der
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SED, der Chef des Staatssicherheitsdienstes, Ernst Wollweber, sowie der ZK-Sekretér
Gerhart Ziller treten fir Reformen der Politik ein und fordern sogar die Ablésung Ulbrichts.
Fred OelRner, der Parteiideologe des Politbiiros, und Fritz Selbmann, der stellvertretende
Regierungschef, unterstiitzen deren Ansinnen. Die im November 1957 tagende Weltkonferenz
der Kommunisten gibt Ulbricht Gelegenheit, die unumstofiliche alte Linie wieder zu
etablieren. Bei der im folgenden Februar 1958 stattfindenden 35. Tagung des Zentralkomitees
wird die Schirdewan-Opposition verurteilt und alle Beteiligten verlieren ihre Funktionen.
Trotz aller oppositionellen Versuche bleibt die SED ganz in dem Fihrungsstil eines Stalins
verankert. So gelingt es der SED-Spitze jede Opposition, sowohl innerhalb als auch auBerhalb

der Partei, auszuschalten.®®

4.6 Ein - Wirtschaftsplan

Im Marz 1956 wird bei der 3. Parteikonferenz der SED ein zweiter Fiinfjahrplan beschlossen.
Die Industrieproduktion soll bis 1960 um mindestens 55 Prozent angehoben werden. Dieser
zweite Funfjahrplan gilt als Beginn einer neuen industriellen Umwalzung auf der Basis der
Ausnutzung von Kernenergie'®. Die Schwerindustrie soll ausgebaut und der technische
Fortschritt weiterentwickelt werden. Hinzukommt, dass die Arbeiterléhne erhéht und in
gewissen Industriezweigen sogar eine 40-Stunden-Woche, sowie ein 7-Stunden-Arbeitstag
eingefuhrt werden. Indessen verbessert sich der Lebensstandard der Menschen. Im Mai 1958
verschwinden selbst in der DDR die Lebensmittelkarten, was mit einem Preisanstieg
verbunden ist. Im gleichen Jahr sinken die Flichtlingszahlen und man erhalt den Eindruck, als
ob sich die Bevolkerung mit der Situation abfinden wiirde. Eine gewisse Regimestabilitat ist
nicht zu leugnen. Deshalb will man den Sozialismus wieder vorantreiben, allerdings
vorsichtiger als im Jahr 1952. Aufgrund der positiven 6konomischen Entwicklung l&sst sich
die SED zu nicht realisierbaren Wirtschaftsplanen hinreien, um die Bundesrepublik
einzuholen. Schon im Jahr 1959 zeichnen sich wirtschaftliche Komplikationen ab, die sich in
den Jahren 1960/61 noch steigern und die Utopie dieses Vorhabens endgultig aufdecken.
Somit muss der Funfjahrplan im Jahr 1959 abgebrochen und durch den Siebenjahrplan, 1959
bis 1965, ersetzt werden. Die SED misst der Wirtschaft eine immer groRere Wichtigkeit bei,

umso entscheidender ist die Rolle des Freien Deutschen Gewerkschaftsbunds (FDGB), der im

315\vgl.: ebd. S. 49
% ebd. S. 50

69



Jahr 1958 immerhin 5,7 Millionen Mitglieder hat. Der FDGB hat die besondere Aufgabe, die
SED-Politik in die Arbeiterschaft zu tragen.®"’

4.7 ldeologische Schulung in Bildung und Kunst

Die SED st seit jeher bestrebt, gerade Kinder und Jugendliche auf die Staatsdoktrin
einzuschworen. Die Schulreform, die am Parteitag 1959 beschlossen wird, ist die Fortfiihrung
dieser Politik. Mit der Einfihrung der allgemeinbildenden polytechnischen Oberschule,
welche zehnklassig und deren Besuch obligatorisch ist, wird nicht nur das Bildungsniveau
angehoben und die Jugend auf die Arbeitswelt vorbereitet, sie dient vor allem auch der
ideologischen Schulung dieser Bevolkerungsgruppe. Dementsprechende Vorstellungen der
sozialistischen Moral gibt Ulbricht bereits im Juli 1958 vor den Delegierten des V. SED-
Parteitages bekannt. Deren Eckpfeiler — Kameradschaft, Vaterlandsliebe, Solidaritdt und
sozialistische Arbeitsdisziplin — entsprechen dem ideologisch einwandfreien Bild eines
heroisch im Arbeitskampf erblithenden ,,Kindes* des Arbeiter- und Bauernstaates jener Zeit.
Mit der Schulreform erhoht sich das Schulaustrittsalter von 14 auf 16 Jahre, womit auch ein
flieRender Ubergang von der Jugendorganisation der Jungen Pioniere in jene der Freien
Deutschen Jugend (FDJ) gewahrleistet wird. Diese seit 1957 bestehende Massenorganisation
der Jugend gewinnt als atheistisches Pendant zu vergleichbaren klerikalen Vereinigungen
rasch an Zuspruch, verliert diesen jedoch wieder, als die Parteindhe mit der Errichtung
freiwilliger Ordnungsgruppen  moralisch zu offensichtlich zutage tritt. Der moralisch
unantastbare Schlagertrupp der SED und Hiiter sozialistischer Tugenden®!® geht gegen die
Uberreste der kapitalistischen Lebensweise unter der Jugend, Rowdytum, Trunksucht,
flegelhaftes Verhalten gegeniiber Alteren®® vor, wo immer sie sich berufen fiihlen, Ordnung
zu schaffen. Das Beispiel blaubehemdeter, jugendlicher Eiferer ist bezeichnend fur die
schrittweise Kontrolle des Privatlebens der DDR-Birger und deren ideologische

Vereinnahmung durch Partei und Staat.’*°

321

In der sozialistischen Universitat®? soll die sozialistische Schule®? fortgefiihrt werden. VVom

28. Februar 1958 bis 2. Méarz 1958 findet die 3. Hochschulkonferenz statt, die es sich zur
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Aufgabe macht, die Hochschulen zu sozialistischen Bildungsstatten zu entwickeln 2.

Demnach muss die Wissenschaft mit der Landwirtschaft und der Industrie verwoben werden.
Studenten sollen sowohl hochqualifizierte Facharbeiter als auch bewuBte Sozialisten 3**
werden. Die DDR-Fihrung erwartet sich aufgrund dieser Kombination sowohl ideologisch
staatstreue Birger, als auch den Anschluss an das internationale Level der Forschung. Infolge
dessen steigt der Akademisierungsgrad in der DDR sprunghaft an. Da dieser Bildungselite
jedoch die Kluft zwischen rationalem Denken und der Parteilinie nicht verborgen bleibt,

kommt es auch hier zu neuen Schwierigkeiten mit der Bewusstheit ihrer Sozialisten.

Eine ernsthafte Konfrontation bewirkt die sozialistische Revolution®?* vor allem in der Kultur.
Wie im Bildungswesen soll nun auch in Kunst und Kultur die ideologische Anderung des
Sozialismus splrbar werden. In der Chemiestadt Bitterfeld werden 1959 bei einem
Autorenkongress die Literaten aufgefordert, in die Betriebe zu gehen und den Arbeitsalltag zu
erkunden.?® Ziel ist es, die Ideale des sozialistischen Realismus, wie die neue Richtung
genannt wird, moglichst stilvoll und vor allem effizient unter das Volk zu bringen.
Die SED rief die Werktitigen dazu auf, die ,,H6hen der Kultur zu erstiirmen®, die Kiinstler
wurden verpflichtet, die ,,Kluft zwischen Kunst und Leben“ zu iiberwinden. Auf einer
.Kulturkonferenz* der SED im Oktober 1957 richtete der Staatssekretir im Kulturministerium,
Abusch, den Hauptansto3 gegen die ,,Dekadenz, der ,sozialistische Realismus“ habe nicht
Fernziel, sondern Gegenwartsaufgabe zu sein. [...] In den Mittelpunkt wurde der ,,Bitterfelder
Weg“ geriickt, d. h. mit der Losung ,Greif zur Feder, Kumpel!“ einer Bitterfelder
Autorenkonferenz  (April 1959) sollten tatséchliche und vermeintliche Talente aus der

Arbeiterschaft fiir Literatur und Malerei gewonnen werden. Der ,,sozialistische Realismus* galt
als verbindliche Kunstrichtung.**’

Die sich hinter der Fassade, des Stils des sozialistischen Realismus verbergende
Alltagsrealitat, vor allem fur die Autoren und Kunstschaffenden selbst, wird in nachstehenden
Kapiteln noch eingehend behandelt. So erfahren nun neue und alte Kiinstler eine Veranderung

der Methode und der Qualitat parteipolitscher Einschrankungen, zum Beispiel jene der
offentlichen Brandmarkung.
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4.8 Politik und Mauerbau

Im Februar 1960 verabschiedet die Volkskammer das Gesetz (ber den Nationalen
Verteidigungsrat, und Walter Ulbricht wird Vorsitzender, wodurch sich seine Stellung festigt.
Wilhelm Pieck, Prasident der DDR, verstirbt am 7. September 1960. Die SED ersetzt das Amt
des Prasidenten durch einen Staatsrat. Die Funktionen des Staatrates entsprachen etwa denen
des Prasidiums des Obersten Sowjet in der UdSSR, allerdings war die Stellung des
Vorsitzenden starker herausgehoben.®?® Walter Ulbricht wird nun ebenfalls Vorsitzender des
Staatsrates. Uberdies werden alle widerstrebenden Kréafte entfernt, d. h. in der SED
bestimmen nur noch die Parteianh&nger Ulbrichts. Neben seinem Machtanstieg entsteht auch
ein Personenkult um ihn. Hinzukommt, dass die wirtschaftlichen Schwierigkeiten, der
politisch noch harter werdende SED-Kurs sowie die Kollektivierung der Landwirtschaft in
den Jahren 1960/61 zu einer allgemeinen Krise filhren.®?® Diese wird erst ein Jahr spater nach
einer erneuten Rationierung mancher Lebensmittel, wie Fleisch oder Butter, durch

Lebensmittelimporte aus der Sowjetunion gemildert.*®°

Bereits im Mai 1960 verschéarfen sich die internationalen Spannungen nach dem Abschuss
eines US-Aufklarungsflugzeuges Uber dem Gebiet der Sowjetunion. Auch eine
Gipfelkonferenz in Paris ist damit geplatzt. Allerdings verstarkt die Sowjetunion den Druck
auf Berlin und geht offen mit den Westméchten auf Konfrontationskurs.**! Die SED kiindigte
sogar eine Regelung ,,noch in diesem Jahr* an, denn sie hoffte, mit sowjetischer Hilfe den
Luftverkehr und damit West-Berlin in die Hand bekommen zu konnen.®*? Inzwischen wird
auch der russischen Fithrung klar, dass ihr Militar keine Uberlegenheit besitzt, zumal der
Konflikt mit der Volksrepublik China Ressourcen bindet. Der Weltkommunismus-Streit ist es
letztlich, der die Sowjetunion zur Kursanderung in Europa veranlasst. Am 25. Juli 1961 stellt
John F. Kennedy klar dar, dass fur die Vereinigten Staaten der freie Zugang nach Berlin
sowie die Anwesenheit der West-Truppen unverzichtbar sind. Folglich trifft die Sowjetunion
Vorkehrungen flr die Ost-Berlin-Abriegelung. Hinzukommt, dass die harte Politik der DDR-
Fuhrung den Fliichtlingsstrom nur noch mehr beginstigt. Allein in den Jahren 1959 und 1960
sind es um die 350.000 Menschen, die die DDR fiir immer verlassen, und die Zahlen des

ersten Quartals 1961 sprechen eine noch deutlichere Sprache. Dies hat verheerende
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Auswirkungen auf die Volkswirtschaft der DDR, sind es doch Menschen im besten
arbeitsfahigen Alter. Gerade deshalb beschlieRen die DDR-Politiker die Grenzen zu
schlieRen. Auch wenn sich Ulbricht im Marz 1961, bei einer Warschauer-Pakt-Tagung mit
der Idee, einen Stacheldrahtzaun um West-Berlin zu ziehen, noch nicht durchsetzen kann,
steigt im August die Flichtlingswelle derart dramatisch an, dass die UdSSR dem Mauerbau
um West-Berlin®® doch zustimmt. In der Nacht vom 12. auf den 13. August 1961 versperren
die Betriebskampftruppen, die Volkspolizei und die Nationale VVolksarmee (NVA), die quer
durch Berlin verlaufende Sektorengrenze mit Steinwallen und Stacheldraht. In den
Folgemonaten entsteht eine 45 km lange Mauer, die rund um West-Berlin fiihrt. Erich
Honecker ist damals Sicherheitssekretér des ZKs der SED und fur diese Grenzabsperrung

verantwortlich.3*

SchlieBlich wurde am 22. August durch ,,Beschlufl* angeordnet, dal durch ,,Gruppen, Ziige
oder Kompanien schriftliche Erklarungen abgegeben werden, die beinhalten, dal sie
verstanden haben, um was es geht und dafl jeder, der die Gesetze unserer Deutschen
Demokratischen Republik verletzt — auch wenn erforderlich — durch Anwendung der Waffe zur
Ordnung gerufen wird“ [...] Mit diesem Beschluf ,,Anwendung der Waffe* an der Mauer
wurde jeder Fluchtversuch lebensgefahrlich. An der Mauer haben Todesschitzen in der
Folgezeit die Abriegelung der DDR ,,vollendet”. Insgesamt wurden bis 1989 235 Menschen
erschossen, die eigene Bevolkerung war eingesperrt.®*

Neben der emotionalen Katastrophe vieler Trennungen kommt es fur viele Menschen auch zu
einem Verlust ihrer Arbeit. Bis dahin hatten trotz der staatlichen Teilung taglich 500000
Berliner die Sektorengrenze in beiden Richtungen passiert, 50000 Ostberliner hatten im
Westteil, 12000 aus dem Westen im Ostteil der Stadt gearbeitet.*® In den folgenden Jahren

verlieren auch viele Familien aufgrund der Ausweitung des antifaschistischen Schutzwalls ihr

Zuhause.>®

Der Mauerbau im Jahr 1961 ist ein tiefer Einschnitt in Richtung deutsche Spaltung. Eben jetzt
treten die Gegensatze dieser beiden Staaten deutlich zu Tage. Das Gesellschafts- und
Wirtschaftssystem der DDR kn(pft formal an die solidarischen und sozialistischen Ideen der
Arbeiterbewegung an. Aufgrund der Rechtsunsicherheit, der fehlenden Freiheiten und der
politischen Diktatur ironisieren diese Ideen. Da aber gerade die kritischen Menschen aus der
DDR fliehen, verringert sich automatisch die Opposition. Dartiber hinaus wird im Osten mit
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deutscher Griindlichkeit®*® der Stalinismus (ibertragen. Dagegen erhebt sich im Westen der
Antikommunismus zur inoffiziellen Staatsdoktrin. Im Westen machen neue kulturelle und
politische Bewegungen deutlich, dass der Pluralismus ein demokratisches Merkmal ist. Dem
Osten hingegen wird im Zuge der Entstalinisierung eine etwas flexiblere Form der
Machterhaltung verordnet. Nach dem Mauerbau kann kein kritischer Birger ohne Gefahr auf
sich zu nehmen, die DDR verlassen, und so kommt es zur Bildung einer versteckten
Opposition. Menschen, die nicht mehr fliehen kénnen, sind, falls aufféllig, den Schikanen des
SED-Apparats ausgesetzt. Zudem gibt es Aufenthaltsbeschrankungen: Arbeitsunwilligen und
Staatsfeinden wird der Kampf angesagt. Dieser harte politische Kurs geht nur bis Ende 1961.
Danach versucht sich die SED ihrerseits mit subtileren Mitteln der Unterdriickung -, ebenfalls
ein Abbild der aktuellen Entwicklung des groRen Bruders. Im Oktober 1961 leitet
Chruschtschow am XXII. Parteitag der KPdSU eine weitere Entstalinisierung ein. Zu diesem
Zweck deckt er den Terror des Stalin-Regimes auf. Selbst Ulbricht verurteilt nun den
Personenkult um Stalin und spricht sogar 6ffentlich von Verbrechen unter dessen Fihrung.
Dogmatisch tauscht die SED die Strategie direkter Gewalt gegen jene der Uberwachung und
Neutralisierung sowie zugunsten ideologischer Arbeit ein. Die Neutralisierung der
Bevolkerung funktioniert allerdings nur in Wechselwirkung mit steigender Lebensqualitat.
Folglich richtet sich die Aufmerksamkeit der SED auf die Wirtschaftsentwicklung. Die DDR-
Bevolkerung hat keine Alternative, sie ist demnach gezwungen sich anzupassen. Viele sind
bestrebt durch Leistungssteigerung den eigenen Standard zu erhéhen. Diese durchaus positive
Entwicklung verringert die oppositionellen Stimmen. Aus diesem Grund versachlicht sich
allmahlich die Beziehung zwischen der Bevélkerung und der politischen Fiihrung.®*

Am VI. Parteitag 1963 kommt es zum Héhepunkt der ideologischen SED-Kampagnen. Hier
beruft sich die Fihrung auf eine marxistisch-leninistische Weltanschauung, die als ihre
oberste Pramisse den neuen Menschen innerhalb einer klassenlosen Gesellschaft ausruft. Die
Geschichte wird, sich auf Lenin und Marx berufend, als Klassenkampf gedeutet, allerdings
stehen sich in dieser Variante Sozialismus und Kapitalismus global als kontrare
Anschauungen gegeniiber. Zur Kapitalismusuberwindung ist es unerlasslich, dass die Arbeiter
natlrlich unter der Fiihrung der marxistischen-leninistischen Partei den Sozialismus aufbauen
und die politische Macht erobern. Die SED nennt folgende wichtige Programminhalte:

Steigerung der Produktion und Arbeitsproduktivitat, sozialistische Beziehungen zwischen den

338 \Weber, H.: Die DDR. 1945-1990, 2006, S. 61
%9 vgl.: ebd. S. 60-61

74



Menschen®*, aber auch die deutsche Wiedervereinigung. An eben diesem V1. Parteitag lasst
Walter Ulbricht in seiner Rede erkennen, dass die SED sehr wohl bereit ist, diverse Reformen
im bisherigen Wirtschaftssystem umzusetzen. Im Juni 1963 verkiindet die Staatsfuhrung das
Neue Okonomische System der Planung und Leitung (NOSPL), mit dessen Hilfe die
Wirtschaft aus der Krise gefiihrt werden soll. Die Vereinigung Volkseigener Betriebe (VVB)
soll Uber eine Erweiterung der Selbstverwaltung einen dementsprechenden Leistungsschub
der Mitarbeiter mobilisieren.®**
Selbstandigkeit der Betriebe in der Material- und Kreditbeschaffung, Initiativen im Auf3en- und
Binnenhandel sowie umfassendere Vollmachten in den Fragen des Preises und des Absatzes
sollten das System flexibler gestalten. Kernpunkt des NOSPL was das ,.System der
okonomischen Hebel“. Diese ,,Hebel“, nimlich Selbstkosten, Preis, Gewinn, Kredit, Lohne,
und Prédmie, mufiten so aufeinander abgestimmt werden, dall sie ein einheitliches System
bildeten. In den Mittelpunkt riicken dabei die ,matericlle Interessiertheit des einzelnen

Arbeiters und des Betriebes; der ,,Gewinn®, dieser ,kapitalistische” Anreiz, sollte zu héheren
Leistungen anspornen.*

Tatsache ist, dass der NOSPL die wirtschaftliche Lage verbessert. Damit wird die DDR neben
der Sowijetunion die zweite Industriemacht des Rates fur Gegenseitige Wirtschaftshilfe
(RGW). Allerdings fehlt es der DDR noch immer an klarer Konzeption zur erfolgreichen
Aufgabenbewadltigung ihrer Volkswirtschaft. Die 6konomische Politik bewegt sich stets
zwischen Reformforderungen und -ansdtzen der Fachleute und der uneingeschrénkten
Dominanz  der  Entscheidungen des  gesamten  Parteiapparats. Die  enge
Wirtschaftsverflechtung mit der UdSSR hat schwerwiegende Folgen fiir die DDR, da sie auch
noch die Vorgaben der Wirtschaftspolitik von der Sowjetunion tbernimmt. Bald darauf merkt
die SED-Fhrung, dass diese zentralistisch-hierarchische Fihrung das System in Frage stellt.

Demzufolge wird noch Ende 1965 eine zweite Phase eingeleitet.*** Das ,, Neue Okonomische
44

¢ .

System “, wie es nunmehr hief3, sollte stirker zentralisiert werden.®

Um das System zu stabilisieren, erhalt die Jugend grofRere Aufmerksamkeit durch den Staat.
Ein DDR-Jugendgesetz vom Mai 1964 macht sich zur Aufgabe, treue Staatsblrger zu

erziehen. Indes wird der konformen Jugend eine gewisse Selbstandigkeit eingerdumt. Auch in
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der Kultur werden die Fesseln etwas lockerer. So durfte der LiedermacherWolf Biermann im
Jahr 1963 sehr wohl seine Lieder in vollen Auditorien prasentieren.*
Das 11. Plenum des ZK der SED im Dezember 1965 brachte nicht nur mit der sogenannten
zweiten Etappe des Neuen Okonomischen Systems eine veranderte Wirtschaftspolitik, sondern
Ruckschlédge vor allem auf kulturellem Gebiet. Erich Honecker kritisierte im Bericht des
Politbiiros ,,schiandliche Tendenzen“ in Filmen, Fernsehsendungen, Theaterstiicken und
literarischen Arbeiten, angeblich wurden ,,Skeptizismus und Unmoral® verbreitet. Honecker

forderte sogar eine ,saubere Leinwand“ — ein Terminus, der von Konservativen in der
Bundesrepublik gepragt worden war.3*°

Dies fuhrt zur kulturellen Verddung, gleichzeitig betrifft das auch die Wissenschaft und die
Technik, da die Orientierung zu westlich ausfallt. Auch Oppositionelle erfahren Sanktionen,
beziehungsweise verscharfen sich diese. Die Volkskammer beschliet im Februar 1965 das
Gesetz Uiber das einheitliche sozialistische Bildungssystem.**’ Dies bestimmt die Einheit von
Erziehung und Bildung. Das Bildungsziel ist der SED-konforme Mensch®*. Zudem bindet
sich die DDR umso fester an die Sowjetunion und schlieBt am 12. Juni 1964 einen
Freundschaftsvertrag, der gegenseitige Zusammenarbeit und Beistand beinhaltet. Die
Hegemonie Moskaus bildet die Grundlage dieser Beziehung. Dessen ungeachtet erweitert
allméhlich die DDR ihren Spielraum. Nikita S. Chruschtschow wird im Oktober 1964 gestrzt
— dieser Umstand trifft die DDR-Fihrung vollig unvorbereitet. Diesmal verweigert Walter
Ulbricht jede kompromisslose Zustimmung zum Vorgehen Moskaus, was letztlich zu seiner

Auswechslung durch Erich Honecker im Jahre 1971 fiihrt.3*

Doch schon bald nach der Absetzung Chruschtschows konnte sich die Position der DDR-
Fihrung im Ostblock weiter konsolidieren. Endete nach der Verdammung Stalins der
Satellitenstatus der DDR, so gelangte sie nunmehr sogar zu einer gewissen Selbstandigkeit in
ihrer Innen-und AuRenpolitik. Wahrend der Stalin-Ara, wo jeder politischer Schritt von
Moskau diktiert wurde, fungierte die DDR-Regierung als reiner Befehlsempfanger der UdSSR.
Das anderte sich schrittweise unter Chruschtschow und seinen Nachfolgern. Ihnen geniigte es,
die grofRe Linie der Politik zu bestimmen, Einzelheiten und Ausfiihrungen bleiben der DDR-
bzw. der SED-Fiihrung selbst iiberlassen.>®

Leonid Iljitsch Breschnew wird Chruschtschows Nachfolger. Aufgrund des vorherrschenden
politischen und gesellschaftlichen Systems entzindet sich immer wieder der Unwille der

Bevolkerung als auch der Opposition an zwei Tatsachen: sowohl an der Einschrankung

gesellschaftlicher und politischer Freiheiten, als auch am niedrigen Lebensstandard. Auch mit
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einer Programmanderung als Folge des VII. Parteitags 1967, bei der sich die SED-Regierung
erneut bemdiiht mittels neuen Wirtschaftsmethoden letzteren zu heben, werden die Machtmittel
des Staates jedoch weiterhin eingesetzt, um das Freiheitsstreben der Menschen zu
unterdriicken; obendrein werden die Instrumentarien fur weitere Repressalien sogar noch
erweitert. Ab Mitte der sechziger Jahre gelten die Staatsapparat-Aktivitaten der DDR nicht
mehr nur zum Schutz des Herrschaftssystems im Inneren, sondern sind erstmals auch nach

auRen orientiert.®*

Der Begriff Sozialismus, der in der SED-Programmatik einen breiten Raum einnahm, wurde
1970 von der SED Kkonkretisiert [...] Sozialismus bedeutete danach Herrschaft der
Arbeiterklasse, gesellschaftliches Eigentum an den wichtigsten Produktionsmitteln, Planung
und Leitung der Produktion, [...] sozialistische Lebensweise und neue Arbeitsdisziplin. *?
Ebenso mit dem Begriff des Sozialismus festgeschrieben wird die Freundschaft mit der
UdSSR, welche ja als Grundmodell fir die sozialistische Gesellschaft dient. Eine derartige
ideologische Darstellung des Sozialismus ist zwar einschréankend, entspricht aber eher der
DDR-Realitat als die Lehren eines Ursozialisten wie Karl Marx. Die SED verdeutlicht mit
ihren programmatischen Aussagen lediglich, dass sie auch in den 1960er und 70er Jahren
bereit ist, ihre ldeologie und Macht gegeniber realen Gesellschaftsverhaltnissen zu festigen,

diese zu rechtfertigen und wenn nétig auch zu verschleiern.***
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5. Die Entstehung literarischer Institutionen in der DDR

Die Lenkung der Literatur in der DDR beginnt mit der Bildung von Dachverbénden die ihren
gemeinsamen und verbindenden Charakter schrittweise zugunsten eines politischen
Konformismus ablegen. Ein System wird nicht fertig bergestllpt, sondern etabliert sich in
langsamen und kleinen Schritten und dennoch wohl geplant. Im Folgenden sollen zwei
Verbande nadher beleuchtet werden. Erstens der ,,Kulturbund zur demokratischen Erneuerung
Deutschlands” und zweitens der ,,Schriftstellerverband”. Bevor auf diese Aspekte
eingegangen wird, ist es wichtig den allgemeinen Rahmen, das unterschwellige Gefiihl der

damaligen Zeit einzufangen. Dies wird im Folgenden versucht.

5.1 Der Stellenwert der Kultur vor dem Hintergrund des ,,Neuen“

Ab 1949 trifft man in der DDR immer wieder auf die politische Diskussion zur Erneuerung
der deutschen Kultur **. Mit der Entwicklung einer antifaschistisch-demokratischen
Gesellschaft steht zwar nicht die Gesamtheit der demokratischen Grundwerte in Frage, dazu
gehoéren auch liberale und burgerliche, doch gilt das parlamentarische Regierungssystem als
zu schwach, um dem Geist einer neuen Gesellschaft Rechnung zu tragen. Zumindest solange,
sich das angestrebte gemeinsame Ziel gesellschaftlich nicht abbildet. Das gemeinsame Ziel ist
ein politischer, aber vor allem wirtschaftlicher Gegenentwurf zum Kapitalismus, der im
Faschismus seine 6konomische Steigerung erfahren hat und sich mit Bezug auf die BRD
weiter als Imperialismus ausbreitet. Bemerkenswert ist die Tatsache, dass fur damalige
Kommunisten die 6konomische- und nicht etwa die humanistische Positionierung des
Nationalsozialismus die entscheidende ideologische Trennlinie darstellt. Ein breiter Teil der
damaligen Bevdlkerung ist von der Schaffung einer sozialistischen Gesellschaft tberzeugt,
die sich innerhalb eines gesellschaftlichen Konsenses auf ein gemeinschaftliches Ziel
fokussiert. Zur Erreichung dieses Ziels soll die Zukunft allerdings dem neuen Menschen>®

gehoren, der zum Leitbild des Sozialismus als Gesellschaftsform avanciert.**®

Die Vorstellung basiert zum einen auf einem universal-humanistischen Modell, in dem die
Selbstverwirklichung und letztlich die Befreiung des Menschen zum wahren Menschsein im

%4 Delhey, Yvonne: Schwarze Orchideen und andere blaue Blumen. Reformsozialismus und Literatur in der
DDR. Mit Interpretationen zum literarischen Werk Christa Wolfs und Wolfgang Hilbigs. Wirzburg: Verlag
Konigshausen & Neumann GmbH 2004, S. 42
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Mittelpunkt steht. Andererseits basiert sie auf einem gesellschaftspolitischen Konzept, in dem
jedoch die Organisation und die Konstitution der Gesellschaft als Staatssystem soweit wie
mdglich ausgeblendet wurde. Die Praxis der politischen Strategie trat, wie die staatliche
Struktur, vor dem geschichtlichen Ziel zuriick.*’

Unter Berufung Lenins gehdren zu dieser Schaffung der sozialistischen Gesellschaft: Die

richtigen materiellen  Voraussetzungen *°®

und ein bestimmtes gesellschaftliches
Kulturniveau®®. Es folgt die Forderung nach einer Erneuerung der Kultur, die als Kontrast zu
dem bisher Dagewesenen erscheint. Erst aus dieser kulturbedingten Andersartigkeit entsteht
diese neue Gesellschaft und aus ihr resultiert der neue Mensch. Aus diesem Verstandnis

erklart sich die Kultur als tragende S4ule der sozialistischen Gesellschaft.>®

Da aber noch keine so neue Kultur, vor allem aber nicht ihre Protagonisten, historisch
unreferenziert agieren konnen, ergeben sich fiur die DDR mehrfache praktische
Schwierigkeiten. Dieser Bezug ist von der eigenen antifaschistischen Darstellung gepragt, die
gleichzeitig Legitimation und zentrale Argumentationsgrundlage ist. Sie dient genauso der
Abgrenzung von der eigenen NS-Vergangenheit wie auch von dem imperialistischen
Bruderstaat. Der Umgang mit dem politischen, gesellschaftlichen und historischen Erbe ist
innerhalb der DDR nie ohne Widerspruch und zumindest latent kontroversiell. Gerne besinnt
man sich auf seine Tradition, um dies in Vergegenwartigung der sozialistischen Zukunft und
aktuelle Parteiziele wieder zu relativieren. Was allerdings bleibt, ist die mentale Ausrichtung
auf das Neue — das als Ideal fungiert. Interessant daran ist, dass es genugend Studien seitens
der DDR gibt, die sich mit den politischen, geistigen und historischen Traditionen — also dem
Erbe — beschéftigen, an die die DDR entweder anschliel3t oder sich programmatisch abgrenzt.
Erstaunlicherweise beschéftigt sich die politische Linie mit dem Erbe, ohne sich — und das ist
tatsachlich bemerkenswert — mit der historischen Sicht auseinanderzusetzen. Das Ziel der wie

fern auch immer scheinenden sozialistischen Zukunft®®*

ist durch den einseitigen Blick der
Geschichte nicht mehr erkennbar. Schlussfolgernd wird die Beschéftigung um das Erbe Teil
der Auseinandersetzung der Tagespolitik. Ausschlaggebend ist jetzt, dass Uber die eigentliche

32 nicht offentlich reflektiert werden

Funktion dieser Orientierung auf die Vergangenheit
muss und vielmehr nicht 6ffentlich darlber diskutiert werden kann und soll. Das ist in der

offiziellen Leseart deshalb auch gar nicht nétig, da die Wirkung des Neuen bedeutsam im
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Vordergrund steht. Zugegeben, nur so lange sich das Neue vom alten bereits Dagewesenen
absetzen kann. Von Anfang an dient das Erbe der DDR als Selbstlegitimation.*®®
Wenn man dann allerdings die Ankunft des Neuen verkiindet, es vom bereits Bestehenden
scheidet und, von dieser riickgewandeten Perspektive aus, Ubergeht auf die Planung der
Zukunft, dann Iasst sich eigentlich nicht genau sagen, was dieses Neue nun ausmacht. Es wird,

mit anderen Worten, tabuisiert. ,Neu‘ ist dann in seiner Bedeutung eigentlich nicht benennbar,
bestimmt aber dennoch die Wahrnehmung.***

In dieser absurden Komplexitét eines historischen Zirkelschlusses der DDR selbst, scheint ein
Schlissel fur das Verstandnis der gesellschaftlichen Lage ostdeutscher Schriftsteller und
Intellektueller zu liegen. Auf das Zukinftige und nicht identifizierbare Neue wird der Fokus
gelegt, und damit die Madoglichkeit verspielt, gesellschaftliche Vielfalt sowie die
Verschiedenartigkeit zeitgleicher Ereignisse und Prozesse wahrzunehmen. Vermehrt wenden
sich ostdeutsche Autoren und Intellektuelle der sozialistischen Utopie zu. Letztere ist
gesellschaftliches Ideal.*® In der Vorstellung einer auf die Zukunft gerichteten Utopie lieBen
sich alle gesellschaftlichen Differenzen noch zu einem ganzheitlichen Bild der Gesellschaft
harmonisieren.*®® Es darf aus heutiger Sicht jedoch nicht auBer Acht gelassen werden, dass
die damaligen Akteure sehr wohl an ein Gelingen dieser Alternative eines befreiten
Deutschlands glauben. Hinzukommt, dass es auch innerhalb der Fihrungsspitze der Partei
Leute gibt, die davon ausgehen, dass es sich bei der Erneuerung der Gesellschaft um ein
konsensuales politisches Bundnis handelt. Als Beispiel ist hier Johannes R. Becher (1891-
1958), Autor und spéaterer Kulturminister der DDR, mit seinem Einsatz fir den Kulturbund

37 7u nennen. Zuerst ist die Rede von

zur demokratischen Erneuerung Deutschlands
wirklicher Demokratisierung®®, der Erziehung zum Demokratismus®*®® und der Aufrichtung
eines antifaschistischen, demokratischen Regimes einer parlamentarisch-demokratischen
Republik mit allen demokratischen Rechten und Freiheiten fiir das Volk®”®. Wie Demokratie
uber den Demokratismus definiert wird beziehungsweise was sich eben hinter Schlagworten
wie demokratischer Republik oder Regime verbirgt, ist vor allem aus heutiger Sicht
interessant, da sich diese auf die obig genannte Erneuerung der Kultur stutzt. Durch

Aufklarungsarbeit und organisierte Kulturpolitik will die KPD unmissverstandlich
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erzieherisch wirken. Dabei gilt es, der Mehrheit der Bevolkerung den Sozialimus als
gesellschaftliche Notwendigkeit begreiflich zu machen.®”* Nach 1945 steht im sowijetisch
besetzten Teil Deutschlands Folgendes unter dem gesellschaftspolitischen und ideologischen
Vorzeichen®%:
Vertilgung des faschistischen Ungeistes im deutschen Volk, weitere Gewinnung der
fortschrittlichen Teile des Birgertums und S&uberung der fortschrittlichen burgerlichen
Traditionen von ihrer faschistischen Verfalschung; d. h. nun von vornherein: grundlegende
Orientierung des gesamten Bildungswesen am klassisch-birgerlichen Kulturerbe.*®
Kultur wird in der DDR zu einem Instrument zur Erreichung des Ziels der sozialistischen
Gesellschaft. Sie wird Macht- und Erziehungsmittel, hat der vorherrschenden politischen
Doktrin zu folgen und ihr willens zu sein. Wenn wir nun von der Kultur als solches sprechen,
durfen wir die Menschen nicht vergessen. Sie sind es, die einerseits als Kulturschaffende und
andererseits als Personen der Politik und der Behdrden innerhalb dieses Kultur-Systems
wirken: Die einen etwas mehr belogen, betrogen und getéuscht als die anderen. Alle jedoch
leidende Spielfiguren innerhalb eines seltsamen Plans, am Ende zumindest desillusioniert,
wenn nicht gebrochen. Vorerst aber gilt es, dieses System erst zu schaffen. In diesem
Zusammenhang ist es wichtig, den Kulturbund und sein Griindungskonzept vorzustellen, das
im Wesentlichen auf den Autor und in weiterer Folge Politiker Johannes Robert Becher

zurickgeht.

5.2 Johannes R. Becher und der Kulturbund zur demokratischen Erneuerung
Deutschlands

Der urspriingliche Gedanke der Partei ist es, jene burgerlichen Intellektuellen innerhalb des
Systems zu integrieren, die bisher der kommunistischen Partei nicht gerade positiv gegentiber
standen. Die birgerliche Intelligenz ist fiir den sozialistischen Aufbau deshalb so wichtig, da
die DDR zu ihrer Grindung auf nur sehr wenige wissenschaftlich qualifizierte und obendrein

noch politisch zuverlassige Mitstreiter zahlen kann.*"

Mit der Grindung des Kulturbundes
zur demokratischen Erneuerung Deutschlands sollen gezielt Intellektuelle eine Plattform fir

die kulturelle Erneuerungsbewegung bekommen. Durch weitestgehende Aussparung klarer
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politischer Konzepte erfreut sich der Kulturbund gerade in seinen Anfangen auch groler
Beliebtheit bei wenigen Linksorientierten und kann unter den Intellektuellen mit Sympathie
rechnen. Er bietet Raum fir neue gesellschaftliche Perspektiven und Identifikationsangebote,

die eine breite Schicht ansprechen.®”

Die Rolle Johannes R. Bechers beim Aufbau des Kulturbundes ist dabei reichlich kontrovers.
Bereits 1944 gehort er als Vorsitzender einer speziellen Kulturkommission der KPD an, die es
zum Ziel hat MalRnahmen zur ideologischen Umerziehung des deutschen Volkes im

376

antifaschistisch-demokratischen Geist®’® zu erarbeiten. Im Fokus stehen Theater, Literatur,

Rundfunk und Film. Fir ihn ist es die wichtigste Herausforderung nach dem Krieg, das

verfithrte Volk®"’

und besonders die Jugend umzuerziehen. Gleichzeitig ist ihm aber auch das
ideologische Vakuum bewusst, welches ein zerfallendes Nazi-Deutschland hinterl&sst. Dessen
ungeachtet, dass Johannes R. Becher die sozialistische Zielvorstellung mit seiner
Kulturkonzeption verbindet, zeigt sich in seinem Bemihen um ihre Représentanten und der
deutschen Literatur selbst, ein anderes Bild. Eine Betrachtungsweise, die nicht unbedingt
einer sozialistischen Tradition entstammt, sondern vielmehr eine Entwicklung der

birgerlichen Intelligenz ist.*™

Durch die damalige Kulturkonzeption wurde der Kunst, wurde dem Kinstler — und speziell der
Literatur und dem Schriftsteller — eine Position in der Gesellschaft verliehen, die sehr stark an
die deutsche Intellektuellentradition zwischen dem neunzehnten und dem Beginn des
zwanzigsten Jahrhunderts gebunden blieb und diese in spezifischer Weise fortsetzte.>”

Gleichwonhl liegt in dieser Anfangskonzeption der DDR-Kultur ein gewisser Widerspruch,
allerdings ist er maligeblich fiir die Weiterentwicklung der DDR und ihre kulturpolitischen
Debatten verantwortlich.*® Am 4. Juli 1945 findet die Griindungskundgebung mittels Reden
und Aufrufen des Kulturbundes zur demokratischen Erneuerung statt. Hier wird auf die
véllige kulturelle und geistige Zerstérung durch den Nationalsozialismus hingewiesen.®
Der Kulturbund wird als ,Instrument® verstanden, das der ,,Erweckung des Gewissens der
Nation“ dienen soll [...]. Die zu bewiltigende Aufgabe wird als ,,nationales Befreiungs- und
Aufbauwerk groten Stils auf ideologisch-moralischem Gebiet“ [...] bezeichnet, bei dem ,,das

deutsche Volk zu befreien® sei. Dementsprechend schlieBen Aufruf und Manifest dann mit den
Worten: ,,.Die Minner und Frauen, die den ,Kulturbund zur demokratischen Erneuerung

5 \/gl.: Delhey, Y.: Schwarze Orchideen und andere blaue Blumen. Reformsozialismus und Literatur in der
DDR. Mit Interpretationen zum literarischen Werk Christa Wolfs und Wolfgang Hilbigs, 2004, S. 48-51
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Deutschlands® ins Leben rufen, wollen beispielgebend vorangehen, da es gilt [...] die erste
feste geistige Grundlage zu schaffen fir die Neugeburt unseres Volkes.“*®

Beachtenswert ist, dass ein zu schaffender Sozialismus mit keiner Silbe erwéhnt wird.
Vordergriindig geht es um die deutsche Kultur, die zu diesem Zeitpunkt als die beste Leistung
der Nation gilt. Basierend auf dieser neuen Kultur soll eine neue Gesellschaft errichtet
werden. Zunéchst demokratisch und ohne Politik. Demokratisch bedeutet in diesem Fall das
ganze Volk umfassend und von ihm getragen, und das schloss wegen der noch zu leistenden
Umerziehung eine Lenkung von oben nicht aus®*®. ErklartermaRen ist der Ansatz des
Kulturbundes ein Uberparteilicher. Intellektuelle sind hinsichtlich des Zwecks der
Organisation und dessen Aufgabe durchaus verwirrt. Ein Kommentar von Bernhard
Kellermann (1879-1951), Grindungsmitglied des Kulturbundes und Autor, macht dies sehr
deutlich, als er zu Beginn seiner Rede auf der Grundungsveranstaltung den Kulturbund als

384 charakterisiert. Das Ziel fur die

geistige[s] und kulturelle[s] Parlament unseres Landes
damalige Politik ist die geistig-kulturelle Erneuerung Deutschlands und bildet schlussendlich
das Fundament, auf dem sich die DDR-Kultur griindet. Johannes R. Becher ist der fiihrende
Kopf hinter diesem Konzept. Immerhin hat er von 1945 bis 1958 die Présidentschaft des
Kulturbundes und besitzt tiber geniigend politischen Einfluss um sich auch durchzusetzen.*®®
So wird der Begriff Literaturgesellschaft von Becher auf dem V1. Schriftstellerkongress 1956

in seinem Erdffnungsreferat in folgendem gleichnishaftem Bild gedeutet und verwendet.*®®

Die Literatur ist nicht nur ein Haus, das unendlich viele Wohnungen hat [...] An diesem
gesellschaftlichen Zusammenleben, wie es die Literatur darstellt, nehmen auch alle wahrhaft
Interessierten teil, und weder dirfen von dieser Teilnahme die Verleger, Redakteure, die
Lekt%en, die Buchhandler ausgeschlossen werden, aber schon ganz und gar nicht der Leser
[...]

Hier beschreibt Becher ein utopisch-harmonisches Modell, dass die literarischen Beziehungen
umfasst und vom Kollektivwesen Literatur in der Gesellschaft sozialistischer Auspragung
liberzeugt ist, auch wenn der Mensch zur Vervollkommnung vorangetrieben werden muss.*®
Wie utopisch Bechers Modell ist, zeigt sich anhand der Zensurbehdrden, die massiv in die
literarische Welt eingreifen, wie anhand des Beispiels Werner Brdaunig noch in dieser Arbeit

erortert werden wird.
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5.3 Der DDR-Schriftsteller und ,,sein*“ Verband

Auch ein zweites wichtiges Gremium der DDR-Literatur sei an dieser Stelle noch erwahnt.
Der Schriftstellerverband entsteht gleich nach dem Krieg, den Besatzungszonen entsprechend
paritatisch besetzt, um den noch aus der Weimarer Republik stammenden Schutzverband
Deutscher Autoren gemeinsam mit dem Kulturbund gewerkschaftlich umzugestalten. Erst am
dritten Schriftstellerkongress 1952 formt sich eine eigenstandige Organisation, die bis zum
Ende der DDR mehr und mehr Einfluss auf DDR-Literaten und ihre Werke nehmen soll. Die
Aufnahme in diesen Verband ist nicht nur prestigetrachtig, sondern auRerordentlich lukrativ
und vor allem existenzsichernd. Dazu ist es vonnoten sich die einzigartige arbeitsrechtliche-
und steuerrechtliche Einkommenssituation der DDR-Schriftsteller genauer anzusehen, welche
die in obigen Kapiteln angefiihrte Aufwertung der Kultur widerspiegelt. Die Schriftsteller als
Intelligenz werden seit der SMAD und auch danach in der DDR gezielt steuerlich und
arbeitsrechtlich gefordert. Sie sind einerseits als Arbeitnehmer mit Renten- und
Sozialversicherung abgesichert, andererseits bieten Rahmenvertrage grof3zugig Spielraum fiir
inhaltliche Abmachungen, die Honorarregelungen betreffend. Dies gilt nattrlich nur flr jene
im Berufsverband abgesicherten Vollzeitschriftsteller.®
Praktisch sah dies so aus, daB dieser Personenkreis von der Umsatzsteuer befreit wurde, der
Einkommenssteuertarif reduziert wurde, die Buchflhrungspflicht wegfiel und zuletzt die
Honorarabrechnung an das Lohn- und Gehaltssystem fur Arbeitnehmer angeglichen wurde.
Die literarischen Institutionen mufiten nun die Steuern direkt an das Finanzamt zahlen, und die
Autoren wurden wie Gehaltsempfanger netto ausbezahlt. 3%
Hinzu kommen noch staatliche Férderungen tber den Schriftstellerverband, wie Stipendien,
Kunstpreise und Honorarregelungen mit Absatzbeteiligungen tber zehn Prozent, die das Bild
abrunden. Das fihrt dazu, dass etablierte DDR-Schriftsteller drei bis vier Mal so viel
verdienen wie die durchschnittliche Bevolkerung. Privilegien wie Westreisen, Devisen,
Intershopgutscheine, groRzugige Kredite fiir Neubau und Renovierung des Eigenheims oder
bevorzugte Versorgung mit Wohnraum und Brennmaterial belegen den Status der geistigen
Elite. Diese Bevorzugungen erkldaren sich in der DDR durch den hohen gesellschaftlichen
Wert des Werks des Kiinstlers fir die Gesellschaft an sich. Die Ahnlichkeit dieses Systems
mit dem feudalistischen Mé&zenatentums friiher Jahre ist unverkennbar. Ebenfalls die parallele
Abhéngigkeit von deren Vorgaben und Waunschen. Zuckerbrot und Peitsche, soziale

Abhéngigkeit versus Sonderstellung, bestimmen den Alltag eines DDR-Literaten, mdchte er
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seine Existenz nicht aufs Spiel setzen. Die eigentliche VVoraussetzung fir ein derart Uppiges
6konomisches Leben beziehungsweise die Maoglichkeit tiberhaupt von der Schriftstellerei zu
leben, ist die Aufnahme in den Schriftstellerverband. Und diese Organisation ist, je langer die
DDR existiert, mehr und mehr der SED verpflichtet. Wahrend sich 1957 lediglich der
Verband zum sozialistischen Aufbau bekennt, werden etwa 1969 seine Mitglieder
folgendermaRen auf die Parteilinie eingeschworen®*:

Die Mitglieder des Schriftstellerverbandes der DDR anerkennen die fiihrende Rolle der

Arbeiterklasse und ihrer Partei in der Kulturpolitik. Sie bekennen sich zur Schaffensmethode

des sozialistischen Realismus. Sie treten entschieden gegen alle Formen der ideologischen

Koexistenz und das Eindringen reaktiondrer und revisionistischer Auffassungen in die
Bereiche der Literatur auf.**

Auch der Aufnahmeritus verscharft sich im Laufe der Jahre. Ein junger Autor braucht die
Fursprache zweier Birgen, um Uberhaupt in den Kandidatenstand zu gelangen. Das bedeutet
in der Regel, dass der Autor schon einige Arbeiten verdffentlicht hat. Zumeist dauert es
danach noch etliche Jahre, um sein Talent zu beweisen und ein Mitglied des
Schriftstellerverbandes zu werden. Fir den Nachweis des Talents bestehen, wenn Uberhaupt
nur interne Kiriterien, und es ist anzunehmen, dass das politische Wohlwollen eine
entscheidende Rolle spielt. So sind doch 80 Prozent des Vorstandes SED-Mitglieder. Auch
das Statut inklusive Neuregelungen des Schriftstellerverbandes selbst entspringt dem
Ministerium fiir Kultur.*%®

Untersuchungen haben verdeutlicht, da der Schriftstellerverband der DDR seiner Struktur

nach keine demokratische Interessensvertretung der Autoren darstellt, sondern daB er als eine

Art Uberleitungsinstanz zwischen dem staatlichen Apparat und der einzelnen Autoren zu

werten ist, um Beschliisse von oben nach unten mdéglichst reibungslos zu kanalisieren und
gegebenenfalls mit Gewalt durchzusetzen.®**

Interessant ist auch die Tatsache, dass der Verband nur Vertreter schongeistiger Werke3®,

also nicht Autoren von Sachbiichern, wissenschaftlicher Fachliteratur, Ubersetzungen oder
sonstigen populérwissenschaftlicher Arbeiten zuldsst. Nichtschriftsteller, wie Lektoren oder
Literaturwissenschaftler und sogar Parteifunktiondre werden jedoch unter der VVoraussetzung
aufgenommen, dass sie sich hervorragende Verdienste bei der Férderung der sozialistischen

396

Nationalliteratur erworben haben". Auch die 1957 vorgesehenen Griinde flr einen Austritt,
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Tod, Ausscheiden und Ausschluss, werden spater durch die Entlassung aus der Mitgliedschaft
und das Erldschen der Mitgliedschaft erweitert. Vor allem letztere werden in der Praxis dazu
verwendet, um politisch unliebsam gewordene Schriftstellerkollegen loszuwerden,
beziehungsweise genugend Druckmittel fur willkurliche und taktische Mafregelungen zu

besitzen. 3%

Alles in allem ist der DDR-Schriftsteller dann finanziell gut abgesichert, sofern er sich an
parteipolitisch ~ beziehungsweise  verbandspolitisch  festgelegte  Spielregeln  halt.
Gesellschaftliche Kritik, das unverhohlene Darstellen von Missstdnden, das Einfordern von
Rechten oder gar Systemkritik gehdren nicht dazu. Sollte er sich mit dem System arrangieren,
verliert er, nicht zuletzt durch die ihm gewéhrten Privilegien, mehr und mehr den Kontakt mit
dem Boden der gesellschaftlichen Realitdt, da er ja von elementaren Problemen des
Normalbirgers abgeschirmt wird. Gerade die Aufwertung des Arbeiterstandes wird aber in
der DDR zumindest offiziell angestrebt. Immer wieder fordern von oben verordnet Initiativen
Arbeiter auf, sich literarisch zu betatigen, wie im Kapitel Der Bitterfelder Weg 1959 und die
Rolle Otto Gotsches noch dargelegt wird. Auch der Kulturbund besitzt eine Quote, um so
gerade Literaten, die nicht aus der bestehenden birgerlichen intellektuellen Elite stammen, zu
generieren. Der Hintergedanke, dass diese parteitreu hinter den Ideen der Fuhrung stehen
wirden, funktioniert nur so lange, als sie selbst mit der von ihnen ja zuerst eingeforderten
Meinung aus Sicht der Arbeiterklasse nicht in die Mihlen des konformistischen Systems
geraten. Dieser Verrat, der dieser Erkenntnis der Unfreiheit innewohnt, zerstort auch Leben,
wie das Beispiel Werner Braunig spater noch veranschaulichen wird. Ist der DDR-Literat
also nicht in den erlesenen Kreis des Schriftstellerverbandes aufgenommen worden, oder wird
er gar aus diesem wieder ausgeschlossen, geht es nicht nur um eine finanzielle
Schlechterstellung und den Wegfall von Privilegien, sondern um eine geistig-literarische,
psychische und mitunter soziale Isolierung, die einer existenziellen Vernichtung gleichkommt

und oftmals auch die physische nachsichzieht.
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6. Zensurbehorden im Dienst politischer ,,Kreativitat*

Die staatlich verordnete ,Begutachtung® der Texte — also die Zensur, verlauft in streng
geregelten, birokratischen Bahnen. Gerade bei der Betrachtung der DDR-Zensur féllt aber
auf, dass die Zustandigkeiten nicht eindeutig und die Befugnisse nicht klar geregelt sind. Die
in dieser Arbeit vorrangig betrachtete Zeitspanne, zeigt zudem zahlreiche politische
Kurskorrekturen, die in ihrer Wirkung an den behordlichen Kontrollstellen nicht spurlos
voriiber ziehen. Von oben diktierte Anderungen machen das bereits komplexe System, nicht
nur in der Betrachtung von auRen, nahezu uniiberblickbar. Auch fur die Akteure und die von
den Malinahmen betroffenen Personen selbst dirfte dies so gewesen sein. Die Folgenden
Kapitel geben einen Eindruck Uber die von den Zensurbehdrden zu leistenden Aufgaben und
zeigen die wichtigsten Anderungen und parallelen zu den auschlaggebenden politischen

Vorkommnissen.

6.1 Das Amt fur Literatur und Verlagswesen und seine Aufgaben

Die DDR-Literatur ist eine geplante, eine gelenkte, eine geleitete und eine Kkontrollierte
Literatur. Sie ist eine Literatur, die nicht primédr dem individuellen Selbstausdruck dient,
sondern sie erfllt einen gesellschaftlichen Auftrag im Kontext einer alle gesellschaftlichen
und materiellen Bereiche umfassenden Gesamtplanung.>®

Zwischen 1951 und 1965 entwickelt sich eine Literaturbehorde, die im Laufe der Zeit immer
zentralisierter wird und professioneller agiert. Die staatliche Lenkung des Buchhandels und
mit diesem eng verkniipft auch die Zensur wachst mit ihren Aufgaben.®
Geschichte, Funktionsweise und theoretische Legitimation des Zensurapparates sind letztlich
im Ruckblick auf seine Wurzeln im Milieu des sozialdemokratischen Buchhandels um die
Jahrhundertwende, im kommunistischen Parteibuchhandel der Weimarer Zeit und im
sowijetischen Verlags- und Zensursystem der Stalin-Zeit zu interpretieren.*®
Das im Herbst 1951 entstehende Amt fir Literatur ist mit vielfaltigen Aufgaben betraut. Das
gilt auch fir seine durch diverse Strukturdnderungen hervorgebrachten Folgeinstitutionen. Die
Obliegenheiten erstrecken sich von der Themenplanung und Devisenlenkung Uber die

Literaturpropaganda und Verlagspolitik bis zur Zusammenarbeit mit dem Buchhandel und
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den Druckereien. Es handelt sich um Elemente der Férderung und Steuerung von Literatur
wie zum Beispiel den innerdeutschen Literaturaustausch oder den Import von Sowijetliteratur.
Sie bedient sich dabei Verfahrensweisen wie beispielsweise die Organisation des
Buchhandels oder die Veranstaltungen von Buchbasaren, die von der Sowjetunion
ubernommen sind und so literaturpolitische Kennzeichen darstellen, ebenso wie dem Mittel
der Zensur. Angesichts der Tatsache, dass der staatliche Literaturapparat in standiger
Bewegung ist, sollen auszugsweise drei Personen namentlich genannt werden, die die
Belletristik-Zensur in den flinfziger Jahren mal3geblich beeinflusst haben. Seit der Griindung
des Amts flr Literatur bis 1958 regeln Oskar Hoffmann, Karl Bohm und Luise Kraushaar die
Zensur. Schon im Jahr 1946 wird der Kulturelle Beirat als VVorlauferinstitution gegrindet. Das
damals ehrenamtliche Gremium sorgt beim Priifen der Manuskripte fiir langwierige
Prozeduren — diese mussen bis zu sieben Prifungsinstanzen durchqueren. Ab 1951 soll das
Amt fur Literatur und Verlagswesen (ALV) im Gegensatz zum Kulturellen Beirat mit seinen
schier endlosen Verfahren die Arbeit schneller erledigen, damit keine Unterbrechung im
laufenden Produktionsprozess entsteht. Aus diesem Grunde werden die vom Beirat
ubernommenen beratenden Fachkommissionen ausgeschaltet. Die Antrédge sollen demnach

exakt gleichzeitig schnell erledigt*™

und Ablehnungen von Manuskripten nicht aus Feigheit
hinausgezOgert, sondern — ebenso wie Abanderungsvorschlage — den Verlagen umgehend in
hoflicher, taktvoller Form mit klarer sachlicher Begriindung mirgeteilt werden |[...J*°* und
Missverstandnisse und Spannungen seien zu klaren. Es gilt also einerseits, die
Verlagsvertreter von einer Korrektur zu iberzeugen, andererseits die Effizienz zu steigern. So
kann das Amt zwar mittels eines internen Wettbewerbs 1952 die durchschnittliche
Sichtungsdauer eines Manuskripts durch einen Lektor von 23 auf 9 Tage verkirzen, bei
insgesamt 6.000 Einreichungen pro Jahr ist aber weiterhin ein Netz von externen Gutachtern,
die aus einer Liste des Kulturellen Beirats ausgewahlt werden, nétig. Eine weitere
Arbeitserleichterung erreicht die Behodrde, indem die eingereichten Manuskripte einer
Vorselektion unterliegen. Bereits genehmigte Werke (Nachauflagen) werden ebenso wie
technische und mathematische Formelblatter nur ausnahmsweise gepriift, des Weiteren sind
Bildproduktionen und Notenblatter nicht sehr arbeitsintensiv. Manuskripte, die redaktionell
unvollkommen sind, werden erst gar nicht zu Ende gelesen und aus Erziehungsgriinden an die
Verlage zuriickgegeben. Die Verlagsgutachten sind in Folge mitunter so kritisch, dass eine

weitere Verbesserung nicht notig zu sein scheint. Die Verlage sollen jetzt das eingereichte
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Werk bewerten und charakterisieren. Manchmal versuchen Verlage dies zu umgehen, indem
sie in bereits genehmigten Manuskripten nachtrdglich ganze Kapitel neu anh&ngen oder
Anderungen vornehmen. Auch gibt es fiir bestimmte Verlage Sonderregelungen. So zum
Beispiel dur den Parteiverlag Dietz, der als Abteilung dem Zentralkomitee (ZK) untersteht,
sowie flr den Schulbuchverlag Volk und Wissen, der, wenngleich nur formal, zu dem ALV
gehort. Hier werden die Druckgenehmigungen blanko ausgestellt, da die korrekte politische

Gesinnung und das Wissen um die aktuelle Parteilinie nicht in Frage gestellt werden muss.*

Um geeignete Zensurkriterien herauszufinden und neue Referenten einzuarbeiten, findet
innerhalb des Amts fiir kurze Zeit auch das Koppelungsverfahren*®* Anwendung. Bei diesem
Verfahren arbeiten zwei Begutachter an einem Manuskript und kontrollieren sich so
gegenseitig. Im Zweifelsfall wird ein Dritter hinzugezogen. Allerdings ist diese Methode
aufgrund ihres zeitlichen Aufwands langerfristig nicht finanzierbar. Dazu muss auch erwéhnt
werden, dass die Kosten fir eine derartige Begutachtung beziehungsweise Zensur den
Verlagen verrechnet werden. Seit Anfang 1952 informiert das Amt fur Literatur und Verlage
den Deutschen Schriftstellerverband (DSV) Uber eingehende belletristische Manuskripte,
ferner Aufstellungen nicht genehmigter und genehmigter Titel, sowie Uber bestimmte
Verlagsverhandlungen.*®®

Im vierten Quartal 1952 wurden an Belletristik von 209 Manuskripten 122 lektoriert, davon 14

durch Mitarbeiter des Amtes. Sechs Manuskripte wurden abgelehnt oder zuriickgezogen, flinf

an den Verlag zur Uberarbeitung zuriickgegeben.**®
Um eine reibungslose Themenplanung und eine langfristige Literaturpolitik zu gewahrleisten,
sind klare Regelungen der Zensurtatigkeit innerhalb der Abteilungen des Amtes notwendig.
Durch die sich standig verdndernden Vorgaben des ZKs ist es sowohl fiir die Behorde selbst,
im Besonderen aber fir Verleger nahezu unmdglich vorauszuplanen. Ein gerade im
Verlagswesen unhaltbarer Zustand. Zwar wird schon im November 1951 der erste
MaRnahmenkatalog vom ZK an das ALV zur Orientierung ausgehandigt, dieser bietet
allerdings nur allgemeine Anhaltspunkte. In seinen 15 Punkten werden die Einfuhr
sowjetischer Manuskripte, der Spielraum fur wissenschaftliche Diskussionen, die Sonderrolle
des Dietz Verlages, der Umgang mit westdeutschen Verlagen, der Aufbau der Literaturkritik,

die Geschichtswissenschaft auf der Grundlage des Historischen Materialismus und die
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Forderung von Autoren der Arbeiterklasse behandelt.*” Grundsatzlich sollte laut Punkt 11
,es als eine zentrale Aufgabe unserer Verlagsplanung® betrachten, bei der politischen,

moralischen und dsthetischen , Erziehung des neuen Menschen ... entscheidend

mitzuwirken . *%®

1953 kommt es zu einem politischen Kurswechsel. Dieser zeigt, dass sich Zensurkriterien
schriftlich zu fixieren, als durchaus problematisch erweisen kann. Hinzu kommt eine
Papierkrise, die Anfang des Jahres wiederum zum Anlass genommen wird, Produktionspléne
der Verlage zu sichten und unbequeme Werke nicht in Druck gehen zu lassen. Das ALV
Abteilung Begutachtung kreiert dazu einen Schwerpunkt-Literaturentwicklungsplan®®®. Im
Vordergrund stehen Literaturen zum Fiinfjahrplan und zur Erziehung der Werktatigen*™.

Sechs Themengruppen sollen eigens gefordert werden.**

1. der Kampf um die nationale Einheit und die Entlarvung des Imperialismus;

2. die deutsch-sowjetische Freundschaft, die Freundschaft mit den Volksdemokratien und der
Befreiungskampf anderer VVolker;

3. die Entwicklung der sozialistischen Industrie speziell auf den Gebieten Bergbau,

Maschinenbau und Elektronik;

die sozialistische Umgestaltung des Dorfes;

die Schaffung der nationalen Streitkrdfte und ideologische Hebung der

Verteidigungsbereitschaft;

6. die fortschrittlichen Traditionen des deutschen Volkes und speziell der
Arbeiterbewegung.**?

o ks

Thematisch nicht in dieses Schema passende Literatur wird entweder ganz gestrichen oder

aufgrund des vorherrschenden Papiermangels in der Auflagenstarke herabgesetzt.*"

Diese Strategie, Blicher zwar nicht zu verbieten, aber in ihrer Wirkung zu drosseln, gehérte bis
1989 mit zu den wichtigsten Taktiken der DDR-Literaturpolitik, eine zwar wirksame, aber
zweischneidige Waffe, insofern sie das Publikumsinteresse auf die kontaminierte Ware
richtete.***
In der Praxis bedeutet jede Kursédnderung der Partei eine problembehaftete Kettenreaktion, die
sich von der begutachtenden Behdrde, dem Amt fiir Literatur und Verlagswesen, tber die
Verlage und Autoren bis zum Leser fortsetzt. Ein Beispiel soll dies verdeutlichen:

,»,Quasi zufallig® wurde das Amt z.B. mit wichtigen ,,Richtlinien” bekannt gemacht, als der
Genosse Schneidewind von ZK Anfang 1953 telefonisch die ,,Generallinie® mitteilte, ,,dal3
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kein Werk, das nicht auf der Hohe der Arbeit Stalins [iiber die Okonomischen Probleme des
Sozialismus in der UdSSR, S.L.] stande, herauskommen diirfe®, bevor es umgearbeitet sei, da
,die prinzipielle Frage entscheidend sei.“ Uber ein Duzend Titel dringend bendtigter
okonomischer Fachliteratur war damit fiir mehrere Jahre auf Eis gelegt. [...] Nach der
Umarbeitung war Stalin nicht mehr zitierbar.**®
Gerade in dieser Zeit und vor allem mit dem Kurswechsel in Moskau nach Stalins Tod sind
Anderungen personeller und ideologischer Art eher die Regel als die Ausnahme und die
Verunsicherung bei allen Beteiligten wéchst. Begutachter und Verlage werden immer wieder
mit neuen Listen konfrontiert, die entweder nicht zitierfdhiges politisches VVokabular oder
geéchtete Personen beinhalten. Trotz allgemeinem Papiermangel kommt es zu zusétzlichen
Produktionsleerlaufen ~ aufgrund  von  Zuteilungsproblemen  und  thematischen
Schwerpunktveranderungen. Autoren werden weiterhin der Willkir der Behorde oder ihrer
Vertreter ausgesetzt, sowie mit grotesken Fehlinterpretationen und Verbesserungsvorschlagen
politischer Ausrichtung konfrontiert, die teilweise kafkaeske Ausmale annehmen. Auch wenn
sich die Literaturbehdrde selbst mehr und mehr professionalisiert, ist sie letztlich immer an
den ZK weisungsgebunden und kann so die Aufgabe der Steuerung mehr schlecht als recht

erfullen.

6.2 Die Strukturerneuerung innerhalb der Literaturbehdrden

Mit dem Neuen Kurs dndern sich nicht nur die Kriterien der Kontrollen, sondern vor allem die
Methoden. Das ALV (berdenkt die Sinnhaftigkeit der Kriterienkataloge zugunsten eines
flexibleren Ermessensspielraums der einzelnen Zensoren. Die wichtigste Grundlage
hinsichtlich der Verfahrensweise mit problematischen Texten sind aber weiterhin die
allgemeinen Vorgaben des ZKs sowie die Beschllsse der Partei. Demzufolge missen
Lektoren und Verlage eine Erziehung unterlaufen, die bei gut begriindeten Ablehnungen
beginnt. Laut neuer Diktion muss die Zusammenarbeit des Amts flr Literatur und
Verlagswesen mit den Verlagen intensiviert werden. Das aktuelle Motto lautet: tberzeugen
statt administrieren**®. Die Zusammenarbeit zwischen den Verlagen gestaltet sich sehr
unterschiedlich. Dies ist nicht auf die handelnden Personen allein zuriickzufuhren, sondern
liegt vor allem an den verschiedenen  parteiabhdngigen  Macht-  und
Kompetenzuberschneidungen zwischen Behoérden und den Verlagen (bergeordneten

Parteiorganisationen oder deren politischen Orientierung. Offiziell hat das ALV die

415 apd. S. 32-33
416 apd. S. 39

91



kulturpolitische Aufsichtsbefugnis ber alle VVerlage. Ausnahmen bilden der Dietz Verlag und
Volk und Wissen, die direkt der SED unterstellt sind. In der Realitit entziehen sich grolie
Verlage, volkseigene und parteieigene Unternehmen dieser Aufsicht durch eigene
Literaturpolitik, da sie der Kontrolle zweier mit dem Amt konkurrierenden Instanzen
unterliegen. Erstens die Hauptverwaltung Polygraphische Industrie im Ministerium fir

417 sowie das Druckerei

Leichtindustrie, die die volkseigenen Verlage wirtschaftlich anleitet
und Verlagskontor (DVK), das als Holding der Finanzabteilung des ZK die Verlage der SED
und die Unternehmen befreundeter Massenorganisationen (z.B. Aufbau-Verlag, Neues Leben,
Tribiine)**® kontrolliert. Da das DVK auRer den Privatverlagen den Volksbuchhandel und den
LKG [Leipziger Kommissions- und Grof3buchhandel GmbH], und damit weitgehend das
buchhandlerische Vertriebssyste*® kontrolliert, kommt es bis 1963 zu einer konkurrierenden
Literaturpolitik zweier Abteilungen des ZKs. Das DVK und die Hauptverwaltung
Polygraphische Industrie haben letztlich auch die Realisierung der Papierzuteilung in der
Hand*®. Zwar genehmigt das ALV den Verlagen das Papier — ob sie das Papier allerdings
auch erhalten, liegt nicht in der Macht des ALVs. Verlage nltzen im Gegenzug mitunter diese
komplexe und verwirrende Situation fir die Beschaffung zusétzlichen Papiers, indem sie auf
Kontakte in den jeweils richtigen Organisationen zurickgreifen. Auch kommt es immer
wieder vor, dass hohere Parteifunktionare, die vom Amt bereits genehmigte Drucklegung von
Manuskripten verhindern. Neben der herabwirdigenden Machtbeschneidung, die das ALV
hinnehmen muss, besteht sein Grundproblem weiterhin darin, die Begutachtung- und die
Planungstatigkeit auf einen Nenner zu bringen. Die Planung arbeitet langfristig und wird
durch Uberaus kurzfristige Zensurmallnahmen behindert. Die Zensur verhindert oder
verzogert die Produktion. Die Zusammenfassung der Abteilungen Begutachtung und
Planung, die durchaus divergierende Interessen vertreten, ist zweifelsohne geeignet, dieses
Ubel zu mildern. Aus diesem Grunde wird 1955 die Planungsabteilung des Amtes aufgeldst
und damit die Themenplanung der Begutachtungsabteilung Ubertragen. Allerdings wird
dadurch ein Prozess in Gang gesetzt, der das ALV zum Versuch verfuhrt, das

Druckgenehmigungsverfahren gleich ganzlich abzuschaffen.*?
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6.3 Ein Demokratisierungsansatz?

Zur Demokratisierung des Verlagswesens*?* soll urspriinglich am 1. Oktober 1956 die Zensur
offiziell aufgehoben werden, ganz ahnlich wie die Eingliederung der Literaturbehdrde in das
Ministerium fiur Kultur (MfK). Offenbar beglnstigt die Tauwetterphase freilich nur die
durchzufiihrende Strukturreform. Die angestrebte Zusammenlegung mit der Hauptverwaltung
Polygraphische Industrie ist Ende 1955 bereits beschlossene Sache. Dies erfolgt im Rahmen
des Ministeriums fir Kultur und fiihrt zu einer auBergewohnlich komplizierten
parteipolitischen Situation. Die neue Hauptverwaltung Verlagswesen, ehemalig das Amt fur
Literatur und Verlagswesen, untersteht neben dem ZK auch der Abteilung Wissenschaft. Die

Literaturbehorde ist Teil des MfK und gleichzeitig der Kulturabteilung unterstellt.*?®

Deren Position im ZK war, wie der Sturz des zustdndigen Sekretars Paul Wandel 1957 zeigte,
allerdings vergleichsweise schwach, zumal bald Alfred Kurellas Kulturkommission beim
Politburo eingesetzt wurde, die Finanzabteilung des ZK eifersiichtig Uber ihr Verlagsimperium
wachte, mit dem Dietz Verlag auch die Abteilung Agitation und Propaganda literaturpolitisch
aktiv war, und sich last but not least der Schriftsteller Otto Gotsche, die rechte Hand Walter
Ulbrichts, jederzeit einmischen konnte. Aber auch im Ministerium fur Kultur saBen auBer dem
schwerkranken Becher mit Alexander Abusch, Anton Ackermann und Erich Wendt
angesehene  Funktiondre  der  Moskau-Fraktion  mit  erheblichen  informellen
EinfluRmoglichkeiten, die dem Ministerium fir Kultur erweiterten Spielraum verschafften.***

Anfang der 1950er Jahre, also in der Friihphase der Zensur, verlauft der Dienstweg sozusagen
von oben nach unten und die Zensurbehtdrde fuhrt den vom ZK angegebenen
MafRnahmenkatalog aus. Dagegen liegen die Dinge Mitte der flinfziger Jahre zwar anders,
wenngleich nicht weniger kompliziert. So erlaubt sich die Literaturbehdrde schon einmal die
vorgesetzte ZK-Abteilung zu kritisieren, was die Methode der Anleitung betrifft, sowie
eigene Konzepte zu verfolgen.*?
Unter Ausnutzung der komplizierten Machtverhéltnisse, der Handlungszwénge im
Parteiapparat und der politischen Konjunktur konnte die staatliche Burokratie der DDR auch in
zentralen Fragen relativ selbstdndig Entscheidungen konzipieren, politisch vorbereiten und
durchzusetzen versuchen.*?
So wird beispielsweise die Aufhebung der Druckgenehmigung zuerst in der Hauptverwaltung
konzipiert, und die Durchsetzung dieses Ansinnens auch gegeniiber dem ZK (Uberlegt. Das

Zensursystem von China und der Sowjetunion wird studiert, um eine Argumentationslinie zu

422 ahq. S. 52
22 \/gl.: ebd. S. 52-53
24 ehd. S. 53
% ehd. S. 54
%6 ehd. S. 54

93



finden. Dann erforscht man einen geeigneten Dienstweg und Uberlegt gezielt, fir welche
Absegnung, Entscheidung und Unterstiitzung das ZK uiberhaupt noch erforderlich sei. Uber
die Betriebsorganisation der Zensurbehdrde wurde dem ZK die Parole vermittelz: ,, Kontrolle
bleibt, aber anders“.**’ Dabei riicken jene Uberlegungen ins Zentrum, die Zensur offentlich
zu machen, also Literaturkritik der Presse zu uberlassen. Wortwdrtlich soll die Presse als
Pranger [...] zur ideologischen Vernichtung*® organisiert werden. Allerdings verzdgert sich
die Zensuraufhebung aus blrokratischen Grinden erheblich, und das politische Wetter schlagt
erneut um. Walter Janka, der Leiter des Aufbau-Verlages, wird am 6. Dezember 1956
verhaftet. Er hat die Uberlegungen der Hauptverwaltung (HV) zur Abschaffung der Zensur zu

429

frilh an die Offentlichkeit weitergegeben. Anfang August 1956 norgelt er im Sonntag™” iiber

430 431

neue Aufgaben im Ministerium fir Kultur™®, und die Verlage wiinschen vielmehr

die Abschaffung der Druckgenehmigung die fir jedes Manuskript eingeholt werden muR,
bevor es in die Druckerei gegeben werden darf. Es handelt sich hier nicht nur um die
Einstellung des recht blrokratischen Vorgangs, der mit Antragstellung und mit der Ausfilllung
eines vierseitigen Din A4-Formulars verbunden ist, sondern noch mehr um die Grundfrage,
wer die uneingeschrankte Verantwortung, fur das, was gedruckt wird, zu tragen hat. Wir
vertreten die Auffassung, dal nur die Verlage daflr verantwortlich sind und daf man eine
solcr!ngerantwortung durch das Hin- und Herwélzen formaler VVorgénge nicht einschrénken
darf.

Gerade fur die SED-Spitze gelten zu dieser Zeit die Verlage nicht mehr als Stutzen, denen

man durchaus eine gewisse Selbstdndigkeit gewadhren kann, sondern als ein Herd der

Konterrevolution.*®

6.4 Reform und Verscharfung des Zensursystems 1958

Seit den Geschehnissen um Walter Janka ist an eine Aufhebung der Zensur nicht mehr zu
denken. Bereits im Fruhjahr 1957 vertritt Ulbricht einen harteren Kurs der Zensurbehdrden
mit dem Motto: Man muf nicht alle Blumen bliihen lassen.*** Wahrend die verantwortlichen
Stellen der Zensur dies noch ignorieren, entsinnt sich Kulturminister Walter Abusch im Juli
1957 am 32. Plenum dieser Worte. Er schiebt die Geschehnisse dem sich in Haft befindlichen

Walter Janka in die Schuhe, und fordert die Verlagsproduktion auf die kulturpolitisch-
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erzieherische Funktion der Literatur im sozialistischen Sinn einzustellen®. Karl Hagemann
und die Hauptverwaltung Verlagswesen missen als echte Aufgabe die Zensurfunktion
anerkennen*®*. Trotzdem hofft er vergeblich, ganz im Interesse seiner Strukturreform, die
Zensur — wenn schon nicht aufzuheben — so doch an die Vereinigung Volkseigener Betriebe
(VVB) Verlage abzugeben. Allerdings scheitert das Modell, da man eine Hoheitsaufgabe

(Zensur) nicht an die Spitzenorganisation eines Industriezweiges*®’

Ubertragen kann, die als
deren Rechtstrager zivilrechtlichen Charakter “*® haben wird. Weiterhin beharrt Karl
Hagemann darauf, dass neue Formen und Methoden “** der Begutachtung und
Druckgenehmigung, wie sie zur Zeit noch an der HV Verlagswesen gehandhabt werden®,
notwendig seien, um die flr diese Frage aufzuwendende Arbeitszeit in minimalen Grenzen zu
halten***. Der Versuch Hagemanns, die Zensur abzuschaffen, miindet in ihrer Verscharfung —
die Nachzensur wird eingeflhrt. Die Abteilung priift nun das fertige Buch, die Auslieferung

erfolgt jedoch erst nach Freigabe des Titels.**?

Die Abteilung erteilt nicht mehr Druckgenehmigungen nach Begutachtung der von den
Verlagen eingereichten Manuskripte, sondern prift das fertige Buch (Signalexemplar). Erst
nach der Freigabe des Titels kann die Auslieferung erfolgen. Ergibt die Kontrolle durch den
Staatsapparat, dal3 ein Buch nicht ausgeliefert werden kann, so sind die fiir seine Herausgabe in
den Verlagen Verantwortlichen am ékonomischen Verlust zu beteiligen.**

Natdrlich hatte dieser Schritt die Verantwortung der Verlage verstarkt und durch Auslagerung

in der HV Personal eingespart, denn das ist ja das eigentliche Ziel Hagemanns.

Aber wo eine Lucke geschlossen wird, erscheint eine neue. Mit der Nachzensur und der
Begutachtung des Signalexemplars anstelle des Manuskripts werden Unmengen von
Druckkapazitaten gebunden und viele Extrakosten verursacht. Eine Einsicht, der sich die
Kulturkommission und das ZK anschlieBen. Als Konsequenz fordert letzteres die Auflésung
der Hauptabteilung und das Fiihrungsteam als Bauernopfer kaderpolitischer Sanktionen.**
Vor allem aber die

Wiederherstellung einer zuverlassigen funktionierenden ideologischen Kontrolle [...] aller
Verlagserscheinungen. [...] Lehren aus dem Kampf gegen den Revisionismus und
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Liberalismus [...] erfordern die Schaffung einer politischen und personell stérkeren
Begutachtung in dieser Hauptabteilung.**®

Diese erneute Umstrukturierung mit klarem Ruckschritt zu alten Zensurformen erfordert
interessanterweise wieder erneutes Personal, um dessen Einsparung es urspriinglich gegangen
ware, wie es die Vorgaben des 32. Plenums verlangen.
Demgegeniiber stehen aber erhdhte Kosten durch die notwendige personelle Verstarkung der
Hauptabteilung Literatur und Buchwesen, die die ideologische Kontrolle (Begutachtung) aller
Verlagserscheinungen sichern muss. Hier handelt es sich um eine erstrangige politische Frage,
die durch vermehrte ideologische Kader auf diesem Gebiet gelést werden muR.**°
Im Zuge dieser Neustrukturierung werden die Blanco-Druckgenehmigungsformulare wieder
eingezogen: lllustrationen, Bilder und satzreife Manuskripte sind vorlagepflichtig. Die
Verlage missen die extern erstellten Verlagsgutachten nun an die Zensurbehorden abgeben.
Nach den Anderungen von 1957 wird die Nomenklatur 1958 erneut verscharft, was bedeutet,
dass etwa 2.000 von 7.000 Titeln erneut Gberprift werden missen. Alles in allem ein
unglaublicher Arbeitsaufwand, der fur die Aufrechterhaltung der ultimativen Parteikontrolle
betrieben wird. Ebenfalls fuhren derartige Schnellschiisse meist unbeabsichtigt zu Grotesken,
wie folgendes Beispiel belegt: Die Leitung weist die Zensoren darauf hin, dass eingefihrte
Literatur mit derselben Sorgfalt und mit denselben MaRstdben zu prifen [sei]...wie bei der
Erteilung einer Druckgenehmigung *’. Ebenso ist mit Werken aus den sozialistischen
Bruderlandern zu verfahren. Diese eigentlich nicht besonders bemerkenswerte Neuerung
erweist sich jedoch insofern als gravierend, als nun, ab dem Jahre 1958, auch sowjetische
Literatur aus dem Mutterland genauer unter die Lupe der Zensur genommen wird. Eine
ausgesprochen paradoxe Situation, die jedoch aus nachvollziehbaren Uberlegungen

entspringt.**?

Wiéhrend es dem staatlichen Literaturapparat allméhlich und mit uRerster Anstrengung gelang,
die DDR gegeniiber ,,dekadenten® literarischen Erscheinungen aus dem Westen abzuschotten
und die Einfuhr sowjetischer Literatur zu forcieren, entstand gerade dadurch eine fiir die SED-
Spitze ungleich groRere Gefahr, ein ideologischer Sprengsatz mit Zeitziindereffekt. Denn
anders als westliche Literatur war, was in der Sowjetunion erschien, MaRstab und konnte als
Vorbild gelten, um politische Anderungen einzuklagen.**

Das Werkzeug der Zensur, vom kommunistischen Mutterland eingefordert und erlernt, richtet

sich nun gegen dieses selbst. Eine ungewdhnliche Situation unter welcher vor allem der
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Verlag Kultur und Fortschritt leidet, der auf die Einfuhr sowjetischer Literatur spezialisiert
450

ist
Am Dbesten l&sst sich die Lage durch das Schuldeingestdndnis des langgedienten Mitarbeiters
des ehemaligen Amtes fiir Literatur und Verlage, Oskar Hoffmann, charakterisieren, wenn er
auf der Tagung der Volkseigenen Verlage im Mai 1958 uber die Begutachtungsfunktion,
beziehungsweise Zensur meint, dass™":
[d]iese Funktion ein prinzipielles Erfordernis der Diktatur des Proletariats ist, besonders in
Anbetracht der unmittelbaren Nachbarschaft der Imperialistischen Welt. Auf der gleichen Linie
lag die falsche Meinung, dall Demokratisierung auf Kosten des Zentralismus vor sich gehen
konne.*?
Generell lasst sich ab dem Jahre 1958 trotz all der wankelmditigen Veranderungen um die
Literaturbehdrde, eine verstiarkte Kooperation der Verlage mit den Literaturbehdrden
feststellen. Die von diesen Malinahmen zwar wenig begeisterten Verlage haben keine andere

Wahl als mitzuspielen.

6.5 Der Bitterfelder Weg 1959 und die Rolle Otto Gotsches

Was in den Geschichtsbuchern als Bitterfelder Weg bezeichnet wird, hat ihren Ursprung als
Autorenkonferenz des Mitteldeutschen Verlages (MDV), die in der Chemiestadt Bitterfeld am
24. April des Jahres 1959 stattfindet. Die dabei neu entstandene kulturelle Bewegung ist
insofern von Bedeutung, als sie sich dem Ziel, die sozialistische Kulturrevolution
voranzutreiben, einerseits verpflichtet fihlt, andererseits in der Geschichte einzigartig scheint.
So werden DDR-Berufsschriftsteller dazu verdonnert, in die Betriebe zu gehen, um ihre
schriftstellerische Tatigkeit mit der materiellen Lebenswelt des arbeitenden Menschen
unmittelbar zu verbinden.*>* Gleichzeitig sollen sich Arbeiter selbst am Schreiben erproben
und die Mdglichkeit in Betracht ziehen, die Schwierigkeiten der Produktions- und Arbeitswelt
zu schildern. Auf diese Weise sollen die Arbeiter zu aktiven Schopfern ihrer eigenen Realitét
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454

werden. Konkret sollen sie zur Verwirklichung der sozialistischen Demokratie™" im Betrieb,

von oben verordnet, aber dennoch kreativ, beitragen.*®

Zur Entstehungsgeschichte des Bitterfelder Weges der mit Otto Gotsche als kulturpolitischer

*bwird, sei Folgendes gesagt: Der MDV kann in dieser Zeit mit

Referenzmythos zur Legende
zwei Autoren aufwarten, die beide einen Nationalpreis erhalten haben: Bruno Apitz, den
Verlagsleiter des MDV, und Otto Gotsche, seit 1949 personlicher Referent Walter Ulbrichts.
Der Antifaschist und KPD-Instrukteur Gotsche ist eigentlich gelernter Klempner. Nach dem
Krieg ist er unter anderem Landesrat in Eisleben bei Halle und Ubt das Amt eines
Ministerialdirektors der Landesregierung von Sachsen-Anhalt aus. Mit der Schriftstellerei in
Kontakt kommt Gotsche in der Arbeiterkorrespondentenbewegung der zwanziger Jahre. Sein
Werdegang und vor allem die parteiliche Ndhe zu Walter Ulbricht verschafft Gotsche
zahlreiche Méglichkeiten der Einflussnahme in die Kulturpolitik der fiinfziger Jahre.**’

Im Unterschied zu Kurt Hager, Alfred Kurella und Erich Wendt, die sonst auf diesem Gebiet

die Faden zogen, war Gotsches Einflul} jedoch informeller Natur und verschaffte sich, wie vor

allem bei der Durchsetzung des ,Bitterfelder Weges®, eher sporadisch, dafiir aber um so
nachdriicklicher Geltung.**®

Gotsches Einfluss kommt vor allem auch dem Mitteldeutschen Verlag zugute.

...ob es darum ging, Gehaltserhdhungen fiir Mitarbeiter durchzusetzen, um Lektoren aus
Berlin anzulocken, den Kulturfonds zur Autorenférderung aufzustocken, beim Zollamt Halle
festgehaltene Biicher frei zu bekommen oder auBer der Reihe einen Kihlschrank fur das
Ferienhaus des Verlages in Konigswusterhausen zu ergattern, wozu das Sekretariat des
Ministers fir Handel und Versorgung eingeschalten werden mufte. Im Kampf ums Papier
setzte sich Gotsche allerdings hauptséchlich fiir seine eigenen Biicher ein.**®

Gotsche betrachtet den MDYV als seinen Privatverlag. Als diese Einflusssphare durch Plane
des Schriftstellerverbandes 1960 bedroht wird — diese versuchen den MDV nach dem Muster
der organisationseigenen Verlage zu unterstellen, was den Handlungsspielraum der Autoren
erweitert hatte — zogert er keine Sekunde, um sich des Themas mit Hilfe einflussreicher
Genossen zu entledigen. Laut Erich Loest ist Gotsche:

»ein Stalinmann, ein Ulbrichtmann, starr bis an sein Lebensende. Die wenigen Male, da ich

ihm begegnete, floBte er mir Furcht ein ... Seine Knopfaugen waren kalt und wachsam.
Solange er es fur richtig hielt, schanzte er dem Mitteldeutschen Verlag Papier und Einfluf} zu,
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er funktionierte normal geplante Verlagstreffen — in Bitterfeld sollten sie stattfinden— zu
wegweisenden Konferenzen um«.*®

Fritz Bressau, Leiter des MDV, ist nicht wohl bei dem Gedanken, die jéhrliche
Autorenkonferenz, auf der die Verlagsautoren zur Unterstiitzung des Chemieprogramms
(,, Chemie bringt Brot, Wohlstand und Schénheit ) und der neuen ,,sozialistischen Brigaden *
aufgefordert werden sollten*®!, zu einer ZK-Kulturkonferenz aufzuwerten. Er sucht nach
Beistand, bekommt aber lediglich die Bestatigung, dass auf Vorschlag Gotsches diese
Konferenz im Beisein und mit der Unterstitzung Walter Ulbrichts stattzufinden hat. Sie
moge das Motto Greif zur Feder Kumpel aufgreifen, eine Idee eines gewissen Werner
Braunig, Arbeiter der Wismut AG.*%?

,Die Freunde aus Halle* hatten Gotsche Anfang Mérz 1959 aufgesucht, um ihn als
Hauptredner fiir die Autorenkonferenz und, so Gotsche, ,dafiir zu gewinnen, mit dem
Genossen Walter Ulbricht zu sprechen, um ihn fur die Konferenz zu interessieren. Sie
glaubten, dal seine Teilnahme nicht nur den Erfolg der Tagung sichern, sondern ihr auch eine
héhere prinzipielle Bedeutung verleihen wiirde. Noch gingen sie von Uberlegungen aus, die
ihren speziellen Verlagsaufgaben entsprangen.* Gotsche schien das Programm gut durchdacht
und der Tagungsort gut ausgewdhlt. Neu und richtig fand der Veteran der
Arbeiterkorrespondentenbewegung der zwanziger Jahre vor allem, dafl auch Arbeiter zum
Schreiben aufgerufen waren. [...] In der Absicht, entsprechend der Parole des V. Parteitags
(,,Arbeiter, erstirmt die Hohen der Kultur!) eine ,breite Bewegung der kulturellen
Selbstbestitigung fiir das ganze Volk zu organisieren und ,,die schopferischen Energien des
Volkes* zu wecken, habe Ulbricht ,,in der fiir ihn typischen Art* sofort eine neue, umfassende
Konzeption entwickelt und ,,in wenigen kurzen Sitzen* die Hauptgedanken umrissen: ,,Damit
war in groflen Ziigen das, was wir spiter als den Bitterfelder Weg™ bezeichneten, in den
Grundlinien abgesteckt.«*®

Die obige Darstellung bedarf in drei Punkten einer Richtigstellung: Erstens hat der MDV von
Walter Ulbricht Mitte Janner eine miindliche Tagungsteilnahmebestatigung erhalten, zweitens
stammt das noch grob ausgearbeitete Konzept von Gotsche und nicht von Ulbricht und
drittens ist die Rolle des schreibenden Arbeiters Gotsches eigene Erfindung. Der Titel Greif
zur Feder Kumpel musste kurz vor der Konferenz noch durch den Zusatz Die sozialistische
Nationalkultur braucht dich erganzt werden.**
In der Tradition der Arbeiterkorrespondenten aus der Weimarer Republik und in Parallele zu
den sog. Volkskorrespondenten bei den Zeitungen, von denen es 1959 schon rund 9500 gab,
entstanden Hunderte wvon Zirkeln schreibender Arbeiter auf Betriebs-, spéter auch
Stadtteilebene, in denen hauptséchlich Arbeiter, spater auch mehr und mehr Angestellte,

Lehrer, Schiler usw. mitarbeiteten. Sie Uberschritten die passive Konsumhaltung gegentiber
der Kultur, indem sie selbst — und zwar kollektiv, nicht als Schriftstellerindividuen — Literatur
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produzieren, die aus ihren Interessen entstand und flr ihre Interessen wirken sollte. Das gilt
insbesondere fir das neue Genre Brigadetagebuch, das tber alltdgliche Vorkommnisse im
Produktionsprozef3 gefuihrt wurde, aber thematisch oft weit dartiber hinausgriff, indem es die
Beziehungen der Menschen untereinander, von einer Brigade zur anderen usw. darstellte und
sich dazu vielféltiger Formen wie Bericht, Notiz, Stellungnahme, Glosse, Satire, Gedicht,
Portrait usw. bediente.*®®

Die Ermunterung der Arbeiter zur Eigeninitiative, das Medium der Schriftstellerei zu nutzen,
wird der Partei bald unheimlich. Wie durch ein Wunder trifft das schreibende Volk zwar
maoglicherweise den Nagel auf den Kopf, jedoch nicht den Geschmack der SED-Funktionare.
Diese sehen sich bald gendtigt, Grenzen zu ziehen. Schon bei der Kulturkonferenz 1960 wird
von einer Fehlorientierung®®® der schreibenden Arbeiter und vor allen einseitigen Formen

7 gewarnt. Ferner kann es nicht

gezielt politisch-agitatorischer Darstellung der Arbeitswelt
gebilligt werden, dass die schreibenden Arbeiter eine Hauptquelle der sozialistischen
Nationalliteratur*®® darstellen, sondern sich in allererster Linie zu Berufsautoren qualifizieren
mussen. Vielmehr solle die dasthetische Darstellung in der literarischen Produktion im
Vordergrund stehen.*®°
Die erneute Verpflichtung auf das ideologische Grundprogramm des sozialistischen Realismus
bedeutete zugleich, daR erstens eine Orientierung der neuen Literatur an den tradierten
literarischen Formen wieder erfolgte, und sie zweitens wiederum auf das klassische
Literaturerbe im Sinne der Parole »Goethe und Bitterfeld« in ideologisch hochst planer Weise
verpflichtet wurde. Damit sollte die Literatur des Bitterfelder Weges sich am Ende als eine
Variante des sozialistischen Realismus verstehen, die einen empirisch konkreter gesehenen
Kontakt zur Produktionsrealitat der Gesellschaft aufzunehmen hat, aber nur nach MaRgabe
prinzipiell leitender und die Einzelaufgaben der Literatur festlegender ideologischer VVorgaben,

die eine politisch-operative literarische Darstellung der Arbeitswelt, ihrer Strukturen und
Probleme, kaum zulieRen.*”

Auch hier gilt es, die sozialistische Parteilichkeit strikt zu befolgen. Mit dem Jahr 1964
kommt es zum Abbruch des Bitterfelder Weges, doch ist es verfehlt, dies auf die Sorge einer
zu selbstandigen Arbeiterliteratur zurtickzufiihren. Schon der V. SED-Parteitag 1958 — es ist
der letzte vor der Konferenz in Bitterfeld — lasst erkennen, dass die Aufgabe, die an die neue
literarische Bewegung gestellt wird, nicht erftllbar ist. Das geistige und kulturelle Niveau der
Arbeiterschicht zu heben, um letztlich eine berufliche Qualifizierung der Produktivkréfte zu
erreichen, ist auf literarischem Weg nicht erreichbar. Vielmehr erfordert sie einen

Bildungsschub in Wissenschaft und Technik, auf den die DDR in Folge auch setzt. Auf dem
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VI. SED-Parteitag im Janner 1963 wird das Neue Okonomische System der Planung und

Leitung der Volkswirtschaft verkiindet und das*"*

Scheitern des Siebenjahrplans von 1959 im Jahre 1961 mit Hilfe des intensivierten Einsatzes
wissenschaftlich-technologischer Rationalitat, der »wissenschaftlich-technischen Revolutiong,
die Volkswirtschaft der DDR auf eine neue Grundlage stellen sollte. [...] Gleichzeitig wird der
Auftrag erteilt, das Programm zu einem »einheitlichen sozialistischen Bildungssystem« fiir die
Durchfiihrung und schnelle Verwirklichung dieser neuen »Revolution« auszuarbeiten.*”

Im April 1964 findet die zweite Bitterfelder Konferenz statt. Sie bezieht sich auf diese
technologisch-wissenschaftliche Okonomieumstellung. Am 25. April 1964 redet Walter
Ulbricht tber die Entwicklung einer volksverbundenen sozialistischen Nationalliteratur®’.
Des Weiteren wird unterstrichen, dass die Ankurbelung von Technik und Wissenschaft die
Produktion komplexer macht und demzufolge eine Bildungserhéhung der Arbeiter
voraussetzt. Aber das ist mit Hilfe des Bitterfelder Wegs nicht mehr zu erfillen.
Vordergriindig ist der neue Faktor der wissenschaftlich-technischen Intelligenz**. Jetzt
werden die Autoren aufgefordert, sich mit der Sicht der Leiter und Planer der
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Seite des Lebens bekannt zu machen, und dann ihr
literarisches Schaffen in diesem Sinne zu erweitern.*”> Bis zum VIII. Parteitag 1971 wird die

Bewegung der schreibenden Arbeiter noch fortgesetzt.*’®

Als Reslimee kann die Zeit des Bitterfelder Weges vor allem als ambitionierte Bestrebung
charakterisiert werden, die arbeitenden Massen aus eigenem Antrieb sozialistisch zu schulen.
Die Anzahl jener Autoren, die sich auf das Wagnis eingelassen haben, in die Rolle eines
Arbeiters zu schlipfen, ist gering. Gleichzeitig sind die Erfahrungen von Arbeitern, die sich
ihrerseits als Autoren versucht haben, erniichternd, wie auch das Beispiel Braunig beweisen
wird. Der Offentlichkeit selbst wurde das Ergebnis, eine Biindelung von in Wahrheit bereits
vor Bitterfeld erdachter MaRnahmen und Pléne, hibsch verpackt, als sozialistische

Kulturrevolution prasentiert.*’’
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7. Die Zensurpraxis in der DDR am Beispiel Werner Braunig

In diesem Kapitel sollen die Auswirkungen der bereits zuvor beschriebenen politisch
beschlossenen und von der Lieraturbehdrde als Malinahmen umgesetzten Regelungen im
Mittelpunkt der Betrachtung stehen. Am Beispiel Werner Bréunig und seinem Werk
Rummelplatz werden zensurbedingte Anderungen sowohl an Textstellen als auch am Werk
selbst nachvollziehbar. Ferner die Auswirkungen auf das Leben des Schriftstellers selbst.
Auch wird die Bigoterie und Realitatsverweigerung des Regimes vor Augen gefuhrt, das sich
wie ja auch dessen Ende viele Jahrzehnte spater beweist, mehr und mehr in seinen eigenen

Fallstricken verfangt.

7.1 Die Zensurmanahmen der DDR im Uberblick

Die Zusammenarbeit von Spitzel und Zensoren ist charakteristisch fur Diktaturen und
Polizeistaaten. Die Zensurpraxis gilt als unappetitlich und peinlich, weshalb die Organe es
durchaus zu schétzen wissen, wenn sich Leute finden, die fur diese vermeintlich gute Sache
eintreten, oder es Gesetze erlassen werden die den Birger vor dem schitzen, was ber das
normative MaR des Anstands, die guten Sitten oder Ahnliches hinausgeht. Nichts aber kann
den Zensor mehr befriedigen als ein Denunziantentum.*’® Das Phanomen der Zensur oder gar
den Beruf des Zensors hat es in der DDR offiziell nicht gegeben. Trotzdem gehen viele
Notizzettel und Briefchen tber die Schreibtische, um dann doch mit Gbertriebener Akribie in
den Druckgenehmigungsakten als Dossiers zwischen Verlagsbriefen, Gutachten,
Korrespondenz mit der SED oder dem ZK, und Protokollen angeheftet zu werden.*"
Dieser Staat, der mit der wirtschaftlichen Entwicklung der Bundesrepublik nicht Schritt halten
konnte, hatte Angst vor der Freiheit des Wortes. Er wollte die Produktion von Literatur
koordinieren, kontrollieren und lizenzieren, sie zu einem Gegenstand kulturpolitischer
Planwirtschaft machen, um so auch die Gedanken der Leser zu steuern. Damit hat die DDR die
Literatur zugleich Uberschatzt und unterschétzt, und daher riihrt auch die Legende, nirgendwo
sei Literatur so ernst genommen und so geachtet worden wie in der literarischen Planwirtschaft
[".]480

Genaugenommen unternimmt die DDR zu Zeiten ihrer Grindung nichts, um die bereits

existierende Zensur zu lockern, wie das zum Beispiel in der BRD der Fall ist, wo Freiheit der

8 \/gl.: Wiesner H.: Zensiert-geférdert-verhindert-genehmigt. Oder wie legt man Literatur auf Eis (S. 7-16)? In:
,Literaturentwicklungsprozesse®. Die Zensur der Literatur in der DDR. Bd. 782. Hg. v. Ernest Wichner u.
Herbert Wiesner, 1993, S. 8
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Kunst als Grundrecht verankert ist. Schon die Umerziehung wéahrend der Entnazifizierung
stlitzt sich auf die bereits bestehende totale Zensur des VVorgéngerregimes. Die Richtwerte und

Vorzeichen werden zwar in Richtung des Demokratieverstandnisses der Siegerméchte

verandert, die Zensurverordnungen sind aber hnlich:*®*

e ein generelles Verbot der Herstellung und Verbreitung jeglicher Publikation,
einschlieBlich Theaterauffiihrungen;

e ein Einfuhrverbot fir auslandische Druckerzeugnisse unter Umgehung der
militérischen Zensurbehorden;

e die Aussonderung und Vernichtung aller Literatur militarischen, rassistischen oder
nationalsozialistischen Inhalts in Bibliotheken und im Buchhandel, wie zwdlf Jahre
zuvor nach schwarzen Listen; [...]

e ein Verbot jeder Publikation die geeignet erschien, eine der Besatzungsméchte
herabzusetzen;

e die Zuteilung von Papier fur von den Zensurbehdrden approbierte Literatur (in den
Westzonen bis zur Wahrungsreform 1948%%

Die politischen Kréafte der DDR setzen bewusst fort, was in Deutschland schon lange Praxis
ist, und professionalisieren diese Zensurpraxis zuerst mit den von Sowjets erlernten-, spater
mit ihren eigenen Methoden. Der halliche Begriff Zensur wird in den Verfassungen der DDR

483 Zuvor aber sehr wohl: Etwa mit der

seit 1968 nicht mehr erwahnt.
Durchfiihrungsbestimmung vom 13.12.1951, mit der das AVL auf strikte Vorzensur
verpflichtet wird:

(81), alljéhrliche vorherige Kontrolle der Verlagsplane (§2) und Vorzensur fiir das einzelne

Manuskript (§3: ,,Die zur Veroffentlichung bestimmten Werke sind dem Amt fiir Literatur und
Verlagswesen zu Begutachtung und Befiirwortung vorzulegen.<)*8*

Ob das Wort Nachzensur je in einer schriftlichen Weisung gefallen ist, kann hier nicht
nachgewiesen werden — dass es sie gibt, ist in vorherigen Kapiteln belegt. Wirklich
entscheidend ist, was sich hinter plakativen VVokabeln innerhalb von Gesetzestexten verbirgt
oder nicht verbirgt. So zeigen die Anderungen der Grundrechte in der DDR — Verfassung
selbst die Kontrollbestrebungen des Staats und nehmen die Zensur in gewisser Weise vorweg:

In den Anfingen (1949) wird verbal die ,Freiheit der Kunst, Forschung und Lehre* ebenso

garantiert wie das staatliche Eingriffsrecht. Die spéteren Verfassungen verpflichten nur noch
zur staatlichen Forderung der ,sozialistischen Nationalkultur® und der Bek&mpfung der

imperialistischen Unkultur® (Artikel 18) %

81 \/gl.: Breuer, Dieter: Geschichte der literarischen Zensur in Deutschland. Heidelberg: Quelle und Meyer
1982, S. 239
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Selbst das Wort Zensur wird tabuisiert und von den DDR-Begutachtern zensiert. Auch die
Buchzensur wird nicht einmal in den internen Stasi-Akten erwahnt.*® Da die Literatur
gebraucht wird, und Kultur ja die Basis des Sozialismus darstellt, muss sie, sofern sie nicht
schon politisch konform ist, brauchbar gemacht werden. Dies geschieht natirlich in bester
Absicht, in Aufrichtigkeit durch ein Amt im Ministerium und mit der Unterstlitzung des
Schriftstellerverbandes, des Staatsicherheitsdienstes, durch die Lektorate der Verlage und das
Buro fur Urheberrechte. Offiziell ist man bestimmt aber korrekt, es wird nicht vernichtet
sondern kritisiert. Das Ziel kannte keine krummen Wege, keine schmutzigen Mittel, man
liberzeugte den Irrenden und strafte nur den Uneinsichtigen.*®” Die Kader und Mitarbeiter
von Behorden werden nicht nur politisch erzogen, sondern auch linguistisch programmiert.
Die Tugend der Geduld im Umgang von Genosse zu Genosse, im Reden mit Autoren, im
Briefwechsel mit Schriftstellern wurde vorbildlich gelibt. »Bitte teile mir Deinen Ratschlag
mit«“*® Dass hinter den formalen Floskeln und Héflichkeiten zur Aufrechterhaltung der
Fassade ein wohldurchdachtes System steckt, ist trotzdem nicht zu Ubersehen. Allein die
Anforderungen an Zensoren und deren Tétigkeit verdeutlicht dies. Egon Rentzsch, der
stellvertretende Sektorleiter fir Belletristik sieht zwar als Basis der Begutachtungstatigkeit ein
begriindetes politisches Vertrauensverhaltnis*® zwischen Amt und Lektor, fordert aber in der
Diskussion um die Begutachtung Folgendes ein:
Der Gutachter sollte eine noch auszuarbeitende ,,Verpflichtung unterschriftlich vollzogen*
abgeben, in der er sich ,zu Vertraulichkeit, Verschwiegenheit, die nicht anderweitige
Verwendung der im Gutachten fixierten Grundformulierungen die Bereitschaft zur
Verteidigung und Erlduterung des Gutachtens ...“ bereit erkldrte. Rentzsch fordert die
,personliche  Abholung des zu begutachtenden Werkes”, ,Heranziechung von
Sekundaérliteratur” und ,,doppelte Ausfertigung in Maschinenschrift”, wobei keine Kopie beim
Gutachter verbleiben diirfe. Bei ,,nichtssagender allgemeiner unverbindlicher (formal-sche-
matischer) Bearbeitung® sei ,,das AuBengutachten ohne Honorarzahlung zuriickzuweisen. Ist
der Lektor aulerstande, ein Gutachten in der gewinschten Qualitat zu liefern, so hat er das
Werk ohne Zeitverzug umgehend zurlickzugeben mit einer kurzen Begriindung fir sein
Versagen.” Qualifizierungsmalnahmen sollten ,,in der Regel zu Lasten des Gutachters™
erfolgen, ,,da diese Voraussetzung fiir seine Heranziehung gegen entsprechende Honorierung*
seien. Selbstverstdndlich hétten die Gutachten gleichzeitig neutral und parteilich zu sein.
,.Unkritisches Herangehen, aber auch unsachliche Kritik“ wiren nicht am Platz, weder

,spezifisch-personliche Sympathien noch unerfiillbare Forderungen* diirften der Maf3stab sein.
Der Gutachter sollte sich ,,der dialektisch-materialistischen Methode bedienen und das Werk

8 \/gl.: Jager, Manfred: Das Wechselspiel von Selbstzensur und Literaturlenkung in der DDR (S. 18-49). In:
»Literaturentwicklungsprozesse«. Die Zensur der Literatur in der DDR. Bd. 782. Hg. v. Ernest Wichner u.
Herbert Wiesner, 1993, S. 18 - 20

87 Franke, Konrad: »Deine Darstellung ist uns wesensfremd«. Romane der 60er Jahre in den Miihlen der DDR-
Zensur (S. 101-127). In: »Literaturentwicklungsprozesse«. Die Zensur der Literatur in der DDR. Bd. 782. Hg. v.
Ernest Wichner u. Herbert Wiesner, 1993, S. 103
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im Lichte des Marxismus-Leninismus einschatzen®, ,,nicht naturalistisch sein“, sondern ,,die
im Werk sichtbare Perspektive, seine Zukunftstriachtigkeit hinsichtlich der Ausblicke* zeigen.
Vor allem sollten die Gutachten aber in ,,Aufbau, Abfassung, Gliederung und Stil* kurz, prazis,
verstandlich und wissenschaftlich sein. Sie sollten ,unklare, gefiihlsbetonte Begriffe®,
,unnotige Phrasen und sogar ,ersetzbare ausgefallene Fremdworter vermeiden. All diese
Vorkehrungen und Androhungen dienten dem Zweck, Egon Rentzsch und seinen Kollegen zu
erlauben, ,,ohne eigene Lektiire des Werkes ein richtiges politisches Urteil zu fallen“. Thnen
wirde dann die Aufgabe zufallen, die Vorgange korrekt zu registrieren und sicher zu
verschlieBen.*®

Diese Richtlinien fiir die Begutachtung*®* entstehen im Sommer 1960 und bilden bis 1989 die
einzige Auslegung zur Druckergenehmigungspraxis. Verlegern werden die Richtlinien nur
mindlich mitgeteilt. Im halblegalen Charakter findet sich die Ursache flr die
Geheimnistuerei. Diese Richtlinien werden weder vom Minister noch vom Leiter der
Abteilung Literatur und Buchwesen unterschrieben.**? Die Verpflichtung der Verlage besteht
darin, nur kulturpolitisch wertvolle druckreife “** Aufzeichnungen einzusenden. Der
Cheflektor bestatigt mit seiner Unterschrift, dass das Erscheinen des Werkes wissenschaftlich
und politisch notwendig ist und Form und Inhalt den héchsten Anforderungen entsprechen,
und das bedeutet druckreif. *** Die Gutachter selbst sollen natirlich ein hochgradiges,
ideologisch-politisches Niveau, sowie klare Kenntnisse der Partei, Politik und Regierung
haben, und aulRerdem noch eine gute Voraussetzung auf dem Wissenschaftsgebiet besitzen,
das sie zu beurteilen haben.*®> Damit verwissenschaftlicht die Zensur. Im Sommer 1960 ist es
erwinscht und  dblich, dass die Fachleute des Belletristik-Sektors  die
literaturwissenschaftlichen Vorlesungen der Humboldt-Universitat besuchten*®® — ein Trend
der von Walter Ulbricht unterstltzt wird. Die Hauptverwaltung muss jetzt aufhdren zu
rudern®’ und ihrer Arbeit eine klare Konzeption zu Grunde legen*®®.
Das Ministerium fir Kultur muB als oberstes staatliches Leistungszentrum eine
wissenschaftliche Grundlage fiir seine eigene Tatigkeit ausarbeiten. Sie fehlt bisher. Fir alle
Fachgebiete missen exakte, wissenschaftlich begriindete, den kulturpolitischen und
kunstlerischen Aufgaben entsprechende Konzeptionen erarbeitet werden, die mit den Kunst-

und Kulturinstitutionen, mit den Kiinstlerverbanden und mit Schriftstellern, Kinstlern und
Kunstwissenschaftlern beraten werden miissen.**®
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Die Verwissenschaftlichung der Zensur driickt aus, dass die Kunst- und Kulturwissenschaften
nun die Kultur bestimmen. Im DDR-Begutachtungssystem, das sich seit den Anfangen der
1960er Jahre entwickelt, verflielen die Grenzen zwischen Wissenschaft und Zensur bis zur
Ununterscheidbarkeit. Sogar die Verlage werden in grundlegende Zensurdebatten mit-
einbezogen und beraten auf diese Art sogar selbst, nach welchen Kriterien sie zensiert werden
sollen. Die schwierigsten Falle konnen getrost, vor allem den linientreuen Verlagen
(iberlassen werden, die die Auswahl und Begutachtung selbst erledigen. >®
Kulturminister Becher beschwerte sich im Mérz 1957 bei seiner HV [...] iiber die Behandlung
Prof. Hans Mayers, der aus Protest gegen die staatliche Zensurpraxis seinen Lehrstuhl zur
Verfiligung gestellt hatte. Man hatte ihm den Druck eines Kapitels iber den neuerdings als
Konterrevolutiondr verponten Georg Lukacs verboten. [...] Schuld war (im direkten

Zusammenspiel mit dem ZK) Ritten & Loening und die HV nur insofern, als sie die
Zensurfunktion dem Verlag tiberlassen hatte.**

Die Zensur bildet in den Verlagen ein selbst regulierendes System. Die Verlage werden so zu

ideologisch-politischen Zentren.>%?

Entsprechend unseren Kenntnissen, Informationen und Uberlegungen erhalten die zustandigen
Verlage laufend Hinweise, Empfehlungen und Begutachtungsauftrdge. Die eigentliche
Auswahl und Begutachtungsarbeit findet in den Verlagen statt. Unsere Anleitung und
Kontrolle orientiert auf gultige, zligige und initiative Verwirklichung unserer Konzeption auf
verlegerischem Gebiet.>”

Bruno Haid formuliert 1960 eine Denkschrift Uber die politischen Aufgaben eines

Manuskriptpriifers®®*:
Grundsatz fir den Lektor muB sein, dal er dem Autor verbindliche und Uberzeugende
Hinweise fur notwendig erscheinende Anderungen gibt und ihn veranlaft, diese Anderung
selbst vorzunehmen. Bei politisch-falschen Gedankengangen gibt es keine Kompromisse. Der
Lektor mu dartber wachen, daR Sektierertum, Dogmatismus oder Revisionismus keinen
Eingang ins Manuskript finden, wie tberhaupt die von ihm entwickelte Literatur gerade gegen
die Einfliisse der biirgerlichen Ideologie gerichtet sein muB.>®

Die Zensurfunktion an die Verlage zu delegieren, birgt fir Schriftsteller einen tatsdchlichen

unauflésbaren Widerspruch und vorwiegend negative Auswirkungen. Die Verfahren werden,
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obwohl das Gegenteil beabsichtigt ist, untbersehbarer und langer. Wéhrend die
Literaturbehorde liberalisiert, wird, wird die Zensur der Verlage intensiver und driickender.*®

Wie im Jahr 1956 gibt es auch in den 1960er Jahren eine Gruppe innerhalb der
Zensurbehorde, die eine Zensurabschaffung betreibt und ihr Ziel 6ffentlich im Bdrsenblatt
1965 verkiindet:>"’
Die Anleitung der Verlage durch die staatlichen Organe muR darauf gerichtet sein, in den
Verlagen alle nétigen Voraussetzungen daflir zu schaffen, dal zu gegebener Zeit eine
allmahliche Ersetzung der staatlichen Kontrolle durch die gesellschaftliche Kontrolle und die
volle Eigenverantwortlichkeit der Verlage erfolgen kann.*®
Auf diese Weise soll lediglich die gangige Praxis festgeschrieben und legalisiert werden. Im
Vorfeld des 11. Plenums greift Ulbricht in die Diskussion ein und zeigt auf, wo die Grenzen
liegen.>*®
Das oberste Kriterium der Kunst ist das Leben, ist der Prozel der Vollendung des Sozialismus,
in dem die objektive Grundlage fur ein neues Menschenbild entsteht. Bitterfeld ist damit
Kriterium fur die Bewertung der Schaffensweise der Kunstler, der dsthetischen Kategorien wie
der kulturpolitischen Praxis und ihrer Leitung.>*
Fur Schriftsteller z&dhlen aber schon die Jahre 1959 bis 1964/65 zu den bemerkenswertesten,
zumal es in diesem Zeitraum durchaus gangig ist, Texte vorher zu publizieren. Gerade jene
Schriftsteller, die ihr Schreiben im Sinne des Bitterfelder Weges verstanden®"*, sind mitunter
auch selbst an einer raschen Verdffentlichung interessiert, da sie sich sehr oft mit aktuellen
Geschehnissen auseinandersetzen und geben so Einblicke in ihr literarisches Schaffen.
Lesungen und das vorweg Abdrucken noch unfertiger Texte gehort zum Alltag dieser Zeit.
Auf diese Art werden Texte mehrfach Uberarbeitet, sodass bis zur endglltigen
Verdffentlichung nur mehr qualitativ gute Literatur®? im Sinne der Parteilinie tibrig bleibt.
Wie im folgenden Kapitel tber den Roman Rummelplatz von Werner Bréunig, dessen
Rohfassung man ebenfalls vorab vertffentlicht, noch beispielhaft belegt wird, kommt es
natlrlich auch vor, dass durch die &ffentliche Zensur dieser erst gar nicht in Buchform

erscheinen darf. DDR-Politiker vertreten die Ansicht, dass alle gesellschaftlichen Prozesse
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ganz nach zentralistischen Prinzipien zu lenken und zu beherrschen®® sind. Alle Medien,
Zeitungen, Zeitschriften, Bucher und Buchproduktionen, die das geschriebene Wort in
Umlauf bringen, werden zu Systemzwecken instrumentalisiert. Leser werden aufgefordert,
ihre Ansichten zu veroffentlichen, was naturlich politisch mit durchaus hoffnungsvollen

Erwartungen verbunden ist.

Die Geschehnisse in und um Bitterfeld lduten eine Ara ein, die vielleicht unter der Zensur des
Volkes zusammengefasst werden kann. Hinter diesem Schlagwort versteckt sich in der DDR
mehr als die normale gesellschaftliche Kontrolle oder marktwirtschaftliche Beschrankung,
die Kinstler sehr wohl auch in der BRD, in Osterreich und heute noch im geeinten
Deutschland erlebt haben und erleben, wo deren zugesicherten kiinstlerischen Grundrechte
mitunter durch juristischen Spitzfindigkeiten und meist unter Verweis auf andere
Grundrechtsgesetze nachtréglich beschnitten werden. Es handelt sich dabei vielmehr um jene
gezielten, von den SED-Kadern geplanten offentlichen Abschisse, die nicht nur die
Ablehnung eines einzelnen Artikels oder Romans, sondern den Ausschluss aus einem
gesamten gesellschaftlichen System zur Folge haben. Nicht nur propagandaartige Kritik, die
das Deckmantelchen eines Leserbriefs des gemeinen Blirgers tragt, wie wir es als Zensurform
grolRer Medienapparate mit quasi Monopolstellung auch in unserer westlichen Welt kennen,
sondern die Existenzvernichtung auf allen Ebenen menschlicher Bedurfnisse wird angestrebt.
In einer vollkommen indoktrinierten, Gberwachten und bespitzelten Gesellschaft hat der Staat
das Machtmonopol bis in die hintersten Ecken der Privatsphédre, und hier greifen die
eigentlichen  Druckmittel dieser Volkszensur. Auch gibt es keine rechtliche
Beschwerdemdglichkeit. Wéhrend es in der BRD seit 1949 mit dem Artikel 5 des
Grundgesetzes einen geschiitzten Freiraum der Kunst, der sogar von der Treue der Verfassung
ausgenommen ist, gibt >**, oder in Osterreich mit der Grundrechtserweiterung des
Bundesverfassungsgesetzes vom 12.5.1982 (BGBI 1982 Nr. 262) Art. 17a StGG, der Schutz
des Kiinstlers vor staatlichen Eingriffen garantiert wird®>, erlebt der DDR-Literat auf eine
neue Weise das, was er schon seit Jahren kennt:

Scheinbar unangefochten von der zunehmenden Sinnlosigkeit ihres Tuns basteln die Zensoren

bis zum bitteren Ende an einem Lenkungssystem, in dem die Zensur einzelner Wérter, Satze,
Kapitel und Strophen oft nur noch den Sinn hatte, die Schriftsteller zu géngeln und ihnen

%13 Brack, S., Langermann, M., Lokatis, S.: ,Jedes Buch ein Abenteuer. Zensursysteme und literarische
Offentlichkeit in der DDR bis Ende der sechziger Jahre, 1998, S. 316
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bewuBt zu machen, daR ihre durchaus mit Privilegien belohnte kreative Tétigkeit letzten Endes
diesem System unterworfen war. Es ging um die Hierarchie der Macht.*'®

7.2 Werner Braunig - Ein kurzes Leben

Werner Bréaunig erblickt am 12. Mai 1934 in Chemnitz das Licht der Welt. Sein Vater ist
Hilfsarbeiter und seine Mutter arbeitet als Naherin.®'” Seine Kindheit und Jugendzeit sind
gepréagt von den Konflikten seiner Eltern und seiner Niedergeschlagenheit. Der Kontakt zu
seinem Vater bricht frih ab und auch zu seiner Mutter baut er eine eher distanzierte
Beziehung auf. Braunig lebt zwischen seinem 12. und 18. Lebensjahr mehr oder weniger auf
der StraBe und engagiert sich im Schwarzhandel. >*

Es war das Hungerjahr 1945. Aber es war nicht nur der Hunger, der mich auf die Stral3e trieb,

auf die Schwarzmaérkte, hin zu den Rudeln heimatloser Halbwichsiger, die in den unzéahligen

Ruinen hausten. Hier, unter elternlosen, lungernden, allein umhergehenden und deshalb

zusammenhaltenden jungen Wélfen [...], war alles einfach, iiberschaubar und klar. Frif} oder

stirb, der Starke kommt durch [...]**°
Braunig kommt in eine Erziehungsanstalt und beginnt eine Schlosserlehre, die er vermutlich
nicht abschlieBt. Zwischen 1950 und 1951 soll er sich in der Bundesrepublik aufgehalten
haben, allerdings bleiben seine Aussagen tiber diesen Aufenthalt sehr vage.®® 1951 kehrt er in
die DDR zuriick und beginnt als SchweiRer in einem Bergungsbetrieb in Chemnitz zu
arbeiten. Daneben betreibt er Schmuggelreisen fir seinen Onkel nach Westberlin. Mit Ende
Janner 1953 beginnt er in der SDAG Wismut als Fordermann zu arbeiten, um alsbald (wegen
Schmuggelreisen) erwischt zu werden. Zunédchst wird Braunig im Februar zu einer Geldstrafe
spater im Juni zu einer dreijahrigen Haftstrafe verdonnert. Als Strafgefangener arbeitet er im
Steinkohlenwerk Oelsnitz und in einer Papierfabrik in Schneeberg. Infolgedessen wird seine
Haftstrafe reduziert und Braunig wird im November 1954 vorzeitig entlassen.®?! 1948 tritt er
dem Jugendverband (FDJ) der DDR, und dem Gewerkschaftsbund (FDGB) bei.>??

[...] er wurde auBerdem Mitglied der Gesellschaft fiir Sport und Technik, der GST, und

ubernahm sogar Funktionen wie Gewerkschaftshibliothekar und — gruppenorganisator [sic],
Propagandist in der FDJ und Ausbildungsleiter in der GST, besuchte mehrmonatige
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Lehrgédnge, war im Zentralvorstand der IG Druck und Papier und von August bis Mitte

November 1956 hauptamtlich Instrukteur der FDJ-Kreisleitung Schneeberg.®®
1958 wird Bréunig SED-Mitglied. In diesem Zeitabschnitt heiratet er und bekommt zwei
Tochter. °** Ab 1. Mérz 1958 tragt sein Versicherungsausweis den Verweis selbst.
Journalist®®. Im Jahr 1957 wird er Mitglied in der Arbeitsgemeinschaft Junger Autoren®*® der
SDAG Wismut, fir die vor allem Olaf Badstiibner und Johannes Schellenberger zustandig
sind. Braunigs Texte erscheinen in der Zeitschrift Neue Deutsche Literatur und Junge Kunst.
Im Jahr 1958 kommt er an das Johannes R. Becher Institut flr Literatur. Von nun an kann er

in Leipzig studieren.®’

Der inzwischen 25-jahrige Bréunig erhalt die Aufforderung, bei den Vorbereitungen der 1.

1°28 zu verfassen. Diese Wahl resultiert aus

Bitterfelder Konferenz, Greif zur Feder Kumpe
Braunigs Aktivitaten in der Volkskorrespondentenbewegung®®® und seiner Darstellung der
Realitat, sowie der Annahme, dass Braunig aus der Wismut kommt®®. Der Kreis um die
Jungen Autoren zunimmt standig zu. Joachim Nowotny, Hans-Jiirgen Steinmann und Max

Walter Schulz gehéren diesem Kreis an und begegnen Braunig.>**

Zwischen 1960 und 1970 erlebt Brdaunig das produktivste, ergiebigste und auch das
bewegteste Jahrzehnt: Es ist reich an Erfolgsbestatigungen und Anerkennungen wie auch an
Abfuhren und Niederschldgen. Nach Beendigung seines Studiums leitet er am Literaturinstitut
ein Seminar fir Prosa. Die erste Ehe wird geschieden. Im Jahr 1961 heiratet er Barbara
Meinecke, eine Pfarrerstochter und mit ihr hat er zwei Séhne. Nach seiner Ubersiedelung
nach Leipzig beginnt er seinen ersten Roman Der eiserne Vorhang, der spater unter dem
Namen Rummelplatz bekannt werden soll. Sein Essay Prosa schreiben erscheint 1968 und in
Zusammenarbeit mit Jan Koplowitz, Hans-Jirgen Steinmann und Peter Gosse 1969, die
Kollektivreportage Stadte machen Leute Uber Halle/Neustadt. Im selben Jahr wird seine
Erzahlung Gewdhnliche Leute verdffentlicht, zudem beteiligt er sich an Filmszenarien,

[...JAnthologien und veroffentlicht eine schwer bestimmbare Zahl von Reportagen und
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Portrats®*. Seine literarischen Arbeiten drehen sich um die Gestaltung von Personen aus dem

Arbeitermilieu.>®

Im Jahr 1960/61 fangt Braunig an seinem Roman Rummelplatz zu schreiben an. Antrieb dazu
geben ihm sein Studium und der Wunsch nach intensiveren Auseinandersetzungen seiner
Erfahrungsbereiche. Die Fille an Erlebnissen, die ihn bedriicken, und sein Bedirfnis, Gber die
Schwierigkeiten seiner Generation zu schreiben, sind zweifelsohne die ausschlaggebenden

Griinde.>**

Ich hatte eine Uberfille an Stoff — oder bildete mir ein, sie zu haben. Ich hatte etwas
geschrieben und wollte weiterschreiben. DalR man das, was man in sich glaubt, erst wirklich
hat, wenn man es aus sich herauszustellen vermag, wufte ich nicht. Blieb der Trost, einen Satz
formuliert zu haben, der nun in aller Munde: Greif zur Feder, Kumpel! — Ein ziemlich
leichtfertiger Satz fir einen, der gerade die Schwierigkeiten zu ahnen beginnt.**®
Inzwischen ist sein Name bekannt und seine Fahigkeit findet Bekraftigung. 1965 schliel3t er
den ersten Band, noch im Rohzustand, ab. Ein Gesellschaftsroman, der die deutsche
Nachkriegsentwicklung aus der Sicht einer neuen Generation erfassen sollte®*®. Im Oktober
desselben Jahres wird das erste Kapitel Rummelplatz (aus dem Werk Rummelplatz) im NDL
vorabgedruckt. In einem offenen Brief von Wismut-Kumpeln und weiters noch auf dem 11.

Plenum des Zentralkomitees der SED erfahrt Braunig harte Kritik.”*’

1967 zieht Braunig nach Halle/Neustadt®®, die nachsten Jahre verfinstern sich aufgrund
seiner Alkoholkrankheit. Er stirbt am 14. August 1976 mit 42 Jahren.**

Wenn ein Schriftsteller wie Werner Bréunig einen Text vertffentlicht, der die gewalttatige
und rohe Alltags- und Arbeitswelt darstellt, und dies im Sinne des DDR-Sozialismus
beschreibt, folgen Disziplinierung und Verbot.>*® Demzufolge soll die Diskussion um das

Werk Rummelplatz dargestellt werden.
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7.3 Braunigs Roman Rummelplatz im Visier des 11. Plenums 1965 und die neue
Art der Lesesteuerung

Im Folgenden soll die Anwendung von Vorabdrucken—, zwecks Leser- und Lesestofflenkung

anhand Braunigs Rummelplatz, geschildert werden. Bréunig beginnt sein literarisches

Schaffen als Arbeiter und Volkskorrespondent und unterstreicht 6ffentlich:>*

Die Partei war mein literarischer Lehrmeister..., hier war ein echter gesellschaftlicher Auftrag
unter gesellschaftlicher Kontrolle. Sollen die Menschen, die mit ermdglichen, den schonsten
Beruf nachzugehen, den ich mir denken kann, sollen diese Menschen nicht das Recht haben,
mich zu kontrollieren und zu kritisieren?>*?

Braunig beginnt 1959 sein Werk vorerst unter dem Titel Der eiserne Vorhang. 1963 sind
bereits Teile aus seinem Werk in den Zeitschriften Sonntag, Neues Deutschland und in der
Neuen Deutschen Literatur (NDL), sowie in einer IG-Wismut Anthologie abgedruckt. Damit
kann man seine literarische Arbeit in aller Offentlichkeit verfolgen. Er spricht und schreibt

iber sein weiteres Vorgehen. >*®

Uber mein Buch ist schon so viel geschrieben und gesagt worden, daR es mir langsam ein
biichen Bange wird, dieweil [sic] ich ja noch nicht fertig bin ... Dabei ist das meines Wissens
der erste Romanversuch, der die Zeit von der Grindung der Republik bis anndhernd in die
unmittelbare Gegenwart streng chronologisch zu fassen versucht.>**

Seit 1962 besteht bezliglich des Romans ein Vertrag mit dem Mitteldeutschen Verlag. Das
Verlagsinteresse besteht in erster Linie darin, die Offentlichkeit auf das noch entstehende
Werk aufmerksam zu machen.>” GroRe Erwartungen verkniipfen sich mit dem Namen
Bréunig. Die vereinzelten Leserzuschriften, die 1963/64 als Reaktion auf die Vorabdrucke

folgen, ergeben ein durchaus positives Bild. DemgemaR steht Braunig im Blickfeld

allgemeinen Interesses. AuRerdem wird sein Werk mit duRerster Neugier erwartet.>*

Die Geschichte des Projekts zeigt, dall Gegensténde, die sich 6ffentlicher Aufmerksamkeit
erfreuten, in besonderer Weise den wechselnden politischen Interessen ausgesetzt waren. Das
Heft der NDL, in dem der umstrittene Ausschnitt erschienen war, stand in mehrfacher Hinsicht
im Blickpunkt der Offentlichkeit: Es erschien im Monat des ,,Republikgeburtstages* und sollte
das 10-jahrige Bestehen des Leipziger Literaturinstituts bilanzieren. Der abgedruckte
Romanausschnitt beschreibt das rauhe Leben der Wismutkumpel nach der Arbeit und auf
Rummelplatzen. Mit dem Text knlpfte Brdunig an die genaue und lebendige
Milieuschilderung eines bereits ein Jahr zuvor erschienenen Kapitels [...]Diese Tatsache hatte
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weniger mit dem konkreten Text zu tun, als mit dem Wechsel duRRerer Bedingungen. In diesem
Zusammenhang spielt die Vorgeschichte des 11. Plenums eine Rolle. Bréunigs Buchprojekt,
aufgeladen mit grofen Erwartungen, geriet in die Auseinandersetzungen politischer
Fihrungsgruppen.’

Im Sommer 1965 beginnt die SED-Fuhrung die Demokratisierung der DDR-Gesellschaft

beztiglich Literatur und Kunst zu unterjochen und damit die Kiinstler zu erziehen.>*®

Vorbereitung und Durchfilhrung eines Gespréchs des Staatsratsvorsitzenden Walter Ulbricht
mit Schriftstellern und Kiinstlern am 25. November 1965 lassen eine Strategie unschwer
erkennen und ermdglichen Einblicke in deren innere Technologien. Alexander Abusch,
seinerseits ZK-Mitglied und als Stellvertreter des Ministerprasidenten fur Kulturfragen an
entscheidender Position der kulturellen Administration, und Otto Gotsche, ebenfalls ZK-
Mitglied und Sekretér des Staatsrates, beide aulerdem Mitglieder der Akademie der Kunste
und des Deutschen Schriftstellerverbandes, bereiten das Gesprach vor.>*

Der erste Sekretdr des Schriftstellerverbandes, Hans Koch, kennt die Anschauungen vieler
Autoren besser als die Mitglieder der Arbeitsgruppe®® und verweist bei der Konferenz am 11.
Oktober auf die eindeutigen Widerspriiche des Plans. Hinzukommt, dass niemand auf die Idee
kommt, die Autoren selbst zu befragen. Gotsche nimmt das wahr und beruft sich auf>>* Walter
Ulbricht: Genosse Ulbricht stellt folgende Frage: was erwarten die Kunstler und
Schriftsteller, wo gibt es Zweifel, welche Fragen haben sie? Das moéchte er auf den Tisch
gelegt wissen, um in einer Auseinandersetzung den Standpunkt zu erklaren. **% Keine der
anwesenden Personen greift die Fragestellung auf, filhrt Namen von DDR-Schriftstellern oder
die Romantiteln an und niemand empfiehlt eine Umfrage. Scheinbar ohne Richtlinien wird
entschieden, dass 25 Literaturwissenschaftler und Kulturpolitiker sowie 45 Autoren zu den
Versammlungen geladen werden sollen. Abusch pocht auf seine Position und vertritt damit
die Meinung, dass das Augenmerk auf Autoren liegen soll, die sich der Arbeiterschicht
angenahert haben.>*

Am 11. Oktober beschlof} das Sekretariat: »Die Abteilung Agitation des ZK wird beauftragt,

die Aussprache im Sekretariat des ZK zu Fragen der Jugendpolitik der Partei mit den

verantwortlichen Genossen der Presse, des Rundfunks [...] und des Fernsehens vorzunehmen

und zu sichern, da dem Eindringen westlicher Dekadenz kein Vorschub geleistet und in
Uberzeugender Weise entschieden entgegengewirkt wird.« Zwei Wochen danach schreibt

> ebd. S. 320-321

8 \gl.: Agde, Giinter: Zur Anatomie eines Tests. Das Gesprach Walter Ulbrichts mit Schriftstellern und
Kinstlern am 25. November 1965 im Staatsrat der DDR. (S. 128-147) In: Kahlschlag. Das 11. Plenum des ZK
der SED 1965. Studien und Dokumente. Hg. v. Giinter Agde. Berlin: Aufbau Taschenbuch Verlag GmbH, 1991,
S. 128

*9ebd. S. 128

*Yepd. S. 131

*Lepd. S. 131

%2 zitiert aus: ebd. S. 131

>3\gl.: ebd. S. 132

113



Walter Ulbricht einen eindringlichen warnenden Brief an die 1. Sekretdre aller SED-

Bezirksleitungen und verquickt Jugendkriminalitat und Beat-Musik [...].>*
In weiterer Folge beschliel3t die Parteiflihrung Finanzen und Honorare von Kulturschaffenden
nachtréglich zu prufen. Dies gilt sowohl fur bereits geschriebene Werke als auch fir bereits
gedrehte Filme, die innehalb der SED den Eindruck erwecken, dass sie gegen die
elementarsten Grundsatze der Kulturpolitik >° verstoRen. Zur selben Zeit wird Erich
Honecker bemachtigt, jene Falle von Jugendkriminalitidt auszuwéhlen, die durch die Presse
medial ausgeschlachtet werden sollen. Die Bestrebungen der Parteispitze bleiben nattrlich der
Offentlichkeit verborgen.>*®

Mit der Kenntnis um diese unerbittlichen Anordnungen, die faktisch den kompletten Sektor
der Kultur anbelangen, gehen Ulbricht, Honecker, Hager, aber auch Gotsche, Abusch, und
Korella in den Dialog mit den, in diesem Moment noch véllig ahnungslosen, Autoren. Unter
ihnen sind Anna Seghers, Christa Wolf, Erik Neutsch, Dieter Noll und viele andere.”®’ Der
Dialog im Staatsrat verlduft anfangs wie beabsichtigt: So wird Max Walter Schulzes Referat
vorgelesen und die ersten Diskussionsbeitrage von Alfred Kurella, Marianne Lange und Arno
Hochmuth finden wie geplant statt. Lange meint, dass eine Literatur vonnéten sei, die die
schopferische Beziehung zur Gesellschaft veranschauliche. Kurella erweitert die
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Bindnisproblemati auf Becher, Aragon, Majakowski und Diego Rivera—, Kinstler, die

allesamt aus dem Biirgertum zur Arbeiterschicht gekommen sind.>*®
Kurella greift damit eine der Grundthesen Abuschs aus der Arbeitergruppe auf, bezieht aber
mit Rivera und Aragon Kuinstler mit ein, die in ihrer Jugend durchaus zu jener Moderne
gehorten, deren »Stammvater« Kafka und Musil Abusch so heftig abgelehnt hatte. Rivera und
Aragon hatten auch — im Unterschied zu dem gleichfalls beschworenen Becher — deutliche
Spuren ihrer asthetischen »Herkunft« bis in ihr aktuelles Schaffen iibertragen.**
Auf diese Weise geht die Auseinandersetzung eher in eine &sthetische Richtung und wirde in
dieser weiter debattiert werden, misste der Dialog daher betréchtlich von den angedachten
Richtlinien der Planungsspezialisten, sowie Inspiratoren differieren.*®* Ulbricht unterbricht
die Versammlung vorzeitig und stellt mit Vehemenz den Kurs der Debatte getreu der

Parteilinie wieder her. Alsdann greift Ulbricht den Roman Rummelplatz von Werner Braunig
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an>®, und nennt damit zum ersten Mal ein Kunstwerk mit Titel und Autor[...]°%. Er

hinterfragt:

,--.]dal bestimmte moralische MaBstébe gesetzt werden und Giiltigkeit haben? Diese Frage
muR man beantworten und der Schriftsteller muR sie in erster Linie beantworten. Ich nehme ein
Beispiel. Ich bedaure, daf? ich dieses Beispiel nehmen muR, aber ich habe momentan kein
anderes zur Verfugung. Auf das, was ich jetzt sage, bin ich nicht vorbereitet, da ich
urspriinglich gar nicht die Absicht hatte, dariiber zu sprechen. Ich las in der ,Neuen Deutschen
Literatur® den ,Rummelplatz® von Werner Braunig. Es handelt sich um Darstellungen — ich
spreche ausdriicklich von ,Darstellungen‘ — aus einem Roman uber die Wismut. Dort werden
nun alle Schweinereien geschildert, die mdglich sind und damals mdglich waren: wie sie
saufen, wie sie mit ihren Frauen umgehen, wie sie sich Krankheiten beschaffen usw. Als ich
das Iassé4habe ich mich gefragt — und diese Frage stelle ich jetzt an die Schriftsteller: Wem nutzt
das?*

Obschon Ulbricht die Harte des Ausgesprochenen innerhalb des Plenums entkraftet, spricht er

den Urteilspruch aus und das warnende Beispiel ist damit gegeben.>®® Braunig wird vor dem

Plenum mit der Anschuldigung, er habe in Hinblick auf eine westliche Veréffentlichung

geschrieben, konfrontiert. Belegt wird diese Ansicht mit den obszénen Szenen, die sich im

Werk finden lassen.>®® Ein Textausschnitt soll veranschaulichen, wie sich in Rummelplatz

Obszonitat lesen lasst:

Im Neuen Deutschland wird am 7. Dezember 1965 ein Offener Brief von Wismut-Kumpeln

Der mit der Hasenscharte hiell Heidewitzka, ehemals Leichtmatrose bei der glorreichen KM, in
Schleswig aus einem englischen Gefangenenlager ausgebrochen. Heidewitzka meinte: »Wer
sich den Tripper holt, der ist selber dran schuld!« Beiféllig johlte die Horde, Liebling vor
allem, ein spitzgesichtiger Durrling, der Jingste hier und deshalb besonders zotig, in Wahrheit
aber war nicht viel dahinter, und wenig wulite er von den Féhrnissen der Fleischeslust. Da aber
auch von den anderen keiner wuRte, wie derlei Unfalle zu verhiten waren, ebbte der Beifall
alsbald ab, man harrte Heidewitzkas Verkindung. Der legte seine braunen Raucherfinger auf
den Tisch und sagte: »Das ist ganz einfach. Zuerst gehe ich mit dem Tabakfinder ran. Wenn sie
da zuckt, ist die Fregatte leck.«*®’

568

veroffentlicht. In dem Brief heif’t es:

Du weil’t, Bergarbeiter sind nicht zimperlich. Eine harte Arbeit bringt oft auch harte Téne mit
sich. Aber Deine literarische Arbeit hat bis jetzt noch keiner von uns seiner Frau oder seinen
erwachsenen Kindern zu lesen gegeben. Wir haben Jahre mit vielen Méadchen und Frauen in
unserem Betrieb zusammen gearbeitet, wir haben, jeder fir sich, unterschiedliche Zeit
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gebraucht, um den Platz, der der Frau in unserer Gesellschaft zusteht, zu begreifen. Deine
Darstellung aber ist uns — vorsichtig formuliert — wesensfremd. Wir empfinden sie ihrem
Gehalt nach als eine Beleidigung unserer eigenen Frauen.*®

Dieser Brief ist in der Flihrungssprache nur allzu abtriinnig, was seine tatsachlichen Schreiber

570

aus den kulturpolitischen Reihen anbelangt.”"™ Christa Wolf erinnert sich:

Bei dieser Konferenz, dann auch beim 11. Plenum, habe ich bewutt [sic] das Gegenteil von
dem gesagt, was man dort erwartungsgemaf hitte sagen sollen. [...] Ich habe mich also schon
dort ausdriicklich gewehrt gegen Angriffe auf Braunig, wie auch spéter in meinem Beitrag auf
dem 11. Plenum, weil ich sah, daf3 diese Angriffe paradigmatisch waren und daR Bréunigs Text
als Beispiel erhalten sollte flr einen viel umfassenderen Angriff auf die Kultur. Nachdem ich
gesprochen hatte — das ist noch so ein kleines Detail —, hat man Walter Ulbricht die NDL erst
vorgelegt, mit dem Braunig-Text und den markierenden Strichen am Rand: Einwande, die er ja
schon vorher in seinem Beitrag mit Vehemenz vorgetragen hatte. Also hat er den Text, auf den
der sich bezog, da erst bekommen und Uberlesen. Das weif3 ich, weil ich ganz in der Néhe sal}
und ihn beobachten konnte. Anna Seghers hat auch gesprochen, hat Braunig verteidigt, hat
abgewiegelt; [...] im SchluBwort wurde die Aggressivitit abgemildert. Braunig konne natiirlich
auch Uber die Wismut schreiben, er musse nur berucksichtigen, wie damals die Zeiten waren;
er milsse nur die richtigen Geschichten schreiben, »wir verbieten doch niemanden etwas«.>"*

In Anbetracht der Tatsache, dass ein offener Brief eine spezielle Form der Literaturkritik
darstellt, soll hinzugefugt werden, dass es sich hierbei um eine Form inszenierter
Offentlichkeit>"® handelt. Dementsprechend kann aus einer Debatte schnell ein Feldzug
werden, wie am Fall Braunig ersichtlich wird.>” Fir den Rummelplatz-Autor hat der brisante
Sturz der offentlichen Meinung, fir sein weiteres Vorhaben gravierende Folgen. >’ Die
Anschuldigungen sind von so grundlegender Natur, dass Brdaunig ein vollig neues Werk zur
Druckgenehmigung hatte einreichen missen. Nach 1965 lauten die offiziellen Erklarungen,
die kinstlerische Qualitdt sei nicht ausreichend, sodass sich dieses Vorhaben als
unrealisierbar erweist. Werner Bréaunig leidet unter diesem Erlebnis.>” Hinzukommt, dass der
HV Verlag dem Kulturministerium und dem ZK Rechenschaft ablegen muss. Die
Kulturabteilung kommt mit den Verlagsmitarbeitern Uberein, dass das Manuskript aus
folgenden drei Griinden komplett tiberarbeitet werden muss:®’

1. Da es keine genugend Kklare Konzeption ausweise, gebe es viele ungenugend

durchgearbeitete oder nebensdchliche Episoden. Die verschiedenen Entwicklungsstrdnge
seien zu wenig miteinander verbunden.
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2. Die Haltung des Autors zu historischen Ereignissen sei in Grundfragen falsch. Das betreffe
den 17. Juni 1953, das Verhaltnis von ZK zur SED-Gebietsleitung der Wismut sei unreal,
die Darstellung der Auswirkung des »Personenkults um Stalin« sujektivistisch.

3. Es gébe Mangel in der Erzdhlhaltung und der Figurenperspektive und einen
uneinheitlichen Stil. Der Handlungsstrang in Westdeutschland sei Uberfliissig und nicht
iiberzeugend.>”’

Wie sahe wohl sein Leben aus, wenn sein Roman nicht so hart kritisiert worden ware? Ob
man nun anderte, hinzufligte oder sich weigerte, ob man sich der Zensur widersetzen konnte

oder ihr Opfer wurde — immer war Lahmung das Ergebnis des ZusammenstoRes.>"®

7.4 Weitere in Braunigs Rummelplatz zensierte Stellen

Die letzte Version hat 711 Typoskriptseiten, die vier Hefter ergeben, und von einer

auRenstehenden Person mit handschriftlichen Bleistift-Ausbesserungen versehen sind.>"

Alle Seiten sind fortlaufend paginiert, auch nach dem ersten VIII. Kapitel, das mitten im Satz
auf S. 211 abbricht. Es gibt ein zweites VIII. Kapitel, das sich durch die Paginierung nach dem
IX. Kapitel einordnet, danach ist die Zahlung fortlaufend.>*

Das Werk ist dreiteilig, allerdings fehlt im ersten Teil der Zwischentitel®®*. Nicht durchgéangig
sind die nummerierten Abschnitte innerhalb der Kapitelunterteilung gesetzt. Das

handgeschriebene Werk hat kein Datum. Auf der allerersten Seite findet sich der Titel

Rummelplatz, wodurch diese Version als letzte Fassung gilt.>®

Werner Braunig hat im November 1965 ein Rohmanuskript im Verlag abgegeben, das ohnehin
stark hétte be- und umgearbeitet werden missen. Die aggressive Kritik, die nach dem
Vorabdruck am »Rummelplatz«-Kapitel getibt wurde und in der Erzéhlstrategien und Stil
ebenso zum Gegenstand ideologischer Auseinandersetzung wurden wie der politische Gehalt,
muRte die Uberarbeitung verkomplizieren.>®

Die Textstellen, die er aufgrund der politischen Lage gestrichen hat, sind jetzt wieder
eingearbeitet.>® Im Folgenden soll ein Textbeispiel herangezogen werden, dass eine verbale

Degradierung der Sowijetunion und Schachtleitung veranschaulicht: In Polotnikows
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]

Arbeitszimmer roch es immer ein wenig nach Wodka [...]”"” und Russen kamen, zogen ein auf
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Panjewagen und in ausgefransten Manteln, sie paldten genau in die Landschaft, wie sie nun
war: Hunger, Seuchen, Ruinen, Fliichtlingstrecks. *®® Gleichfalls beschreibt er die

bedriickende Gegend wie folgt: Die Wismut ist ein Staat im Staate, und der Wodka ist ihr

k587

Nationalgetrank®" oder: Bermsthal aber war ein Ort, der von allen guten Geistern verlassen

war; hier besaR jeder nur sich selbst, und geschenkt wurde keinem.>®® Schilderungen sozialer
Bedingungen lassen sich so in seinem Werk lesen und gleichzeitig die Trostlosigkeit

nachempfinden:

Zwanzigjahrige salBen da, Dreifigjahrige und Fiinfzigjahrige, alle mit den gleichen Flichen,
schlugen die Zeit zwischen den Schichten tot, lebten. Lebten? Was unterschied die
Zwanzigjahrigen von den Flnfzigjahrigen? Glanzende Augen, wenn zwei sich priigeln; ein
Achselzucken, wenn einer dran glauben muf3; Larm, Langeweile, lieblos-leblos, Meister der
Empfangnisverhitung beiderlei Geschlechts, ein ganzes Leben auf demselben Gleise, und
immer im Kreis herum, immer im Kreis, manchmal schnell, manchmal langsam, manchmal
rotes Licht, aber nie eine Weiche, nie eine andere Strecke, manchmal Trittbrett, manchmal
Stehplatz, vielleicht einmal erster Klasse, aber nie in eine andere Richtung, nie.**

Die Beschreibung einer verschlammten Dorfstrale mitsamt den Hdausern findet folgende
Darstellung, und fallt gleichzeitig den Zensoren zum Opfer:
An den Hangauslaufern des Rabenbergs géhnten zehn, zwdlf gerdumte Hauser, Gberall warnten
Holztafeln und Stacheldrahtzdune: Einsturzgefahr, die Gangstrecken verliefen dicht unter der
Erdoberflache. Viele Hauser waren seit langem nicht getuncht; warum auch, die Kipper

spritzten den Dreck ja doch wieder an die Wande, Ziegel klafften, pappvernagelte Fenster,
schmutzige Vorgarten.’*

Derbe Darstellungen werden ebenfalls zensuriert:

Steht da einfach bei seiner Bahnhofsschonheit und glotzt, und macht das Maul nicht auf, und
lakt uns warten. Er hatte noch immer ihre Hand in seinen Handen, ihre Hand, die kalt war und
weild und glatt, und er hatte ihr Haar vor sich und ihr Lacheln und auch den Hunger in den
Augen.®*
Als letztes soll noch die Kritik an Staat, Gesellschaft, Politik®® illustriert werden: Unser
wertes Wohlbefinden interessiert im neuen Deutschland keinen Hund®® und Ein biRchen
Anpassungsfahigkeit fehit dir [...] und ein bifichen fortschrittstrichtige Skrupellosigkeit

[...]594. Das Gesprach zwischen Christian Kleinschmidt und Hermann Fischer verwundert
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kaum das es der Zensur zum Opfer féllt, da es eine eindeutige Kritik an dem vorherrschenden

politischen System darstellt:
Christian wuBte: Jugendbrigade, das ist keine Brigade schlechthin, da kommt sofort die Politik
ins Spiel. Zwei Drittel der Brigademitglieder mufiten in der FDJ sein. Da gibt es wieder einen
FDJ-Sekretar,  politische ~ Versammlungen  und  Agitation,  Blauhemden  und
yBewuBtseinsfragen<. [...] dahinter wiirde nicht nur der Jugendverband stehen, sondern die
Partei. [...] Du weiBt nicht genau, wer schuld ist — aber auf alle Félle gehdren die Partei und
die Regierung dazu. [...] Er édrgerte sich sofort dariiber. [...] Fischer dachte: Ich kann ihm doch
keinen Vortrag halten, weshalb es notwendig ist, die Arbeiterkinder, die bisher immer
benachteiligt waren, zuerst studieren lassen. Das muf3 er doch begriffen haben. [...] Soviel muf3
er doch gelernt haben[...] Christian dachte: »Wer hat denn die Welt so eingerichtet, wie sie ist?
Ich vielleicht? Aber jetzt will es natiirlich keiner gewesen sein. [...] Da brauch’ einer blof3 in
die BGL gewdhlt zu werden [...] niemand hat iiberhaupt nur etwas gewuBt. Sie sind alle

Patentengel gewesen, und heute wollen sie wieder Patentengel sein, und wehe, wer ihnen nicht
glaubt!

Wenn man sich nun die Strenge der Zensurrichtlinien vergegenwartigt, verwundert es kaum,
dass es sich bei diesen angeflihrten Textstellen um politisch fragwirdige Szenarien handelt.
Wollte doch Braunig, wie soviele andere, an der Entwicklung des Sozialismus beteiligen, mit
seinen Aufzeichnungen. Den perfekten Staat aufbauen.’®®

Welch Enttduschungen — auf beiden Seiten. Enttduschungen, aus denen beide Seiten nur

mihsam lernten, weil eine Alternative ausschlieBlich jenseits des »Schutzwalls« der Mauer
realisierbar zu sein schien und daher firr sie irreal war.**

7.5 Rummelplatz von Werner Braunig — Die Veroffentlichung als Nachruf

Werner Braunig hinterlasst zwei Versionen seines Werkes Rummelplatz, ein paar entworfene
Szenen, handgeschriebene Entwiirfe und Notizblatter. Sein Nachlass wird in die Hande eines
Nachlasspflegers gegeben, da seine Séhne nach seinem Ableben noch nicht juristisch
volljahrig sind, und im Stadtarchiv, Abteilung Inneres, in Halle/Neustadt deponiert. Heinz
Sachs stellt fur den MDV(Muitteldeutscher Verlag) den Sammelband Ein Kranich am Himmel
und Unbekannten und Bekannten mit den Texten von Werner Braunig zusammen. Im
Stadtarchiv leiht sich Sachs den letzten Entwurf. Der Burgermeister der Stadt Halle tbergibt
den Nachlass Brdunigs Sohnen mit Ende 1990, jedoch ohne den Originaltext Rummelplatz.
Nach Heinz Sachs® Tod bleibt das Originalschriftstick im MDV und gilt im Folgenden als

verschwunden.”®’ 1991 kommt es, ganz zur Verwunderung der Séhne, in der Ausstellung

% \Vgl.: Franke, K.: »Deine Darstellung ist uns wesensfremd«. Romane der 60er Jahre in den Miihlen der DDR-
Zensur (S. 101-127), 1993, S. 127

*®epd. S. 127

7V/gl.: Drescher, A.: »Aber die Traume, die haben doch Namen«. Der Fall Werner Braunig, 2007, S. 754

119



Zensur in der DDR>* im Berliner Literaturhaus zum Vorschein. Im Februar 1993 erhalten sie
das Original von den Leihgebern®® zuriick. Seit dieser Zeit keimt die Uberlegung einer
posthumen Veroffentlichung und Mitte der neunziger Jahre treffen sich die Erben erstmals
mit einem Verlag, um diese in die Wege zu leiten. Die verlagsinternen Entscheidungen lassen
lange auf sich warten, besonders wenn es sich um ein so umfangreiches, kompliziertes und
aufwendiges Projekt handelt®®. Erst im Jahr 2005 tritt Claus Braunig wahrend der Leipziger
Buchmesse an den Aufbau Verlag®* heran, der bald darauf mit der Manuskriptbearbeitung

beginnt und eine sehr vorsichtige Wiederherstellung des Textes vornimmt.®2

Dass gerade der
ehemals SED- treue Aufbauverlag dieses Werk publiziert, ist letztlich eine Ironie der

Geschichte.
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8. Schlussbetrachtung

Laut Foucault unterliegt der Diskurs gewissen Spielregeln die er Prozeduren nennt. Wie
bereits in der Einleitung ausgefuhrt gehdren dazu AusschlieBungssysteme wie besondere
Verbote und Tabus, oder auch Rituale. Der Diskurs bewegt sich in seiner eigenen ,,realen‘
Welt und Wirklichkeit. Dazu gehort ein Schwarz-Weil3-Denken, wie es gerade totalitdren
Systemen eigen ist. In der Sowjetunion und der DDR sind auf der einen Seite die parteitreuen
Genossen und die Diktatur des Proletariats, auf der anderen Seite der imperialistische
Klassenfeind und die Kollaborateure der Bourgeoisie. Eine Konsequenz daraus ist, dass jeder
Einfluss der aullerhalb dieses Diskurses besteht mit allen nur erdenklichen Mitteln aus dem
Diskurs ferngehalten werden muss. Dazu gehort zum Beispiel das ,,westliche Gedankengut®.
Unter diesem Begriff wird nahezu alles subsummiert was dem Ansehen des Regimes schaden
konnte, oder etwas, das Teil des Gesamten ist - also alles — mit Pradikaten versieht, die das
vermeintliche ideale Ziel nicht ruhmreich und glanzvoll erscheinen lassen. Die Absurditat des
Unterfangens belegen sowohl Braunigs Beschreibung der Dorfstrasse Rabenbergs (siehe Zitat
auf S. 117) und noch deutlicher Margaritas Traumlandschaft bei Bulgakow (siehe Zitat auf S.
46). In beiden Fallen werden Landschaften mit nicht besonders einladenden Eigenschaften
beschrieben. Wahrend es sich bei Bréaunig vielleicht noch um einen unschénen, aber realen
Zustand einer tatsachlich existierenden Ortschaft handelt, ist es bei Bulgakow eben die
Seelenlandschaft, die nicht so sein darf wie sie ist. In gleicher Weise gibt es andere Tabus:
Dinge, die nicht stattgefunden haben, weil sie nicht stattfinden diirfen. So werden Ubergriffe
sowjetischer Soldaten wéhrend der SMAD auch noch Jahrzehnte danach nicht nur einfach
ignoriert, sondern in Diskussionen mit Autoren und Verlegern umformuliert und verharmlost,
bis sie fir die deutsch-sowjetischen Beziehungen keine direkte Gefahr mehr darstellen.
Gerade die Zensur wird auch gezielt dazu eingesetzt, Phanomene sowie Anschauungen und
Haltungen Andersdenkender nicht nur nicht aus dem 6ffentlichen Leben, sondern sogar aus
der Literatur zu verbannen. So wird in der DDR 1952 etwa die ,, Ausmerzung pazifistischer
Tendenzen* im Rahmen des ,, Friedenskampfes“ vorgeschrieben.®® Dabei wird vor allem die
Grundlichkeit des Vorgehens und die Steuerung der Zukunft sichtbar: Angeordnet wurde
sowohl eine entsprechende Sichtung des vorhanden ,, Arsenals* des ,, kulturellen Erbes* als

auch ,,die planmdfige Anregung und Forderung von Neuschopfungen, die genau nach Maf3

6_(_)3 Barck, S., Langermann, M., Lokatis, S.: “Jedes Buch ein Abenteuer”. Zensursysteme und literarische
Offentlichkeit in der DDR bis Ende der sechziger Jahre, 1998, S. 33
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den Forderungen des Tages“ entsprichen.®® An diesem Beispiel ist auch die Verschrankung
und der flieRende Ubergang zwischen den foucaultschen Prozeduren deutlich. Die internen
Prozeduren, die ihren eigenen Diskurs durch Klassifikations-, Anordnungs- und
Verteilungsprinzipien®® kontrollieren, um die Zufélligkeit des Geschehens zu bandigen®®.
Um mogliche Zufélle zu vermeiden, beziehungsweise um etwaigen antikommunistischen
Einstellungen vorzubeugen, wird auch in der Sowjetunion und der DDR, wie in allen
totalitaten Regimen, die Gleichschaltung der Menschen angestrebt und setzt bei den jungsten
Staatshiirgern an. Durch Erziehung soll in der DDR der SED-konforme Mensch®’ kreiert und
seitens der Sowjetunion eine neue kommunistische Gesellschaft einfallsreich geschaffen
werden.
In der Schule sagte man uns: »Seht nur, wie sie uns nicht im Kommunismus leben lassen
wollen — wie sie Fabriken in die Luft jagen, Zlige zum Entgleisen bringen und Menschen
ermorden. All das tun die Feinde des Volkes. « Man hdmmerte uns die Worte so oft ein, dass
wir nicht mehr selbsténdig dachten. Uberall sahen wir » Feinde «. Wir wurden ermahnt, falls
wir eine verdachtige Gestalt auf der Stral3e sahen, ihr zu folgen und sie anzuzeigen — es kénnte

ja ein Spion sein. Die Behorden, die Partei, unsere Lehrer — alle sagten das Gleiche. Was hétten
wir denn sonst denken sollen?®®

Die DDR ubernimmt dabei den sowjetischen Diskurs bezuglich seiner ideologischen
Vorstellungen, wenngleich auch auf deutschen Begebeheiten zugeschnitten. Die Erziehung
hat unter den Bolschewiki eine Schlusselfunktion und zwar soll damit eine neue Gesellschaft
entstehen. Mit Hilfe kommunistischer Jugend- und Kinderverbanden (Komsomol, Pioniere)
und den Schulen planen sie mit Vehemenz eben diese Altersgruppen fiir ihre neue
Lebensweise zu belehren. Im Jahr 1918 erldutert Wladimir Michailowitsch Sensinow, ein
sowjetischer Padagoge®:
Wir missen aus der jungen Generation eine Generation von Kommunisten machen. Wir
muissen aus den Kindern, denn sie lasen sich formen wie Wachs, echte, gute Kommunisten
machen [...] Es gilt, die Kinder von dem rohen Einfluss der Familie zu befreien. Wir mussen
sie [...] nationalisieren. Von den ersten Lebenstagen an werden sie unter dem segensreichen
Einfluss der Kindergidrten und Schulen stehen [...] Die Mutter zu bewegen, uns, dem
Sowijetstaat, das Kind zu tiberlassen, das soll unsere praktische Aufgabe sein.®*
Die Schule soll den Kindern die offentlichen Werte der kommunistischen Denkweise

einpragen und sie aus dem verderblichen Familienverband herauslésen - ein kollektives Wir-
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Denkmuster soll ins Bewusstsein aller treten.®! Auch in der DDR wird die Erziehung durch
Bildung bestimmt. Das Gesetz und das Bildungsziel der Volkskammer ist die sozialistische

Personlichkeit®'?, der SED-konforme Mensch.

Das Gesetz forderte, die Schiiler und Studenten ,,zur Liebe zur DDR und zum Stolz auf die
Errungenschaften des Sozialismus zu erziehen®. [...] SchlieBlich wurden 1964/65 neue,
prazisierte Lehrpldne eingefiihrt [...], aber im Staatsbiirgerkunde-Unterricht in den Klassen 9
bis 12 die Schiler auch obligatorisch mit der Ideologie des Marxismus-Leninismus
indoktriniert.®*®
Mit diesen schulischen Erziehungsmethoden wird eine kommunistische Einheit geschaffen.
Gleichzeitig gelingt es regimekonformen Politikern alles zu kontrollieren und Willkir nicht
mehr zuzulassen. Auch die dritte von Foucault formulierte Prozedur, die Verknappung der
sprechenden Subjekte, beziehungsweise deren Unterwerfung, dient der Kontrolle und der
Regelung des Zugangs zum Diskurs. Autoren sind an ein bestimmtes VVokabular — die Sprache
der Partei — gebunden. Demzufolge missen sie sich an die Regeln des Diskurses halten,
anderenfalls sind sie, wie beispielsweise Michail Bulgakow oder Werner Bréunig, massiven
Repressalien ausgeliefert. Die Zensur funktioniert in der Sowjetunion, ebenso wie in der
DDR, fast liickenlos und eben dieser Aufbau eines solchen zentralen Systems von Weisungs-,
Kontroll-, Zensur-, und Verfolgungsmechanismen wird durch Indoktrinierung des
offentlichen Bewusstseins vervollstandigt. Folglich kommt es zu einer Einheitskultur, die
vom Staat kontrolliert wird. Der GLAVLIT und das ALV priufen die Druckerzeugnisse und
nehmen Einfluss auf den Inhalt des Werkes. Die oberste Kontrollinstanz ist in beiden Féllen
das Zentralkomitee. Aber es sind nicht nur die Entscheidungstrager und Fihrerfiguren, die da
wie dort Macht Ober das System ausiiben. Um das Funktionieren totalitarer Regime zu
ermoglichen, braucht es vor allem auch einen grofien burokratischen Apparat, der tber all
diese Verbote und Tabus wacht, der die Form des Denkens und des Seins kontrolliert. Diese
Funktion Gbernimmt in der Sowjetunion Stalins die GPU und in der DDR Ulbrichts das MfS.
Sie sind es, die Personen Uberwachen, bespitzeln, verhdren, foltern und verbannen. Sie
steuern die Bevolkerung durch Bedrohung, Terror und Furcht, und ersticken jegliche
Opposition im Keim.

[...] durch die Konzentration seiner durch Gesetz niemals definierten, weder behdrdlich noch
parlamentarisch  kontrollierten ~ Kompetenzen als  politische ~ Geheimpolizei, als
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Untersuchungsorgan bei Staatsverbrechen und anderen schweren politischen Straftaten im
Sinne des Regimes und als geheimer Nachrichtendienst.®**

Hier bewahrheitet sich Canettis Befehlsmodell. Das Uniforme der Masse wirkt innerhalb
einer Befehlskette. Personen des Uberwachungsapparats handeln auf Befehl und fiihlen sich
frei von Schuld. So wie das Individuum selbst durch die Geheimpolizei Uberwacht wird,
kontrollieren separate Abteilungen ihre literarischen Produkte. GLAVLIT und ALV
zensurieren innerhalb einer Befehlskette. Mit der systematischen Ubernahme der sowjetischen
Wertvorstellungen betreibt auch die DDR eine Kulturpolitik mit stalinistischer Farbung. Seit
der Machtiibernahme Josef Stalins im Jahr 1928 steigt sein Machtanspruch ebenso wie seine
Paranoia. Dieser Anspruch uUbertrdgt sich ebenso auf die Kultur, was auch eine vollige
Unterwerfung der Literatur zur Folge hat. Die freie literarische Arbeit ist unter Stalin nicht
maoglich, das beweist das Beispiel Michail Bulgakow. Seine Werke Sojkas Wohnung, Die
Tage der Geschwister Turbin, Die Flucht und Die Purpurinseln werden allesamt verboten.
Nach der Lesung eines Kapitels aus dem Werk Der Meister und Margarita im engsten
Freundeskreis raten ihm diese, eine Veroffentlichung erst gar nicht zu versuchen, um sein
Leben nicht aufs Spiel zu setzten. Stalin fiihrt 1922 die zaristische Vorzensur wieder ein.
Diese wird von der DDR kaum verandert Gbernommen, indem der ALV 1951 mit einer
Durchfiihrungsbestimmung zu strikter Vorzensur verpflichtet wird. Im gleichen Herbst wird
in der DDR das Amt fur Literatur gegrindet und bedient sich in Folge weiteren sowjetischen
Verfahrensweisen, zum Beispiel der Organisation des Buchhandels und der Zensurmethoden.
In beiden Regimen werden Listen benutzt, um die Zensurarbeit zu vereinheitlichen. Seien es
Listen geéchteter Personen des GLAVREPERTKOM-Registers oder jene mit zitierfahigem

politischen VVokabular oder sonstigen Nomenklaturen der DDR.

Gemeinsam ist den Methoden der beiden Staaten, das offentliche Vernichten durch Kritik, der
abschreckenden Wirkung wegen. Die Kultur ist die Basis des Sozialismus, daher muss
Literatur, wenn nicht politisch korrekt, brauchbar gemacht werden. In den Jahren 1959 bis
1964/65 ist es durchaus géngig, Texte vorher zu publizieren, wie anhand Werner Bréunigs
Roman Rummelplatz, der im NDL 1965 vorabgedruckt wird, ersichtlich. Ein offener Brief
von Wismut-Kumpeln bildet hier eine spezielle Form der Literaturkritik und stellt eine
besondere Form inszenierter Offentlichkeit dar. GleichermaRen wird Bulgakow von
Zeitungsdenunziationen nicht verschont, allerdings nicht in der Form eines offenen Briefes,

sondern mit lancierten Artikel, die nur von der GPU selbst verfasst werden konnten, da das
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Werk ja nie tber die Zensur der GLAVLIT hinaus gelangt ist. So oder so erfolgt der Angriff
auf den Autor von vermeintlich neutralen Birgern. Der »Offene Brief«, den angeblich
aufgebrachte 1IG Wismut Kumpel als Reaktion auf die Veroffentlichung von Teilen des
Romans Rummelplatz verfasst haben sollen, ist nur ein Teil einer Show. Seit dem 11. Plenum
ging es eigentlich nur darum ein Exempel zu statuieren. Auch der lektorierende Verlag, der
zwar konzeptionelle Méngel erkannte — die aber leicht zu korrigieren gewesen wéren — findet
plotzlich politische Schwéchen und Unzulénglichkeiten. Die wéhrend der Kampagne
vorgebrachten VVorwirfe der falschen Darstellung der Sowjetsoldaten, sowie der Wismut oder
pornographische Stellen, sind in offiziellen Stellungnahmen nie Thema. Auch werden die
angeprangerten Beschreibungen des Verhaltens von im Werk paraphrasierten Personen durch

Arbeiter der Wismut AG eher bestatigt, als negiert.®*®

Wo sich die Sowjetunion Stalins mehr
mit der Umsetzung der Androhung von Deportationen in Straflager behilft um politische Ziele
durchzusetzen, ist die Zensur in der DDR ein stetiger Verlagerungsprozess von
institutionellen Behorden in Richtung gesellschaftlichem Gehorsam. Zwar gibt es auch in der
Sowjetunion Stalins ,,6ffentliche* Kritik in der Presse mit dem Ziel, den Autor kulturell und
sozial zu diskreditieren, dies aber erst nach Vollendung des Werkes. Die in der DDR
stattfindende, verbale Hinrichtung geschieht aufgrund eines Vorabdrucks. Das Werk wird
danach entweder derart abgeéndert, dass es entweder linientreu zum gerade postulierten
Parteijargon passt, oder seine Fertigstellung wegen der Unmdglichkeit einer Verdffentlichung
abgebrochen. Das hatte natrlich auch den Vorteil, dass es auch nicht im Westen erscheint.
Die DDR verfeinert die von der Sowjetunion erlernten Praktiken und Methoden der Zensur.
Waéhrend in der Sowjetunion Stalins die GPU noch einmal das pruft, was die Vorzensur

tibersehen haben konnte 5

, fuhrt die ALV das Koppelungsverfahren ein. Eine weitere
Neuerung in der DDR ist das Einbeziehen der Verlage in den Prozess der Zensur. Einerseits
werden Manuskripte, die redaktionell unvollkommen sind aus erzieherischen Griinden an die
Verlage zuriickgegeben. Andererseits werden deren Mitarbeiter derart von der ALV geschult,
dass diese in vorauseilendem Gehorsam die Verlags-Selektion so kritisch gestalten, dass eine
Korrektur durch die Behorde nicht mehr notwendig erscheint. Die behordliche Zensur wird
mehr und mehr ausgelagert: Zuerst an die Verlage und danach, so der Wunsch der Partei, als

gesellschaftlicher Auftrag an die Offentlichkeit selbst delegiert. Gerade in der
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Vorveroffentlichung von Textausziigen, sich noch im Entstehen befindlicher Literatur, wird
die subtile Erweiterung der Methodik sichtbar.

Trotz einer zeitlichen Trennung und der Verschiedenheit der beiden Autoren hinsichtlich tber
familidrer Herkunft erfahren sie als Autoren die volle Harte der Zensur. Wéhrend Michail
Bulgakow, der sein literarisches Schaffen fernab der Politik versteht, als sowjetfeindlich
eingestuft wird, halt sich Werner Brdaunig selbst fur einen SED konformen Schriftseller, wenn
er von sich sagt, dass die Partei sein literarischer Lehrmeister gewesen ist. Wéhrend
Bulgakow unwahrscheinlichen Repressalien der Behdrden ausgeliefert ist, indem er sich
immer wieder geradezu ,.trotzig“ mit Stalins Machtapparat anlegt, will sich Brédunig am
Aufbau des Sozialismus aktiv beteiligen, und gerade dieser Umstand wird ihm zum
Verhangnis. GroRes Leid ist bei beiden Fallen die Folge. Ebenso der Umstand, dass die
Werke beider Autoren erst posthum verdffentlicht werden. Bei genauerer Betrachtung dieser
Thematik ist ersichtlich, dass allfallige vorgebrachte Griinde formaler oder literarischer Natur,
die zu einer Ablehnung der Veroffentlichung eines Werkes fiihren, nur vorgeschoben werden.
Eigentlich geht es immer um die Treue zur Parteilinie, um das hohere Ziel der sozialistischen
Gesellschaft, um die Utopie in weiter Ferne, der letzten Endes alles untergeordnet wird. Die
Familie, das Sozialleben, das Individuum, ja selbst die Kultur, aus der der neue sozialistische
Mensch erst hervortritt. Canettis Einschatzung, dass Masse Richtung braucht, ist in diesen
Regimen bis zur Vollendung verwirklicht, indem sie dem unsteten Ziel der Zukunft die
gesamte Gegenwart opfert. Weiters ist beiden Autoren gemeinsam, dass sie dem Regime auf
jeweils unterschiedliche Art und Weise geféahrlich erscheinen. Die Brisanz entsteht aus einem
gewissen Nonkonformismus heraus. Dieser lasst immerhin die Mdoglichkeit zu, dass es
Wahrheiten abseits der Parteilinie gébe. In der Realitat der Bevolkerung, sowohl der DDR als
auch der Sowijetunion, gibt es demzufolge zwei Realitdten, auch wenn die Agitation und
Manipulationsversuche des Systems nahezu undurchschaubar sind: Jene Wahrheit, die der

Erfahrung entspringt und die Parteiwahrheit.®*’

Generell I&sst sich feststellen, egal in welchem totalitdren System agiert wird: Zensur steht in
Grol3buchstaben uber dem freien literarischen Schaffen. Die DDR kopiert tiber weite Strecken
das Sowijetische System. Es Uberrascht also kaum, dass sich auch die Apparate der Zensur an
diesem orientieren. Methoden werden an DDR-Begebenheiten angepasst und entsprechend

weiterentwickelt. Der Diskurs ist in der DDR naturlich ein anderer als in der Sowjetunion. Er

%17 \/gl.: Figes, O.: Die Fliisterer. Leben in Stalins Russland, 2007, S. 404
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findet aber in einem &hnlich abgeschlossenen System statt und es ist fraglich, ob in diesem

Zusammenhang Uberhaupt von einer Erweiterung des Diskurses gesprochen werden kann.
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9.2 Abkurzungsverzeichnis und Glossar

ALV

BRD

CDhu

DDR
DKW
DSV
DVK
FDGB
FDJ
GLAVLIT
GLAVREPERTKOM

GPU

GRK
HO
HV
HVV
IG

KPD
KPdSU
LenOBLLIT
LKG

LPD

MDV

MK

MfS

Amt fur Literatur und Verlagswesen
Bundesrepublik Deutschland

Christlich Demokratische Union

Deutsche Demokratische Republik

Deutsche Wirtschaftskommission

Deutscher Schriftstellerverband

Druckerei- und Verlagskontor

Freier Deutscher Gewerkschaftsbund

Freie Deutsche Jugend

Zentralstelle der staatlichen Zensur in der USSR

Abteilung die innerhalb der GLAVLIT alle Repertoire- und
Schauspielvorstellungen zensiert

oder OGPU (Vereinigte staatliche politische Verwaltung) ist seit
1922 die Geheimpolizei der Sowjetunion, Nachfolge-
organisation der WTSCHK und Vorlauferin des KGB

dreibédndiges GLAVREPERTKOM-Register
Handelsorganisation

Hauptverwaltung

Hauptverwaltung Verlage

Industrie Gewerkschaft

Kommunistische Partei Deutschlands
Kommunistische Partei der Sowjetunion
Literatur-Zensurbehdrde in der Sowjetunion
Leipziger Kommissions- und Grof3buchhandel GmbH
Liberal-Demokratische Partei

Mitteldeutscher Verlag

Ministerium fir Kultur

Ministerium flr Staatssicherheit
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NDL

NKWD

NOP
NOSPL
NSDAP
NVA
RGW
SBZ

SDAG

SED
SMAD

TRAM

WTSCHK

UdSSR
VVB

ZK

Neue Deutsche Literatur — eine Literaturzeitschrift (1952-2004)

Volkskommissariat fur innere Angelegenheiten von 1934-1946,
wird danach durch das Ministerium fur innere Angelegenheiten
ersetzt (MWD); Im Sprachgebrauch bleibt aber die Bezeichnung
NKWD erhalten.

Neue Okonomische Politik

Neue Okonomische System der Planung und Leitung
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Nationale VVolksarmee

Rat fir Gegenseitige Wirtschaftshilfe

Sowijetische Besatzungszone

Sowijetisch-Deutsche Aktiengesellschaft (1954-1991); vormals
SABM oder SAG Sowijetische Staatliche Aktiengesellschaft der
Buntmetallindustrie Wismut (1947-1953)

Sozialistische Einheitspartei Deutschlands
Sowijetische Militaradministration in Deutschland

Arbeiterjugendtheater in Moskau, gegrindet 1927, heildt seit
1938 ,,Komsomol Lenin“ (Lenkom) Theater

oder auch TSCHEKA bedeutet: ,,All-Russische
AuBerordentliche Kommission* und ist eine Geheimdienst-
organisation der Bolschewiki und wird vor allem gegen die
Opposition sowie im Ausland eingesetzt; wird im Dezember
1917 gegrundet und ist VVorlauferorganisation der GPU

Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken
Vereinigung Volkseigener Betriebe

Zentralkomitee
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9.3 Abstract

Zielsetzung der vorliegenden Diplomarbeit ist es, herauszuarbeiten, inwiefern die DDR ein
eigenstandiges System der Literaturzensur entwickelt oder den Diskurs der Sowjetunion
ubernimmt. Die Auseinandersetzung erfolgt insbesondere unter dem historischen
Gesichtspunkt. Anhand der DDR unter Walter Ulbricht sowie der Sowjetunion unter Stalin
sollen Ahnlichkeiten und Unterschiede, sowohl der ZensurmaRnahmen, als auch der
dahinterliegenden Systeme beleuchtet werden. Die Funktionsweise gruppenprozessualer und
psychologischer Phanomene solcher diktatorischen Regime wird in den Werken von Michel
Foucault Die Ordnung des Diskurses, Masse und Macht von Elias Canetti und Sigmund
Freuds Massenpsychologie und Ich-Analyse — Die Zunkunft einer Illusion aufgegriffen, die

gleichzeitig den Rahmen dieser Arbeit bilden.

Aus komparatistischer Sicht werden zwei Autoren fiir die Auswirkungen der Zensurpraxis
herangezogen: Michail Bulgakow, der sowjetische Vertreter,mit seinem Roman Der Meister
und Margarita und Werner Braunig mit dem Werk Rummelpaltz aus der DDR, sind
beispielgebend daflir, wie massiv in die Werke und in das Leben der Schriftsteller
eingegriffen wird. Aufgrund ihrer Behdrden funktioniert die Zensur in beiden Staaten fast
lickenlos. Die oberste Kontrollinstanz ist in beiden Fallen das Zentralkomitee. Die Form des
Denkens und des Seins kontrolliert in der Sowjetunion Stalins die GPU und in der DDR
Ulbrichts das MfS. Beide Staaten haben eine gemeinsame Methode: die
Zeitungsdenunziationen, in denen negative Kritik geubt wird und das folglich eine
abschreckende Wirkung auf andere Autoren hat. Die DDR verfeinert die von der Sowjetunion
erlernten Praktiken und Zensurmethoden in Form des Vorabdrucks. Daraufhin nimmt die
verbale Hinrichtung Brdunigs ihren Lauf. Auch Bulgakow ist Presseverleumdungen
ausgeliefert, und so kommt es, dass er zu Lebzeiten nichts veroffentlichen kann. Desweiteren
wurden zensierte Textstellen, aus beiden Werken herausgegriffen, die beispielhaft fir nicht
regimekonforme Aussagen gelten. Sieht sich Werner Braunig zum Aufbau des Sozialismus
berufen, so hélt sich Michail Bulgakow von der Politik fern. Trotz dieses Gegensatzes wird
beiden Schriftstellern ihre Einstellung zum Verhangnis.

Es l&sst sich generell feststellen, dass die DDR (ber weite Strecken das Sowjetische System
kopiert. Egal in welchem totalitdren System agiert wird: Zensur steht in GroRbuchstaben tber

dem freien literarischen Arbeiten.
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