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1. Einleitung

1.1. Einfithrung in das Thema — Inhalt und Zielsetzung

Diese Diplomarbeit wird sich mit Friedensgemeinden und humanitéren Zonen in Kolumbien
beschaftigen sowie mit der Bedeutung der internationalen Begleitung dieser Gemeinden am

Beispiel der Peace Brigades International (PBI).

Kolumbien ist ein von Krieg, Gewalt und Unterdriickung gebrandmarktes Land. Seit nunmehr
50 Jahren existiert in Kolumbien ein interner, bewaffneter Konflikt zwischen verschiedenen
Guerillabewegungen, paramilitarischen Gruppen und dem Militér. Nirgends in Lateinamerika
hat ein bewaffneter Konflikt so lange gedauert wie in diesem Land und noch immer ist kein
Ende absehbar. Leidtragend ist vor allem die Zivilbevélkerung, die immer wieder zum Ziel
von gewaltsamen Ubergriffen — sowohl linksgerichteter Guerillabewegungen als auch

rechtsgerichteter paramilitarischer Gruppen und den staatlichen Sicherheitsorganen — wird.

Friedensgemeinden und humanitare Zonen sind von der Zivilgesellschaft ins Leben gerufene
gewaltfreie Widerstandsprojekte, um sich nicht weiter in den seit 50 Jahren wéhrenden
bewaffneten Konflikt in Kolumbien hineinziehen zu lassen und mit dem Ziel, auf dem
eigenen Land in Frieden und Wiirde zu leben. Die Idee zur Griindung von Friedensgemeinden
und humanitdren Zonen entstand Ende der 1990er Jahre als Ergebnis von
Organisationsprozessen gewaltsam vertriebener Gemeinschaften, die auf ihr Land
zuriickkehren wollten, aber nach ,,Schutzmechanismen* suchten, um nicht weiterhin zwischen
die Fronten der bewaffneten Gewaltakteure des kolumbianischen Konflikts zu geraten. Das
Konzept der Friedensgemeinden und humanitaren Zonen ist ein gewaltfreies Projekt von vom
Konflikt besonders betroffener Gemeinschaften, ihre Rechte als Zivilbevolkerung in
gemeinsamer Organisation einzufordern und zu verteidigen und inmitten des bewaffneten
Konflikts auf ihrem Land in Frieden leben — beziehungsweise Uberleben - zu kénnen. Die
Bewohnerinnen dieser Gemeinden verpflichten sich der Neutralitat, verweigern die
Kollaboration mit allen bewaffneten Akteuren und fordern ihre Rechte als Zivilbevilkerung
ein. Das juristische Fundament sind die Menschenrechte und das Humanitére Volkerrecht:
Als Friedensgemeinde berufen sich die Menschen in den betroffenen Regionen auf das
volkerrechtliche Prinzip, dass die Zivilbevolkerung nicht zum Ziel von Kriegshandlungen

gemacht werden darf. Mit der Griindung von Friedensgemeinden will die Zivilbevolkerung



ihr Recht einfordern, weder von der Armee und den mit ihr verblindeten Paramilitdars noch

von den Guerillagruppen in Kolumbiens Burgerkrieg hineingezogen zu werden.

Des Weiteren beschéftigt sich diese Diplomarbeit mit der Bedeutung der internationalen
Begleitung dieser Gemeinden am Beispiel der Peace Brigades International (PBI), denn die
internationale Begleitung und Beobachtung ist fiir viele Gemeinden eine bedeutende
Unterstutzung, da sie ihnen den Freiraum und die Sicherheit gibt, ihre gewaltfreien Projekte
umzusetzen. In Kolumbien sind insbesondere Organisationen und Personen, die sich
gewaltfrei flr die Einhaltung der Menschenrechte einsetzen, im angespannten politischen
Kontext hohen Risiken fir ihre physische und soziale Integritat ausgesetzt. Auf Grund der
stdndigen Bedrohung zivilgesellschaftlicher Menschenrechts- und Friedensinitiativen waére
ihre Arbeit ohne internationale Begleitung, Beobachtung, Solidaritdt und internationalen
Druck h&aufig kaum mdoglich. In dieser Diplomarbeit soll daher am Beispiel der Peace
Brigades International (PBI) — und ihrer Arbeit in Kolumbien - herausgearbeitet werden,
warum internationale Begleitung fir  zivilgesellschaftliche = Menschenrechts- und
Friedensinitiativen eine wichtige Unterstlitzung sein kann. PBI begleitet von Gewalt
betroffene und geféhrdete Akteurinnen in Kolumbien, die sich mit gewaltfreien Methoden fur
den Schutz der Menschenrechte, soziale Gerechtigkeit und die friedliche Konfliktbearbeitung
einsetzen. Es geht um das Motto ,,making space for peace* und in diesem Sinne versucht PBI
durch die Prasenz von internationalen Freiwilligen-Teams den zivilen Bewegungen Riickhalt
und Sicherheit zu geben und Freirdume fur ihre Arbeit zu schaffen, zu erhalten oder zu
vergroRern. Begleitet werden schwerpunktmalRig Organisationen, die im Bereich
Uberwindung der Straflosigkeit, Starkung von Basisorganisationen sowie lokale Folgen der
Globalisierung und daraus resultierende Menschenrechtsverletzungen arbeiten. Neben
internationaler Beobachtung und schitzender Begleitung verfolgt PBI eine intensive
Advocacyarbeit auf regionaler, nationaler sowie internationaler Ebene mit den
entsprechenden politischen und militarischen Autoritdten innerhalb Kolumbiens als auch mit
allen Schlisselakteuren der internationalen Gemeinschaft, um so einen wirksamen Beitrag
zum Schutz der Menschenrechte zu leisten. Zielgruppen von PBI sind bedrohte
Menschenrechtsverteidigerinnen (z.B. Anwaltinnen), lokale NGOs, die sich fiir den Schutz
der Menschenrechte einsetzen (z.B. Justicia y Paz) sowie intern Vertriebene und ihre

Ricksiedlungsprozesse (Friedensgemeinden / humanitare Zonen).



1.2. Relevanz der Thematik

Der Kampf der Zivilbevoélkerung flr ihre Rechte in einer komplexen Konfliktsituation wie in
Kolumbien und der Kampf von Menschenrechtsverteidigerinnen fur die Rechte der
Zivilbevolkerung kann gar nicht genug internationale Aufmerksamkeit bekommen.
Internationale Begleitung, Beobachtung und Solidaritat kann die zivilen Friedensinitiativen in
ihrem Kampf fir ein Leben in Wirde und Frieden unterstitzen, Empathie kann
Friedensaktivistinnen starken und zu héherer Akzeptanz ihres Einsatzes beitragen und durch
internationale Beobachtung kann auch Druck auf die kolumbianische Regierung ausgeubt
werden, ihrer Pflicht nachzukommen, die Rechte der Zivilbevolkerung zu schitzen.

1.3.  Fragestellung

Im Zuge dieser Diplomarbeit soll folgenden Forschungsfragen nachgegangen werden:

Inwieweit ist es durch den Zusammenschluss in Friedensgemeinden und die Grindung
humanitarer Zonen mdoglich, Friedensinseln inmitten des bewaffneten Konfliktes in

Kolumbien zu schaffen?

Inwieweit kann der Zusammenschluss in Friedensgemeinden und die Grindung humanitérer
Zonen als wirkungsvolle zivilgesellschaftliche MalRnahme von — vom bewaffneten Konflikt
direkt betroffener - kleinbduerlicher Gemeinden bewertet werden, um sich vor Gewalt,
Menschenrechtsverletzungen und Vertreibung zu schiitzen?

Welche Bedeutung hat die internationale Begleitung fiir diese zivilen Friedens- und

Widerstandsinitiativen?

1.4. Hypothesen

Zu Beginn dieser Arbeit werden folgende Hypothesen aufgestellt:

Alle Gewaltakteure des Konflikts sind - zu unterschiedlichem MaRe - verantwortlich fir die

Verletzung der Menschenrechte und des Humanitdren Voélkerrechts. In den bewaffneten

Auseinandersetzungen wird der Bevolkerung meistens gar nicht die Moéglichkeit eingerdumt,
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eine neutrale Position einzunehmen. Die Menschen die in Regionen, in denen bewaffnete
Auseinandersetzungen stattfinden leben, haben h&ufig nur die Wahl zwischen der
Kollaboration mit einem Akteur, der Flucht aus der Region oder der grolien Gefahr getotet zu

werden.

Der Zusammenschluss in Friedensgemeinden und die Griindung humanitarer Zonen stellen
einen gewaltfreien, zivilgesellschaftlichen Ansatz dar, der es der — von Gewalt und
Vertreibung - betroffenen landlichen Bevolkerung ermoglicht, fur ihre Rechte als

Zivilbevolkerung einzutreten.

Durch den Zusammenschluss in Friedensgemeinden und die Griindung humanitérer Zonen ist
es der Bevolkerung, die in den umkampften Regionen Kolumbiens lebt, moglich auf ihrem
Land zu bleiben — oder auf dieses zuriickzukehren — und ihre Rechte als Zivilbevélkerung in

gemeinsamer Organisation einzufordern und zu verteidigen.

Von ihrem Ziel, auf ihrem Land in Frieden und Wirde zu leben, sind die Bewohnerlnnen der
Friedensgemeinden aber leider trotzdem immer noch weit entfernt, denn gerade durch den

friedlichen Widerstand, den die Gemeinden leisten, sind sie weiteren Bedrohungen ausgesetzt.

Im komplexen Kontext des kolumbianischen Konflikts ist es nur schwer mdglich,
Friedensinseln inmitten des bewaffneten Konflikts zu schaffen. Dennoch stellen die
Friedensgemeinden ein zivilgesellschaftliches, gewaltfreies Projekt dar, das genau das

versucht.

Die Begleitung der Friedensgemeinden durch sowohl nationale wie auch internationale NGOs
ist wichtig, da so zum einen Druck auf die Regierung ausgetibt werden kann ihrer Pflicht, ihre
Burgerinnen zu schiitzen, nachzukommen und da zum anderen durch die internationale
Aufmerksamkeit der Raum dafir geschaffen werden kann, dass zivilgesellschaftliche
Friedens- und Widerstandsinitiativen ihre Arbeit trotz der permanenten Bedrohung fortsetzen

kdnnen.

Gewaltpravention durch internationale Beobachtung und Begleitung ist im Kontext des
kolumbianischen Konflikts mdglich.

Durch internationale Begleitung und Advocacyarbeit konnen Menschenrechts- und
Friedensaktivistinnen geschutzt und Handlungsspielrdume fir den Aufbau von Frieden

geschaffen werden.



2. Definition von relevanten Begriffen und Konzepten

In der Friedens- und Konfliktforschung herrscht tiber eine Reihe von Grundbegriffen, die in
der zivilen Konfliktbearbeitung relevant sind, kein Konsens (vgl. Quack 2009: 33). Aus
diesem Grund sollen einige Grundbegriffe nun zun&chst definiert werden.

2.1. Konflikt

Der Konfliktbegriff ist einer der zentralen Begriffe der Friedens- und Konfliktforschung und
auch in den Gesellschaftswissenschaften zéhlt er zu einem der am haufigsten verwendeten
Grundbegriffe. Da es eine Vielfalt an verschiedenen Verstandnissen und Definitionen des
Konfliktbegriffs gibt, war der Begriff selbst schon oft der Gegenstand von Konflikten (vgl.
Bonacker/Imbusch 2010: 67). Bonacker und Imbusch verweisen darauf, dass Konflikte in
unserer Gesellschaft allgegenwartige soziale Erscheinungsformen darstellen und definieren
Konflikte ,,/...] als soziale Tatbestinde, an denen mindestens zwei Parteien (Einzelpersonen,
Gruppen, Staaten etc.) beteiligt sind, die auf Unterschieden in der sozialen Lage und/oder auf
Unterschieden in  der  Interessenkonstellation der  Konflikiparteien  beruhen.
(Bonacker/Imbusch 2010: 69) Diese Konfliktdefinition vermeidet zundchst Bewertung und
Voreingenommenheit gegenuber dem Konflikt, der als Begriff mittlerweile ganz

selbstverstandlich in unserer Alltagssprache verwendet wird (vgl. ebd.: 67 f.).

Um der Komplexitat des Konfliktbegriffs gerecht zu werden ist es notig, weitere
Differenzierungen des  Begriffs vorzunehmen. Generell werden bei diesen
Differenzierungsmdglichkeiten von Konflikten vier Analyseebenen unterschieden: ,, Das
Individuum mit a) intrapersonalen Konflikten; die Gesellschaft mit b) interpersonalen
Konflikten und c) innergesellschaftlichen Konflikten, und das internationale System mit d)
internationalen Konflikten.“ (Bonacker/Imbusch 2010: 69) Auf jeder dieser Ebenen nimmt
der Konflikt unterschiedliche Erscheinungs- und Austragungsformen an. Zudem lassen sich
auf jeder Ebene verschiedene Konfliktparteien, die in Art und Zahl variieren kdnnen,
identifizieren (vgl.: ebd.: 69). In den Sozialwissenschaften sind vor allem die Analyseebenen
b) bis c) von Interesse, also interpersonale Konflikte (wie Entscheidungs- oder
Beziehungskonflikte), innergesellschaftliche Konflikte (wie politische, religiose, soziale,

6konomische Konflikte, Minoritatenkonflikte, 6kologische Konflikte, Bulrgerkriege) und
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internationale Konflikte (wie Kriege, Machtkonflikte, Nord-Siud-Konflikt als globale
Verteilungskonflikte, Ost-West-Konflikt als Konkurrenz weltanschauliche Systeme, Konflikte
auf Grund von regionale Auseinandersetzungen und Spannungen) (vgl.: Bonacker/Imbusch
2010: 69 f).

2.2. Gewalt

Es gibt unterschiedliche Gewaltverstdndnisse. Fur eine Differenzierung des Gewaltbegriffs
wird generell zwischen physischer und psychischer Gewalt, institutioneller Gewalt,
struktureller Gewalt und kultureller beziehungsweise symbolischer Gewalt unterschieden
(vgl. Bonacker/Imbusch 2010: 86).

Prinzipiell kann eine Unterscheidung zwischen physischer und psychischer Gewalt getroffen
werden. Der enge Gewaltbegriff konzentriert sich auf ,,/.../ die direkte physische Gewalt, die
auf Schddigung, Verletzung oder Totung anderer Personen abzielt.” (Bonacker/Imbusch
2010: 86) Dieser Form der Gewalt ist universell wirksam, denn sie basiert auf der Tatsache,
dass der menschliche Korper verletzbar ist (vgl. ebd.: 86). Jedoch kann Gewalt nicht nur einen
Angriff auf die kdrperliche Unversehrtheit darstellen, sondern auch auf die Psyche, den Geist,
die Seele (vgl. ebd.: 87). Nach Bonacker und Imbusch stitzt sich die ,, /p/sychische Gewalt
[...] auf Worte, Gebdrden, Bilder, Symbole oder den Entzug von Lebensnotwendigkeiten, um
Menschen durch Einschichterung und Angst oder spezifische “Belohnungen™ gefiigig zu
machen. “ (ebd.: 87) Zur psychischen Gewalt z&hlen unzweifelhaft auch gewisse Arten der
Folter und Formen seelischer Grausamkeit. Im Gegensatz zur physischen Gewalt, die offen
sichtbare Verletzungen oder Schadigungen hinterlasst, sind die Schaden psychischer Gewalt
auBerlich zun&chst nicht sichtbar. Das volle Ausmal? ihrer Wirkung zeigt sich oft erst zeitlich
versetzt und kann sich — in vielen Fallen - in schweren Traumata niederschlagen (vgl. ebd.:
87).

Institutionelle Gewalt geht Uber die personelle Gewalt hinaus, denn sie zielt auch auf
,,dauerhafte Abhdngigkeits- und Unterwerfungsverhdltnisse ab (vgl. ebd.: 87). Der Staat mit
seinem Hoheits- und Gehorsamsanspruch gegenlber dem einzelnen kann als Prototyp
institutioneller Gewalt in der Moderne betrachtet werden. Mit der institutionellen Gewalt ist
in erster Linie die ordnungsstiftende Funktion von Gewalt gemeint, die von staatlichen

Sicherheitsbehorden (Polizei) und staatlichen Organisationen (Geheimdienste, Militar)
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ausgeubt wird. Trotz eines gewissen Legitimitatsvorsprungs, den staatliche Organe bei
Gewalteinsatzen unter demokratisch-rechtsstaatlichen Verhéltnissen genieRen, bleiben es
physische Zwangseingriffe und somit Gewalt, die darlber hinaus je nachdem von wem sie
ausgeubt wird und welche Form sie annimmt sehr unterschiedlich — auch durchaus kritisch -
beurteilt werden kann (vgl. Bonacker/Imbusch 2010: 87 f.).

Der Begriff der strukturellen Gewalt wurde von Johan Galtung gepragt. Galtung versuchte mit
dem Begriff der strukturellen Gewalt, die Arten der Gewalt zu beschreiben, welche aus den
ungleichen Strukturen einer Gesellschaft oder eines Systems resultieren. Insgesamt unterteilt
er den Begriff der Gewalt in drei verschiedene Bereiche, namlich die personale, die
strukturelle und die kulturelle Gewalt (vgl. ebd.: 88).

Galtung geht davon aus, dass Gewalt in das System eingebaut ist und sich in ungleichen
Machtverhaltnissen, der ungleichen Verteilung von Reichtum und Ressourcen und folglich
ungleichen Lebenschancen duRert (vgl. ebd.: 88). Im Unterschied zur institutionellen Gewalt
gibt es keinen erkennbaren Tréger — wie Militar oder Polizei — der die Gewalt ausibt (vgl.
Soldorf 2008: 9). Nach Galtung liegt strukturelle Gewalt immer dann vor, ,, /w]enn Menschen
so beeinfluBt werden, dal} ihre aktuelle somatische und geistige Verwirklichung geringer ist
als ihre potentielle Verwirklichung. “ (Galtung 1984: 9) Somit wird Gewalt ,,/.../ zur Ursache
flr den Unterschied zwischen dem Aktuellen und dem Potentiellen, zwischen dem, was ist,
und dem, was auf einem bestimmte gesellschaftlichen Entwicklungsniveau hdtte sein konnen.
(Bonacker/Imbusch 2010: 88) Galtung bezeichnet den Zustand struktureller Gewalt auch mit
,,soziale Ungleichheit*. Laut Georg Picht wird strukturelle Gewalt tberall dort manifest,
,,[...] wo die innere Ordnung eines Staates die Menschenrechte verletzt, tiberall, wo einem
Teil seiner Biirger das Existenzminimum [...] verweigert wird, [...] wo der Staat oder
gesellschaftliche Krdfte die Grundfreiheiten der Menschen nicht respektieren.* (Picht 1971:
27 f.) Zusammenfassend lasst sich also festhalten, dass ,,/v/on struktureller Gewalt [...]
immer dann gesprochen werden [kann], wenn Gesellschaftsordnungen derart organisiert
sind, dass in ihnen ungleiche Lebenschancen und krasse Unterschiede in Machtpositionen
und die damit verbundenen Einflusschancen zum gesellschaftlichen Existenzprinzip werden. *

(Ferdowski 1981: 122 zit. nach SoRRdorf 2008: 9)

Kulturelle Gewalt ist symbolischer Art und dient nach Galtung zur Legitimation
beziehungsweise zur Rechtfertigung direkter oder struktureller Gewalt. ,, /Sie] zielt darauf,
andere Formen der Gewalt als rechtméafliig oder zumindest nicht als Unrecht erscheinen zu

lassen und sie so fiir die Gesellschaft akzeptabel zu machen. © (Bonacker/Imbusch 2010: 89)
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Es geht also um die kulturelle Erweiterung von Gewalt auf Religion, Ideologie, Kunst,
Sprache, Wissenschaft, Medien oder Erziehung. Kulturelle Gewalt wird dabei in dem MaRe
wirksam, wie es ihr gelingt, die gesellschaftliche Wahrnehmung von Gewalthandlungen zu

beeinflussen beziehungsweise diese zu verschleiern (vgl. Bonacker/Imbusch 2010: 89).

In Hinblick auf die vielen verschiedenen Formen von Gewalt, stellen Bonacker und Imbusch
fest, dass ,,/.../ vor allem jene Gewaltformen, die mit der Bedrohung der korperlichen
Unversehrtheit von Personengruppen infolge von Einschiichterungen, Folter, Banden- und
Blrgerkriegen etc. einhergehen [besonders problematisch sind]. (Bonacker/Imbusch 2010:
75) In dieser Arbeit werden insbesondere solche Gewaltformen noch ofter zur Sprache

kommen.

2.3. Gewaltfreiheit

Bei Gewaltfreiheit handelt es sich sowohl um eine praktische Verhaltensweise wie auch um
eine innere Haltung. Das erste wesentliche Merkmal der Gewaltfreiheit ist, dass eine
Konfliktpartei bei der Konfliktaustragung auf die eigene Gewaltanwendung verzichtet. Ihr
zweites wesentliches Merkmal ist, dass sie Strategien und praktische Handlungskonzepte
entwickelt, die eine Konfliktaustragung ausschlieBlich mit sozialen und politischen Mitteln
aussichtsreich erscheinen lasst — was ihre praktische Handlungsorientierung darstellt (vgl.
Mdller/Schweitzer 2011: 101).

Die gangigen Optionen mit Gewalt umzugehen sind die Reaktion mit Gegengewalt oder die
Hinnahme von Unrecht, das Akzeptieren der Gewalt, das Wegschauen, das Ignorieren.
Gewaltfreiheit stellt in diesem Kontext eine Alternative, einen ,,Dritten Weg™ dar, auf die

Anwendung und Ausiibung von Gewalt zu reagieren (vgl. ebd.: 101 f.).

Der Begriff Gewaltfreiheit umfasst eine ganze Bandbreite von Einstellungen und
Handlungsweisen. Miller und Schweitzer weisen darauf hin, dass unterschiedliche Begriffe
unter den Begriff der Gewaltfreiheit fallen und diesen beschreiben, wie ,, gewaltfreie Aktion,
zivile Konfliktbearbeitung, soziale Verteidigung, ziviler Ungehorsam, gewaltfreier Aufstand
und ziviler Widerstand. “ (ebd.: 102) Sie zeigen auch deutlich auf, dass dem entsprechend die
Trager von gewaltfreiem Handeln und die Anwendungsbereiche sehr vielfaltig sind und dass
o [...] Gewaltfreiheit in Neuen Sozialen Bewegungen und Kampagnen [...], in

friedenspédagogischen Anséatzen, im Pazifismus, in gewaltlosen Aufstanden und Konzepten
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Sozialer Verteidigung, in staatlichem Handeln, wo zivile Konfliktbearbeitung betrieben wird
und in Projekten ziviler Konfliktbearbeitung im In- und Ausland [zu finden ist].*
(Mdller/Schweitzer 2011: 102)

Generell gibt es eine Unterscheidung zwischen dem ,,prinzipiellen” und dem ,,pragmatischen*
Ansatz von Gewaltfreiheit (vgl. ebd.: 103). Um die weite Bandbreite von gewaltfreien
Strategien, Handlungsweisen und Einstellungen zu verdeutlichen, sollen beide Ansédtze an

dieser Stelle kurz dargestellt werden.

Beide Ansatze haben gemeinsam, dass sie Gewaltfreiheit als ein wirksames und zudem
ethisch verantwortbares Mittel ansehen, politische Auseinandersetzungen zu fuhren. In beiden
Ansitzen wird die Uberzeugung vertreten, dass durch den Weg des gewaltfreien Handelns
Schaden minimiert werden konnen, die — wie der Verlust an Menschenleben — ansonsten nicht
mehr zu revidieren sind. Dariiber hinaus stimmen beide Ansétze auch darin tberein, dass sie
davon ausgehen, dass Gewaltfreiheit zum einen sozialen Wandel herbeifiihren kann, wie dass
sie zum anderen auch unerwunschte Veranderungen des Status quo verhindern kann (vgl.:
ebd.: 103). Die Hauptunterschiede zwischen beiden Ansatzen liegen nach Mdller und
Schweizer ,,/...] in der ethisch-religiosen Basis, der Grundhaltung gegeniiber dem Gegner,
dem Konfliktverstandnis, den angenommenen Wirkungsweisen gewaltfreien Handelns und
dem Zweck-Mittel-Verhdltnis. ““ (ebd.: 103)

Bekannten Vertreter der prinzipiellen Gewaltfreiheit haben unterschiedliche Begriffe fur diese
gepragt: Gandhi sprach von ,, Satyagraha“, dem ,, Festhalten an der Wahrheit*, Martin
Luther King von der ,, Kraft zu Lieben “, Wolfgang Sternstein von ,, Feindesliebe“ und Martin
Arnold von ,, Giitekraft “ (vgl.: ebd.: 103). Die Vertreterinnen der prinzipiellen Gewaltfreiheit
berufen sich fir gewohnlich auf eine ethische Grundhaltung, ndmlich auf ein durch die
Religion bedingtes Totungsverbot. Bei der prinzipiellen Gewaltfreiheit geht es darum, auch
die Sichtweise des Gegners zu berlicksichtigen und darauf hinzuarbeiten, den Gegner zu einer
gemeinsamen Suche nach Konfliktldsungen zu motivieren (vgl.: ebd.: 103 f., 106). Die
Wirkungsweise der prinzipiellen Gewaltfreiheit zielt darauf ab, die Gegnerschaft davon zu
Uberzeugen, dass sie im Unrecht ist — auch wenn dies beinhaltet, dass die Aktivistinnen

notfalls eigenes Leid auf sich zu nehmen haben (vgl. ebd.: 104).



Zur Verdeutlichung des Ansatzes der prinzipiellen Gewaltfreiheit ein Zitat von Gandhi:

., Bei der Anwendung von Gewaltfreiheit entdeckte ich schon sehr friih, dass die Wahrheitssuche es
nicht erlaubt, dem Gegner Gewalt anzutun. Er muss vielmehr durch Geduld und Mitgefuhl von seinem
Irrtum abgebracht werden. Was aber dem einen als Wahrheit erscheint, mag dem anderen als Irrtum
erscheinen. Geduld aber bedeutet Selbstleid. Von da an bedeutet die Lehre von der Gewaltfreiheit,
dass man die Wahrheit verteidigt, in dem man nicht dem Gegner, sondern sich selbst Leiden zufiigt.

(Gandhi 1951: 6 f. zit. nach Mller/Schweitzer 2011: 104)

Die Vertreter des pragmatischen Ansatzes sehen Gewaltfreiheit als eine Kampftechnik, die
auf vielfaltige Weise, aber ohne die Anwendung von physischer Gewalt eigesetzt werden
kann. Bei diesem Ansatz wird das Gegenuber in einem Konflikt als Gegner angesehen, den es
zu besiegen gilt. Die Hauptwirkungsweise gewaltfreier Aktionen soll nach dieser Theorie
darin liegen, dass den Regierenden ihre Machtbasis — die in der Zustimmung und der
Kooperation der Regierten liegt — entzogen wird, wenn nétig auch mit der Austibung von
Zwang (vgl. Muller/Schweitzer 2011: 104 f.).

Hauptvertreter dieses Ansatzes ist Gene Sharp, der eine gewaltfreie Aktion folgendermafen

beschreibt:

“Nonviolent action is a generic term covering dozens of specific methods of protest, noncooperation
and intervention, in all of which the actionists conduct the conflict by doing — or refusing to do —

>

certain things without using physical violence.’

(Sharp 1973: 64 zit. nach Muller/Schweitzer 2011: 102)

Folgende Tabelle stellt die beiden Ansédtze der prinzipiellen und der pragmatischen

Gewaltfreiheit noch einmal in ihren Unterschieden gegeniber:

Ansatz: prinzipiell pragmatisch

ethische Basis grundlegende Gemeinsamkeit | Trennung Uberwiegt

Sicht vom Gegner Partner, der im Irrtum ist Feind, der zu besiegen ist
Konfliktverstandnis positiv, win-win negativ, win-lose
Wirkungsmechanismus | Bekehrung Zwang
Zweck-Muittel-Verhaltnis | nur flir gerechte Ziel einsetzbar | fur jeden Zweck einsetzbar

Abb. 1 Tabelle: Ansétze der prinzipiellen und pragmatischen Gewaltfreiheit (Muller/Schweitzer 2011: 106)
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In der Praxis kommt es allerdings in den meisten Fallen zu Uberschneidungen der beiden
Ansatze, dennoch macht die vorgestellte Unterscheidung deutlich, dass der Begriff
Gewaltfreiheit eine ganze Bandbereite von verschiedenen gewaltfreien Strategien,

Handlungsweisen und Einstellungen mit einschlief3t.

2.4.  Zivile Konfliktbearbeitung — Ziviler Friedensdienst

Es soll im Folgenden darauf eingegangen werden, was unter ziviler Konfliktbearbeitung zu
verstehen ist. Nach Andreas Heinemann-Griinder und Isabella Bauer umfasst zivile
Konfliktbearbeitung ,,/...] die Gesamtheit der staatlichen und nichtstaatlichen Ansdtze und
Instrumente, die darauf zielen, sozio-politische Konflikte gewaltfrei zu bearbeiten. Der
Anwendung von Gewalt soll vorgebeugt, sie soll beendet oder ihre Wiederkehr verhindert
werden. “ (Bauer/Heinemann-Grunder 2013: 19 f.). Zivile Konfliktbearbeitung beschéftigt
sich dementsprechend mit sozio-politischen Konflikten, die gewaltsam ausgetragen werden
oder zumindest ein hohes Gewaltpotential beinhalten. In Konfliktregionen, wo es keine
angemessenen Regelungsinstanzen gibt, kann zivile Konfliktbearbeitung besonders
bedeutsam sein. Dies trifft haufig auf Regionen begrenzter Staatlichkeit zu — also Gebiete in
denen die staatliche Macht begrenzt ist — oder auf Situationen, in denen sich der Staat nicht an
rechtstaatliche Grundsétze hélt (vgl. ebd.: 20). Auf solche Regionen begrenzter Staatlichkeit
wird im Zuge dieser Arbeit noch naher eingegangen werden, denn die Griindung von
Friedensgemeinden, beziehungsweise humanitaren Zonen findet in Kolumbien insbesondere

in diesen Regionen statt.

Zivile Konfliktbearbeitung hat zur Aufgabe in sozio-politischen Konflikten mit
Gewaltpotential tatig zu werden und sie reagiert insbesondere auf das Versagen oder auf
Defizite von demokratischer oder rechtsstaatlicher Konfliktbearbeitung. Im Fokus der zivilen
Konfliktbearbeitung stehen die Zivilisierung des Konfliktaustrags und gewaltfreie
Perspektiven der Friedensforderung — dies ist von groRerer Bedeutung als ein moglicherweise
momentan nicht erreichbarer Zustand umfassenden Friedens. Doch selbst wenn Konflikte
zum momentanen Zeitpunkt moglicherweise nicht l6sbar sind, so sind sich dennoch in ihrer
Austragungsform verénderbar und auf institutioneller Ebene beeinflussbar. Zivile
Konfliktbearbeitung mochte in erster Linie dazu beitragen, die Anwendung von Gewalt zu

beenden. Es geht also insbesondere darum mit friedlichen Mitteln einen Beitrag zur
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Forderung des Friedens zu leisten. Zivile Konfliktbearbeitung ist demnach als Gegenbegriff
zu militdrischen Interventionen zu verstehen. Das Adjektiv ,,zivil® zielt auf die Zivilisierung
der Konfliktaustragung ab. Bei ziviler Konfliktbearbeitung geht es um den Aufbau einer
angemessenen Infrastruktur fur die Konfliktbearbeitung und um die Verdnderung von
Handlungsmustern und Handlungsanreizen (vgl. Bauer/Heinemann-Grinder 2013: 20). Zu
den zentralen Merkmalen von ziviler Konfliktbearbeitung gehoéren ,, /...] die Vermittlung
zwischen konfligierenden Interessen, die Generalisierung von Werten und Handlungsnormen

und die Regelung von Austragungsformen.* (Bauer/Heinemann-Grlnder 2013: 20)

Zivile Konfliktbearbeitung ist nicht auf zivilgesellschaftliche Akteure und Handlungsfelder
beschrénkt, sondern schlieBt den staatlichen Bereich mit ein, denn innerhalb eines
Konfliktsystems sind der Staat sowie die Gesellschaftswelt beide bedeutsame Akteure und
beide ,,/...] sind zugleich Objekt und Subjekt ziviler Konfliktbearbeitung. ©“ (ebd.: 21) In dieser
Diplomarbeit wird zivile Konfliktbearbeitung wie bei Andreas Heinemann-Grinder und
Isabella Bauer, ,,/...] im Sinne von ,,friedlicher Konfliktbearbeitung* [verstanden], die nicht

vorab festlegt, wer Subjekt und Objekt der zivilen Konfliktbearbeitung ist.* (ebd.: 20)

Innerhalb der Entwicklungszusammenarbeit (EZA), stellt der Zivile Friedensdienst (ZFD) ein
relativ neues Instrument zur gewaltfreien Konfliktbearbeitung dar. Der ZFD besteht
insbesondere darin ,,/...] friedenspolitisch ausgebildete Fachkrifte zu entsenden, die
gemeinsam mit lokalen Partnern vor Ort (meist Nichtregierungsorganisationen)
Friedenspotentiale stirken sollen.” (Hippler 2006: 7) Die Ziele des ZFD sind

Krisenpravention, Gewaltmilderung und langfristige Friedenssicherung (vgl. ebd.: 7).

Der ZFD beruht auf der Annahme, dass in Konfliktsituationen externe Akteurlnnen der
zivilen Konfliktbearbeitung ,,/...] durch ihre Prdisenz Sicherheit schaffen und durch ihre
Solidaritat lokale Akteure starken [konnen]“. (Bauer/Heinemann-Grinder 2013: 17) An
spaterer Stelle in dieser Arbeit, soll am Beispiel der Peace Brigades International (PBI) darauf
eingegangen werden, wie es moglich ist, durch internationale Prasenz Sicherheit zu schaffen

und Freirdume fir den Frieden zu fordern.
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2.5. Humanitires Volkerrecht und Menschenrechte in Konflikten

Das Humanitare Volkerrecht (HVR) ist ein wesentlicher Bestandteil des Volkerrechts und es
bezieht sich auf Zeiten bewaffneter Konflikte. ,, /A]ls Sonderrecht [regelt es] die Grenzen der
erlaubten Kriegsfihrung /.../ und den Schutz von Personen, die nicht an den bewaffneten
Auseinandersetzungen teilnehmen /.../.“ (Al Schweiz 2014a). Im HVR sind Bestimmungen
und Regeln verankert, die Personen, die nicht — oder nicht mehr — an den Kampfhandlungen
und Feindseligkeiten beteiligt sind, schiitzen sollen. Aus diesem Grund enthalt das HVR auch
Beschrénkungen, die die Wahl der Methoden und Mittel der Kriegsfiihrung begrenzen. Das
HVR hat zum Ziel, das Leid, das durch Krieg entsteht zu begrenzen. Es hat den Zweck, die
Opfer bewaffneter Konflikte — soweit dies mdglich ist — zu schitzen (vgl. Auswartiges Amt
2012). Das HVR geht von der Realitat des Krieges und bewaffneter Konflikte aus, was
bedeutet, dass zerstort und der Feind getttet werden darf. Allerdings gelten in diesem
Zusammenhang zwei wichtige Prinzipien, das ,,Unterscheidungsprinzip® und die

,» VerhéltnismaBigkeit™ (vgl. Al Schweiz 2014b):

Unterscheidungsprinzip: ,, Die Konfliktparteien mussen immer zwischen Zivilbevélkerung und

zivilen Objekten einerseits und Militar und militarischen Einrichtungen andererseits
unterscheiden. “ (Al Schweiz 2014b) Nur gegen militérische Ziele oder Personen die sich an
den Kampfhandlungen beteiligen, sind Angriffe erlaubt. Es darf weder die Zivilbevolkerung

als Ganzes noch durfen einzelne Zivilistinnen angegriffen werden (vgl. Al Schweiz 2014b).

VerhaltnismaRigkeit: Da es das Ziel des HVR ist die Zivilbevolkerung zu schiitzen, muss

[ ...] die militdrisch Fiihrung [...] Kampfmethoden und Mittel so wéhlen, dass unnétiges
Leid und unnétige Verluste verhindert werden./...] so haben Personen, die nicht oder nicht
mehr an den Feindseligkeiten teilnehmen, Anspruch auf Achtung ihres Lebens und ihrer
physischen und psychischen Unversehrtheit. “ (Al Schweiz 2014b) Das HVR verbietet ,,/.../
alle Mittel und Methoden der Kriegsfhrung, die nicht zwischen Kampfhandelnden und nicht
an den Feindseligkeiten teilnehmenden Personen unterscheiden, Uberflussige Verletzungen
oder unnotiges Leid verursachen, der Umwelt schwere Schaden oder Langzeitschéden
zuftigen. “ (Al Schweiz 2014b).

Im HVR wird eine Unterscheidung zwischen internationalen bewaffneten Konflikten und
internen (nicht internationalen) bewaffneten Konflikten getroffen und bietet ergo
unterschiedlichen Schutz — generell gelten die Genfer Abkommen und deren

Zusatzprotokolle. Ein GroRteil der Bestimmungen und Regeln des HVR bezieht sich auf die
13



Situation eines international ausgetragenen bewaffneten Konflikts. Dennoch ist die geringe
Anzahl an Regelungen fur interne bewaffnete Konflikte von grofRer Bedeutung (vgl.
Auswartiges Amt 2012). In der Situation eines internen bewaffneten Konflikts kann lediglich
Artikel 3 — der in allen vier Abkommen enthalten ist — und Zusatzprotokoll 1l zur Anwendung
komme (vgl. Al Schweiz 2014b). In Artikel 3 sind Bestimmungen zum Schutz absolut
grundlegender Menschenrechte verankert. Das zweite Zusatzprotokoll bezieht sich direkt auf
den Schutz der Opfer in der Situation eines nicht internationalen bewaffneten Konflikts. Auch
die in Zusatzprotokoll Il enthaltenen Bestimmungen dienen dem Schutz der elementarsten
Menschenrechte. Als Erganzung zu den Genfer Abkommen werden in diesem Zusatzprotokoll
die Mindestgarantien fiir Grundrechte — welche bereits in den vier Genfer Abkommen in
Artikel 3 verankert sind — konkret auf die Situation eines internen bewaffneten Konflikts
ausgeweitet. Das zweite Zusatzprotokoll bezieht sich ausschlieBlich auf den Schutz von
Zivilistinnen (Art. 2 ZP 1) (vgl. Al Schweiz 2012). Darlber hinaus ist zu beachten, dass das
HVR sowohl fiir reguldre als auch fir nicht regulére Streitkrafte Gultigkeit hat (vgl. Al
Schweiz 2014b). Auf das HVR wird an einigen Stellen dieser Diplomarbeit wieder Bezug
genommen werden, wobei die Regeln und Bestimmungen, die fir die Thematik dieser Arbeit
relevant sind, noch weiter ausgefiihrt werden. Die Gemeinschaften der Friedensgemeinden
beziehungsweise humanitdren Zonen berufen sich als Zivilistinnen im Kontext des

bewaffneten Konflikts in Kolumbien auf das HVR als rechtliche Basis.

Das HVR und der internationale Schutz der Menschenrechte sind so ausgelegt, dass sie sich
gegenseitig erganzen. Beide streben den Schutz des Einzelnen an, jedoch in unterschiedlicher
Weise und unter unterschiedlichen Umstdnden (vgl. Auswartiges Amt 2012). Das
gemeinsame Ziel beider Rechtssysteme ist der Schutz des Lebens und der Menschenwiirde.
Die beiden Rechtssysteme unterscheiden sich allerdings in ihrem Geltungsbereich. Wéhrend
das HVR im Kontext bewaffneter Konflikte gilt, zielt der internationale
Menschenrechtsschutz zundchst vor allem auf den Schutz des Einzelnen vor staatlicher
Willklr in Friedenszeiten (vgl. Al Schweiz 2014b). In diesem Sinne verpflichtet ,, [d]as
humanitare Volkerrecht /.../ alle Parteien, also reguléare und irregulére Streitkrafte, die an
den Feindseligkeiten teilnehmen. Menschenrechte verpflichten in erster Linie Staaten. (Al
Schweiz 2014b) Bei den Menschenrechten handelt es sich um subjektive Rechte, die als
angeborene, unverletzliche, unverduBerliche und von der Staatsangehorigkeit unabhéngige
Rechte gelten. Ihr Ziel ist es, ,,/...] die Wiirde jedes Menschen gegeniiber der Willkir des
Staates zu schitzen.” (Al Schweiz 2014b) Das HVR schiitzt dagegen im Falle des

internationalen und nicht internationalen bewaffneten Konflikts bestimmt Personengruppen,
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nadmlich alle Personen, die nicht - oder nicht mehr — an Kampfhandlungen und bewaffneten
Auseinandersetzungen beteiligt sind. Da das HVR fur Notsituationen — wie bewaffnete
Konflikte — geschaffen wurde, kann es nie auler Kraft gesetzt werden. Die Menschenrechte
wiederum kommen voll und ganz nur in Zeiten des Friedens zur Anwendung. In
Notsituationen oder Zeiten des Krieges kdnnen bestimmte Rechte derogiert, also teilweise
eingeschrankt oder sogar vorubergehend aul3er Kraft gesetzt werden (vgl. Al Schweiz 2014b).
Allerdings kann auch in Situationen bewaffneter Konflikte ein ,harter Kern“ von
Menschenrechten seine Giiltigkeit nicht verlieren. Ein sogenannter ,,menschenrechtlicher
Mindeststandard*“ hat immer - auch in Notsituationen — zu gelten (vgl. Auswartiges Amt
2012). Neben — dem bereits erwdhnten — Artikel 3 der Genfer Konventionen, sind
Menschenrechtsgarantien ebenfalls im Zusatzprotokoll I in Artikel 75 und im Zusatzprotokoll
Il in Artikel 4 verankert. Die beiden Artikel enthalten Kataloge der wichtigsten
Menschenrecht, die auch im Falle eines bewaffneten Konflikts immer einzuhalten sind. Zum
,harten Kern“ der Menschenrechte zéhlen unter anderem das Recht auf Rechtsfahigkeit, das
Verbot der Sklaverei sowie das Folterverbot (vgl. Al Schweiz 2010).

Schwere Verbrechen gegen das Humanitdre Volkerrecht werden als Kriegsverbrechen
bezeichnet. Kriegsverbrechen, die haufig im Zuge bewaffneter Konflikte auftreten sind ,,/.../
zum Beispiel die willkirliche vorsatzliche Tétung, Folter und unmenschliche Behandlung,
vorsdtzliche Verursachung grofSer Leiden, [...] vorsatzliche Angriffe auf die Zivilbevolkerung,
Verschleppung oder rechtswidrige Vertreibung von Bevolkerungsgruppen, die Verwendung
von verbotenen Waffen oder Methoden der Kriegsfiihrung oder die Plinderung von
oOffentlichem oder privatem Eigentum.* (Al Schweiz 2014b) In dieser Arbeit wird deutlich
werden, dass auch die Zivilbevolkerung in Kolumbien auf Grund des internen bewaffneten

Konflikts immer wieder zum Opfer von Kriegsverbrechen wird.

3. Kolumbien

3.1. Basisdaten zu Land und Gesellschaft

Zu Beginn dieses Kapitels soll Kolumbien, das stidamerikanische Land um das es in dieser
Diplomarbeit gehen wird, zundchst einmal vorgestellt werden. Im Folgenden werden daher

einige Basisdaten zum Land und zur Gesellschaft dargestellt.
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Kolumbien liegt im nordwestlichen Sidamerika und grenzt an die L&nder Panama,
Venezuela, Brasilien, Peru und Ecuador. Das Land hat eine Flache von 1.138 Mio. gkm — was
ungefahr drei Mal der Flache von Deutschland (357.050 gkm) entspricht — und verflgt Uber
1.500 km Kdstenlinie an der Karibik und 1.700 km am Pazifik. Kolumbien hat eine
Bevolkerung von ca. 47,2 Mio. Einwohnerinnen (Stand April 2013), Bogota ist die
Hauptstadt mit knapp 8 Mio. Einwohnerlnnen, die Landessprache ist Spanisch. Die
Regierungsform Kolumbiens ist eine Présidialdemokratie und seit August 2010 ist Juan
Manuel Santos Calderon Prasident des stidamerikanischen Landes (vgl. Auswaértiges Amt
2013).

Kolumbien ist ein Land, das reich ist an naturlichen Ressourcen. Dariber hinaus hat
Kolumbien auf Grund seiner geographischen Lage auch eine wichtige geostrategische
Bedeutung. Dies ist zum einen darauf zurlickzufihren, dass das Land Zugang [hat] zu beiden
Ozeanen und [daher] immer wieder im Gesprach [ist], wenn es um alternative Verkehrswege
zum Panamakanal geht. (Zelik 1999: 35) Zum anderen ist Kolumbien eine wichtige
Handelsverbindung zwischen Nord- und Stidamerika und es wird immer wieder dartiber
verhandelt, das letzte Stiick der Panamericana — die nur zwischen Panama und Kolumbien
noch unterbrochen ist — zu bauen, um somit eine durchgéngige Stralenverbindung vom

Norden zum Suiden des amerikanischen Kontinents herzustellen (vgl. Zelik 1999: 35 f.).
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3.2.  Geschichte der sozialen bewaffneten Konflikte

Um den heutigen Konflikt in Kolumbien verstehen zu konnen ist es wichtig, sich die
Geschichte des Landes anzusehen und die historischen Ursachen fir die heute noch
wirksamen Konfliktgegenstédnde zu identifizieren. Der kolumbianische Konflikt ist nicht nur
ein Konflikt der schon sehr lange andauert, sondern es ist auch ein sehr komplexer Konflikt
mit verschiedenen Ursachenbiindeln und unterschiedlichen Akteuren, die jeweils ihre eigenen
Interessen verfolgen. Im Folgenden soll ein Uberblick Gber den Verlauf des seit Jahrzehnten
andauernden Konflikts gegeben werden und es soll versucht werden darzustellen, wie es zu
den lang anhaltenden Auseinandersetzungen zwischen verschiedenen Guerillabewegungen,
paramilitarischen Gruppen und dem Militdr kommen konnte. Die verschiedenen Ursachen,
die zum Ausbruch des Konfliktes geflihrt haben sollen festgestellt werden. Des Weiteren soll
auf die verschiedenen Konfliktakteure eingegangen werden und deren unterschiedliche

Motive fur die Ausiibung von Gewalt sollen dargestellt werden.

Zunachst soll nun auf die staatliche Entwicklung des Landes seit der Unabhangigkeit
eingegangen werden, um im Zuge dessen die Ursachen, den Verlauf und die Entwicklungen
des Konflikts beschreiben zu kénnen. Kolumbien erlangte 1819 unter Simén Bolivar seine
Unabhéngigkeit vom spanischen Mutterland. Dabei blieb die Sozialstruktur unverandert, da
Groligrundbesitzerinnen, Kaufleute und Priesterschaft keinen Wandel der gesellschaftlichen
Verhéltnisse wollten. Die Parteistruktur der jungen Republik war von Beginn an von einer
tiefen Spaltung der politischen Lager in Konservative und Liberale gepragt. Diese Spaltung
hat fir knapp 140 Jahre - bis sich 1957 Liberale und Konservative im sogenannten ,,Frente
Nacional“ zusammengeschlossen haben - zu einem Dauerkonflikt gefuhrt, im Zuge dessen
sich sowohl Gewalt wie auch Staatsschwéche manifestiert haben. Bis Ende des 19. Jhdt.
stritten die beiden grofRen Parteien — in denen die herrschende Oligarchie des Landes
entsprechend ihren politischen Interessen und Gesinnungen organisiert waren - darlber,
welche Staatsform beziehungsweise welches Entwicklungsmodell am besten fiir das Land
geeignet ware. Diese Zwistigkeiten zwischen den beiden politischen Lagern haben in
verschiedenen Landesteilen zu gewaltsamen Ké&mpfen und nahezu birgerkriegsédhnlichen
Zustanden geflihrt. Die politischen Konflikte um die Macht spitzten sich durch
Verteilungskonflikte und die Unfédhigkeit, diese zu lésen, zu. Zu den wohl schlimmsten
Ausschreitungen jener Zeit kam es im sogenannte ,,Krieg der 1000 Tage* (1899 — 1902), bei
dem bis 1903 mehr als 100.000 Menschen ums Leben kamen. Neben den
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Hegemonialkdmpfen zwischen liberaler und konservativer Partei kam es aber auch zu immer
wiederkehrenden Revolten gegen die ungerechte Verteilung von Macht und Land in der
jungen Republik. Der Grund hierfir war vor allem, dass entscheidende Reformen,
beispielsweise in Bezug auf das Hazienda-System - mit seiner Konzentration von Landbesitz
bei wenigen reichen Grol3grundbesitzerinnen und der damit in Verbindung stehenden
Ausbeutung der Landarbeiterlnnen — nie umgesetzt wurden. Auf die Forderungen der
kolumbianischen Bevolkerung nach mehr sozialer Gerechtigkeit und Demokratie reagierte die
kolumbianische Oligarchie seit jeher stets mit brutaler Repression (vgl. Zelik 1999: 45 ff.).

Ab 1910 erlebte das Land ein erstaunliches Wirtschaftswachstum, das eine Entwicklung von
einer Agrar- in eine Industriegesellschaft einleitete. Im Zuge der Industrialisierung kam es zu
heftigen sozialen K&mpfen und im Zuge dessen kam es ab den 1920er Jahren zu einer
Zuspitzung der Konflikte zwischen den Eliten in den St&dten, die den Status quo beibehalten
wollten und der sich herausbildenden stadtischen Arbeiterklasse sowie zwischen den
GroRgrundbesitzerinnen und der Landbevoélkerung, den Landlosen, den Landpéachterinnen
und TagelohnerInnen. Die ,,campesino/as“ begannen damit, sich in Bauernligen zu vereinigen
und forderten gesetzlich gesichertes Landeigentum und eine grundlegende Verbesserung ihrer
Arbeits- und Lebensverhaltnisse. Des Weiteren bildete sich eine Gewerkschaftsbewegung
heraus und es griindeten sich neue Parteien, die sich fur die politischen und sozialen Belange
der Unterschichten einsetzen begannen. Die 1920er Jahre werden daher als Beginn der
sozialen Bewegungen in Kolumbien betrachtet und sie werden als eine Zeit gesehen, in der
die unteren Gesellschaftsschichten zum ersten Mal sich selbststdndig, unabh&ngig von
liberalen Partei zu organisieren begannen. Auffallend ist, dass sich die unterschiedlichen
sozialen Bewegungen zu jener Zeit vor allem ,,unter dem Dach einer einzige Partei des
Partido Socialista Revolucionario zusammenschlossen* (Zelik 1999: 51) die als ein Bundnis
der unterschiedlichen sozialen Aufstandsbewegungen betrachtet werden kann. Als faktisches
Ende der sozialen Bewegungen jener Zeit wird die blutige Niederschlagung eines Streiks der
ArbeiterInnen auf den Bananenplantagen der ,,United Fruit Company* im Jahr 1928 gesehen.
Die Armee totete damals brutal mehrere hundert Streikende und dartber hinaus wurde
begonnen, in ganz Kolumbien die sozialen Aufstandsbewegungen massive unter Druck zu
setzten. Dies fiihrte dazu, dass sich auch die PSR aufldsen musste. In Folge wurde der
,Partido Comunista Colombiano®“ (PCC) gegrindet. Laut Zelik entwickelten die
Aufstandsbewegungen jener Zeit dennoch eine erstaunliche historische Kontinuitat, denn
riickblickend kann nachverfolgt werden, dass sich zahlreiche Nachfahren der damaligen

Kommunenfuhrerinnen, in den 1960er Jahren am Aufbau von Guerillaorganisationen
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beteiligten (vgl. Zelik 1999: 50 ff.). Zwei Jahre spater, 1930 konnte die Liberale Partei die
Wahlen fir sich gewinnen. Es war der Beginn der ,liberalen Republik® - die bis 1946
fortbestehen sollte - und nach 45 Jahren konservativer politischer Hegemonie wollten die
Liberalen nun damit beginnen, ihre Ideen von einem neuen, modernen Kolumbien zu
verwirklichen. Getragen von einer liberal-demokratische Massenbewegung — und auf
Drangen von Bauernvereinigungen und den Gewerkschaften - sollten mit der ,,Revolucion en
marcha“ (,,Revolution auf dem Marsch®) - unter Jorge Eliécer Gaitdn — lange geplante
Reformvorhaben nun endlich verwirklicht werden. Diese bezogen sich unter anderem auf die
Verteilung von bisher ungenutztem Land der GroBBgrundbesitzerInnen an die ,,campesino/as®,
auf eine Erneuerung des Bildungsbereichs, auf eine arbeiterfreundlichere Politik sowie auch
darauf, den Einflussbereich der katholischen Kirche zu beschrénken. Jorge Eliécer Gaitan
versuchte mit diesen Reformvorhaben zum ersten Mal eine Neugestaltung von Wirtschaft,
Staat und Gesellschaft in Kolumbien zu erreichen. Allerdings war dieser neue politische Kurs
nicht leicht umzusetzen und schon sehr bald mussten die Liberalen wieder Abstand von ihrem
Reformkurs nehmen, auf Grund des Widerstandes der Oligarchie. Letztlich verzichteten sie
auf die wirklich notwendigen Umstrukturierungen, um die Situation der ,,masas populares y
rurales” - die mit circa 80% das Gros der kolumbianischen Bevdlkerung bildeten — zu
verbessern. Zu den Verlieren der reformfeindlichen Politik der Eliten gehdrten auch die
Mittelschichten, die damals immerhin circa 15% der kolumbianischen Bevdlkerung
ausmachten. In Folge dessen kam es ab 1940 zunehmend zu Aufstdnden der ,,campesino/as®,
Landarbeiterinnen sowie Angehdrige der Arbeiterklasse, die sich durch die Nichtumsetzung
der angekiindigten Reformvorhaben betrogen fuhlten (vgl. Gértner 2008). Die Ermordung
Jorge Eliécer Gaitan im April 1948 — der fir die unteren Bevolkerungsschichten ein Symbol
der Hoffnung darstellte - war der Ausgangspunkt fiir eine spontane Rebellion der
Bevolkerung in der Hauptstadt Bogota. Der sogenannte ,,Bogotazo* war ein Volksaufstand
mit &ulerst gewalttatigen Auseinandersetzungen und es kam wohl nur deshalb nicht zu einer
Revolution, weil es den Aufstandischen zu diesem Zeitpunkt an einer geeigneten politischen
Organisation mangelte. Der Aufstand wurde brutal niedergeschlagen und der konservativen
Partei gelang es - im Anschluss an die Revolte - wieder an die Macht zu gelangen. Mit dem
,Bogotazo*“ wurde landesweit die Epoche der ,,violencia“ eingeleitet, eine Phase zligelloser
Gewalt, die 10 Jahre andauerte und zwischen 200.000 und 300.000 Todesopfer forderte (vgl.
Zelik 1999: 52 ff.). Die konservative Regierung gab der Kommunistischen Partei die Schuld
an der Eskalation in Bogota und von Militdr und der Polizei sowie sogenannten ,,Pajaros®

(Banden im Dienste der konservativen Regierung) wurden daraufhin grausame Massaker in
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Gemeinden, die als liberal oder kommunistisch eingestellt galten, verubt. Mitglieder der
kommunistischen Partei und auch Gewerkschafterinnen wurden umgebracht oder
verschwanden. Zum Schutz vor den Ubergriffen entstanden tber das ganze Land verteilt
béuerliche Selbstverteidigungsbewegungen und linksgerichtete Guerillagruppen. Fast alle
diese Bewegungen standen entweder der liberalen oder der kommunistischen Partei nahe. Da
sich die politischen Parteien als unféhig erwiesen, den gewaltsamen Ausschreitungen ein
Ende zu setzten, kam es 1953 zu einem Militarputsch unter General Rojas Pinilla - unter dem
die Zeit der birgerkriegsdhnlichen Zustande zunéchst mehr oder weniger beendet werden
konnte. General Rojas Pinilla verlor dann aber 1957 den Rickhalt der Armee und wurde
durch einen Generalstreik zum Rdcktritt gezwungen. Daraufhin strebten die zwei
traditionellen Parteien wieder danach, an die Macht zu gelangen. Liberale und konservative
Partei ndherten sich soweit an, dass sie 1957 das Abkommen der sogenannten ,,Frente
National“ (,,Nationalen Front*) unterzeichneten. In dem Abkommen wurde vereinbart, dass
fur vier Regierungsperioden (1958 — 1974) das Présidentenamt abwechselnd von liberaler und
konservativer Partei besetzt werden soll und ,,/...] dass die Regierungsposten unabhéngig von
Wahlergebnissen paritatisch verteilt werden sollen. (Naucke 2011: 43) Durch dieses
Koalitionsabkommen gab es faktisch nur noch eine Staatspartei und es kam zu einem starken
Verlust jeglicher demokratischer Kontrolle durch die Bevélkerung, denn ein politisches Leben
auBerhalb der GroRparteien war de facto von diesem Zeitpunkt an nicht mehr moglich. Die
politischen Legitimationsmechanismen wurden durch dieses Abkommen auller Kraft gesetzt
und Wahlen verloren ihren eigentlichen Sinn, denn gewéhlt wurde nur noch pro forma. Durch
die Konsolidierung der oligarchischen Machtverhdltnisse in der ,Frente National
entwickelten sich die Regierungsparteien zunehmend zu ,.klientelistischen Apparaten (Zelik
1999: 55) und es kam zu einem Zunahme der Korruption, des Ankaufs von Stimmen und der
Wahlboykottierung. Durch den Zusammenschluss der Oligarchie unter dem Dach der ,,Frente
Nacional* war es dieser moglich jedes weitere Reformvorhaben zu verhindern. Dies fiihrte zu
einer politischen Blockade von Oben und es kam zu keinerlei Umstrukturierungen der
ungleich verteilten Machteverhéaltnisse im Land. Die Eigentumsverhaltnisse bei der
Landverteilung konnten nie endgultig geregelt werden und eine schon seit langem geforderte
Agrarreform, die brachliegendes Land an Kleinbduerinnen verteilen sollte, wurde nie
realisiert. Die Unzufriedenheit in der Bevolkerung wuchs zunehmend und es bildete sich
Zundstoff fir die Grindung neuer Guerillabewegungen, die sich gegen die Staatsgewalt
wendeten und anfénglich mit einer kommunistischen ldeologie die Rechte der &rmeren

Bevolkerungsschichten verteidigen wollten. Als doppelte Legitimationsgrundlage der
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Guerillabewegungen koénnen die gravierenden Demokratiedefizite sowie die nie geldste
Landfrage gesehen werden (vgl. Naucke 2011: 42 ff.; vgl. Zelik 1999: 54 ff.).

Fur den Ausbruch des heutigen bewaffneten Konflikts zwischen verschiedenen
Guerillabewegungen, paramilitarischen Gruppen und den offentlichen Streitkréften sind vor
allem vier Ursachenbiindel entscheidend, die sich im Zuge der staatlichen Entwicklung des

Landes manifestiert haben und zum Teil bis heute ihre Giltigkeit noch nicht verloren haben:

Zum einen existiert in Kolumbien eine politische Kultur der Gewalt. Die traditionellen
Parteien haben es seit jeher verstanden die Bevolkerung in Kriege und Gewalt zu integrieren
und fir den Groliteil der Bevolkerung war es - auf Grund des Zwangs zur Parteinahme - auch
Uberhaupt nicht moglich, in den machtpolitischen Auseinandersetzungen eine neutrale
Position einzunehmen. Soziale Bewegungen wurden aullerdem von den herrschenden

politischen Machteliten stets brutal niedergeschlagen (vgl. Naucke 2011: 45 f.).

Des Weiteren ist die — bis heute andauernde - Schwéache beziehungsweise die
unvollkommene Entwicklung des kolumbianischen Staates zu nennen. Dieser hat in seiner
Struktur und Funktion noch groRe Defizite in den Bereichen Justiz, Sicherheit und Wohlfahrt.
Dariiber hinaus ist der Staat in vielen Teilen des Landes nicht prasent und tritt nur durch seine

repressiven Ordnungs- und Sicherheitsorgane in Erscheinung (vgl. ebd.: 45 f.).

Als eine weitere historische Konfliktursache ist aulRerdem der Mangel an politischen
Partizipationsmoglichkeiten zu sehen. Das politische System Kolumbiens wurde schon immer
von einer kleinen Oberschicht beherrscht und zeichnete sich unter anderem durch
Bestechlichkeit, ExKlusion und Klientelismus aus. Fir die legale Partizipation der
Bevolkerung am politischen Willensbildungsprozess gab es nur sehr begrenzte Mdglichkeiten
(vgl. ebd.: 45 f.).

Eine weitere entscheidende Ursache fir den Ausbruch des bewaffneten Konflikts stellt
aullerdem der ungleiche Zugang zu Land und Ressourcen dar. Die ungleichen
machtstrukturellen und soziodkonomischen Verhaltnisse — vor allem in den landlichen
Regionen — haben eine wesentliche Rolle bei der Entstehung und Konsolidierung der
Guerillabewegungen gespielt. Der kolumbianische Staat hat sich wirtschaftlich immer nur im
Interesse und zum Vorteil der Oligarchie entwickelt, was folglich zu einer extremen
Ungleichheit in der kolumbianischen Bevolkerung geflihrt hat (vgl. Géartner 2008; Naucke
2011: 49 ff.).
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3.3.  Der interne bewaffnete Konflikt — Verlauf 1964 bis heute

3.3.1. Das Entstehen der Guerillabewegungen

In den Jahren 1964 bis 1966 entwickelten sich die ersten Guerillaorganisationen eines neuen
Typus im Land, die ,Fuerzas Armadas Revolucionarios de Colombia“ (FARC)
(,,Revolutionaren Streitkrafte Kolumbiens®), die sich an der kommunistischen Partei
orientierten und das ,,Ejercito de Liberacion Nacional“ (ELN) (,,Nationales Befreiungsheer*),
das von den Ideen Che Guevaras und der kubanischen Revolution beeinflusst war (vgl.
Zelikn1999: 57). Der Beginn des heutigen Konflikts wird zu meist auf das Jahr 1964 datiert,
welches das Grindungsjahr der FARC, der groRten und é&ltesten Guerillabewegung
Kolumbiens, ist. Die FARC st ideologisch im Umfeld der kommunistischen Partei
Kolumbiens anzusiedeln und sie versteht sich von jeher als béauerliche, marxistisch-
leninistische und  bolivarische  Selbstverteidigungsgruppe gegen die von den
Groligrundbesitzerinnen und dem Militar ausgehende Gewalt. Die FARC war zu Beginn
zunachst nichts anderes als eine bewaffnete Bauernbewegung, flr die hinsichtlich der
exklusiven Herrschaft des ,,Frente Nacional* keinerlei legitime Kanéle mehr existierten. Die
zweitgrofite Guerillagruppe, das ELN, hat ihren Ursprung — im Gegensatz zur FARC - in den
studentischen Protestbewegungen Mitte der 1960er Jahre und war — wie bereits erwahnt — in
erster Linie von der kubanischen Revolution beeinflusst. 1967 kam es zur Entstehung einer
dritten Guerillabewegung, dem ,Ejército Popular de Liberacion® (EPL) (,,Volksarmee der
Befreiung®), die sich an Peking und an den Theorien Mao Tse-tungs orientierte. Die
Griindung der EPL ist auch vor dem Hintergrund des chinesisch-sowjetische Bruch Anfang
der sechziger Jahre zu sehen. Ende der sechziger Jahre agierten somit drei verschiedene
Guerillabewegungen in Kolumbien, die ihren Aktionsradius zwar in unterschiedlichen
Gegenden des Landes hatten, aber alle die Ambition verfolgten, ihren Einflussbereich auf das
ganze Land auszudehnen (vgl. Gértner 2008; vgl. Zelik 1999: 57 ff.).

Zu Beginn des Konfliktes war es zundchst Aufgabe der Polizei, gegen die Guerillagruppen
vorzugehen, wozu es ihr jedoch an der notwendigen Kapazitat fehlte. Aus diesem Grund
wurde in den 1960er Jahren beschlossen, auch das Militdr gegen diese Gruppierungen
einzusetzen und seither wurde die Armee zu einem der wichtigsten Akteure im bewaffneten
kolumbianischen Konflikt und im Kampf gegen die Guerillabewegungen (vgl.
Gehring/Gontermann 2012). Bis in die 1970er Jahre operierten die Guerillabewegungen

vornehmlich in landlichen Gebieten — in peripheren Regionen des Landes - in denen der Staat
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nicht oder kaum prasent war. Die Existenz der Guerilla gefédhrdete das politische System
daher zunichst auch nicht, sondern stabilisierte es sogar, weil die ,,Bedrohung” durch die
Guerillagruppen die Einschrankung grundlegender Burger- und Freiheitsrechte - und damit
die Begrenzung der Aktionsmdglichkeiten der zivilen Opposition durch die permanente

Verhangung des Ausnahmezustands — legitimierte (vgl. Gartner 2008).

Die anhaltende Unzufriedenheit der Bevolkerung Uber die sich nicht &ndernden
soziobkonomischen Verhéltnisse, fuhrte schliel3lich dazu, dass im Laufe der 1970er Jahre eine
zweite Generation kolumbianischer Guerillaorganisationen entstand. Zu diesen neuen
Guerillabewegungen zéhlten das Kommando ,,Quintin Lame* und das ,,Movimiento 19 de
April“ (M-19) (,,Bewegung 19. April©). Das Kommando ,,Quintin Lame* war eine indigene
Guerillabewegung und spielte vor allem im Departament Cauca eine Rolle. Die M-19 war
eine kreative und in den Medien prasente Guerillagruppe, die ein Geschick dafur hatte, ihre
Aktionen in politische Botschaften zu verwandeln. Sie machte mit spektakuldaren Mandévern,
wie beispielsweise durch Uberfélle auf Waffenarsenale der Armee oder der Besetzung der
Botschaft der Dominikanischen Republik 1980 auf sich aufmerksam. Darlber hinaus zeigte
sich die M-19 gerne als eine Art ,Robin Hood“ und ihre Kampferlnnen (berfielen
Milchtransporte oder Supermarkte, um die Waren spater an Bedurftige in den stadtischen
Elendsvierteln zu verteilen, was ihnen eine gewisse Sympathie in der Bevolkerung eintrug.
AuBerdem reagierte die Regierung ab Ende der 1970er Jahre mit zunehmender Repression
gegen die Guerillaorganisationen - und auch generell gegen die zivile Opposition — was
wiederum zu einer gréReren Unterstitzung der Guerillabewegungen in der Bevolkerung
fiihrte (vgl. Zelik 1999: 60 ff.).

3.3.2. Der Wandel der Guerillabewegungen

In den 1980er Jahren begannen die Guerillabewegungen allerdings ihren urspriinglichen Sinn
nach und nach immer mehr zu verlieren. Es kam zu Anderungen der Kampfstrategien und zur
Finanzierung des bewaffneten Kampfes wurde zunehmend auf Methoden wie Entfiihrungen
und Erpressungen zuriickgegriffen. Die FARC und die ELN konsolidierten sich zunehmend in
Zonen der Peripherie — in Gegenden, in denen der Staat kaum présent war — und nahmen auch

in grolRen Teilen ihrer Territorien de facto staatliche Funktionen wahr. Sie konnten ihre
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militarische Starke weiter ausbauen, was auch auf ihre zunehmende Einbindung in die illegale

Drogendkonomie ab Mitte der 1980er zurtickzufihren ist (vgl. Naucke 2011: 47 f.).

Unter der Regierung Betancurs (1982-86) wurde der erste Versuch unternommen, den
internen bewaffneten Konflikt auf dem Verhandlungsweg zu beenden. Der Friedensprozess
scheiterte allerdings und in Folge kam es zu einer weiteren Eskalation der Gewalt, zu einer
Erhoéhung der Zahl der bewaffneten Akteure sowie zu einer weiteren territorialen Ausdehnung
des Konfliktes (vgl. Zelik 1999: 65 ff.).

3.3.3. Etablierung paramilitarischer Gruppen ab den 1980ern

Den Guerillabewegungen stand fir lange Zeit hauptsachlich die kolumbianische Armee
entgegen, die ihrerseits hdufig unabhangig von der Regierung gegen diese vorging. Ab den
1980er Jahren begannen sich zudem paramilitarische Gruppen — als ein weiterer bewaffneter
Akteur im Kampf gegen die Guerillabewegungen — zu etablieren (vgl. Zelik 1999: 67 f.).
Zelik verweist darauf, dass der Begriff Paramilitar in Kolumbien verschiedene, sich in der
Praxis aber Uberschneidende Erscheinungen bezeichnet: ,,a) den bezahlten Auftragsmord
(sicariato), der haufig aus dem Milieu der Bandenkriminalitat stammt, b) Privatarmeen von
Viehziichtern, Drogenhandlern und anderen Kapitalbesitzern, c) legale, von der Armee
ausgerustete Wach- und Milizstrukturen der Zivilbevélkerung und d) die auch als politischer

Akteur auftretenden Paramilitar-Organisationen. “ (Zelik 2009: 36)

Die Anfange der Etablierung paramilitarischer Gruppen gehen - wie auch die der
Guerillabewegungen — bereits auf die Zeit der ,,violencia“ zuriick, in der sogenannte
., Pajaro- und Chulavita- Banden “ im Auftrag der konservativen Partei Morde begingen (vgl.
Naucke 2011: 48 f.). In den 1980er Jahren kam es dann in vermdgenden Personenkreisen —
beispielsweise bei den GroRgrundbesitzerinnen, den Handlerinnen, den Drogenkartellen und
noch anderen wirtschaftlichen Interessengruppen — zunehmend zur Grindung von ,/...J
Privatarmeen, die angeblich dem Selbstschutz dienten, aber in Form von Todesschwadronen

Oppositions- und Aufstandsbekampfung betrieben. “ (Naucke 2011: 49)
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3.3.4. Etablierung der Drogenmafia

Ab der ersten Hélfte der 1980er Jahre begann fur alle bewaffneten Akteure der Drogenhandel
eine zunehmend bedeutende Rolle zu spielen. Das Aufkommen des Drogenhandels —
inklusive Erpressung, Schmuggel und Geldwasche — und mit ihm die Drogenmafia als ein
weiterer Gewaltakteur im kolumbianischen Konflikt ist zweifellos eng mit der
wirtschaftlichen und sozialen Misere des Landes verknupft (vgl. Gehring/Gontermann 2012).
Auf dem globalen Markt fur illegale Drogen ist Kolumbien einer der Hauptanbieter und
bedient eine weltweite Nachfrage. Schatzungen zufolge dominiert Kolumbien den globalen
Kokainmarkt zu etwa 80 Prozent und stellt auBerdem einen grofRen Teil der in die USA
eingeflihrten Drogen her, wie zum Beispiel Heroin oder Marihuana (vgl. Gartner 2008: 4 f.).
Die bekanntesten Drogenkartelle jener Zeit waren die Kartelle von Medellin, Cali, Norte del
Valle und die der Kiste. Am wohl bekanntesten war das Kartell von Medellin unter dem
Drogenbaron Pablo Escobar, der flr eine ganze Reihe von Verbrechen verantwortlich war,
welche die Geschichte des Landes auch mit gepragt haben. Festzuhalten ist, dass alle
Gewaltakteure des Konflikts — Guerilla sowie auch Paramilitars und Armee - bis heute in die
Drogenokonomie verstrickt sind und von dieser profitieren (vgl. Gehring/Gontermann 2012: 5
f.).

3.3.5. Entwicklungen in den 1990ern

Anfang der 1990er Jahre folgte eine kurze Phase der Deeskalation, als einige der kleineren
Guerillagruppen Abkommen mit der Regierung zur Demobilisierung und Reintegration
abschlossen. Die kleineren Guerillabewegungen (EPL, M-19, Quintin Lame) sind im Laufe
der 1980er Jahre durch taktische und strategische Fehlentscheidungen immer mehr in die
Bedeutungslosigkeit geraten und aus diesem Grund nahmen sie schliellich ein
Amnestieangebot der Regierung an und legten die Waffen nieder. Des Weiteren hat die
Durchfiihrung von politischen Reformen — zum Beispiel die Verabschiedung einer neuen
Verfassung 1991 - sowie auch die Zerschlagung des Drogenkartells von Medellin fur eine
kurze Zeit zu einer Verringerung der Gewalt geflihrt (vgl. Naucke 2011: 48). Seit Mitte der
1990er Jahre stieg die Gewalt dann aber wieder dramatisch an. Die paramilitarischen
Gruppen, von denen sich ein Teil 1995 in den ,,Autodefensas Unidas de Colombia“ (AUC)

(,,Vereinigten  Selbstverteidigungsgruppen  Kolumbiens®) zusammengeschlossen hat,
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entwickelten sich zunehmend zu einem weiteren - weitgehend autonomen - bewaffneten
Akteur im kolumbianischen Konflikt. Offiziell haben sich die AUC dann im Jahr 2006 unter
der Regierung des Prasidenten Alvaro Uribe Vélez demobilisiert, aber viele paramilitarische
Gruppen blieben unter neuen Namen, wie beispielsweise ,,Aquilas Negras®, weiter aktiv (vgl.

Zelik 2009: 35 ff.).

3.3.6. Regierungszeit unter Prasidenten Alvaro Uribe Vélez (2002 - 2010)

Wahrend der Regierungszeit des Prasidenten Alvaro Uribe Vélez (2002 - 2010) — der es sich
zum Ziel gesetzt hatte, die Guerilla in wenigen Jahren militarisch zu besiegen - kam es zu
einer starken Militarisierung im Kampf gegen die Guerillabewegungen, verbunden mit einer
enormen Aufristung, die mit milliardenschwerer Unterstitzung seitens der USA finanziert
wurde. Bereits seit dem Jahr 2000 unterstiitzen die USA die kolumbianische Regierung mit
milliardenschwerer Militdrhilfe, um im Zuge des ,,Plan Colombia“ den Drogenhandel zu
bekampfen sowie um gegen die Guerilla vorzugehen. Es gelang Alvaro Uribe Vélez in seinen
beiden Amtszeiten zwar, die Guerilla zuriickzudrangen, doch von der Beseitigung der
Guerilla war der Président jedoch auch nach seiner zweiten Amtszeit noch weit entfernt.
Uribes Nachfolger Juan Manuel Santos (der seit 2010 Prasident ist) fihrt zwar Uribes Kurs -
in Bezug auf die Militarisierung des Landes — weiter, ist aber auch zu Gesprachen mit den
Guerilla bereit (vgl. Gartner 2008; vgl. Gehring/Gontermann 2012).

3.3.7. Friedensverhandlungen in Havanna

Seit November 2012 finden zwischen der kolumbianischen Regierung und der FARC in
Havanna, Kuba, Friedensverhandlungen statt. Die Verhandlungen gehen aber sehr schleppend
voran und bisher konnte nur einer der sechs Punkte der Verhandlungsagenda mit einer
Einigung erfolgreich abgeschlossen werden. Dieser Erfolg betrifft die getroffenen
Vereinbarungen bezuglich der Beilegung des Landstreits, welche allerdings nur in Kraft treten
werden, wenn auch in den anderen Punkten der Verhandlungsagenda Einigkeit erzielt werden
kann. In letzter Zeit fuhrt der langsame Fortgang der Verhandlungen zu steigenden
Spannungen zwischen der FARC und der kolumbianischen Regierung und es wurde bereits

dariiber nachgedacht, eine langere Verhandlungspause — bis nach den anstehenden Wahlen in
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Kolumbien 2014 - einzulegen (vgl. Graff 2013; vgl. Warweg 2013). Trotz aller
Schwierigkeiten sind die Friedensverhandlungen, die zwischen der kolumbianischen
Regierung und der FARC stattfinden, als ein kleiner Schritt in die richtige Richtung zu
bewerten — denn immerhin findet nun wieder ein Dialog Uber wichtige Themen der
kolumbianischen Gesellschaft statt. Es bleibt daher zu hoffen, dass die Verhandlungen von
beiden Seiten weiterhin ernsthaft und losungsorientiert vorangetrieben werden — und dass

nicht wieder einmal eine kleine Chance auf Frieden - eines Tages - verspielt wird.

3.3.8. Zwischenrestimee - bewaffneter Konflikt

Der Blick auf die Geschichte Kolumbiens — seit der Unabhé&ngigkeit — zeigt, dass der
kolumbianische Konflikt aus mehreren Teilkonflikten besteht und dass der Kampf um Macht
und Vormachtstellungen eine sehr lange Tradition im Land hat. Ein politischer Wandel ist in
Kolumbien seit jeher immer wieder Uber den Einsatz von Gewalt erfolgt. Verschiedene
Gewaltformen - politische, soziale, kriminelle Gewalt — bestehen nebeneinander fort und
h&ngen auch miteinander zusammen. Ein Ende des Konflikts ist in naher Zukunft wohl kaum
zu erwarten, vor allem deshalb nicht, weil viele der historischen Konfliktursachen ihre
Gultigkeit bis heute beibehalten haben. Leidtragend ist in erster Linie die Zivilbevdlkerung,
die immer wieder zwischen die Fronten der bewaffneten Akteure gerét und zum Ziel von
gewaltsamen Ubergriffen — sowohl linksgerichteter Guerillabewegungen als auch
rechtsgerichteter paramilitarischer Gruppen und den staatlichen Sicherheitsorganen — wird.
Auf die Auswirkungen des bewaffneten Konflikts auf die Zivilbevolkerung soll nun im

folgenden Abschnitt noch néher eingegangen werden.

3.4.  Folgen des bewaffneten Konflikts fiir die Zivilbeviolkerung

Die Folge des bewaffneten Konflikts flr die Zivilbevolkerung sind weit Gber vier Millionen
Vertriebene, zehntausende Tote und Verschwundene sowie unzahlige Entfuhrungen und
Zwangsrekrutierungen. Im Juli 2013 wurde der bislang umfassendste Bericht iiber den
Biirgerkrieg in Kolumbien verdffentlicht. Prasentiert wurde der Bericht vom ,,Centro
Nacional de Memoria Historica® (,,Nationalen Zentrum der historischen Erinnerung®) und die

Autorlnnen haben in dem Bericht versucht, die Geschehnisse seit 1958 darzustellen und den
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Konflikt — sowie die Folgen des Konflikts - statistisch zu erfassen. ,,Basta Ya!*“ (,,Schluss
jetzt!*) ist ein Kompendium des Konflikts und ein Dokument iiber Gewalt und Brutalitit. Die
Ergebnisse des Berichts — die sechs Jahre mittels Statistiken und Zeugenaussagen
zusammengetragen wurden — iibertreffen viele der bisher publizieren Schitzungen zu den
Opfern des Konflikts. Dem Bericht zu Folge kamen seit 1958 in Kolumbien circa 220.000
Menschen ums Leben, davon waren 81,5 Prozent zivile Opfer. Die Historikerlnnen zé&hlten
zwischen 1980 und 2012 1982 Massaker an Zivilistinnen — wobei 59 Prozent der Massaker
von den Paramilitirs begangen wurden. Beziiglich der Todesfille werden von den
HistorikerInnen circa 150.000 Todesfélle als Mord eingeschétzt, wobei sehr schwerwiegend
ist, dass etwa zehn Prozent der Morde von den reguldren Streitkrdften veriibt wurden. Aus
dem Bericht ist des Weiteren zu entnehmen, dass seit 1970 circa 27.000 Menschen Opfer
einer Entfihrung wurden, wobei 25.000 dieser Delikte auf Kosten der Guerilla gingen, fiir die
die Losegelder ,,Revolutionssteuern® bedeuten. Es wurde auch dokumentiert, dass circa 6000
Minderjahrige von den Rebellen oder von den Paramilitdrs rekrutiert wurden. Der Bericht
deckt auBerdem auf, dass sich vor allem die Paramilitars — h&ufig von der Armee gedeckt - flr
die gravierendsten Menschenrechtsverletzungen und die massivsten Kriegsverbrechen
verantwortlich gemacht haben. Zeugen beschreiben in ,Basta Ya!“ Vorfille von
unvorstellbarer Brutalitat, wie Zwangsamputationen mittels Motorsdgen und Macheten und
zerstuckelte und geschandete Mordopfern, die - zumeist von den Paramilitars - zur
Einschiichterung der Zivilbevolkerung eingesetzt wurden sowie auch als Mittel, Gemeinden
von ihrem Land zu vertreiben, um das Land dann selber — héaufig in Zusammenhang mit
wirtschaftlichen Interessen — in Besitz zu nehmen (vgl. Centro Nacional de Memoria
Historica 2013).

Der Bericht zeigt auf, dass in Kolumbien so viele Menschen von ithrem Land vertrieben
wurden, wie in keinem anderen lateinamerikanischen Land. Die Zahl der gewaltsam
Vertriebenen summierte sich bis 2012 auf circa 4,7 Mio. Menschen (vgl. Centro Nacional de
Memoria Histérica 2013). Nach Erhebungen des UNHCR (UN Refugee Agency) zur
Jahresmitte 2013 gab es in Kolumbien 4.744.096 intern Vertriebene (IDPs — Internally
Displaced Persons) (vgl. UNHCR 2013a). Vertreibung bedeutet fiir die Opfer nicht nur ,,/...J
die Verletzung ihrer elementaren Birgerrechte, sondern auch die der wirtschaftlichen,
sozialen sowie kulturelle Menschenrechte. “ ( Henkel/Huck/Schwarz 2007: 16) Die Menschen
verlieren durch die Vertreibung ihre Existenz sowie auch ihr soziales Netz. Des Weiteren,
sind sie aufgrund der massiven Erfahrung von Gewalt oftmals schwer traumatisiert (vgl.

Henkel/Huck/Schwarz 2007: 16). Die massive gewaltsame Vertreibung von Menschen, ist
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darauf zuriickzufiihren, dass in Kolumbien auch um Land und Ressourcen gekampft wird und
demnach wird Zivilbevolkerung, die Gber Land verfligt zu einem Hindernis fir bestimmte
Interessengruppen. Die Vertreibung von Gemeinden ist zumeist eine Folge von gezielten
Aktionen gegen die Zivilbevolkerung, die darauf abzielen, die Menschen zur Flucht zu treiben
(vgl. Huck/Schwarz 2007). Auf die gezielte Vertreibung der kolumbianischen
Landbevolkerung aus bestimmten Regionen des Landes wird in dieser Arbeit an spaterer
Stelle — auch an Hand eines Fallbeispiels — noch ausfuhrlich eingegangen werden.

3.5.  Ziviler Widerstand

Im Folgenden soll ein Uberblick tber die Ursachen und Erscheinungsformen von zivilem

Widerstand in Kolumbien gegeben werden.

Wie in dieser Arbeit bereits beschrieben wurde, wurden in Kolumbien stadtische wie
béuerliche Organisationen und Bewegungen Uber Jahrzehnte hinweg mit politischer Gewalt
massiv verfolgt. Unbewaffnete linke Stromungen wurden immer wieder mit den Guerillas

assoziiert und dadurch permanent kriminalisiert (vgl. Jenss 2013: 200).

Begibt man sich auf die Suche nach den Griinden fiir zivilen Widerstand in Kolumbien, so ist
festzustellen, dass die historisch verankerte strukturelle Gewalt sowie die schwerwiegenden
Auswirkungen des bewaffneten Konflikts auf die Zivilbevolkerung die beiden wichtigsten

Ursachen fir die Entstehung von Initiativen des sozialen Widerstandes sind (vgl.: Reis 2006).

Zivile Widerstandsinitiativen in Kolumbien setzen sich gegen ein System der Ungleichheit
und Ausgrenzung zur Wehr. lhr Kampf gilt dem Engagement fir die Durchsetzung
demokratischer und sozialer Menschenrechte. Obwohl dieser zivilgesellschaftliche Einsatz
viele Opfer fordert, findet er doch auferhalb der betroffenen Regionen kaum Beachtung (vgl.
Reis 2006). Dies war mitunter auch ein Grund dafiir, warum sich das Augenmerkt dieser
Diplomarbeit gerade auf diese — auflerhalb Kolumbiens nur wenig wahrgenommenen -

zivilgesellschaftlichen Initiativen fur mehr soziale Gerechtigkeit in Kolumbien richtet.

Es gibt vielfdltige Basis-Friedensinitiativen in Kolumbien aus dem Spektrum
kleinb&uerlicher, indigener und afrokolumbianischer Gemeinschaften — zu denen auch die
Friedensgemeinden z&hlen. Die kolumbianischen Widerstandsinitiativen, die gewaltfrei flr
die Durchsetzung ihrer Rechte kdmpfen, sind - je nach Region und konkretem Kontext —
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durchaus sehr unterschiedlich, sie haben aber auch einige gemeinsame Merkmale: Die wohl
wichtigste Gemeinsamkeit der zivilgesellschaftlichen Basis-Friedensinitiativen ist, dass sie
alle eine militdrische LOsung des bewaffneten Konflikts ablehnen und sich gegen eine
zunehmende Militarisierung des Alltags zur Wehr setzten. Sie fordern, dass der Konflikt Gber

eine Verhandlungslésung beigelegt werden muss (vgl.: Reis 2006).

Auch Alke Jenss weist darauf hin, dass fur die Betrachtung des politischen Protests in
Kolumbien insbesondere die landlichen, kleinbduerlichen Bewegungen von zentraler
Bedeutung sind, da sie ,/...] einerseits von den gewaltvollen Konfigurationen des
kolumbianischen Konflikts, etwa von gewaltsamer Vertreibung, am meisten betroffen sind,
andererseits als Organisationszusammenhdnge weit in die Geschichte des Landes
zuriickweisen. ““ (Jenss 2013: 201)

Die Friedensforscherin Esperanza Hernandez-Delgado sieht zivile Widerstandsinitiativen
dariiber hinaus als Ausdrucksformen einer neuen Konzeption von Frieden, die versuchen ,, die
traditionelle Auffassung von Frieden als Abwesenheit vorn Krieg“ zu uberwinden (vgl.:
Hernandez-Delgado 2004: 33):

,Der Aufbau des Friedens ist dabei eng mit der sozialen Inklusion, einer realen Anerkennung der
ethnischen und kulturellen Diversitat und den Rechten der Volker, dem Austiben von Autonomie und
Selbstbestimmung der Gemeinden, der Entwicklung von Wirtschaftsmodellen geméaf3 den Kulturen und
eigenen Bedurfnissen, der Vertiefung von Demokratie, Dialog und der friedlichen Konfliktlésung
verbunden. “ (Hernandez-Delgado 2004: 33)

Hernandez-Delgado, die sich viel mit afrokolumbianischen, indigenen und kleinbauerlichen
Widerstandsinitiativen in Kolumbien beschiftig hat, hat in ihrem Werk ,,Resistencia civil
artesana de paz. Experiencias inigenas, afrodescendientes y campesinas” die wesentlichen

Merkmale des zivilen Widersands in Kolumbien in sieben Punkten zusammengefasst:

- Ziviler Widerstand ist keine spontane Protestaktion von kurzer Dauer, sondern er ist das
Ergebnis eines Prozesses, der Planung und Organisation beinhaltet.

- Ziviler Widerstand stellt eine kollektive Aktion dar, es geht bei zivilem Widerstand nicht
um eine individuelle Option.

- Ziviler Widerstand ist die Antwort auf unterschiedliche Auspragungen von Gewalt. Dabei
ist er nicht nur als eine Reaktion auf die Gewalt des bewaffneten Konflikts zu betrachten,

sondern auch als eine Reaktion auf strukturelle und politische Gewalt.
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- Ziviler Widerstand ist ein zivilgesellschaftliches Projekt. Er hat seinen Ursprung in der
Zivilbevolkerung. Bei zivilem Widerstand handelt es sich nicht um Initiativen von
nationalen, regionalen oder lokalen Regierungseinrichtungen oder Aktionen der
bewaffneten Akteure.

- Ziviler Widerstand ist eine gewaltfreie — jedoch nicht zwingenderweise pazifistische —
Reaktion.

- Ziviler Widerstand beinhaltet die Nicht-Kollaboration mit Gewaltakteuren.

- Ziviler Widerstand legitimiert sich, durch die moralische Kraft, auf welche er sich stutzt.
(vgl. Hernandez-Delgado 2004: 32 f.)

Ziviler Widerstand stellt also eine aktive Handlungsweise dar, mit der auf den bewaffneten
Konflikt in Kolumbien, sowie ebenso auf den ihm urséchlich zugrundeliegenden sozialen
Konflikt im Land, geantwortet wird. Er ist eine zivilgesellschaftliche Ausdrucksform, die eine
Verdnderung eines, in Kolumbien strukturell verankerten Systems - von Ungleichheit,
Verarmung und Ausgrenzung - herbeifiihre méchte (vgl. Reis 2006). Nach Jenss stehen, im -
vom  bewaffneten  Konflikt gepragten -  kolumbianischen  Kontext, soziale,
zivilgesellschaftliche Bewegungen nie aullerhalb des Gewaltgeschehens, ,,/...Jauch wenn sie
nicht direkt an der Gewalt beteiligt sind. © (Jenss 2013: 202)

Die Handlungsfelder und Optionen fiir zivilen Widerstand sind unterschiedlich: Zum einen
beinhaltet er die direkte Auseinandersetzung mit den legalen und nicht-legalen bewaffneten
Gewaltakteuren, wobei es darum geht, grundlegende Normen des HVR einzufordern, wie die
Unterscheidung von Kombattantinnen und Zivilpersonen. Zum anderen geht es in vielen
Féllen um die Achtung von Territorialrechten seitens der bewaffneten Akteure. Die zivilen
Widerstandsinitiativen fordern, dass Kollektivland von afrokolumbianischen und indigenen
Gemeinschaften oder humanitdre Raume der Zivilbevolkerung von den Konfliktakteuren

nicht betreten werden (vgl. Reis 2006).

Es gibt in Kolumbien also vielfaltige Basis-Friedensinitiativen, aus dem Spektrum
kleinb&uerlicher, indigener und afrokolumbianischer Gemeinschaften — zu denen auch die
Friedensgemeinden z&hlen. In vielen Fallen stellen diese zivilen Widerstandsbewegungen, die
Reaktion der Bevolkerung auf gewaltsame Vertreibung dar - der mit neuen zivilen

Organisationsprozessen der Vertriebenen begegnet wird (vgl. Reis 2006).

Wie in dieser Arbeit bereits beschrieben wurde, wirken sich der bewaffnete Konflikt und die

anhaltende Gewalt in Kolumbien in groRem Male auf die betroffene Bevolkerung aus. An der
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Pazifikkiiste und in der Bananenanbauregion Uraba (im Nordwesten Kolumbiens)
entwickelten sich bedeutende zivile Widerstandsprozesse aufgrund von gewaltsamer
Vertreibung. Aus diesen Regionen wurden ab Mitte der 1990er Jahre, mittels gemeinsam von
der Armee und paramilitarischen Gruppen durchgefuhrten Militaroperationen, Tausende von
kleinb&uerlichen Familien von ihrem Land vertrieben. Vor allem die afrokolumbianische
Bevolkerung aus dem Pazifik-Tiefland wurde zum Opfer dieser gewaltsamen
Vertreibungsprozesse (vgl.: Reis 2006) Auf diese Region wird in den folgenden Kapiteln
noch naher eingegangen werden. Zunachst einmal aber soll jetzt erklart werden, was unter

Friedensgemeinden und humanitéren Zonen in dieser Arbeit verstanden wird.

4. Friedensgemeinden und humanitare Zonen in Kolumbien

Im Folgenden soll das Augenmerk nun auf sogenannte Friedens- und Widerstandsgemeinden
in Kolumbien gerichtet werde. Zunéchst soll der Kontext, der zur Grindung von
Friedensgemeinden und &dhnlichen zivilen Widerstandsinitiativen in Kolumbien gefiihrt hat
beschrieben werden. In Folge soll dann erklart werden, was unter Friedensgemeinden und
humanitdre Zonen in dieser Arbeit verstanden wird. Anschliefend soll auf die Ziele und
Prinzipien dieser zivilen Widerstandsbewegungen eingegangen werden sowie auf die
Rechtsgrundlagen, auf welche sich die Gemeinschaften berufen. Im Anschluss dazu, soll dann
an Hand eines Fallbeispiels das Konzept der Friedensgemeinden und humanitidre Zonen

verdeutlichet werden.

4.1.  Griindungskontext der Friedensgemeinden und humanitiiren Zonen

4.1.1. Merkmale der umkampften Regionen

Der bewaffnete Konflikt in Kolumbien wird nicht flachendeckend ausgetragen, sondern findet
vor allem in bestimmten Regionen des Landes statt. Die Regionen, die von den bewaffneten
Auseinandersetzungen in besonders groRem Ausmald betroffen sind, zeichnen sich durch
gewisse strukturelle und regionale Merkmale aus, die Naucke in seiner Arbeit ,,Der Stein im

Schuh“- Uber friedlichen, zivilen Widerstand in gewaltsamen Konfliktregionen - Eine
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Fallstudie der Friedensgemeinde San José de Apartadd, Kolumbien* folgendermallen

beschreibt:

- Erstens sind es meistens periphere Regionen, die in landlichen oder schwer zuganglichen
Gebieten des Landes liegen. Auf Grund von fehlender Infrastruktur ist die Anbindung an
die administrativen Zentren des Landes haufig schlecht.

- Zweitens handelt sich um Regionen, in denen der Staat kaum prasent ist, weder in seiner
Struktur noch in seinen sicherheits-, ordnungs- und wohlfahrtspolitischen Funktionen. An
die Existenz des Staates erinnert in den Regionen haufig nur die Prdsenz seiner
repressiven Sicherheitsinstitutionen.

- Drittens handelt es sich meist um Regionen, die eine wichtige geostrategische oder
wirtschaftliche Bedeutung haben. Es sind Regionen an denen ein wirtschaftliches
Interesse  auf  Grund von  Rohstoffvorkommen, naturlichen  Ressourcen,
landwirtschaftlichen Nutzflachen oder Infrastrukturprojekten besteht.

- Viertens liegen die Regionen haufig in Grenzgebieten, was darauf schlielen lasst, dass sie
wichtige Gebiete fur den illegalen Handel mit Drogen oder Waffen darstellen.

(vgl. Naucke 2011: 50 f.)

Die vom bewaffneten Konflikt betroffenen Regionen Kolumbiens kdnnen des Weiteren als
Raume begrenzter Staatlichkeit bezeichnet werde (vgl. Naucke 2011: 51). So etwas wie eine
offentliche Ordnung wird in den Konfliktregionen Kolumbiens durch die Auslibung von
Gewalt kontinuierlich wechselnder Akteure aufrechterhalten. Die Konfliktparteien sind
bedacht darauf, ihre Vormachtstellung in den umkampften Regionen zu sichern und die
Anwendung von Gewalt dient ihnen dazu, die Bevolkerung einzuschiichtern und zu
disziplinieren oder aber auch dazu, sie zur Flucht aus 6konomisch oder strategisch wichtigen
Regionen zu zwingen (vgl. Naucke 2011: 57). Politisch motivierte Gewalt ist in groRen Teilen
Kolumbiens allgegenwartig. Zum Opfer dieser Gewalt wird in erster Linie die landliche
Zivilbevolkerung, die in den umkampften Regionen des Landes lebt, und die sich weigert,
Allianzen mit den Guerillabewegungen, dem Militar oder den paramilitarischen Gruppen
einzugehen (vgl. Kilken/Weber 2012).
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4.1.2. Kollaborationszwang der Zivilbevolkerung

Die Zivilbevolkerung, die in diesen vom bewaffneten Konflikt betroffenen Regionen
Kolumbiens lebt, wird in besonderem Ausmall zum Opfer der Auseinandersetzungen der
Gewaltakteure. Das ist darauf zuriick zu fihren, dass der Bevolkerung, die in den
umkampften Regionen Kolumbiens lebt, meistens gar nicht die Moglichkeit eingerdumt wird,
eine neutrale Position einzunehmen. Alle Gewaltakteure — die irreguldren Akteure, aber auch
die reguldren Streitkrafte — (iben auf die Bevolkerung Druck zur Parteinahme aus: Sie fordern
von der Zivilbevolkerung Gefolgschaft ein und verlangen, dass sich die Zivilistinnen auf ihre
jeweilige Seite stellen. Die Bevdlkerung wird dadurch gezwungen, mit dem gerade vor Ort
anwesenden Gewaltakteur zu kollaborieren und fir diesen beispielsweise Informationen
weiter zu geben, Botendienste zu verrichten, oder Lebensmittel zu liefern. Wird die
Gefolgschaft verweigert, wird diese haufig mit Waffengewalt eingefordert. Die Gewaltakteure
agieren nach dem Motto ,, Wer nicht fiir uns ist, ist gegen uns‘ (vgl. Henkel/Huck/Schwarz
2007: 4). Sobald die Bevolkerung in Verdacht gerét, einen der Gewaltakteure zu unterstitzen,
wird sie fir die anderen automatisch zum Kollaborateur und somit zu einem militarischen
Ziel, das es ebenfalls zu bek&mpfen gilt. Auf Grund dieser Logik der Gewaltakteure wird die
Zivilbevolkerung immer wieder zum Opfer von Ubergriffen und zum Opfer von Gewalt, da
sie unfreiwillig zwischen die Fronten gerét und ihr nicht die Mdéglichkeit gelassen wird, eine
neutrale Position in den Auseinandersetzungen einzunehmen (vgl. Henkel/Huck/Schwarz
2007: 4). Demzufolge bleibt den Menschen, die in den umkampften Regionen Kolumbiens
leben, haufig nur ,,/...] die Wahl zwischen der Kollaboration mit einem der Akteure, der

Flucht aus der Region oder der grofien Gefahr getotet zu werden. “ (Naucke 2011: 58)
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4.1.3. Der Kampf um Land und Ressourcen - Gewaltsame Vertreibung

., Es gibt nicht nur Vertriebene, weil es Krieg gib, sondern es gibt Krieg, damit es Vertreibung geben

kann*
Héctor Mondragon (Agrarexperte)

(zit. nach Henkel/Huck/Schwarz 2007: 17)

Gewaltsame Vertreibung ist in Kolumbien ein millionenfaches Schicksal. In vielen Fallen
dient der Anti-Guerillakampf paramilitarischen Gruppen — haufig in Verbund mit der Armee -
nur als Vorwand, um Bevdlkerungsgruppen aus bestimmten Regionen des Landes durch die
Auslibung massiver Gewalt zu vertreiben. Wie im Folgenden deutlich werden wird, steckt
hinter dem riicksichtslosen Krieg in Wirklichkeit meistens ein Kampf um die Herrschaft tiber
das Land und seine Reichtlimer. In dieser Logik stellt Zivilbevolkerung, die tber Land
verfugt, ein Hindernis dar, das es fur die Gewaltakteure aus dem Weg zu rdumen gilt. Die
Vertreibung von Gemeinden ist in Kolumbien héufig eine Folge von gezielten Aktionen
gegen die Zivilbevolkerung, die darauf abzielen, die Menschen zur Flucht aus geostrategisch
wichtigen und wirtschaftlich bedeutsamen Regionen des Landes zu treiben. In Kolumbien
wird seit jeher auch um Land und Ressourcen gekdmpft, ,,/...] und in dieser Logik wird

Zivilbevolkerung, die Uber Land verflgt, zum Feind. *“ (Huck/Schwarz 2007)

In Kolumbien bedeutet die Kontrolle von Land auch den Zugang zu Macht und die ungeldste
Landfrage zieht sich wie ein roter Faden durch den bis heute andauernden bewaffneten
Konflikt (vgl. Jenss 2013: 205 f.).

Es ist auffallig, dass vor allem die geostrategisch wichtigen, die ressourcenreichen und die
sehr fruchtbaren Regionen des Landes in besonders starkem Ausmal von gewaltsamer
Vertreibung betroffen sind (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007).

Daraus lasst sich schlielen, dass hinter den Zwangsvertreibungen in sehr vielen Fallen
wirtschaftliche oder strategische Interessen der Gewaltakteure stehen. Die bewaffneten
Akteure verfolgen dabei je nach regionaler Situation und Konfliktlage unterschiedliche
Interessen und Ziele mit der gewaltsamen Vertreibung der Bevolkerung. In vielen Fallen
besteht wirtschaftliches Interesse am Abbau von Bodenschatzen (wie Ol, Erz, Kohle, Gold),

oder dem Anbau von agroindustriellen Produkten (wie afrikanische Olpalme, Zuckerrohr).
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Die Vertreibung der Bevolkerung erfolgt also haufig, weil eine Region reich an
Bodenschatzen ist oder deren fruchtbarer Boden sich fur den Anbau von Bananen, Yuka oder
Kakao eignet oder auch, weil eine Region ein wichtiger strategischer Korridor flr den
Drogenhandel und  Waffenschmuggel Richtung  Zentralamerika st  (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 16 f.; vgl. Manninga 2007).

Der Politikwissenschaftler Alek Jenss, der sich in seinen wissenschaftlichen Beitrdgen viel

mit Kolumbien auseinandersetzt, stellt zu Recht fest, dass Kolumbien ein Extremfall ist:

., In keinem anderen lateinamerikanischen Land hat sich die Landkonzentration in wenigen Handen in
den letzten beiden Jahrzehnten derart verscharft — in keinem anderen ist die gewaltsame Vertreibung
von Kleinbduerinnen und Kleinbauern aus Regionen, die durch agroindustrielle Nutzung, Bergbau
oder fur die extensive Rinderwirtschaft Gewinn versprechen derart systematisch und der Einsatz
paramilitdrischer Gruppen dabei so offensichtlich. *“ (Jenss 2013: 202)

Es sind meistens mehrere Ereignisse die dazu flihren, dass Menschen sich gezwungen sehen,
ihr Land — ihre Heimat — zu verlassen. Zu den Grinden fur die Flucht ganzer
Dorfgemeinschaften aus bestimmten Regionen Kolumbiens zdhlen die permanente
Gewaltandrohung seitens der bewaffneten Akteure, die Ermordung und das gewaltsame
Verschwinden lassen von Angehdrigen und Bekannten, Folter und Vergewaltigungen sowie
der fortdauernde psychische Terror. In manchen extrem grausamen Fallen kam es sogar zu
offentlichen Hinrichtungen — im Zuge derer in Dorfgemeinschaften beliebig ausgewahlten
Gemeindemitgliedern der Kopf mit einer Machete abgetrennt wurde oder deren Korper mit
einer Motorsage zerstiickelt wurden — mit dem Ziel ein Abschreckungsexempel fir die
ubrigen Gemeindemitglieder zur setzen und diese zur Flucht von ihrem Land zu treiben (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 16).

Wie bereits in dieser Arbeit erwahnt, waren es vor allem paramilitarische Gruppen — héufig
im Verbund mit oder gedeckt von der Armee — die sich fir die grausamsten
Menschenrechtsverbrechen an der Zivilbevilkerung im  kolumbianischen  Konflikt
verantwortlich machten und — zum Teil auch im Auftrag von Viehzuchtern, Industrie- und
Agrarunternehmen aus dem In- und Ausland — eine millionenfache Vertreibung der

kolumbianischen Landbevélkerung organisierten (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007: 17).

Vor allem seit Mitte der 1990er Jahr kam es zu einer neuen ,,Welle* der Zwangsvertreibung

ganzer Gemeinden aus bestimmten Regionen Kolumbiens. Die massenhafte gewaltsame
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Vertreibung der kolumbianischen Landbevélkerung hat zu einem rasanten Anwachsen der
Armutsgurtel der GroRstddte im Land geflihrt. Viele Binnenfliichtlinge flohen in die
Vorstadte von Bogota, Cali oder Medellin, wo sie zumeist in den Elendsvierteln leben ,,/...J
verarmt, entwurzelt und oftmals weiterer Verfolgung ausgesetzt und ohne wirkliche
Perspektiven auf eine bessere Zukunft (vgl. Huck/Schwarz 2007) Auferdem sind die
Vertriebenen auch nach ihrer Flucht oft nicht vor Verfolgung und Gewalt sicher, denn auch in
den St&dten agieren Verbande der Paramilitars oder der Guerilla und die Flichtlinge geraten
in vielen Fallen auch weiterhin zwischen die Fronten und werden immer wieder verdéchtigt,
mit der einen oder der anderen bewaffneten Gruppe zu sympathisieren (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 16).

4.2.  Griindung von Friedensgemeinden — Entstehung von Widerstandsprozessen

Um nicht weiterhin zum Opfer der kriegerischen Auseinandersetzungen der bewaffneten
Akteure zu werden, haben seit Ende der 1990er Jahre Kleinbduerinnen aus Gegenden, die
stark vom bewaffneten Konflikt und von gewaltsamer Vertreibung betroffen sind begonnen,
sich in Friedensgemeinden und humanitdren Zonen zu organisieren. Die Idee zur Organisation
in Friedensgemeinden wurde aus dem Willen der Zivilbevolkerung geboren, sich nicht weiter
in den seit Jahrzehnten andauernden bewaffneten Konflikt hineinziehen zu lassen. Die
Grindung von Friedensgemeinden und humanitdaren Zonen ist als ein Ergebnis von
Organisationsprozessen gewaltsam vertriebener Gemeinschaften zu sehen, die zum Ziel
hatten, auf ihr Land zurtickzukehren, aber nach ,,Schutzmechanismen® suchten, um nicht
weiterhin zwischen die Fronten der bewaffneten Gewaltakteure des kolumbianische Konflikts
zu geraten. Ihr Ziel war es, die notdurftigen Fluchtlingslager und die Slums der GroRstadte zu
verlassen - wo sie weder in Sicherheit waren, noch eine Zukunft fir sich und ihre Familien
sahen — um auf ihr Land zuriickzukehren und dort in Wirde und Frieden zu leben. Mit der
Grindung von Friedensgemeinden und humanitaren Zonen wollen die von Vertreibung und
Gewalt betroffenen Gemeinden ihr Recht einfordern, als Zivilistinnen weder von der Armee
und den mit ihr verbiindeten Paramilitars noch von der Guerilla in Kolumbiens Birgerkrieg

hineingezogen zu werden (vgl. Huck/Schwarz 2007; vgl. Manninga 2007).
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4.3. Definition Friedensgemeinden

Friedensgemeinden — auch Widerstandsdorfer genannt — sind Gemeinschaften, zumeist die
Bevolkerung von Dorfern und dazugehorigen Weilern, die ihr Recht einfordern, als
Zivilistinnen respektiert zu werden und nicht unfreiwillig in den bewaffneten Konflikt
einbezogen zu werden. Sie fordern Freiraum, um in Wirde — auf ihrem Land — leben zu
konnen und sie fordern den kolumbianischen Staat dazu auf, seinen verfassungsmaRigen

Pflichten nachzukommen und sie zu schiitzen (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007: 4).

Durch den Zusammenschluss in Friedensgemeinden versucht sich die Bevoélkerung, die in den
umkampften Regionen Kolumbiens lebt, der perversen Logik des internen bewaffneten
Konflikts zu widersetzen. Sie leistet gewaltfreien Widerstand gegen den Zwang zur
Parteinahme, denn sie will verhindern, durch die erzwungene Kollaboration mit einem der
Gewaltakteure selbst zum militarischen Ziel zu werden. Der Zusammenschluss in
Friedensgemeinden stellt eine pazifistische Alternative zur Kriegslogik dar. Die Menschen
wollen selbstbestimmt und in Frieden in ihren Dorfern und von ihrem Land leben kénnen. In
einem Land, in dem es nur ein Fir oder Gegen die jeweilige Konfliktpartei, aber keinen Weg
dazwischen gibt, ist dies ein Novum. Durch die Griindung von Friedensgemeinden wird damit
ein neuer Raum fir den zivilen, gewaltfreien Widerstand gegen den Krieg geschaffen (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 4).

4.4. Prinzipien der Friedensgemeinden

Es gibt kein Einheitsmodell fur die kolumbianischen Friedensgemeinden beziehungsweise
Widerstandsdorfer, aber gewisse Forderungen und Prinzipien sind fur all diese

zivilgesellschaftlichen Organisationsprozesse von grundlegender Bedeutung:

Die BewohnerInnen von Friedensgemeinden verpflichten sich der Neutralitat und verweigern
die Kollaboration mit allen bewaffneten Akteuren. Sie leisten in gemeinschaftlicher
Organisation gewaltfreien Widerstand gegen Gewalt und Vertreibung und sie fordern ihre
Rechte als Zivilbevolkerung ein. Des Weiteren fordern die Bewohnerinnen der
Friedensgemeineden, dass sich die bewaffneten Akteure von ihren Wohngebieten fernhalten.
Die Gemeinden wollen auf ihrem umk&mpften Land bleiben und dort selbstbestimmt und in
Wiirde und Frieden leben (vgl. Huck/Schwarz 2007; vgl. Manninga 2007).
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45.  Juristisches Fundament

Das juristische Fundament sind die Menschenrechte und das Humanitare Volkerrecht: Als
Friedensgemeinde berufen sich die Menschen in den betroffenen Regionen auf das
volkerrechtliche Prinzip, dass die Zivilbevolkerung nicht zum Ziel von Kriegshandlungen
gemacht werden darf. Artikel 13 des Il. Zusatzprotokolls der Genfer
Menschenrechtsabkommen besagt, ,,/dJie Zivilbevilkerung und einzelne Zivilpersonen
genieflen allgemeinen Schutz vor den von Kampfhandlungen ausgehenden Gefahren."
(Henkel/Huck/Schwarz 2007: 4) Artikel 58 des I. Zusatzprotokolls legt fest, dass die Krieg
fihrenden Parteien , die zivile Bevilkerung aus der Umgebung militirischer Ziele zu
entfernen haben“ sowie dass die Konfliktparteien ,,es vermeide [sollen], innerhalb oder in
der Nihe dicht bevélkerter Gebiete militdrische Ziel anzulegen.* (Henkel/Huck/Schwarz
2007: 4)

Die Friedensgemeinden berufen sich neben dem internationalen HVR aber auch auf

Verfassungsbestimmungen aus der 1991 verabschiedeten kolumbianischen Verfassung:

In der kolumbianischen Verfassung von 1991 ist in Art. 22 ,,das Recht auf Frieden und die
Forderung von Frieden als Aufgabe des kolumbianischen Staates festgelegt.“ (ebd.: 2007: 4)
Mehrere Friedensgemeinden berufen sich auch auf Art. 16 der kolumbianischen Verfassung
der ,,der Bevéolkerung die freie Entwicklung ihrer Personlichkeit ohne jede Beschrinkung*
zuspricht sowie auf Art. 18, den Artikel zur freien MeinungsaulRerung (Henkel/Huck/Schwarz
2007: 4 1))

4.6. Humanitire Zonen
Den Grinderlnnen der Friedensgemeinden war es bewusst, dass der bewaffnete Konflikt in
nahe absehbarer Zukunft kein Ende nehmen wiirde. Aus diesem Grund entwickelten sie das

Konzept der humanitaren Zonen zu ihrem unmittelbaren Schutz vor Ubergriffen seitens der

bewaffneten Gewaltakteure.
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4.6.1. Schutzzonen zum Schutz der Zivilbevélkerung in bewaffneten Konflikten

Bisher ist die Errichtung von Schutzzonen zum Schutz der Zivilbevolkerung in bewaffneten
Konflikt allein im HVR geregelt. Der Gedanke zu Errichtung von neutralen Zonen in
Konfliktgebieten entwickelte sich bereits im 18./19. Jahrhundert. Dies wurde zu dieser Zeit
. [...] mafgeblich durch den aufkommenden Humanitditsgedanken im Krieg und das damit
einhergehende Verstandnis der Schutzbedurftigkeit der nicht-kdmpfenden Bevolkerung
vorangetrieben. “ (Simon 2005: 49) Die Schutzzonenidee entwickelte sich auf Grund der
Annahme, dass im Kontext von bewaffneten Auseinandersetzungen, ,,/dJer Schutz von
Personen vor unrechtmaRiger Gewaltanwendung nicht allein durch die Erklarung ihrer
personlichen Unverletztheit gewdhrleistet werden kann. “ (Simon 2005: 49) Haufig kann nur
der aktive Schutz durch Dritte oder die Flucht an andere ungefahrlichere Orte die vollstandige
Sicherheit der betroffenen Menschen garantieren. An diese Annahme knlpft der
Schutzzonengedanke an, indem er durch die Neutralisierung von Gebieten und Orten, in die
von Gewalt bedrohte Personen fliehen koénnen, die personliche Unverletzlichkeit
gewdhrleisten will. Der individuelle Schutz von Personen, die sich nicht an den
Kampfhandlungen beteiligen, soll im Rahmen der Schutzzonenidee somit zumindest durch
einen begrenzten raumlichen Schutz gewahrleistet werden (vgl. Simon 2005: 49). Das
humanitére Schutzzonenkonzept zielt also auf die Neutralisierung von Orten ab, ,,/...] um die
individuelle Immunitat von Zivilpersonen im Konflikt durch die Mdoglichkeit einer
beschrdnkten territorialen Immunitdt zu ergdnzen. (ebd.: 49) Das Konzept der humanitaren
Schutzzonen setzt damit an der Annahme an, dass gerade im Kontext eines bewaffneten
Konflikts der Schutz der Bevolkerung unmittelbar mit dem Schutz des Territoriums
zusammenhéangt. Die Idee zur Grindung humanitéren Schutzzonen entspringt demnach der
Annahme, dass durch die Einrichtung neutraler Zonen innerhalb eines Kampfgebietes der
Bevolkerung Schutz vor den Kriegsauswirkungen gewahrt werden kann (vgl. Simon 2005:
49).

4.6.2. Konzept der humanitaren Zonen in Kolumbien

Die Grindung von humanitdren Zonen hat zum Ziel, dass die Zivilbevolkerung, trotz
fortwéhrender bewaffneter Auseinandersetzungen, auf ihrem Territorium bleiben und dort in

Frieden leben kann. Es handelt sich um gemeinschaftliche Initiativen der zivilen Bevolkerung
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in den Regionen, die vom bewaffneten Konflikt extrem betroffen sind. Das Konzept der
humanitaren Zone basiert auf dem volkerrechtlichen Prinzip der Unterscheidung zwischen
Zivilistinnen und Kombattantinnen und dem Recht der Zivilbevolkerung, nicht in den
bewaffneten Konflikt hineingezogen zu werden. Sie stiitzen sich auflerdem auf das nationale
Recht, einschlieBlich Art. 22 der kolumbianischen Verfassung, der festschreibt, dass ,,Frieden
ein Recht ist“. Das Konzept der humanitaren Zonen wurde in Kolumbien Anfang der 2000er
Jahre von afrokolumbianischen Vertriebenen entwickelt, die sich zu organisieren begannen
und nach Mdoglichkeiten suchten, in ihre Heimatgebiete zurtickzukehren. Die Griindung
humanitéarer Zonen in Kolumbien ist eine Weiterentwicklung der — bereits beschriebenen —im
Volkerrecht geregelten Schutzzonenidee. Sie dienen als Schutzinstrument fir die
Zivilbevolkerung, die inmitten des bewaffneten Konflikts lebt, damit diese nicht zum Opfer
der Auseinandersetzungen der bewaffneten Akteure wird (vgl. PBI Colombia 2012a; vgl.
Colombia 2012b). Daruber hinaus ist es durch die Errichtung humanitarer Zonen mdoglich,
Freirdume flr den zivilgesellschaftlichen Widerstand zu erhalten. Die Errichtung humanitérer
Raume ermoglicht, dass trotz der permanenten Bedrohung durch Gewalt soziale

Organisationsprozesse aufrechterhalten werden kénnen (vgl. Reis 2006).

Die humanitéren Zonen werden von der Bevolkerung abgegrenzt und sichtbar gemacht als
Zonen, die ausschlielich fir das Leben der Zivilbevélkerung bestimmt sind. Das Betreten
dieser Zone von jeglichem bewaffneten Akteur — ob nun legal oder illegal — ist verboten.
Durch Schilder, Transparent, Zdune machen die Gemeinden darauf aufmerksam, dass es sich
um ihr Land handelt und um Siedlungen ausschlieRlich fur die Zivilbevolkerung (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 4)

Der Interamerikanische Gerichtshof fir Menschenrecht (CIDH) hat die Grindung
humanitéarer Zonen in Kolumbien beflirwortet und beurteilt diese als positive MaRnahme zum
Schutz der Zivilbevolkerung in bewaffneten Konflikten (vgl. PBI 2012a).

Des Weiteren wurden auch sogenannte Biodiversitdtszonen gerlindet, die zum Schutz der
Umwelt und des Lebens dienen sollen. Die Griindung von Biodiversitatszonen hat vom
Interamerikanischen Gerichtshof fir Menschenrechte (CIDH) genauso viel Anerkennung
erhalten wie die Griindung von humanitéren Zonen. Es geht um Gebiete, wo das Land nach
den altherkbmmlichen Traditionen der Bewohnerlnnen der Regionen bewirtschaftete wird —
im Einklang mit der Natur. Biodiversitdtszonen dienen somit zum Schutz vor
Umweltzerstérung und zur Erhaltung der traditionellen Bewirtschaftungsmethoden des

Landes. Das Land und der Regenwald sollen durch die Etablierung von Biodiversitatszonen
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vor der extensiven Nutzung — beispielsweise durch Monokulturen — geschitzt werden.
Daruber hinaus tragt die Schaffung von Biodiversitatszonen auch dazu bei, dass die Kultur
und die traditionelle Lebensweise der lokalen Bewohnerinnen bestehen bleiben kann (vgl.
PBI Colombia 2012a; vgl. PBI Colombia 2012b).

Betrachtet man die Region Uraba im Nordwesten Kolumbiens — eine vom bewaffneten
Konflikt besonders stark betroffene Region -, so konnten in dieser Region bisher acht

humanitére Zonen und 53 Biodiversitadtszonen gegrundet werden (vgl. PBI Colombia 2012b).

5. Die Friedensgemeinde CAVIDA

Im Folgenden soll nun das Fallbeispiel der Gemeinden aus dem Cacarica-Becken, die Ende
der 1990er Jahre gewaltsam von ihrem Land vertrieben wurden und im Jahr 2000 auf ihr Land
zuriickkehrten und die Friedensgemeinde CAVIDA (,,Comunidades Autodeterminacion,
Vida, Dignidad del Cacarica“ / ,,Gemeinden fiir Selbstbestimmung und ein Leben in Wiirde

am Cacarica Fluss®) griindeten, vorgestellt werden.

5.1.  Chocé — Region und Bevilkerung

Die Gemeinden des Cacarica Beckens kommen aus einem Gebiet, das im nordwestlichen
pazifischen Regenwald des Bundesstaates Choco liegt. Es ist eine Region, die auch heute
noch hauptséchlich nur tber Flisse erreicht werden kann, in der es nur ein paar wenige
Strallen und nur einzelnen Flugpisten gibt und die nur von einer knappen halben Million
Menschen bewohnt wird. Bei den Bewohnerlnnen des Chocé handelt es sich gréfitenteils um
Nachkommen der vor Jahrhunderten gewaltsam in diese Region gebrachten afrikanischen
Sklaven sowie um die urspringliche indigenen Bevolkerung. Die afrokolumbianischen
Gemeinden betrieben inmitten des Urwalds Landwirtschaft und lebten von der Jagd, vom
Fischfang, vom Ackerbau und der nachhaltigen Nutzung der Reichtimer des Regenwaldes.
Lange Zeit bestand wenig Interesse an der abgelegenen Region, deren Bewohnerlnnen -
statistische gesehen - zu den &rmsten Bevolkerungsgruppen Kolumbiens zahlten. Auch von
den bewaffneten Auseinandersetzungen des kolumbianischen Konflikts blieb die Region
lange Zeit vorschont (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007: 6; vgl. Huhle 2006).
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Abb. 3 Karte Departament Choc6é (OCHO 2006)

Aber der Reichtum der Region an natirlichen Ressourcen wie Edelhdlzern, Gold, Kohle und
an fruchtbarem Land sowie die wichtige geostrategische Lage des Chocé sollten den
Bewohnerinnen der Region ab den 1990er Jahren zum Verhdngnis werden (vgl.
Henkel/Huck/Schwarz 2007: 6). Auf Grund von ©konomischen Interessen und der
geostrategisch bedeutsamen Lage riickte der Chocd immer mehr in den Blick der

militarischen Akteure und anderer méchtiger Interessengruppen.
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Abb. 4 Karte kontinentale geostrategische Bedeutung der Cacarica Region (CAVIDA 2002: 334)

Fur alle bewaffneten Akteure — Militdr, Paramilitdrs und Guerilla - hat das Gebiet eine
militarische Bedeutung, denn die Region ist von Regenwald bedeckt, grenzt an Panama und
stellt eine wichtige Drehscheibe fur den Waffen- und Drogenhandel dar. Des Weiteren besteht
groRes wirtschaftliches Interesse an der Region, da es sich um ein Gebiet handelt, das flr
einige Megaprojekte von wichtiger Bedeutung ist. Es gibt seit Jahren Planungen fiir einen
Kanal durch das Gebiet, der eine Verbindung zwischen dem Pazifik und dem Atlantik
herstellen soll — als eine Alternative zum Panamakanal. AuRerdem ist die Panamericana — die

Verbindungsautobahn zwischen Sid- und Nordamerika — nur noch in dieser Region
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unterbrochen und das letzte Stiick der Verbindungsstralie soll in geraumer Zukunft gebaut
werden (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007: 6; vgl. ORK 2008).

Megaproyectos y proyectos agroindustriales
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Abb. 5 Karte Megaprojekte und Agroindustrie in der Region Cacarica (CAVIDA 2002: 325)

Dariiber hinaus ist der Choc6 — wie bereits erwahnt - eine Region, die reich an Mineralien,
landwirtschaftlichen Nutzflachen und Holz ist und sich durch eine grofle Artenvielfalt

auszeichnet (vgl. Henkel/Huck/Schwarz 2007: 6; vgl. ORK 2008).

Ab Mitte der 1990er Jahre begannen die Bodenpreise im Choc6 enorm zu steigen — wenig
spater begann die gewaltsame Vertreibung der dort lebenden Gemeinschaften (vgl.
Henkel/Schiller 2007: 16). Hinter der Vertreibung der Kleinbduerinnen aus der Region
stehen in erster Linie 6konomische Projekte. Umso interessanter die Region fiir das Kapital
wurde, desto weniger Platz blieb fir die seit Generationen in dem Gebiet anséssige
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afrokolumbianische und indigene Bevdlkerung. Die Guerillabek&mpfung wurde auch im
Chocé nur als Vorwand benutzt, um die Gewalt gegenliber der Zivilbevélkerung in der
Region zu rechtfertigen und die urspriunglichen Bewohnerlnnen des Gebiets gewaltsam zu
vertreiben (vgl. Huhle 2006; vgl. ORK 2008).

5.2.  Vertreibung der Gemeinde aus dem Cacarica-Becken 1997

Ende 1996 fing der gewaltsame Prozess der Zwangsvertreibung an, als Armee und
paramilitarische Gruppen in den Choco einfielen. Es kam zu zwei groR angelegten
Militaroperationen, der “Operacion Septiembre Negro™ (Operation Schwarzer September) und
der “Operacion Génesis™ (Operation Genesis), in deren Folge im Februar 1997 allein aus der
Bajo Atrato Region mehr als 4000 Menschen gewaltsam vertrieben wurden. Im Zuge der
Militaroperationen kam es zu 6konomischen Blockaden, zu Folter, Morden und Massakern.
Es wurden Gréueltaten von unvorstellbarer Gewalt veribt, was schliellich zur gewaltsamen

Vertreibung der Bevolkerung fihrte (vgl. PBI Colombia 2014a).

Den Berichten der Opfer aus dem Cacarica-Flusstal zufolge, drangen die Streitkréfte
zusammen mit Paramilitdrs im Februar 1997 mit brutaler Gewalt in das Cacarica-Becken ein
und drohten der lokalen Bevolkerung, all jene zu téten, die nicht binnen dreier Tage die
Region verlassen hatten. Um ihre Drohungen zu unterstreichen, wurden Gemeindemitglieder
vor den Augen der ganzen Gemeinschaft hingerichtet. Das Schicksal des ermordeten Mario
Lopez ist besonders grausam, dem mit einer Machete der Kopf abgeschlagen wurde, um
damit vor den Augen des ganzen Dorfes FuBball zu spielen. Tausende Menschen flohen vor
dem Terror. Es gibt Augenzeugenberichte, die erzahlen, dass dutzende von Leichen im Fluss
Atrato trieben (vgl. ORK 2008; vgl. Huck 2010). Allein am Cacarica-Fluss verloren durch die
Militaroperationen sowie im Zuge der Vertreibung mehr als achtzig Menschen ihr Leben (vgl.
Henkel/Schiller 2007: 15)

Das angebliche Ziel der beiden Militdroperationen war die Bekampfung der
Guerillaorganisationen, aber hinter diesem Vorwand ,,/.../ verbarg sich in Wirklichkeit ein
rucksichtsloser Krieg um die Herrschaft tiber das Land und seine Reichtimer. “ (Huhle 2006).
Zum Zeitpunkt der gewaltsamen Vertreibung befanden sich die Gemeinschaften am Cacarica
Fluss gerade in einem Prozess der Umsetzung kollektiver Landrechte. Ihr Anspruch auf

unverdulerliches Kollektivland basiert auf einer Verfassungsreform von 1991. Die Rechte der
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Gemeinschaften auf Territorium und Selbstbestimmung kreuzen sich allerdings mit den
staatlichen Entwicklungsplénen fir die Pazifik-Region sowie auch mit den Interessen der
bewaffneten Akteure und méchtiger wirtschaftlicher Interessengruppen an dem Gebiet (Holz-
und Agroindustrie) (vgl. Reis 2006).

Ein Grof3teil der Vertriebenen der Gemeinde vom Cacarica-Fluss suchte in der nahen
Hafenstadt Turbo Zuflucht. Dort lebten sie Monate lang in einem Flichtlingslager auf
engstem Raum und unter unvorstellbar schlechten Bedingungen. Sie waren wéhrend dieser
Zeit auf die Versorgung seitens der Kirche und internationaler Hilfsorganisationen

angewiesen (vgl. Huhle 2006; vgl. Reis 2006).

5.3.  Erste Organisationsprozesse der Vertriebenen im ,,Exil“ in der Stadt Turbo

Die Fllchtlinge konnten auch in Turbo nicht sicher leben und sahen dort keine Mdglichkeiten,
fiir ihren Lebensunterhalt aufzukommen (vgl. Huhle 2006). Trotzdem versuchten sie in der
Néhe ihrer Heimatgebiete zu bleiben, denn sie wollten auch nicht in die Stadte abwandern, wo
sie Uberhaupt keine Zukunftsperspektiven fur sich und ihre Familien sahen. Die Fluchtlinge
begannen stattdessen damit, Mdglichkeiten fir eine Ricksiedlung auszuloten und diese dann

in organisierter Form zu planen (vgl. Reis 2006).

In Zusammenarbeit mit den wenigen Menschenrechtsorganisationen, die in der Region
prasent waren, versuchten sie die Bedingungen fir eine Ruckkehr auf ihr Land zu klaren.
Unterstltzung erhielten sie vor allem von der christlichen Menschenrechtsorganisation
,Justicia y Paz“ (CI1JP), die ihnen in vielem mit Rat und Tat zur Seite stand. Die Gemeinden
hatten in Cacarica Uber Jahrzehnte im Urwald Landwirtschaft betrieben und verfiigten, als sie
in Turbo ankamen, ber wenig Schulbildung und politische Erfahrung. In Verhandlungen mit
VertreterInnen der kolumbianischen Regierung kann dies verhangnisvoll sein, vor allem auch
deswegen, weil die Gemeinden vom Cacarica Fluss zum Zeitpunkt ihrer Vertreibung noch
keine schriftlich verbrieften Landtitel besalRen. Der Prozess zur Ausstellung dieser Landtitel
war gerade im Gange, als die Militaroperationen stattfanden und die Zwangsvertreibung ihn
vorerst jah beendete (vgl. Huhle 2006).

Im ,,Exil* in Turbo beschlossen die Fliichtlinge, dass sie in gemeinsamer Organisation fiir ihre
Rechte eintreten und mit friedlichen Mittel gegen ihre Zwangsvertreibung Widerstand leisten

wollen, um auf ihr Land zurlickkehren zu kénnen und sich so wieder eine Lebensgrundlage zu
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schaffen (vgl. ebd.: 2006). Die Begleitung von CIJP war fur die Gemeinden eine wichtige
Hilfe, denn die Organisation unterstutzte die Vertriebenen bei den Verhandlungen mit der
Regierung uber ihrer Rickkehr und beriet sie in politischen und rechtlichen Fragen (vgl.
Huhle 2006; vgl. Huck 2010).

Die Zeit drangte, da die Lebensbedingungen in den Herkunftsregionen der Flichtlinge
verloren gingen. Desto ldnger sich die Fliichtlinge im ,,Exil* in Turbo befanden und sich nicht
um ihr Land kimmern konnten, desto mehr begannen die Wasserstrallen zuzuwachsen, ihre

Dorfer zu verfallen und das gebaute Entwasserungssystem kaputt zu gehen (vgl. Huhle 2006).

Wahrend ihres ,,Exils“ in Turbo haben die Fliichtlinge aus Cacarica in Zusammenarbeit mit
NGOs und im Austausch mit anderen Gemeinden Vertriebener viel Gber das Funktionieren
staatlicher Institutionen — oder das nichtfunktionieren dieser — und vor allem tber ihre Rechte
lernen konnen. Sie haben Gleichgesinnte und Verblindete kennengelernt und wichtige

Unterstltzung, wie die Begleitung durch CIJP gefunden (vgl. Huhle 2006).

Im Zuge eines immer besser werdenden Organisationsprozesses der Fluchtlinge entwickelten
die Vertriebenen aus Cacarica gemeinsam Regeln und Prinzipien fir ihren Widerstand gegen
die Vertreibung. Die Ziele ihres Widerstandes sollten ,, Selbstbestimmung, Leben und Wiirde
sein (vgl. Huck 2010). AuBerdem zielen die Widerstandsaktivitaten der afrokolumbianischen
Gemeinden auch darauf ab, dass die Gemeinschaften das konstitutionelle Recht auf Land
nicht aufgeben wollen. Die Gemeinschaften haben erkannt, dass die unrechtmdfige und

gewaltsame Ubereignung des Territoriums das eigentliche Ziel der Vertreibung war.

Territorium ist als geografischer und kultureller Lebensraum zu verstehen, der kleinbauerliche
Landwirtschaft und Subsistenz ermdéglicht und in dem das Zusammenleben der

Gemeinschaften organisiert wird (vgl.: Reis 2006).

5.4.  Griindung der Friedensgemeinde CAVIDA - Riickkehr inmitten des Krieges

Im Jahr 2000 kehrten 250 Familien aus 23 Dorfern im Cacarica-Becken auf ihr Land zuriick
und griindeten zwei neue Siedlungen ,,Nueva Vida“ (,,Neus Leben*) und ,,Esperanza en Dios*
(,,Hoffnung in Gott). Namen, die zum Ausdruck bringen, welch groRe Bedeutung die
Rickkehr fir die Gemeinden hat (vgl. Huck 2010).
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Comunidades antes del desplazamiento

Comunidades del retorno

1 Puente América Bijao-Cacarica

2 Bijao-Cacarica Puerto Berlin

3 Barranquilla 15 Puerto Nuevo

4 Quebrada del Medio 16 Montanita-Cirilio

5 Bogou 17 Bocachica 1 «Esj a en Dic X El ! ¥
6 El Limon-Peranchito 18 Balsagira 2 «Nu Vidas (antes Puen

7 Santa Lucia 19 San José de la Balsa

8 Las Pajas 20 LaBalsa

9 Quebrada Bonita 21 Bendito Bocachico
10 La Virginia 22 Varsovia
11 Villa Hermosa-La Raya 23 Teguerre Medio
12 San Higinio

Abb. 6 Karte Gemeinden vor der Vertreibung Abb. 7 Karte Gemeinden nach der Ruckkehr

(CAVIDA 2002: 33) (CAVIDA 2002: 255)

Der Rickkehr war ein langer Organisations- und Lernprozess vorangegangen sowie
langwierige, z&he Verhandlungen mit der Regierung uber die Bedingungen der Riickkehr. Die
Gemeinden forderten von der Regierung Sicherheitsgarantien und vor allem kampften sie um
die kollektiven Landtitel fir ihr Territorium, ohne die sie nicht zurtickkehren wollten (vgl.
Huck 2010).

Die Rickkehr der Gemeinden auf ihr Land im Jahr 2000 kann wahrlich als eine Sensation
gesehen werden, denn die Verhandlungen mit der Regierung hatten Erfolge erzielt. Eine der
grofiten Errungenschaft war es, dass es gelungen war, die kollektiven Landtitel flr ihr
Territorium abzusichern. Sie kehrten mit den schriftlichen Landtiteln fir 103.000 Hektar
Land, mit Zusagen fir Sicherheitsgarantien sowie Zusagen fur humanitare Hilfe auf ihr Land
zuruck (vgl. Huhle 2006; vgl. Huck 2010).
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Da es den Gemeinden bewusst war, dass ihre Rickkehr inmitten des Krieges stattfand,
grundeten sie die ersten humanitaren Zonen in der Region, Zonen, die ausschlie3lich als
Lebensraum fir die Ruckkehrerinnen deklariert wurden. Ihr Proje