Lniversitat
wien

MASTERARBEIT / MASTER’S THESIS

Titel der Masterarbeit / Title of the Master's Thesis

,Russisch-nordkoreanische Beziehungen —
eine Inhaltsanalyse auf Basis der Berichterstattung der

Zentralen Koreanischen Nachrichtenagentur im Zeitraum
vom 01.01.2016 bis 10.05.2019"

verfasst von / submitted by

Natalia Shabanova

angestrebter akademischer Grad / in partial fulfilment of the requirements for the degree of

Master of Arts (MA)

Wien, 2020 / Vienna 2020

Studienkennzahl It. Studienblatt / UA 066 871
degree programme code as it appears on
the student record sheet:

Studienrichtung It. Studienblatt / Masterstudium Koreanologie UG2002
degree programme as it appears on
the student record sheet:

Betreut von / Supervisor: Univ.-Prof. Dr. Rainer Dormels



Vorwort

Ich bedanke mich bei meinem Betreuer, Univ.-Prof. Dr. Rainer Dormels, fiir die Unterstiitzung
beim Verfassen der Masterarbeit, seine Ratschlige und Anmerkungen. Des Weiteren mochte
ich der Lektorin Mag. Dr. Ji-Sun Kim vielen Dank fiir ihren Rat und ihre zur Verfligung

gestellten Unterlagen aussprechen.



Vorbemerkung

Die vorliegende Arbeit wurde gemil den Form- sowie Zitiervorschriften fiir das Fach
Japanologie an der Universitdt Wien verfasst. Alle Zitate aus fremdsprachigen Werken sind in
eigener Ubersetzung wiedergegeben. Was die Transkription koreanischer Texte und einzelner
koreanischer Begriffe betrifft, wurde McCune-Reischauer als Umschrift verwendet. Bei
koreanischen Namen und Ortsnamen wurde eine im deutschsprachigen Raum bereits etablierte

Schreibweise verwendet. Die Erstellung der Abbildungen erfolgte durch die Autorin der Arbeit.



Inhaltsverzeichnis

B 00 o 1) o PP 2
VOorbemerKung..........cccccooiiiiiiiiiiiiiiiiii e 3
ADbildungsverzZeiChmis...............coooiiiiiiiiiiiii e 6
ADKUrZUNGSVErZeIChIS. ......coooiiiiiiiiiiiic e s 6
ToEINIGIEUNE ...ttt et e e s et e e s snre e e e s e e e e s saneeeeenans 7
2. Russisch-nordkoreanische Beziehungen 1948-2019 ..............cccooiiiiiiiiiiiii e 13
2.1. Die politische und wirtschaftliche Zusammenarbeit zwischen der Russischen Foderation
und der DVRK ..o 13
2.2. Die kulturelle Zusammenarbeit zwischen der Russischen Foderation und der DVRK.....24

DVREK ..o e 26
3.1. Arbeitsmigranten aus der DVRK in der Russischen Foderation.....................cccooieeeennne 26
3.2. Das Projekt ,,Chassan-Rajin®..............oocccviiiiiiiiiiiiiiiiieiee it e e e s s siaaeees 29
3.3. Besuche nordkoreanischer Staatsoberhiupter in der Russischen Foderation ................... 33
3.4. Erstes Gipfeltreffen von Kim Jong-un und Wladimir Putin.................cocccoiiiiniiinnnnnnnnnnnn. 33

4. Rolle der Russischen Foderation in der Losung des Atomproblems auf der koreanischen

L5 11111 R PP P TSP PPPPTO 35

5. Sanktionen gegen die DVRIK ............oooiiiiiiiiiiiiiiii et riirre e e e e e s s ebaanee s 36

6. Methodenteil................ooooiiiiiiiiiiiiiie et e s e e 37
6.1. Bestimmung des AusgangsmaterialS..............oooiuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 38
6.2. Fragestellung der ANalySe.............coooviiiiiiiiiiiiiiiiie ettt 40
6.3. Zusammenfassende Inhaltsanalyse nach Mayring..............c..cccooiiiiiniiiiinic e, 41

6.3.1. Bestimmung der Analyseeinheiten .................cccoocoeiiiiiiiiiiiii e 41
6.3.2. Ablauf der Kategorienbildung ...............cccocceiiiiiiiiiiiii e 42

7. Ergebnisse der Inhaltsanalyse auf Basis der Berichterstattung der Zentralen Koreanischen

Nachrichtenagentur im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019.............cccccveiiiiiiiiieees 43
7.1. Beschreibung der KateOrien ................cccoviiiiiiiiiiiiiiieiee e 43
7.2, SANKEOMEI ... e e e e e e e as 44
7.3. US-RaKketenabwWelrSYStem .........ccoooviiiiiiiiiiiiiiiiec e 47
7.4. Provokationen von Seiten der USA und Stidkoreas ................ccccceeviiiiiiiiiiiieiiiniieeeeeeen, 49
7.5. Stiitzung der nordkoreanischen Position durch die Russische Foderation ....................... 51
7.6. Sonstige Kritik an den USA durch die Russische Foderation............................oocoo 54

8. Uberpriifung der INfOrMAation ..................cc.ccocourvevieiueueriiieeteieeecee et 56

9. Zusammenfassende Interpretation der Ergebnisse.............cccccccovniiiiiiiiiiiiiiii e, 57

10. Zusatzinformationen der russischen Nachrichtenagenturen......................c.occi, 60



10.1. Verurteilung der Nuklearaktivititen und Besorgnis iiber Kernwaffen- und Raketentests

der DVRK von Seiten der Russischen FOderation .................coooouevviiiiiiiiiiiiiiie e 60

10.2. Einhaltung der Resolutionen gegen die DVRK und die ,,besondere Meinung* der

Russischen Foderation iiber die DVRIK ...ttt 64
1 R L ¥ L R 67

Anhang 1 — Auflistung der Titel der Quellen der Zentralen Koreanischen Nachrichtenagentur 71

Anhang 2 — Paraphrasierung, Generalisierung, erste Reduktion ...................ccccccoviiiiniiinnnne. 72
Anhang 3 — Einordnen der Kategorien ...............coccceeiiiiiiiiiiiiiiiiiic e 81
Anhang 4 — Ubersetzung der 37 Quellen der Zentralen Koreanischen Nachrichtenagentur-....... 83
Quellen/LiteraturverZeiChmis...............oooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeee e eeerresaeereeerererrrrrerrrare 96
ADSTEACE. ...ttt e 110



Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Monatliche Dynamik der Anzahl der Artikel im Zeitraum vom 01.01.2016 bis

LR U301 C T PP PR VPSPPI 43
Abbildung 2: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 1 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis
TO.05. 2009ttt ettt sttt ettt e h b s b et e e be e e st e e e ba e e s be e e nareeenreeeanee 46
Abbildung 3: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 2 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis
T0.05. 2009ttt sttt et e b e et eea b s b et e s et e st e e e be e e s be e e nareeenreeeanes 48
Abbildung 4: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 3 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis
T0L05. 2009 ettt ettt et e et eeh bt s b et e e et e st e e e be e e s be e e nareeenreeeanes 50
Abbildung 5: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 4 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis
TO.05.2009....iiiiiiiiiiii e 51
Abbildung 6: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 5 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis
TO.05.2009.....iiiiiiiiiiii e 54

Abkiirzungsverzeichnis

KCNA:  Korean Central News Agency
KPdSU: Kommunistische Partei der Sowjetunion

THAAD: Terminal High Altitude Area Defense


file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679019
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679019
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679020
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679020
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679021
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679021
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679022
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679022
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679023
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679023
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679024
file:///C:/Users/natal/Desktop/MAMA.docx%23_Toc42679024

1. Einleitung

Die Beziehungen zwischen der Russischen Foderation und der Demokratischen
Volksrepublik Korea (im Weiteren DVRK), die schon seit der Proklamation der DVRK im Jahr
1948 bestehen, blicken auf eine lange Geschichte zuriick und spielen in der heutigen politischen

Arena eine wesentliche Rolle.

Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion zu Beginn der neunziger Jahre begann die
DVRK mit der Entwicklung eines eigenen Nuklearsektors. Durch den ersten nordkoreanischen
Kernwaffentest im Oktober 2006 (Zakharova 2019:223) wurde das Nuklearproblem zu einem
sehr akuten Thema in der Weltpolitik, und das Ziel einer Entnuklearisierung der koreanischen
Halbinsel fiihrte fortan zu einer héufigen Auseinandersetzung zwischen Vertretern
verschiedener Staaten in der internationalen politischen Arena. In diesem Zusammenhang
wurden mehrere Sanktionen', sowohl durch einzelne Staaten als auch durch die Vereinten
Nationen, gegen die DVRK verhidngt. In den letzten Jahren stieg die Héufigkeit der
Kernwaffen- und Raketentests der DVRK an, weshalb bereits bestehende Sanktionen verschéarft
sowie neue Sanktionen gegen die DVRK verhdngt wurden. Die internationale Sanktionspolitik
beeinflusste die Zusammenarbeit zwischen der DVRK und der Russischen Fdderation
weitgehend negativ.

Angesichts der gemeinsamen Grenze zwischen beiden Landern und den Pldnen zur
wirtschaftlichen Entwicklung des Fernen Ostens der Russischen Foderation ist die russische
Regierung daran interessiert, den Frieden auf der koreanischen Halbinsel aufrechtzuerhalten
und die wirtschaftliche Zusammenarbeit mit der DVRK auszubauen. Die Ldsung des
heutzutage sehr akuten Nuklearproblems in der DVRK sowie der damit einhergehenden
Problematik durch internationale Sanktionen ist fiir die Russische Foderation von grof3er
Bedeutung. Fundierte russisch-nordkoreanische Beziehungen leisten einen wesentlichen
Beitrag zur Stabilitét der Region, weshalb diese nicht nur fiir die internationale Gemeinschatft,
sondern auch fiir die vorliegende Studie sehr relevant sind.

Das Ziel der Studie besteht darin, das gegenseitige Verhiltnis zwischen den beiden
Lindern wihrend des Sanktionsregimes besser zu verstehen und dadurch einen besseren
Einblick in die russisch-nordkoreanische Beziehung zu erhalten. Durch die Anwendung der

qualitativen Inhaltsanalyse nach Philipp Mayring auf alle in der Berichterstattung der KCNA

1 Sanktion“ bedeutet eine ,,MaBnahme, die (zur Bestrafung oder zur Ausiibung von Druck) gegen einen Staat,
der das Volkerrecht verletzt [hat], angewandt werden kann* (Duden Online).



im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 veroffentlichten Artikel, die die Haltung der
Russischen Foderation gegeniiber dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den
gegen die DVRK verhingten Sanktionen sowie zu der sich daraus ergebenden Situation
beleuchten, soll dieses Ziel erreicht werden.

Die DVRK ist ein abgeschlossenes Land, dessen Daten schwer zugénglich sind. Dadurch
dringen nur wenige Informationen iiber die DVRK nach auBlen, was es anderen Léndern
erheblich erschwert, sich ein richtiges Bild von dem Land zu machen. Um im Rahmen dieser
Arbeit neue Eindriicke der russisch-nordkoreanischen Beziehungen zu erhalten, macht eine
Ubersetzung und anschlieBende Analyse der auf der Webseite der KCNA in koreanischer
Sprache erscheinenden Artikel Sinn. Durch die Analyse der Artikel kann man sich direkt mit
den Ansichten der Regierung der DVRK, die durch die KCNA vermittelt wurden, und
dementsprechend auch mit der Haltung der DVRK gegeniiber der AuBenwelt
auseinandersetzen.

Gegenstand der Untersuchung sind alle Artikel auf der Webseite der KCNA, die
offizielle Aussagen der Russischen Foderation zu dem Atomproblem auf der koreanischen
Halbinsel, den gegen die DVRK verhdngten Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden
Situation beinhalten. Der chronologische Rahmen der Analyse erstreckt sich vom 01.01.2016
bis 10.05.2019 und lésst sich vorrangig durch die von der DVRK in den Jahren 2016 und 2017
bekannt gegebenen Kernwaffentests erklaren.

Die vorliegende Studie beschéftigt sich mit (den in der Folge genannten) insgesamt drei
Fragen, die als forschungsleitend beschrieben werden kénnen:

e Welche Bestandteile und Besonderheiten der offiziellen Meinung der Russischen
Foderation zu dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den gegen die DVRK
verhdngten Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden Situation lassen sich in der
medialen Berichterstattung der KCNA erkennen?

Es wird festgestellt, welche offizielle Haltung der Russischen Foderation gegeniiber den oben
erwihnten Themen auf der Webseite der KCNA verdffentlicht wird und wie héaufig Artikel zu
diesem Thema in der Berichterstattung erscheinen.

e In welcher Form wird die Russische Foderation, beziechungsweise deren Regierung oder
offizielle Vertreter auf der Webseite der KCNA erwéhnt?

e Wird die Russische Foderation in der DVRK positiv, negativ oder neutral dargestellt?
Die Beurteilung, ob die Russische Foderation in der DVRK positiv, negativ oder neutral
dargestellt wird, kann erst vorgenommen werden, wenn klar ist, welche Haltung der Russischen
Foderation gegeniiber den einzelnen Themen in der Berichterstattung der KCAN tiberhaupt
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verOffentlicht wurde, beziehungsweise welche Kommentare von Seiten der Russischen
Foderation erwéhnt wurden.

AbschlieBend wird die Validitét der Informationen auf der Webseite der KCNA tiberpriift.
Dabei wird festgestellt, ob die in der Berichterstattung der KCNA verwendeten Informationen
zur Darstellung der Haltung der Russischen Foderation mit den urspriinglichen Informationen
in den Medien der Russischen Foderation iibereinstimmen oder durch die KCNA manipuliert
wurden. Es erscheint sinnvoll, einige im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 lediglich in
den Medien der Russischen Foderation erschienenen Zusatzinformationen, die die Aussagen
der Russischen Foderation zu dem Atomproblem und Sanktionsregime auf der koreanischen
Halbinsel beinhalten, vorzustellen. Die wichtigsten Informationen zu dem Thema der Analyse,
die in der Berichterstattung auf der Webseite der KCNA ausgelassen wurden, werden in Kapitel
10 dargelegt.

Es wurde die bisher bestehende Forschungsliteratur zu dem Thema der Arbeit recherchiert.
Insgesamt existieren fiinf bedeutende Forschungsstudien, vier auf Englisch und eine auf
Koreanisch, die sich mit der Analyse der Artikel der Webseite der KCNA befassen. Sie
fokussieren sich jedoch auf andere Themen und Aspekte. Die Artikel der Webseite der KCNA
wurden in dem Themenbereich, mit dem sich die vorliegende Arbeit auseinandersetzt, bisher
noch nicht erforscht.

Am 31. Mai 2012 wurde eine computerunterstiitzte Inhaltsanalyse der KCNA
,Deciphering North Korea's Nuclear Rhetoric: An Automated Content Analysis of KCNA
News* (2012) von dem Professor fiir Politikwissenschaft an der Western Kentucky University,
Timothy S. Rich, publiziert. Rich setzte sich primér mit der nuklearen Rhetorik der DVRK im
Jahr 2010 auseinander. Zhan Debin, der Direktor des Forschungszentrums der koreanischen
Halbinsel an der Shanghai University of International Business and Economics, verdffentlichte
im Jahr 2016 die quantitative Analyse ,,Analysis of Changes in North Korea’s Cognition of
China through Its Media Coverage* (2016), die die Berichterstattung {iber China, die Russische
Foderation und die Vereinigten Staaten durch die KCNA im Zeitraum von 2013 bis 2016
vergleicht. In demselben Jahr erschien der Artikel ,,North Korea's Fourth Nuclear Test: System
Pressures, Decision Makers' Perceptions, and Foreign Policy” (2016) von Sachio Nakato,
Professsor an der japanischen Ritsumeikan-Universiét in Kyoto. Nakato analysierte die Logik
hinter dem vierten Kernwaffentests der DVRK ,aus der Perspektive des neoklassischen
Realismus® (2016:645) durch die Berichterstattung der KCNA.

Im September 2018 wurde eine weitere quantitative Inhaltsanalyse der Artikel der KCNA

mit dem Titel ,,How North Korea Views China: Quantitative Analysis of Korean Central News
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https://usearch.uaccess.univie.ac.at/primo-explore/fulldisplay?docid=TN_nrf_soai_kci_go_kr_ARTI_326717&context=PC&vid=UWI&lang=de_DE&search_scope=UWI_UBBestand&adaptor=primo_central_multiple_fe&tab=default_tab&query=any,contains,Analysis%20of%20Changes%20in%20North%20Korea%60s%20Cognition%20of%20China%20through%20Its%20Media%20Coverage&offset=0
https://usearch.uaccess.univie.ac.at/primo-explore/fulldisplay?docid=TN_nrf_soai_kci_go_kr_ARTI_326717&context=PC&vid=UWI&lang=de_DE&search_scope=UWI_UBBestand&adaptor=primo_central_multiple_fe&tab=default_tab&query=any,contains,Analysis%20of%20Changes%20in%20North%20Korea%60s%20Cognition%20of%20China%20through%20Its%20Media%20Coverage&offset=0

Agency Reports* von Dr. Weiqi Zhang und Professor Dmitry Zinoviev (Suffolk Universitit in
Boston) herausgegeben. Diese zwanzig Seiten umfassende Studie befasst sich mit der Frage,
wie die Regierung der DVRK die Volksrepublik China betrachtet. Zhang und Zinoviev haben
die durch die KCNA veroffentlichten Artikel anhand der Stichworter ,,China”, ,,Chinese” und
,Beijing”  selektiert und dabei 7472  Artikel quantitativ  analysiert  (vgl
Zhang/Zinoviev 2018). Der Artikel ,,Pukhan Ui haengmugi kaebal kwa taeoe p'irop'aganda

chollyak <Choson chungang t'ongsiny kwa <Choson Sinbo,1i 6 cha Hoedam podo riil
chungsim uro* =¢te| <HZ7| gL CHe ZE=ZONZICt FMEKZMZT LS4t

(EPAMEHO| 6 A12|E EE & S22 E [North Korea’s the [sic!] development of nuclear

weapons and the foreign propaganda strategies on KCNA and the Choson Sinbo] von Dr. Sang-
Shin Sun von der siidkoreanischen Universitit Dongguk und dem wissenschaftlichen
Mitarbeiter der siidkoreanischen Korea Press Foundation, Kim Wi-Geun, stellt eine
Inhaltsanalyse der Artikel nordkoreanischer Medien, und zwar der KCNA und der Choson
Sinbo dar, die sich schwerpunktmafig auf die Sechs-Parteien-Gespriche stiitzen. Sun und Kim
analysierten die nordkoreanischen ,,Propagandastrategien* und kamen zu dem Ergebnis, dass
die DVRK die Sechs-Parteien-Gesprache zum Zweck der Vermittlung ihrer Ansichten,
Positionen und Anforderungen verwendete. Die Analyse wurde im Zeitraum von 2003 bis 2009
durchgefiihrt (vgl. Sun/Kim 2012).

Im deutschsprachigen Raum gibt es bisher lediglich zum iibergeordneten Thema der
russisch-nordkoreanischen Beziechungen nennenswerte Erkenntnisse. Es wird nur vereinzelt auf
die Geschichte der Beziechung zwischen der Russischen Foderation und der DVRK eingegangen.
Aus dem Jahr 2015 datiert eine Bachelor-Arbeit zu dem Thema Nordkoreas Stellung in der
internationalen Politik: Allein gegen Alle? (2015) von Stefan Hohefeld, bei der eine Seite den
russisch-nordkoreanischen Beziehungen gewidmet ist. Das entsprechende Kapitel heif3t ,,Die
Schutzmacht im ,Kalten Krieg® *“ (vgl. Hohefeld 2015). Im Rahmen der Sekundérliteratur stellt
im deutschsprachigen Raum der im Jahr 1996 durch das Bundesinstitut fiir ostwissenschaftliche
und internationale Studien in Koln verdffentlichte Forschungsbericht Newe Anndherung
Moskaus an Pjongjang? : Russland und die koreanische Halbinsel (2015) von Klaus Fritsche
eine wichtige Quelle fiir das Forschungsgebiet dar. Der Bericht setzt sich sehr préizise mit den
russisch-nordkoreanischen Beziehungen bis zum Jahr 1996 auseinander (vgl. Fritsche 2015).
In demselben Jahr erschien ein Landerbericht der Konrad-Adenauer-Stiftung Auch ohne Park-
Kim-Gipfel: Moskaus Comeback auf der koreanischen Halbinsel? (2015) von Norbert

Eschborn und Andreas Kindsvater, in dem auf die russisch-nordkoreanische Beziehung prizise
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https://www.atomwaffena-z.info/glossar/s/s-texte/artikel/9055a0c262/sechs-laender-gespraeche.html
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eingegangen wird. Eine weitere Quelle im deutschsprachigen Raum ist die von Margarete Klein
verfasste Studie Russland als euro-pazifische Macht, Ziele, Strategien und Perspektiven
russischer Ostasienpolitik (2014) der Stiftung fiir Wissenschaft und Politik des Deutschen
Instituts fiir Internationale Politik und Sicherheit. In den Kapiteln ,,Nordkoreas Atom- und
Raketenprogramm‘‘ und ,,Russland und die beiden Koreas: Russland als regionaler
Konfliktloser?*“ wird auf die Position der Russischen Foderation gegeniiber dem Atomproblem
auf der koreanischen Halbinsel bis zum Jahr 2014 eingegangen (vgl. Klein 2014). Im Jahr 2020
erschien der Artikel ,,The challenges of denuclearizing North Korea: a perspective from
Russia® in der Quelle ,,Der Nordkorea-Konflikt: Interessenlagen, Konfliktdimensionen,
Losungswege™ (2020) von dem aullerordentlichen Professor und stellvertretenden
Forschungsdirektor an der Fakultét fiir regionale und internationale Studien der Ferndstlichen
Foderalen Universitdt in Wladiwostok, Artyom Lukin, der die Meinung der Russischen
Fdoderation iiber die geplante Denuklearisierung der DVRK reflektiert.

Was den Forschungsstand zum Thema der russisch-nordkoreanischen Beziehungen im
englischsprachigen Raum anbelangt, stellt die von mehreren Autoren verfasste und durch das
Foreign Policy Research Institute verdffentlichte Publikation Nuclear weapons and russian-
north korean relations, das Thema der Beziehung der beiden Lénder ganz ausfiihrlich dar
(Lukin et al. 2017). Die wichtigsten Autoren dieses Werkes sind Artyom Lukin und Ilya
Dyachkov, auBBerordentlicher Professor an dem Moskauer Staatlichen Institut fiir Internationale
Beziehungen. In dem Artikel ,,Putin and trilateral economic cooperation between Moscow,
Seoul, and Pyongyang: motivation, feasibility, and Korean peace process* (2018) von Joo
Seung-ho und Lee Yune wird konkret auf das Projekt ,,Chassan-Rajin“ eingegangen. In der
Quelle ,,Economic cooperation between Russia and North Korea: New goals and new
approaches® (2016) von Liudmila Zakharova, der leitenden Forscherin des Zentrums fiir
Koreanistik des Instituts fiir Fernost-Studien der Russischen Akademie der Wissenschaften,
wird die wirtschaftliche russisch-nordkoreanische Beziehung bis zum Jahr 2016 beschrieben.

Die Artikel der Webseite der KCNA zu dem Thema der vorliegenden Arbeit wurden in
der Russischen Foderation bisher noch nicht wissenschaftlich bearbeitet. Im Falle der
russischen Forschungsliteratur existieren lediglich mehrere Forschungsstudien, die sich dem
iibergeordneten Thema der russisch-nordkoreanischen Beziehungen widmen. Der russische
Koreanist Valerii Denisov erwéhnt in seinem Artikel ,,Rossiya na koreiskom poluostrove:
problemi 1 perspektivi® [Russland auf der koreanischen Halbinsel: Probleme und Aussichten]
(2009), wie sich die russische Politik auf der koreanischen Halbinsel bis zum Jahr 2009

verdndert hat. Angelina Vashchuk, Doktorin der Geschichtswissenschaften und Leiterin der
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Abteilung fiir Sozial- und Politikwissenschaften des Instituts fiir Geschichte, Archdologie und
Ethnographie der Volker des Fernen Ostens der Russischen Akademie der Wissenschaften,
publizierte im Jahr 2012 einen wichtigen Artikel mit dem Thema ,,Trudovie migranti iz kndr
na rossiiskom dalnem vostoke vo vtoroi polovine xx — nachale xxi veka“ [ Arbeitsmigranten aus
der DVRK im Fernen Osten Russlands in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts—Anfang des
21. Jahrhunderts] (2012) {iber die nordkoreanischen Gastarbeiter in der Russischen Foderation.
Andrei Lankov, fithrender Forscher russischer Orientalistik und Professor an der Kookmin
University in Seoul, setzt sich regelméfBig mit der DVRK auseinander und forscht in dem
Bereich schon seit der neunziger Jahre. In seiner Rede ,,Severnaya Koreya:novii lider, novaya
strategiya“ [Nordkorea: neuer Fiihrer, neue Strategie] (2015) beschreibt er die Geschichte der
DVRK und die russisch-nordkoreanische Beziehungen bis zum Jahr 2015. Oleg Kiryanov,
Kandidat der Geschichtswissenschaften der Russischen Foderation, befasst sich ebenfalls mit
russisch-nordkoreanischen Beziehungen und verdffentlichte mehrere Artikel iiber die DVRK.
In seiner Publikation ,,Yujnuyu Koreyu prizvali prisoedinitsya k rossiisko severokoreiskomu
proektu* [Man forderte Siidkorea auf, dem russisch-nordkoreanischen Projekt beizutreten] wird
auf das Projekt ,,Chassan-Rajin“ eingegangen (vgl. Kiryanov 2019). In einer weiteren
Publikation von L. Zakharova ,,Vliyanie sankcii Soveta Bezopasnosti OON na ekonomiku
KNDR* [Auswirkung von Sanktionen des UN-Sicherheitsrates auf die Wirtschaft der DVRK]
beschreibt sie, wie die Sanktionen des UN-Sicherheitsrates die Wirtschaft der DVRK
beeinflusst haben (vgl. Zakharova 2019).

Im Folgenden wird auf den Aufbau der Arbeit eingegangen. Insgesamt besteht die Arbeit
aus 11 Kapiteln. Das folgende Kapitel 2 dient vor allem dem Verstdndnis dessen, wie sich die
bilateralen russisch-nordkoreanischen Beziehungen entwickelt haben. Die Zusammenarbeit
zwischen der Russischen Foderation und der DVRK ab dem Jahr 1948 bis Mitte 2019 wird auf
politischer, wirtschaftlicher und kultureller Ebene erortert. Die Erforschung des historischen
Kontexts der Beziehung ist fiir die vorliegende Arbeit und deren Analyse von Bedeutung, um
all die wichtigen Momente der Zusammenarbeit nachzuverfolgen, die dabei helfen, die
Forschungsfragen besser zu verstchen und zu erldutern. Bedeutsame Aspekte der
Zusammenarbeit zwischen der Russischen Foéderation und der DVRK, insbesondere die
Geschichte der Arbeitsmigranten aus der DVRK in der Russischen Foderation sowie das
gemeinsame Projekt der beiden Lénder ,,Chassan-Rajin®, werden in Kapitel 3 kurz skizziert. In
diesem Kapitel wird ebenso ein Uberblick iiber die Besuche nordkoreanischer
Staatsoberhdupter in der Russischen Foderation sowie auf das erste Gipfeltreffen von Kim

Jong-un und Wladimir Putin gegeben.
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In Kapitel 4 erfolgt eine kurze Einordnung der Rolle der Russischen Foderation in der
Losung des Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel. Sowohl die auf der Ebene des UN-
Sicherheitsrats als auch die auf individueller, nationaler Ebene gegen die DVRK verhingten
Sanktionen, die die russisch-nordkoreanischen Beziehungen weitgehend beeintrachtigten,
werden in Kapitel 5 erldutert.

Der empirische Teil dieser Studie wird in den Kapiteln 6 und 7 detailliert beschrieben. Es
wird die angewandte Methode vorgestellt sowie eine zusammenfassende Inhaltsanalyse nach
Mayring durchgefiihrt. In Kapitel 8 wird schlieBlich die Giiltigkeit der Information der
Webseite der KCNA iiberpriift. Das Kapitel 9 dient der Beantwortung der Forschungsfragen.
In Kapitel 10 werden einige Zusatzinformationen der russischen Nachrichtenagenturen zu dem
Themenbereich der vorher durchgefiihrten Analyse gegeben, die nicht im Rahmen der
Berichterstattung der KCNA erwidhnt werden. Den Abschluss der Arbeit bildet ein Fazit, in

dem die wichtigsten Ergebnisse der Forschung zusammengefasst werden.

2. Russisch-nordkoreanische Beziehungen 1948-2019

Die DVRK ist nicht nur ein enger Nachbar der Russischen Fdderation, sondern auch ein
langjéhriger Partner. Bereits am 17. Médrz 2019 wurde ein sehr wichtiges Datum der
gemeinsamen Geschichte — der 70. Jahrestag des ersten zwischenstaatlichen Abkommens tiber
die wirtschaftliche und kulturelle Zusammenarbeit gefeiert. Das Abkommen wurde am 17.
Mirz 1949 wihrend des offiziellen Besuchs des Fiihrers der DVRK, Kim Il-sung, in Moskau
unterzeichnet (Golunov 2016:1).

Im August 1945 kam die Rote Armee den koreanischen Patrioten zu Hilfe und befreite
Korea von der japanischen Kolonialzeit. Die Traditionen der Freundschatft, die aus der Zeit des
Zweiten Weltkrieges stammen, hatten eine verldssliche Grundlage fiir die Festigung und
Entwicklung gutnachbarschaftlicher Beziehungen zwischen den beiden Léndern geschaffen.
Die militdrische und politische Unterstiitzung der Sowjetunion spielte bei der Griindung der
DVRK im Jahr 1948 eine entscheidende Rolle. Die Sowjetunion erkannte den jungen

souverdnen Staat als eines der ersten Linder an (Tihvinskii 1981:18).

2.1. Die politische und wirtschaftliche Zusammenarbeit zwischen der Russischen
Foderation und der DVRK

Die diplomatischen Beziehungen zwischen der Sowjetunion und der DVRK wurden im Jahr
1948 aufgenommen. Die Sowjetunion und die DVRK waren wihrend des kalten Krieges eng
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verbunden. Im Jahr 1961 wurde der grundlegende bilaterale Vertrag iiber Freundschaft,
Zusammenarbeit und gegenseitigen Beistand unterzeichnet (Saito 2016:162). Nach dem
Abschluss einer Militérallianz zwischen der DVRK und der kommunistisch gepriagten
Sowjetunion im Jahr 1961 begann die militdrische Beziehung zwischen den beiden Lindern.
Infolgedessen sollte die Sowjetunion die DVRK in Bedrohungsféllen militérisch unterstiitzen.
Unter dem Parteichef der Kommunistischen Partei der Sowjetunion (im Weiteren KPdSU),
Nikita Sergejewitsch Chruschtschow, kam es spiter zu einer Verschlechterung der Beziehung.
Im Jahr 1964 entspannte sich die Situation unter dem Generalsekretidr der KPdSU, Leonid
[jitsch Breschnew. Die DVRK wurde von ihm als strategischer Verbiindeter angesehen. Bis zu
dem Ende der achtziger Jahre beruhten die sowjetisch-nordkoreanischen Beziehungen sowohl
auf der ideologischen Nédhe der Parteien als auch auf der groBziigigen finanziellen und
technischen Hilfe der Sowjetunion (Lankov 2015:#5).

Nach dem Zerfall der Sowjetunion im Jahr 1991 wurden die Beziehungen zu der DVRK
eingefroren. Moskau stellte die finanzielle, technische und humanitére Hilfe fiir die DVRK ein
und forderte von Pjongjang die Riickzahlung der Schulden. Nach vier Jahren begann sich die
Situation jedoch zu dndern, was wieder zu einer Normalisierung der Beziehung fiihrte. Der
zwischenstaatliche Hauptmechanismus zur Forderung der wirtschaftlichen Entwicklung
zwischen der Russischen Foderation und der DVRK war die zwischenstaatliche
Regierungskommission fiir Handel sowie wirtschaftliche und wissenschaftlich-technische
Zusammenarbeit, die im Jahr 1991 gebildet wurde (Golunov 2016:2). Das Handelsvolumen der
Russischen Foderation mit der DVRK sank von 2,35 Mrd. US-Dollar im Jahr 1988 auf nur 85
Mio. USD im Jahr 1996, da die DVRK nicht in der Lage war, ihre Auslandsschulden zu
begleichen, und die Russische Foderation nur ein sehr begrenztes Angebot an Waren und
Dienstleistungen in kleinen Mengen anbieten konnte (Golunov 2016:1). Die Russische
Foderation versorgte die DVRK  weiterhin  mit bestimmten Rohwaren und
Ausriistungsgegenstdnden, wihrend die DVRK billige Arbeitskrdfte in die Russische
Foderation entsandte. In den Jahren von 1995 bis 1997 litt die DVRK unter der Erndhrungskrise,
die bis zu drei Millionen Hungertote forderte (Lankov 2015:#5). Der Grund dafiir war teilweise
der Zusammenbruch der Sowjetunion, die zu dem Zeitpunkt als einer der wichtigsten
Handelspartner galt und dadurch eine zentrale Rolle in der wirtschaftlichen Unterstiitzung der
DVRK, u.a. durch die Lieferung von 200.000 Tonnen Diingemittel und den Grofiteil der
Erdolprodukte, einnahm (Zakharova 2016:152).

Ab dem 21. Jahrhundert wurde die Russische Foderation in Nordostasien aktiver. Das

zeigte sich in der Politik der Russischen Foderation gegeniiber der DVRK. Die Russische
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Foderation setzte sich zum Ziel, das Nuklearproblem zu 16sen und somit die Entnuklearisierung
auf der koreanischen Halbinsel voranzutreiben. Seitens der DVRK war es eine gute Moglichkeit
zur Umstellung ihrer Marktwirtschaft. Im Februar 2000 wurde ein neuer, grundlegender
bilateraler Vertrag iiber Freundschaft, gute Nachbarschaft und Zusammenarbeit zwischen der
DVRK und der Russischen Foderation unterzeichnet, der die Prinzipien und die
Entwicklungsrichtung der Beziehungen klar und deutlich festlegte. Dieser Vertrag garantierte
die Entwicklung der freundschaftlichen Beziehungen zwischen beiden Landern und stellte die
Entwicklung der politischen und auswirtigen Beziehungen, der Sicherheit, der
Landesverteidigung sowie der bilateralen wirtschaftlichen Zusammenarbeit und des
Aullenhandels dar (Golunov 2016:2). Im Juli 2000 besuchte der russische Président Putin
Pjongjang. In den Jahren 2001, 2002 war der nordkoreanische Fiihrer Kim Jong-il zu Gast in
der Russischen Foderation. Seit den Treffen, die die Bekanntschaft zwischen Kim Jong-il und
Putin vertieft hatten, erhohte sich das Streben danach, die Freundschaft und Zusammenarbeit
der zwischenstaatlichen Beziehungen auszubauen und weiterzuentwickeln. Die Parteien
vereinbarten, die Entwicklung der handelswirtschaftlichen und wissenschaftlich-technischen
Zusammenarbeit voranzubringen sowie gilinstige rechtliche, finanzielle und wirtschaftliche
Bedingungen zu schaffen. Praktikable MaBnahmen wurden auf vielen Gebieten, insbesondere
Bildung, Kultur, Militdrwesen, Wirtschaft, Wissenschaft sowie Technik getroffen. Mit dem
neuen Abkommen wurden die rechtlichen Grundlagen fiir die modernen Beziehungen zwischen
der Russischen Foderation und der DVRK geschaffen (Choi 2003:65). In den Dokumenten, die
nach den Ergebnissen der Gipfeltreffen unterzeichnet wurden, wurden mehrere
Prioritétsbereiche fiir die zukiinftige Zusammenarbeit festgelegt (vgl. MID 2001).

Anfang des 21. Jahrhunderts wurde die Militdrallianz zwischen der Russischen Foderation
und der DVRK {iberarbeitet. Ab dem Zeitpunkt sollte auch die DVRK die Russische Foderation
in moglichen Bedrohungsfillen unterstiitzen. Kim Jong-il garantierte einen friedlichen
Charakter seines Atomprogramms und ein nukleares Testmoratorium bis zum Jahr 2003.

Die handelspolitische, wirtschaftliche und humanitire Zusammenarbeit mit der DVRK
wird von mehr als vierzig Regionen der Russischen Foderation ausgefiihrt. Das pazifische
Russland, in dessen Regionen die Region Primorje die fithrende Rolle einnimmt, spielt hier die
groflte Rolle. Das Protokoll der Verhandlungen {iber die Zusammenarbeit zwischen der
Verwaltung der Region  Primorje der Russischen  Foderation und dem
AuBenhandelsministerium der DVRK, das vorsieht, eine gemeinsame Arbeitsgruppe zur
Koordinierung und Festlegung neuer Bereiche der handelspolitischen und wirtschaftlichen

Zusammenarbeit zu schaffen, dient als vertragsrechtliche Basis, die die aulenwirtschaftlichen
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Beziehungen der Region Primorje und der DVRK regelt. Das Protokoll wurde im Oktober 2003
in Pjongjang unterzeichnet. Im November 2003 wurde eine Verordnung iiber die gemeinsame
Arbeitsgruppe der Verwaltung der Region Primorje der Russischen Foderation und des
Ausschusses der DVRK zur Forderung des internationalen Handels unterschrieben (Mishin
2016:66). Auf der Grundlage dieser Dokumente halten die Regierungskommissionen der
Russischen Foderation und der DVRK jihrliche Treffen ab, um die Perspektiven und
Ergebnisse der bilateralen Zusammenarbeit zu kommunizieren. Tatarstan, Tschuwaschien,
Jakutien, Kemerowo und Uljanowsk, die an der Lieferung ihrer Waren in die DVRK interessiert
sind, zeigten ebenfalls Interesse an der Zusammenarbeit mit der DVRK in verschiedenen
Bereichen (Mishin 2016:60).

In der ersten Hélfte der 2000er Jahre nahm der Handel der DVRK mit der Russischen
Foderation tendenziell zu und stieg von 105 Millionen US-Dollar im Jahr 2000 auf 233
Millionen US-Dollar im Jahr 2005. Im Jahr 2006, in dem die DVRK den ersten Atomtest
durchfiihrte, kehrte sich dieser Trend jedoch um (Golunov 2016:3)

Das Hauptprojekt der Investitionskooperation zwischen der Russischen Foderation und
der DVRK sah die Verbindung der Eisenbahnen der beiden Lénder vor. Ein entsprechendes
Abkommen wurde 2008 unterzeichnet. Im Rahmen des Projekts wurde die Renovierung des 54
Kilometer langen Streckenabschnitts ab der Station Chassan bis an den Hafen von Rajin sowie
der dortige Aufbau eines Giiterbahnhofes beschlossen, um den Transitverkehr mit Zugang zu
der Transsibirischen Eisenbahn zu ermdglichen (Mishin 2016:64), was in dem néchsten Kapitel
ausfiihrlich beschrieben wird.

Im Oktober 2008 besuchte der ehemalige AuBenminister der DVRK, Pak Ui-chun,
Moskau, wo er mit der russischen Regierung {iber die Situation in Nordostasien sprach.
(Denisov  2009:5). In der Regel betrug der Anteil der Russischen Foderation am
nordkoreanischen Auflenhandel im ersten Jahrzehnt des 21. Jahrhunderts mehr als fiinf Prozent.
Im Jahr 2009 wurde dieser Anteil aufgrund des intensiven Wirtschaftsaustausches der DVRK
mit anderen Léndern geringer und betrug lediglich zwei Prozent (Mishin 2016:67). Die
Handelsbeziehungen zwischen der DVRK und der Russischen Foderation verschlechterten sich
im Vergleich zur Sowjetzeit weiter. Aufgrund der globalen Finanzkrise nahm der bilaterale
Handelsumsatz zwischen der DVRK und der Russischen Foderation im Jahr 2009 auf 49
Millionen US-Dollar ab (Zakharova 2016:156).

Am 12. Oktober 2010 wurde der 62. Jahrestag der Aufnahme diplomatischer Beziehungen
zwischen der Russischen Foderation und der DVRK gefeiert. Der ehemalige russische

Botschafter in der DVRK, Valery Sukhinin, sagte bei einem Empfang, den die russische
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Botschaft in Pjongjang anldsslich des Tages veranstaltete, dass die freundschaftlichen
Beziehungen zwischen den beiden Léndern ,,auf den Grundsdtzen der guten Nachbarschaft, der
Gleichberechtigung sowie der Reziprozitit* aufgebaut wurden (MID 2010:#3).

Einen bemerkenswerten Impuls fiir die bilaterale wirtschaftliche Zusammenarbeit gab der
Besuch des nordkoreanischen Fiihrers Kim Jong-il in Sibirien und im Fernen Osten der
Russischen Foderation sowie sein Treffen mit dem ehemaligen Prisidenten der Russischen
Foderation, Dmitry Medvedev, in Ulan-Ude im August 2011. Gazprom und das Ministerium
fiir Erdolindustrie der DVRK unterschrieben im September 2011 eine Absichtserkldrung und
vereinbarten, eine Arbeitsgruppe fiir den Bau einer Gasleitung ,,Russische Foderation —
DVRK— Siidkorea‘‘ zu der koreanischen Halbinsel einzusetzen. Der Tod von Kim Jong-il im
Dezember 2011 beeinflusste das Projekt. Im Jahr 2012 wurden die Verhandlungen zwischen
den russischen und siidkoreanischen Partnern im Zuge der Verschirfung der militarpolitischen
Situation auf der Halbinsel ausgesetzt. Aufgrund der Verschlechterung der Beziehungen
zwischen der DVRK und Siidkorea wurde die Zusammenarbeit im Gassektor auf unbestimmte
Zeit verschoben. Dies fiihrte ebenso zu Spannungen der russisch-nordkoreanischen Beziehung.
Schitzungen zufolge konnte die DVRK bei einer Fertigstellung der Gasleitung mit 100
Millionen US-Dollar jahrlich fiir den Gastransport rechnen (Li 2018:194).

Fiir die Wiederaufnahme der Handels- und Wirtschaftsbeziehungen war es notig,
entschlossene Maflnahmen zu ergreifen. Ausgehend von den Ereignissen und Erfahrungen der
letzten Jahre, traf die russische Fiihrung die politische Entscheidung, die bilaterale
Zusammenarbeit mit der DVRK weiter zu entwickeln und geschéftliches Interesse von
russischer Seite zu wecken. Wihrend der internationalen Wirtschaftssanktionen gegen
Pjongjang und des zeitgleich instabilen Investitionsklimas der DVRK waren die wichtigsten
Unterstiitzungsarten, die die Regierung der Russischen Foderation leisten konnte, insbesondere
die Beseitigung hoher administrativer Hiirden, Verhandlungen zur Verbesserung der
Bedingungen fiir russische Geschifte in der DVRK sowie die Unterstiitzung auf
Regierungsebene (Zakharova 2016:153).

Im Jahr 2012 wurde ein Regierungsabkommen tiber die Regelung der Verschuldung der
DVRK gegeniiber der Russischen Foderation unterzeichnet (ebd.). Dabei ist zu beriicksichtigen,
dass das Problem der Verschuldung der DVRK gegeniiber der Russischen Foderation seit
mehreren Jahren diskutiert und oft als eines der Haupthindernisse fiir die Ausweitung der
wirtschaftlichen Zusammenarbeit zwischen den beiden Lindern bezeichnet wurde (Zakharova

2016:153).
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In den Jahren 2012, 2013 und 2014 brachten mehrere grof3e russische Unternehmen ein
besonderes Interesse fiir die Zusammenarbeit mit der DVRK auf. Beispielsweise unterzeichnete
das russische Kohleunternehmen ,,Raspadskaja“, das zu der ,,Evraz-Gruppe* (zweitgrofiter
Stahlhersteller der Russischen Foderation) gehort, im Jahr 2012 einen Vertrag mit der DVRK
iiber die Lieferung von Kokskohle. Im Rahmen des Vertrags lieferte die Russische Foderation
im Jahr 2013 mehr als 170.000 Tonnen Kohle im Wert von rund 19,9 Millionen US-Dollar in
die DVRK (Zakharova 2016:154). Die wichtigsten Exportgiiter aus der Russischen Féderation
im Jahr 2013 waren Kokskohle, Dieselkraftstoff, Metalle und daraus hergestellte Produkte,
Maschinen, Ausriistungen sowie Fahrzeuge. Darliber hinaus wurden Nahrungsmittel und
landwirtschaftliche Rohstoffe exportiert. Aus der DVRK wurden primér Textilien und Schuhe,
chemische Erzeugnisse, Mineralbrennstoff, Metalle und daraus hergestellte Produkte in die
Russische Foderation exportiert. Gleichzeitig entfielen mehr als neunzig Prozent des bilateralen
Handelsumsatzes auf russische Exporte. Dementsprechend versuchte die nordkoreanische Seite,
ihre Exportgiiter proaktiv anzubieten (Mishin 2016:67).

Das Handelsvolumen der Russischen Fdoderation mit der DVRK betrug im Jahr 2013
112,7 Millionen US-Dollar (ebd.). Nach dem am 12. Februar 2013 von Putin festgelegten
Konzept der AuBBenpolitik der Russischen Foderation wurde die russische Politik gegeniiber der
DVRK einerseits durch Sicherheitsinteressen an den 0stlichen Grenzen des Landes,
andererseits durch die pragmatische Betrachtung der Entwicklung der AuBenwirtschaftsbezie-
hungen als wirtschaftlicher Profit bestimmt. Moskau unterstiitzte konsequent die
Entnuklearisierung der koreanischen Halbinsel und die Entwicklung des interkoreanischen
Dialogs, um diese Ziele zu erreichen. Nach der Konzeption der russischen Auf3enpolitik ging
die Russische Foderation eine freundschaftliche Beziehung mit der DVRK ein, die auf den
Grundsdtzen friedlicher Koexistenz und der gegenseitig vorteilhaften Zusammenarbeit
beruhten. Die Russische Foderation hat eine gemeinsame Grenze mit der DVRK und sollte nach
Ansicht von Président Putin ,,einen aktiven Dialog mit der Fiihrung dieses Landes fortsetzen
und gutnachbarliche Beziehungen auftbauen* (Lukin et al. 2017:8).

Anfang 2014 kam es zur Starkung der russisch-nordkoreanischen Wirtschaftsbeziehungen
sowohl auf Regierungsebene als auch auf regionaler Ebene. Im Mai 2014 trat das
Regierungsabkommen iiber die Regelung der Verschuldung der DVRK gegeniiber der
Russischen Foderation in Kraft. Dieses Abkommen ermdglichte, eines der gravierendsten
Hindernisse fiir die weitere Entwicklung der russisch-nordkoreanischen Handels- und
Investitionsbeziehungen zu beseitigen (Mishin 2016:64). Wihrend des Besuchs des Ministers

der Russischen Foderation fiir die Entwicklung des Fernen Ostens, Alexander Galushka, in der
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DVRK vom 24. bis 28. Mérz 2014 haben sich die Parteien zum Ziel gesetzt, den gegenseitigen
Handel mit einem Volumenanstieg von bis zu einer Milliarde US-Dollar bis 2020 auf ein
qualitativ neues Niveau zu bringen. Im Mérz 2014 besuchte eine reprisentative Delegation aus
Tatarstan unter der Leitung des Priasidenten der Republik Tatarstan, Rustam Nurgalijewitsch
Minnichanow, die DVRK. Wihrend des Besuchs wurde jedoch deutlich, dass es zwischen den
Parteien zahlreiche Bereiche gab, in denen ein beiderseitiges Interesse bestand, und es wurde
beschlossen, eine gemeinsame Arbeitsgruppe zur Zusammenarbeit zwischen Tatarstan und der
DVRK einzusetzen. Vom 28. bis 30. April 2014 besuchte erneut eine groBe russische
Delegation die DVRK, diesmal unter der Leitung des russischen Vize-Ministerprédsidenten, Juri
Trutnew, der gleichzeitig Bevollméchtigter des Priasidenten im Foderationskreis Ferner Osten
ist. Die Russische Foderation kiindigte an, der DVRK humanitire Hilfe in Form von
Lieferungen von 50.000 Tonnen Nahrungsmittelweizen bereitzustellen (Golunov 2016:4).

Im Juni 2014 fand das sechste Treffen der zwischenstaatlichen Regierungskommission
fir Handel sowie wirtschaftliche und wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit in
Wiladiwostok statt, auf dem vielversprechende Ansidtze und Projekte zur Steigerung der
bilateralen Zusammenarbeit erdrtert wurden. Wéhrend des Treffens wurden fiinfzig
Feuerwehrfahrzeuge als humanitire Hilfe an die DVRK {ibergeben. Die internationalen und
amerikanischen Wirtschaftssanktionen gegen die DVRK behinderten in sehr erheblichem Mal3e
die Bankiiberweisungen aus und in die DVRK. Um dieses Problem zu Idsen, haben die
Russische Foderation und die DVRK vereinbart, dass alle Abrechnungen der Export-
Importgeschifte in russischen Rubel ausgefiihrt werden. Dadurch wurde ein Ubergang zur
Rubelsiedlung zwischen russischen und nordkoreanischen Organisationen geschaffen. Es
wurden Vereinbarungen zwischen der russischen ,,Regional'nyy Bank Razvitiya®“ (Regionale
Bank der Entwicklung) und der nordkoreanischen ,,Foreign Trade Bank* sowie der ,,Korea
Development Bank* zur Er6ffnung von Korrespondenzkonten geschaffen (Lukin et al. 2017:8).

Auf Grund der offenen Zusammenarbeit und des gegenseitigen Verstdndnisses der beiden
Lander wurde die nordkoreanische Ausfuhr in die Russische Foderation wiederbelebt. Im Jahr
2014 betrug die Ausfuhr in die Russische Foderation 10,17 Mio. USD und stieg damit
gegeniiber dem Jahr 2013 um 32 Prozent. Auf Textilprodukte entfielen 46 Prozent der
Ausfuhren, der Rest entfiel auf Maschinenbau und Musikinstrumente. Aufgrund der Sanktionen
gegen die DVRK sanken die Einfuhren aus der Russischen Foderation in die DVRK auf 14,9
Prozent und betrugen 82,17 Mio. USD. Im Allgemeinen betrug der Warenumsatz im Jahr 2014
92,34 Millionen US-Dollar, 11,4 Prozent weniger als im Jahr 2013. In dem ersten Quartal 2015

betrug der Handelsumsatz zwischen der Russischen Foderation und der DVRK 18,2 Millionen
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USD, 30,1 Prozent weniger als im ersten Quartal 2014. Die russische Ausfuhr in die DVRK
betrug dabei 17,7 Millionen Dollar. Auf Mineraldl entfielen 90,8 Prozent der Ausfuhren. Das
Einfuhrvolumen in die Russische Foderation betrug 573.000 US-Dollar (Mishin 2016:65).

Die Behdorden der DVRK erkliarten sich im Jahr 2014 bereit, die notwendigen
Voraussetzungen fiir die Geschéftstitigkeit von Unternehmern aus der Russischen Foderation
in der DVRK zu schaffen. Es ging vor allem um die Vereinfachung des Verfahrens fiir die
Erteilung von Mehrfachvisa, die Bereitstellung technischer Kommunikationssysteme (mobile
Kommunikation und Internet), den Investitionsschutz und den Zugang zu den Rechtsakten der
DVRK {iber die Arbeit der Sonderwirtschaftszonen. Einer der praktischen Schritte zur
Einhaltung gegenseitiger Vereinbarungen war die Tatsache, dass russische Unternehmer in der
zweiten Jahreshilfte 2014 erstmals langfristige Visa fiir eine mehrfache Einreise in die DVRK
erhielten (Zaharova 2016:154).

Die Absicht, die Beziehungen zu festigen, wurde im Jahr 2015 deutlicher, als die beiden
Lander ein Jahr der bilateralen Freundschaft erkldarten, in dem mehrere politische,
wirtschaftliche und kulturelle Treffen stattfanden (Park 2015:242). Am 15. April 2015 traf sich
der russische Verteidigungsminister, Sergei Schoigu, mit dem Minister der Volksarmee der
DVRK, Hyon Yong-chol, der anlésslich der vierten Internationalen Sicherheitskonferenz nach
Moskau kam. Schoigu kiindete an, dass das Treffen zu der weiteren Entwicklung
freundschaftlicher Beziehungen zwischen der Russischen Foderation und der DVRK der
Starkung von Frieden und Sicherheit in Asien beitragen werde (RIA Novosti 2015:#4). Im Mai
2015 sollte Kim Jong-un die Russische Foderation besuchen. Dies wére seine erste
Auslandsreise wihrend seiner Amtszeit gewesen, der Besuch wurde jedoch spéter abgesagt.
Am 17. November 2015 wurde das Abkommen {iber die gegenseitige Rechtshilfe in Strafsachen
zwischen zwei Staaten unterzeichnet ([Das Abkommen iiber die gegenseitige
Rechtshilfe in Strafsachen zwischen der Russischen Foderation und der DVRK], https://www.
mid.ru/foreign_policy/international contracts/2 contract/-/storage-viewer/bilateral/page-
33/43707).

Im Jahr 2016 war die Russische Foderation wegen der nordkoreanischen Atomtests
gezwungen, die politischen Kontakte zu der DVRK zu verringern. Im Vergleich zu den Jahren
2014 und 2015 ging der Delegationsaustausch von 2016 bis 2017 deutlich zuriick. Die neue
Reihe internationaler Sanktionen gegen die DVRK im Jahr 2016 schadete den
Wirtschaftskontakten zwischen der Russischen Foderation und der DVRK. Das
Handelsvolumen ging von 84 Mio. USD im Jahr 2015 auf 76,9 Mio. USD im Jahr 2016 zuriick
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und die meisten der zuvor geplanten Projekte, wie zum Beispiel das Modernisierungsprojekt
der nordkoreanischen Eisenbahnen ,,Pobeda®, wurden eingestellt (Kiriyanov/Tonkikh 2019:9).

Die Russische Foderation hielt alle verhdngten Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen
die DVRK strikt ein und brach die Bankverbindungen mit der DVRK ab, was die Durchfiihrung
groBerer Geschifte &duBerst erschwerte. Als Zeichen ihrer Unzufriedenheit mit den
nordkoreanischen Atom- und Raketentests reduzierte die Russische Foderation die politischen
Kontakte mit der DVRK. Im Jahr 2016 fanden keine hochrangigen Treffen zwischen der
Russischen Foderation und der DVRK statt. Einzig das Treffen der Kulturminister beider
Léander fand am Dezember 2016 in Sankt Petersburg statt (Lukin 2017:62).

Dennoch hielt die Russische Foderation an der Position fest, das Recht zu haben, mit der
DVRK in den Bereichen zusammenzuarbeiten, die nicht unter das direkte und ausgesprochene
Verbot der Vereinten Nationen fallen, und lehnte jede Ausweitung der Sanktionen des UN-
Sicherheitsrats gegen die DVRK ab. Im September 2016 nahm eine nordkoreanische
Militdrdelegation unter der Leitung des stellvertretenden Ministers der Koreanischen
Volksarmee auf Einladung des Verteidigungsministeriums der Russischen Foderation an dem
Internationalen Militdrtechnischen Forum in Moskau teil. Diese Teilnahme kam zustande, weil
die Russische Foderation ankiindigte, dass sie ,,nicht unter das derzeitige Sanktionsregime
fallt** (Golunov 2016:5).

Im August 2017 fiihrte der russische AuBenminister, Sergei Lawrow, wéhrend eines
bilateralen Treffens am Rande der ASEAN-Veranstaltungen in Manila Gespriache mit dem
ehemaligen AufBenminister der DVRK, Ri Yong-ho (vgl. Yonhap News Agency 2017). Im
April und November 2017 war eine Delegation der ,,Freundschaftsgruppe mit der DVRK* der
Staatsduma der Bundesversammlung der Russischen Foderation unter der Leitung von Kazbek
Taysayev (Sekretir des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei) in Pjongjang. Im
Oktober 2017 besuchte der stellvertretende Vorsitzender der Obersten Volksversammlung der
DVRK die Russische Foderation und fiihrte ein Gesprich mit der Vorsitzenden des
Foderationsrates der Russischen Foderation, Valentina Matvienko (MID 2018:#8). Im Mérz
2018 fand die achte Sitzung der Regierungskommission fiir Handel sowie wirtschaftliche und
wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit der beiden Staaten statt. Es wurde die bilaterale
Zusammenarbeit in den Bereichen Wirtschaft und Handel, sowie deren weitere Entwicklung
diskutiert (MID 2018:#11).

Der offizielle Besuch des ehemaligen AuBBenministers der DVRK, Ri Yong-ho, in der
Russischen Foderation am 11. April 2018 leistete einen wichtigen Beitrag zur Fortsetzung der

Beziehungen zwischen den beiden Léndern. Der AuBlenminister der Russischen Foderation,
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Sergei Lawrow, zeigte sich mit dem Ergebnis der Verhandlungen zufrieden und stellte ein
hohes Maf3 an Interaktion zwischen der Russischen Foderation und der DVRK fest (Korostikov
2018:2). Das im Jahr 2018 geplante Treffen zwischen Kim Jong-un und Wladimir Putin fand
nicht statt. Der russische AuB3enminister, Lawrow, besuchte die DVRK im Mai 2018. Das
Ergebnis des Besuchs war eine Erkldarung des russischen Auflenministers, dass die Beilegung
der ,,Korea-Krise* einen besonderen Ansatz erfordere. Lawrow sagte, dass ,,man aufhdren
sollte, scharf zu agieren® (Izvestia 2018:#5).

Im September 2018 stattete Matvienko der DVRK einen offiziellen Besuch ab. Wéahrend
des Besuchs war sie iiberzeugt, dass Kim Jong-un lediglich friedliche Absichten habe und der
Russischen Foderation eine wichtige Rolle bei der Losung des Problems auf der koreanischen
Halbinsel zuweise. Am 8. September 2018 traf sich Matvienko mit dem Vorsitzenden der
Obersten Volksversammlung der DVRK und kiindigte an:

Die Russische Foderation schétzt nachbarschaftliche Beziehungen zu der DVRK, die auf

den Grundsdtzen des gegenseitigen Respekts und der Freundschaft beruhen. Diese

Grundlagen haben unsere Vorginger gelegt. Die Aufgabe gegenwirtiger Politiker ist es,

dieses Erbe nicht nur sorgfiltig zu bewahren, sondern in jeder Hinsicht weiterzuentwickeln.

(Council 2018:#3)
Matvienkos Meinung zufolge habe die Russische Foderation weiterhin Interesse an der
bilateralen Zusammenarbeit sowie an der Verstirkung der wirtschaftlichen Zusammenarbeit.
Im Oktober 2018 war es genau siebzig Jahre her, dass die diplomatischen Beziehungen
zwischen den beiden Lindern begannen. Zu dem Treffen kam die Vorsitzende des
Foderationsrates der Russischen Foderation mit einem Auftrag von Putin. Dieser schickte Kim
Jong-un eine Botschaft, in die Russische Foderation zu kommen: ,,Wir sind iiberzeugt, dass
dieser Besuch ein starker Impuls fiir die Vertiefung und Ausweitung unserer Zusammenarbeit
in verschiedenen Bereichen sein wird* (Council 2018:#5). AuBlerdem wurde erwihnt, dass der
gegenseitige Handel wegen der Sanktionen des UN-Sicherheitsrates zuriickgegangen sei und
die russischen Unternehmen, die mit der DVRK arbeiten, vom Westen unterdriickt werden. Als
iiber die interparlamentarische Zusammenarbeit gesprochen wurde, wurde eine Absicht
angekiindigt, im Foderationsrat eine Freundschaftsgruppe mit Kollegen aus dem Parlament der
DVRK zu bilden. Matvienko war der Meinung, dass die Parlamente dabei helfen konnen, das
Problem auf der koreanischen Insel friedlich zu 16sen. Sie sagte noch: ,,Die Russische
Foderation trigt aktiv zu einer politischen und diplomatischen Losung fiir das Atomproblem
auf der koreanischen Halbinsel bei* (Council 2018:#11).

Wichtig erscheint auch der Besuch der DVRK durch eine Delegation des russischen

AuBenministeriums, angefiihrt von dem stellvertretenden Leiter der Abteilung fiir
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internationale Organisationen, Mikael Agasandyan, im Oktober 2018. Dabei wurde ein
umfassender Meinungsaustausch zu Fragen der Stirkung der Zusammenarbeit gefiihrt. Die
Handels- und Wirtschaftsbeziehungen mit der DVRK wurden in mehreren russischen Regionen,
insbesondere Chabarowsk, Sabaikalsk, Krasnojarsk, der Republik Chakassien, Burjatien,
Sachalin, Kemerowo, Moskau und St. Petersburg gepflegt. Delegationen der DVRK besuchten
die Russische Foderation und nahmen an dem Ostlichen Wirtschaftsforum im September sowie
an der Russischen Energiewoche im Oktober 2018 teil (Rusembdprk o.J.:#3).

Die gesamten verhdngten Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK fiihrten
im Jahr 2018 zu einem Ausfuhrverbot fiir die nordkoreanischen Hauptgiiter, zu einigen
Beschriankungen bei der Einfuhr von Erdoélprodukten sowie zu einem Verbot der Verwendung
von nordkoreanischen Arbeitskriften im Ausland. Die Sanktionen der USA zielten auf
vollstdndige finanzielle Isolation und Seeblockade der DVRK ab. Die entstehende Situation
hatte negative Auswirkungen auf die bilaterale Zusammenarbeit zwischen der DVRK und der
Russischen Foderation. Nach Angaben der russischen Zollbehdrde sank der Handelsumsatz
zwischen den Lindern um siebzig Prozent und betrug in den ersten drei Quartalen des Jahres
2018 23,2 Millionen US-Dollar (Rusembdprk o.J.:#4). Die im Jahr 2018 aus der Russischen
Foderation in die DVRK exportierten Giiter waren vor allem Mineralprodukte, insbesondere
Kokskohle, Heizol, Schwerol, Benzin sowie Lebensmittel und landwirtschaftliche Rohstoffe.
Aus der DVRK wurden lediglich Maschinen und Fahrzeuge, chemische Erzeugnisse und
Musikinstrumente in die Russische Foderation exportiert (Pescov 2019:36).

Die Rede des russischen Botschafters in der DVRK, Alexander Matsegora, in einer
geschlossenen Sitzung des Sicherheitsrates, zeigte eine positive Resonanz. Der russische
Diplomat wies am 6. Februar 2018 die internationale Gemeinschaft darauf hin, dass sich die
,,humanitire Lage‘‘ infolge der eingefiihrten Sanktionen, die die Lieferungen von
lebenswichtigen Glitern, einschlielich ,,Medikamenten und Ausriistung‘‘ reduzierten,
verschlechtert habe (TASS 2018:#2). Bereits im Jahr 2018 forderte die Russische Foderation
eine Lockerung der Sanktionen gegen die DVRK. Im August 2018 gewiéhrte der Ausschuss des
UN-Sicherheitsrates "1718" eine von Seiten der Russischen Fdderation vorgeschlagene
Ausnahme humanitirer Unterstiitzung fiir die DVRK (RIA Novosti 2018:#1).

Im Mairz 2019 fand die neunte Sitzung der zwischenstaatlichen Regierungskommission
fiir Handel sowie wirtschaftliche und wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit zwischen
den beiden Lidndern statt. Es wurden Fragen zu der bilateralen handelspolitischen und
wirtschaftlichen Zusammenarbeit sowie der Durchfiihrung der gemeinsamen Projekte im

Verkehrsbereich erortert. Infolge des Treffens bekriftigten die beiden Delegationen ihre
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Absicht, den Handel zwischen den beiden Landern zu steigern (Nazipova 2019:#1). Auf das
Treffen zwischen Kim Jong-un und Wladimir Putin im April 2019 wird in dem folgenden
Kapitel ndher eingegangen.

Durch dieses Unterkapitel ist deutlich geworden, wie sich die russisch-nordkoreanischen
Beziehungen mit der Zeit entwickelt haben. In der Geschichte der russisch-nordkoreanischen
Beziehungen gab es im 20. Jahrhundert sowohl Tief- als auch Hohepunkte. Einige der
bilateralen Abkommen, die eine Basis fiir die stabile Zusammenarbeit legten, wurden
unterzeichnet. Unter diesen stellt das zwischenstaatliche Abkommen tiber die wirtschaftliche
und kulturelle Zusammenarbeit, das im Jahr 1949 unterzeichnet wurde, eines der wichtigsten
Abkommen zwischen den beiden Lindern dar (Golunov 2016:1). Im 21. Jahrhundert kam es
unter der Regierung Wladimir Putins zur Verbesserung der Beziehungen. In der ersten Hilfte
der 2000er Jahre nahm der Handel zwischen beiden Staaten tendenziell zu. Im Jahr 2009 nahm
jedoch der bilaterale Handelsumsatz durch die globale Finanzkrise ab. Ab dem Jahr 2012 wurde
die Zusammenarbeit mit der DVRK durch die Besuche der Delegationen, die Vereinbarungen
zwischen den Banken der beiden Staaten sowie durch die humanitire Hilfe fortgesetzt. Das Jahr
2015 erklarten die Russische Foderation und die DVRK 2zu einem ,Jahr der
Freundschaft* zwischen beiden Staaten. Das Handelsvolumen ging jedoch auf 69 Mio. USD
im Jahr 2016 zurilick, was zur Stagnation einiger Projekte fiihrte. Die gesamten verhdngten
Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK beschidigten die Wirtschaftskontakte
und wirkten sich auf die bilaterale Zusammenarbeit zwischen der DVRK und der Russischen
Foderation negativ aus. Nichtsdestotrotz leisteten die interparlamentarischen Kontakte im Jahr
2018 sowie das Treffen zwischen Kim und Putin im Jahr 2019 einen wichtigen Beitrag zur

weiteren Entwicklung der bilateralen Zusammenarbeit zwischen den beiden Landern.

2.2. Die kulturelle Zusammenarbeit zwischen der Russischen Foderation und der DVRK

Im zwanzigsten Jahrhundert war der sowjetische Einfluss auf die Kultur, Bildung und
Wissenschaft der DVRK zu spiiren. Seit 1945 wurden die meisten Regierungsangestellten der
DVRK entweder in der Sowjetunion oder zumindest durch Lehrbiicher der Sowjetunion
ausgebildet. Bis Anfang der neunziger Jahre erlernten sechzig Prozent der Studenten der DVRK
die russische Sprache. Mit dem Zusammenbruch der Sowjetunion wurde der Kulturaustausch
bis zur Mitte der neunziger Jahre beschrinkt. Im Jahr 1996 unterzeichneten die beiden Lénder

ein zwischenstaatliches Abkommen tiber kulturelle Zusammenarbeit. Bis heute entwickelt sich
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die bilaterale Zusammenarbeit im humanitidren Bereich durchaus fruchtbar (Lukin et al.
2017:13).

An der Universitdt fiir Fremdsprachen in Pjongjang gibt es seit 2009 ein Russisches
Zentrum, das Sprachkurse auf Russisch anbietet. Mit aktiver Unterstiitzung der russischen
Botschaft gibt es regelmafige Veranstaltungen, die den Austausch zwischen der DVRK und
der Russischen Foderation fordern. Sie tragen zur Vertiefung der gegenseitigen Verstdndigung
und dem Fortschritt der russischen Sprache in der DVRK bei. Russische Sénger, Sportler,
Ténzer und Zirkusartisten nehmen regelméfig an unterschiedlichen festlichen Veranstaltungen
der DVRK teil. Russische Filme, sowohl klassisch sowjetische als auch moderne Filme, werden
regelmiBig in der DVRK gezeigt (ebd.).

Am 31. August 2015 fand in Moskau in dem ,,Jahr der Freundschaft* zwischen den beiden
Staaten ein Konzert des Staatschors der DVRK und eines nordkoreanischen Frauenensembles
in der Konzerthalle ,,Tchaikovsky Concert Hall*‘ statt. Im April 2018 fand in Pjongjang der
erste internationale Gesangswettbewerb statt, an dem fiinf junge Sidnger aus der Russischen
Foderation teilnahmen. Die Beurteilungskommission des Internationalen Filmfestivals in
Pjongjang wurde von dem beriihmten russischen Volkskiinstler, Vladimir Menshov, geleitet.
In Moskau und Pjongjang finden abwechselnd regelméBig ,,Wochen des koreanischen und
russischen Kinos* statt. Die Zusammenarbeit im Bildungsbereich intensivierte sich
insbesondere im Jahr 2018. In diesem Jahr kamen vierzig Studenten aus der DVRK in die
Russische Foderation (Davidenko 2018:#17). Sie konnten in diesem Rahmen eine Ausbildung
an den Universitdten Moskau, St. Petersburg, Nowosibirsk und Wladiwostok aufnehmen. An
der Kim Il-sung-Universitidt und an der Universitit fiir Fremdsprachen in Pjongjang hatten
Studenten des Moskauer Instituts fiir Internationale Beziehungen, der Diplomatischen
Akademie des Aullenministeriums der Russischen Foderation, der Nationalen
Forschungsuniversitdt, der Hochschule der Wirtschaftswissenschaft sowie der Moskauer
Staatlichen Sprachwissenschaftlichen Universitét ein Praktikum absolviert (TASS 2019c¢:#5).

Im Februar 2019 haben die Russische Foderation und die DVRK den 31. Plan fiir
kulturelle Zusammenarbeit unterzeichnet. In dem Plan geht es um die Zusammenarbeit
zwischen den beiden Landern in den Bereichen Kino und Kunst sowie um nationales Erbe und
die Bibliothekszusammenarbeit. Die Léander setzten sich zum Ziel, nationale Filme
auszutauschen, gemeinsame Ausstellungen zu veranstalten sowie gemeinsam auf dem Gebiet
des nationalen Kulturerbes zu forschen (TASS 2019c:#5). Im Herbst 2019 veranstaltete der
nordkoreanische Ausschuss fiir Kulturfragen im Ausland in Moskau und Krasnojarsk eine

Ausstellung mit Fotografien, Gemélden und Kunsthandwerken, die dem siebzigsten Jahrestag

25



der Aufnahme diplomatischer Beziehungen zwischen den beiden Léndern gewidmet waren
(Rusembdprk 2019:#5).

Die bilateralen Beziehungen im Sportbereich werden hauptséchlich auf regionaler Ebene
geméil den Plénen fiir den Sportaustausch der DVRK mit der Region Primorje und Chabarowsk
sowie der Region Amur gepflegt. Im Februar 2019 nahmen die russischen Eiskunstldufer am
traditionellen internationalen Eiskunstlauf-Wettkampf ,,Preis Paektusan® teil. Des Weiteren
nahmen im April 2019 32 russische Athleten an einem internationalen Marathon in Pjongjang

teil (Rusembdprk 2019:#5).

3. Weitere wichtige Aspekte der Zusammenarbeit zwischen der Russischen Foderation
und der DVRK

Im Folgenden wird auf weitere bedeutsame Aspekte der Zusammenarbeit zwischen der
Russischen Foderation und der DVRK nidher eingegangen. Dabei wird vornehmlich ein
Uberblick iiber die nordkoreanischen Arbeitsmigranten in der Russischen Foderation sowie das
Projekt ,,Chassan-Rajin“, die zwei wesentliche Bestandteile der russisch-nordkoreanischen
Beziehungen darstellen, gegeben. Des Weiteren werden die Besuche von nordkoreanischen
Staatsoberhduptern in der Russischen Foderation und das erste Gipfeltreffen von Kim Jong-un

und Wladimir Putin dargelegt.

3.1. Arbeitsmigranten aus der DVRK in der Russischen Foderation

Trotz der Tatsache, dass es den nordkoreanischen Arbeitsmigranten heutzutage untersagt ist, in
der Russischen Foderation zu arbeiten, darf dieser wichtiger Aspekt der Zusammenarbeit
zwischen den beiden Staaten nicht unerwdhnt bleiben, da die nordkoreanischen
Arbeitsmigranten bis zu einem gewissen Zeitpunkt praktisch den einzigen Strom externer
Arbeitsmigranten im Fernen Osten der Russischen Foderation darstellten. Die Entsendung
nordkoreanischer Arbeitskréfte war ein wesentlicher Aspekt der Zusammenarbeit zwischen der
Region Primorje und der DVRK (Lukin et al. 2017:21).

Die Geschichte der nordkoreanischen Arbeitskrifte in Fernost der Russischen Foderation
begann nach dem Zweiten Weltkrieg mit der sowjetischen Erlaubnis, ausldndische Arbeiter
anzuwerben. Die beiden Regierungen unterzeichneten ein Abkommen iiber die Einstellung von
Arbeitnehmern aus der DVRK fiir die Fischerei auf Sachalin und in anderen ferndstlichen
Regionen. In den Jahren 1946-1949 kamen 26.065 Biirger der DVRK (20.891 Arbeiter und

5.174 Familienmitglieder) nach Sachalin. Am 30. Juni 1957 wurde zwischen der Sowjetunion
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und der DVRK ein neues ,,Abkommen iiber die Anwerbung von Arbeitnehmern in
Fernost* unterzeichnet. Im Jahr 1962 gab es auf Sachalin 13.313 Biirger der DVRK
einschlieBlich Familienangehdriger. Im Gegensatz dazu war die Anzahl nordkoreanischer
Arbeitsmigranten in der Region Primorje, die primér in der Landwirtschaft sowie im Bergbau
tatig waren, gering (Vaschuk 2012:78).

In den Jahren 1957 bis 1964 konzentrierte sich die nordkoreanische Arbeitsmigration auf
das Gebiet Chabarowsk. Infolge des neuen Abkommens zwischen der DVRK und der
Sowjetunion entstanden vier unabhingige nordkoreanische Unternehmen in der Forstwirtschaft
auf dem Territorium der Stadt Chabarowsk. Im Mai 1966, wihrend eines inoffiziellen Treffens
von Breschnew und Kim Il-Sung in Wladiwostok, wurde eine neue Einigung iiber die
nordkoreanische Arbeitsmigranten im Fernen Osten der Sowjetunion erzielt. Im Jahr 1967
wurde die entsprechende Vereinbarung unterzeichnet. Die Anzahl der nordkoreanischen
Arbeitsmigranten im Gebiet Chabarowsk nahm in den Jahren 1964-1974 deutlich zu. Im Jahr
1975 kamen zudem mehrere nordkoreanische Arbeitsmigranten in der Region Amur an. Im
Oktober 1976 arbeiteten 16.329 Biirger der DVRK in zehn Holzunternehmen des Fernen Ostens
(Vaschuk 2012:79).

Die nordkoreanischen Behorden schickten zu Beginn der flinfziger Jahre zunéchst
mehrere Personen nach Fernost der Russischen Foderation, die in der DVRK zuvor zu
unterschiedlichen Haftstrafen verurteilt worden waren. Dies fiihrte zu Protesten der
sowjetischen Behorden, sodass in Zukunft lediglich Facharbeiter aus der DVRK nach Fernost
kamen (Vaschuk 2012:78). Nichtsdestotrotz waren einige nordkoreanische Migranten in den
Jahren 1967-1974 an Wilderei, Diebstahl sowie illegalen Handlungen beteiligt. Die Zahl, der
durch nordkoreanische Migranten begangenen Straftaten, belief sich im oben genannten
Zeitraum auf 84. Zudem gab es 261 Fluchtversuche. Im Jahr 1974 wurden 55 Biirger der DVRK
in der Sowjetunion verurteilt. Diese angespannte Situation bestand bis zum Zusammenbruch
der Sowjetunion (Vaschuk 2012:80).

Ende der neunziger Jahre wurden mehrere nordkoreanische Beschéftigte in der russischen
Forstindustrie eingesetzt. Im Jahr 1989 waren beispielsweise 20.550 Biirger der DVRK in der
Forstindustrie des sowjetischen Fernen Ostens beschéftigt. Wiahrend des Besuchs des
ehemaligen Gouverneurs der Region Primorje, Evgenij Nazdratenko, in der DVRK im Jahr
1995 wurde ein Abkommen unterzeichnet, in dem es darum ging, dass etwa 10.000
nordkoreanische Arbeiter in die Region geschickt werden. In der zweiten Hélfte der neunziger
Jahre ging die Anzahl der koreanischen Arbeitskrifte in der Region Primorje aufgrund der

Verschirfung der Migrationskontrolle zuriick. Am Anfang des 21. Jahrhunderts nahm die
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Anzahl jedoch wieder zu. Im Jahr 2006 betrug die Zahl der koreanischen Arbeitskréfte in der
Russischen Foderation 27.700 (Vaschuk 2012:80).

Die Zusammenarbeit der beiden Lander beziiglich der Anwerbung sowie der Entsendung
nordkoreanischer Arbeitskrifte fiir Zeitarbeit in der Russischen Fdderation wurde auf
regionaler Ebene in dem 21. Jahrhundert fortgesetzt. Im Jahr 2010 wurden rund 21.000
nordkoreanische Arbeitnehmer fiir die Arbeit in der Russischen Foderation in den folgenden
Bereichen eingestellt: Bauwesen, Land- und Forstwirtschaft, Gesundheitswesen, Fischerei und
Leichtindustrie (Troyakova 2016:46).

Im Jahr 2013 erhohte sich die Zahl nordkoreanischer Arbeitskréfte in der Russischen
Foderation auf 35.000 Menschen. Dies half dabei, das akute Beschéftigungsproblem in der
DVRK zu lésen und brachte der DVRK erhebliche Deviseneinnahmen. Die Russische
Foderation konnte ihrerseits ebenfalls profitieren, da die disziplinierten und kostengiinstigen
Arbeitskrifte aus der DVRK dazu beitrugen, den Mangel an Arbeitskriften in den Regionen
Sibiriens und des Fernen Ostens zu verringern. Ein Ergebnis der verstiarkten Zusammenarbeit
zwischen der DVRK und der Russischen Foderation auf diesem Gebiet war ein bedeutsamer
Anstieg des Passagieraufkommens der staatlichen nordkoreanischen Fluggesellschaft Air
Koryo zwischen Wladiwostok und Pjongjang im ersten Halbjahr 2014 um 22 Prozent (Lukin
2017:61).

Den Angaben der russischen Migrationsbehorde zufolge, arbeiteten im Jahr 2015 in der
Russischen Foderation rund 30.000 Nordkoreaner, von denen die meisten auf Baustellen
eingesetzt wurden. Der fiihrende Forscher am Zentrum fiir Koreanistik des Instituts fiir Fernost-
Studien der Russischen Akademie der Wissenschaften, Konstantin Asmolov, war der Meinung,
dass die Geldtransfers der nordkoreanischen Arbeiter nach der Verscharfung der UN-
Sanktionen eine wichtige Quelle nordkoreanischer Einnahmen geworden seien (Troyakova
2016:48).

Die Bauarbeiter aus der DVRK nahmen an der Errichtung mehrerer Objekte fiir den
APEC-Gipfel, der Fernostlichen Foderalen Universitdt in Wladiwostok, des internationalen
Flughafens in Wladiwostok sowie weiterer sozialer und industrieller Einrichtungen der Region
Primorje teil. Im Jahr 2016 gab es in der Region Primorje etwa 15 Reprédsentanzen
nordkoreanischer Handelsunternehmen. Dennoch belief sich das Handelsvolumen zwischen der
Russischen Foderation und der DVRK in demselben Jahr lediglich 69 Millionen US-Dollar.
Nach den Atomtests der DVRK im Jahr 2016 hat die russische Foderation damit begonnen, die
Mehrheit der offiziell unter Vertrag stehenden nordkoreanischen Arbeitnehmer in die DVRK

zuriickzuschicken. Einige Nordkoreaner, die aus der Russischen Foderation zuriickkehrten,
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investierten das in der Russischen Foderation verdiente Geld in eigene geschiftliche Aktivitidten
in der DVRK. Dadurch trugen sie zum Prozess der Vermarktung der Wirtschaft der DVRK bei,
die unter der Herrschaft Kim Jong-uns begann, an Stérke zu gewinnen. Im Mérz 2017 fand die
siebte Sitzung der russisch-nordkoreanischen Arbeitsgruppe zur Losung von Fragen, die mit
der Umsetzung des Abkommens iiber die befristete Beschiftigung von Staatsangehorigen
zwischen der Regierung der Russischen Foderation und der DVRK vom 31. August 2007,
verbunden sind (vgl. MVD 2017).

Gegen Ende des Jahres 2017 verabschiedete der UN-Sicherheitsrat eine Resolution, in der
die Sanktionen gegen die DVRK ausgeweitet und alle Mitgliedsstaaten der Organisation
angewiesen wurden, nordkoreanische Arbeitsmigranten zu deportieren sowie Organisationen,
die mit der DVRK zusammenarbeiten, bis spétestens Ende 2019 zu schlieBen. Die Russische
Foderation stellte darauthin im Jahr 2018 die Vergabe von Quoten, die eine Einstellung
nordkoreanischer Arbeitnehmer ermdéglichen, ein. Offiziellen Angaben zufolge wurden Quoten
fiir 45.000 Arbeitnehmer aus der DVRK von 300 in der Russischen Foderation titigen
nordkoreanischen Unternehmen im Jahr 2017 vergeben (Pescov 2019:37). Die Russische
Foderation hielt am Sanktionsregime, einschlieBlich der Resolution 2397(8) des UN-
Sicherheitsrates, fest (Anthony 2019:31). Dementsprechend waren offiziellen Zahlen zufolge
Ende 2018 lediglich noch 11.490 Arbeitsmigranten aus der DVRK in der Russischen
Foderation beschéftigt; im Jahr 2017 waren es im Vergleich dazu noch 30.023. Im September
2019 lieBen sich weniger als 10.000 Nordkoreaner als Gastarbeiter in der Russischen
Foderation registrieren (Lenta 2020:#2). Dariiber hinaus stellte die Russische Foderation im

gesamten Jahr 2019 keine Arbeitsbewilligungen fiir Nordkoreaner aus.

3.2. Das Projekt ,,Chassan-Rajin*

Zu Beginn des 21. Jahrhunderts hatte die Russische Foderation bereits wirtschaftliche
Interessen in Nordostasien und versuchte, ihre Position dort zu festigen. Die Entscheidung zur
Umsetzung des Projekts ,,Chassan-Rajin* wurde im Jahr 2000 auf dem Treffen des russischen
Présidenten Putin und des nordkoreanischen Fiihrers Kim Jong-il getroffen. Im August 2001
beschlossen Putin und Kim Jong-il in Moskau, eine direkte Eisenbahnstrecke zwischen der
DVRK und der Russischen Foderation zu bauen, die zu der weiteren wirtschaftlichen
Entwicklung des Fernen Ostens der Russischen Foderation beitragen sollte. Das Abkommen
sah eine enge Zusammenarbeit bei der Verbindung der Eisenbahnen im Norden und Siiden der
koreanischen Halbinsel mit der Transsibirischen Eisenbahn vor (O 2009:73).
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In dem Projekt ging es nicht nur um die Modernisierung (Rekonstruktion der Spurweite
auf 1520 mm, was der russischen Spurweite entspricht; die koreanische liegt bei 1435 mm) der
zuvor errichteten koreanischen Eisenbahnspur von der Russischen Foderation nach Rajin
sondern auch um die Errichtung eines Logistikzentrums in Rajin (Kiriyanov/Tonkikh 2019:4).
Dies sollte dabei helfen, eine Koordinierung der Aktionen und eine Interaktion der Teilnehmer
aus verschiedenen Bereichen, insbesondere der Logistik, dem Eisenbahnverkehr sowie den
Hafenstrukturen zu schaffen. Wie oben beschrieben, wurde im Rahmen des Projekts die
Renovierung des 54 Kilometer langen Streckenabschnitts ab der Station Chassan bis an den
Hafen von Rajin durchgefiihrt. Dabei wurden 18 Briicken, 12 Durchlédsse und drei Tunnel mit
einer Gesamtldnge von iiber 4,5 km restauriert. Dazu wurde auch moderne Ausriistung fiir
Alarmierung, Zentralisierung, Sperrung und Kommunikation installiert (Batyr 2018:60).

Die Entscheidung iiber die Modernisierung der transkoreanischen Hauptstrecke wurde am
17. Mirz 2006 in Wladiwostok bei einem dreiseitigen Treffen der Leiter der jeweiligen
Eisenbahnabteilungen getroffen. An dem Treffen nahmen der ehemalige Président der
staatlichen russischen Eisenbahngesellschaft, Wladimir Jakunin, der Minister der staatlichen
Eisenbahngesellschaft der DVRK, Kim Nyong-sam, und der Président des siidkoreanischen
Konzerns Korail teil (Batyr 2018:55). Die Idee wurde jedoch erst im Jahr 2008 zum Zeitpunkt
der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise umgesetzt. Am 24. April 2008 unterzeichneten
Jakunin und Kim Nyong-sam in Moskau das Abkommen iiber die Zusammenarbeit an dem
Projekt. Zur Umsetzung des Projektes wurde das gemeinsame Unternehmen RasonKonTrans
als Joint Venture von ,,TD RZD*‘, einer Tochtergesellschaft der Russischen Eisenbahn, und
dem nordkoreanischen Hafen Rajin, gegriindet. Dabei hilt die ,,TD RZD‘‘ 70 Prozent, die
nordkoreanische Seite 30 Prozent der Anteile (vgl. Rasoncontrans 2008). Das gemeinsame
Unternehmen RasonKonTrans wurde in der Sonderwirtschaftszone Rason registriert, an die die
DVRK die Strecke Tumangang — Rajin bis zum Jahr 2057 verpachtet hat. Am 8. August 2008
haben die nordkoreanischen Behdrden ihren Beitrag geleistet und das Recht eingerdumt, den
Kai Nummer 3 im Hafen von Rajin sowie Teile des angrenzenden Gebiets zu pachten (Joo/Lee
2018:87).

Der Hafen von Rajin liegt in der oben erwihnten Sonderwirtschaftszone Rason, die im
Jahr 1991 entstand [erste Sonderwirtschaftszone]. Die Stadt Rason befindet sich in der DVRK
an der Grenze zu der Russischen Foderation. Bis zum Jahr 2000 nannte man die Stadt Rajin-
Sonbong (Dormels 2014:1). Im Hafen befinden sich insgesamt sechs Terminals. Der erste

Terminal wird schon lange von China gemietet. Der zweite gehdrt der DVRK selbst. Der dritte
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Terminal wird von der Russischen Foderation gemietet. Im Jahr 2011 hat China auch fiir die
anderen drei Terminals einen langfristigen Mietvertrag abgeschlossen (Batyr 2018:57).

Am 4. Oktober 2008 wurde am Bahnhof Tumangan in der DVRK die erste Verbindung
der kombinierten Eisenbahnspur errichtet. Im Sommer 2009 wurden von der nordkoreanischen
Seite alle Genehmigungen fiir die offizielle Planung der Eisenbahn- und Terminalprojekte
eingeholt. Mit der aktiven Arbeit an dem Projekt wurde erst in der zweiten Jahreshélfte 2010
begonnen. Der vollstindige Betrieb des Projekts wurde im Jahr 2013 aufgenommen
(Kiriyanov/Tonkikh 2019:1). Am 22. September 2013 fand die Feier zu der Inbetriebnahme des
gesamten rekonstruierten Eisenbahnabschnitts vom russischen Bahnhof Chassan zum Hafen
von Rajin statt. Damit wurde die Eisenbahnverbindung von der Transsib in den eisfreien
nordkoreanischen Hafen Rajins fertig gestellt (Joo/Lee 2018:82).

Im Jahr 2014 erfolgte im Rahmen des Projekts die erste Lieferung von Kohle (40,500
Tonnen) nach Rajin, die dann auf dem Seeweg nach Siidkorea transportiert wurde. Eine
dhnliche Lieferung (ca. 140.000 Tonnen Kohle) erfolgte zwischen Ende April und Anfang Mai
2015. Im Januar 2015 wurde mit der kommerziellen Nutzung der Strecke Tumangang — Rajin
begonnen. Vorwiegend wurden Kohle (95,8 Prozent) und Holz (1,7 Prozent) transportiert.
Hauptabnehmer fiir die in Rajin umgeschlagene russische Kohle war China (Batyr 2018:62).

Das Projekt war urspriinglich fiir den Transitverkehr von Containern bestimmt, die in die
Lander des asiatisch-pazifischen Raum transportiert werden sollten. Spéter wurde entschlossen,
Steinkohle aus der Russischen Foderation auf die oben genannte Weise zu transportieren (Batyr
2018:60). Neben dem russisch-nordkoreanischen Unternehmen RasonKonTrans beteiligten
sich auch drei stidkoreanische Unternehmen - POSCO, Korail und Hyundai Merchant Marine
an dem Projekt zum Kohletransport von der russischen Stadt Chassan iiber den Hafen von Rajin
bis nach Siidkorea. Im Jahr 2016 begann die DVRK, Atomtests durchzufiihren, weshalb sich
Stidkorea ab diesem Zeitpunkt aus dem Projekt zuriickzog. Im Jahr 2017 wurden rund 3
Millionen Tonnen Kohle iiber den Hafen Rajins transportiert, hauptsdchlich nach China
(Joo/Lee 2018:87).

Das Projekt ,,Chassan-Rajin“ und vor allem die vollstindige Wiederaufnahme des
Projekts hitten erhebliche Vorteile fiir die Russische Foderation, da diese nicht nur Dividenden
erhalten - sondern auch an internationaler Autoritit gewinnen wiirde. Ferner bestlinde die
Moglichkeit, ihre politischen Einfliisse im Fernen Osten zu stirken. Fiir die Russische
Foderation ist es ein sehr gutes Geschiftsprojekt, mit dem sie ihre Logistikkapazitéten im Osten
aktiver nutzen und mit der Zeit Gewinne erzielen konnte. Das Projekt spielt eine ebenso grof3e

Rolle fiir die DVRK. Die Vorteile sind sehr vielfdltig. Die DVRK erhofft sich durch das Projekt
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eine Ansiedlung und Konzentration russischer Unternehmen im eigenen Land. Die Tatsache,
dass die DVRK Aktien des RasonKonTrans Unternehmens besitzt, garantiert einen
angemessenen Gewinnanteil. Die DVRK erhilt bereits 600.000 Euro pro Jahr lediglich fiir die
Vermietung von Grundstiicken. Des Weiteren wird zeitgleich die Verkehrsinfrastruktur der
DVRK durch Auslandsinvestitionen modernisiert. Ein weiterer Vorteil ist den zusétzlichen
Steuereinnahmen und Arbeitspldtzen zuzuschreiben. Am wichtigsten erscheint das Engagement
der DVRK fiir internationale Beziechungen und Wirtschaft, da es zur Steigerung der
Investitionsattraktivitit der DVRK beitragt (Batyr 2018:61).

Wenn man die Sanktionen gegen die DVRK gemidf3 der Resolution 2397 des UN-
Sicherheitsrates unter die Lupe nimmt, fillt gleich auf, dass die Bestimmungen der Resolution
nicht fiir den Transittransport russischer Kohle in andere Linder auf der Schiene oder auf dem
Seeweg und somit nicht flir das Projekt gelten. Aufgrund der nordkoreanischen Atomtests im
Mairz 2016 verhiangte Siidkorea Sanktionen gegen die DVRK. Diese beziehen sich allerdings
nicht direkt auf die russisch-nordkoreanische Zusammenarbeit an dem Projekt. Siidkorea
verbietet jedoch Schiffen, die zuvor in nordkoreanischen Hiafen gewesen sind, ein halbes Jahr
lang die Einfahrt in die siidkoreanischen Héafen. Unter diesen Sanktionen ist es schwierig, die
ehemalige Zusammenarbeit, an der alle Lander beteiligt waren, fortzufiihren, weshalb es vorerst
lediglich um die Vorbereitung einer moglichen Neuaufnahme geht (Kiriyanov/Tonkikh 2019:6).

Nichtsdestotrotz begann die Russische Foderation im Jahr 2018 wieder damit, die Kohle
nach China zu exportieren. Momentan konzentriert sich das Projekt auf den Transport fiir
chinesische Importeure. Im Februar 2019 arbeiteten rund 60 russische sowie 160
nordkoreanische Mitarbeiter bei RasonConTrans (Kiriyanov/Tonkikh 2019:9).

Der siidkoreanische Politiker und Staatsmann, Song Young-gil, forderte die Regierung
des Landes auf, sich dem russisch-nordkoreanischen Projekt anzuschlieBen. Song Young-gils
Meinung zufolge wird Stidkoreas Beitritt zu dem Projekt nicht nur aus wirtschaftlicher Sicht
fiir Stidkorea von Vorteil sein, sondern auch das Engagement der DVRK in die internationale
Wirtschaft férdern und sich positiv auf die nukleare Abriistung der DVRK auswirken (Kiryanov
2019:#3).

Frieden und Stabilitit auf der koreanischen Halbinsel werden die vollstindige
Wiederaufnahme des Projekts ,,Chassan-Rajin“, das die Gelegenheit bietet, durch den
Anschluss der Transsibirischen und Transkoreanischen Eisenbahn bis zu dem siidkoreanischen
Hafen von Pusan, den lédngsten transkontinentalen Verkehrskorridor in der Region zu errichten,

und dementsprechend von groBler Bedeutung ist, ermoglichen (Kiriyanov/Tonkikh 2019:14).
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3.3. Besuche nordkoreanischer Staatsoberhiupter in der Russischen Foderation

Die ersten Staatsbesuche des nordkoreanischen Diktators, Kim Il-sung, in der Russischen
Foderation fanden im Mérz 1949 sowie im April 1950 statt. Der Diktator der Sowjetunion, Josef
Stalin, und Kim Il-sung behandelten Fragen der wirtschaftlichen und militdrischen
Unterstilitzung der DVRK durch die Sowjetunion. Den kiirzlich veroffentlichten sowjetischen
Archivdaten zufolge trafen sich Stalin, Kim Il-sung und der chinesische Militarfiihrer, Peng
Dehuai, am 4. September 1952 in Moskau. Die Parteien diskutierten iiber ithre Zusammenarbeit
im Koreakrieg und die Situation auf der koreanischen Halbinsel. Im September 1953 sowie im
Juni 1956 fanden die nichsten Staatsbesuche des nordkoreanischen Diktators, Kim Il-sung, in
der Sowjetunion statt. Zu Beginn des Jahres 1959 besuchte Kim Il-sung als Gast den 21.
Kongress der KPdSU, begleitet von seinem Sohn Kim Jong-il. Im Sommer 1961 traf sich der
nordkoreanische Fiihrer in der Russischen Foderation mit dem Vorsitzenden des Prisidiums
des Obersten Sowjets der Sowjetunion, Breschnew, und im Herbst 1961 besuchte Kim Il-sung
den 22. Kongress der KPdSU. 1966 und 1968 fanden in der Sowjetunion zwei geheime Treffen
von Kim Il-sung und Breschnew statt. Der ndchste Staatsbesuch in der Russischen Foderation
fand am 23. Mai 1984 statt, bei dem die Starkung der Sicherheit in Fernost und im asiatisch-
pazifischen Raum diskutiert wurde. Zwei Jahre spater, im Oktober 1986, traf sich Kim Il-sung
in Moskau mit dem Generalsekretir des KPdSU-Zentralkomitees, Michail Gorbatschow. Im
Jahr 1988 besuchte der nordkoreanische Fiihrer noch zwei weitere Male die Russische
Foderation im Rahmen einer Durchreise (TASS 2019a#16).

Was die Besuche von Kim Jong-il in der Russischen Foderation anbelangt, fand der erste
Staatsbesuch im Jahr 2001 statt. Der zweite Besuch war informell und fand wihrend einer
Zugtahrt nach Fernost der Russischen Foderation im Jahr 2002 statt. Der dritte Besuch von Kim
Jong-il in der Russischen Foderation war am 20. und 25. August 2011. Wihrend des Treffens
mit dem ehemaligen russischen Prisidenten, Dmitri Medwedew, im Jahr 2011 wurden die
bilateralen Beziehungen, das Atomproblem sowie die Eisenbahnverbindung diskutiert (TASS
2019a:#19). Zu einem ersten gemeinsamen Gipfeltreffen zwischen Kim Jong-un und Putin auf

russischem Staatsgebiet kam es im April 2019, als sich die beiden in Wladiwostok trafen.

3.4. Erstes Gipfeltreffen von Kim Jong-un und Wladimir Putin

Der Vorsitzende des Komitees fiir Staatsangelegenheiten der DVRK, Kim Jong-un, ist am 24.

April 2019 in seinem gepanzerten Sonderzug in der Russischen Foderation eingetroffen und
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besuchte den Campus der Fernostlichen Bundesuniversitét auf der Insel Russky, wo er am 25.
April Gesprache mit Putin flihrte. Die Staatsoberhdupter der beiden Lander setzten sich seit
acht Jahren zum ersten Mal wieder an den Verhandlungstisch. Acht Jahre zuvor, im August
2011, hatten sich der nordkoreanische Staatschef, Kim Jong-il, und der ehemalige russische
Prasident, Medwedew, in Ulan-Ude getroffen (Asmolov 2019:#9).

Wihrend des Treffens duBlerte Kim Jong-un die Hoffnung, dass es nicht sein letzter
Besuch sein werde. ,,Wir konnten tiiber die Geschichte unserer zwischenstaatlichen
Beziehungen, tliber die Aussichten fiir die Entwicklung unserer bilateralen Beziehungen
sprechen®, — sagte Putin nach dem ersten Teil der Verhandlungen, der zwei Stunden dauerte,
doppelt so lange wie es in den Verordnungen vorgesehen war. Dann wurden die Verhandlungen
fortgesetzt (Asmolov 2019:#12).

Neben den Themen, die den Ausbau der wirtschaftlichen Zusammenarbeit beider Lander
betrafen, diskutierten Putin und Kim Jong-un auch {iber das umstrittene Atomwaffenprogramm,
die atomare Abriistung, das Problem der Entnuklearisierung auf der koreanischen Halbinsel
und die internationalen Sicherheitsgarantien fiir die DVRK. Putin war der Meinung, dass die
Umsetzung der diskutierten Projekte Voraussetzungen fiir die Starkung des Vertrauens sorgen
wiirde. Laut Putin sei die Wiederherstellung des Vertrauens auf der koreanischen Halbinsel
erforderlich fiir die Losung des Problems. Putin sagte, dass er den Eindruck habe, dass Kim
Jong-un den gleichen Standpunkt hinsichtlich einer Verringerung der Atomgefahr vertrete. ,,Sie
brauchen nur Garantien fiir ihre Sicherheit, das ist alles*, — sagte der russische Prasident. Damit
hat der Prasident laut Lukin vermutlich gemeint, dass die USA ihre militirischen Anlagen in
Nordostasien reduzieren sollen (2020:159). Kim Jong-un sagte, dass das Treffen mit Putin
Hhiitzlich fiir die Stirkung und Entwicklung der traditionell freundschaftlichen Beziehung
zwischen der DVRK und der Russischen Foderation® gewesen sei. Wéhrend des Treffens
wurden keine gemeinsamen Erklarungen und Dokumente unterzeichnet (TASS 2019b#3).

Nach dem Treffen wies der Préasident der Russischen Foderation das Ministerium fiir die
Entwicklung des Fernen Ostens und der Arktis an, ein Projekt fiir den Bau einer Stralenbriicke
iber den Fluss Tumen an der Grenze zwischen der Region Primorje und der DVRK zu
organisieren und umzusetzen. Das Projekt wird jedoch wegen der gegen die DVRK verhédngten

Sanktionen zu der heutigen Zeit noch diskutiert (Asmolov 2019:#68).
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4. Rolle der Russischen Foderation in der Losung des Atomproblems auf der
koreanischen Halbinsel

Als die Sowjetunion zusammenbrach, begann die DVRK mit der raschen Entwicklung ihres
Nuklearsektors, um die Sicherheit des eigenen Landes zu gewéhrleisten (Zakharova 2018:72).
Einige Staaten der internationalen Gemeinschaft, insbesondere die Russische Foderation, die
USA, Siidkorea, China und Japan, versuchten stindig durch bilaterale Verhandlungen, die
Entwicklung des nordkoreanischen Kernwaffenprogrammes einzustellen. Die Sowjetunion
spielte zu Beginn eine fithrende Rolle bei der Losung dieses dringenden Problems. Mitte der
achtziger Jahre verlangte die Sowjetunion von der DVRK, den Atomwaffensperrvertrag zu
unterzeichnen. Dies war eine Voraussetzung zur Unterstiitzung der Entwicklung der
Kernenergie in der DVRK. Im Jahr 1985 unterschrieb die DVRK unter Druck der Sowjetunion
den Atomwaffensperrvertrag. Nachdem die DVRK nach einem Streit mit der [IAEA
(Internationale Atomenergie-Organisation) im Mirz 1993 aus dem Atomwaffensperrvertrag
austrat, stellte die Russische Foderation die Zusammenarbeit mit der DVRK im Nuklearbereich
vollstindig ein und initiierte die Durchfithrung einer internationalen Konferenz iiber die
Sicherheit und Entnuklearisierung der koreanischen Halbinsel. Im Jahr 1993 startete die DVRK
das erste Mal eine Rakete. 1994 {iberzeugten die USA die DVRK, dem Vertrag {iber die
Nichtverbreitung von Kernwaffen erneut beizutreten. Im Jahr 2003 trat die DVRK dann jedoch
vollstindig aus dem Atomwaffensperrvertrag aus (Klein 2018:47).

Unmittelbar nach dem Austritt der DVRK aus dem Atomwaffensperrvertrag tibermittelte
Alexander Prokhorovich Losyukov, ein sowjetischer und russischer Diplomat, seinen
Vorschlag fiir die Losung des nordkoreanischen Nuklearproblems nach Pjongjang und
Washington. Sein Plan forderte die Einhaltung des Atomwaffensperrvertrages. Nach Ansicht
der Russischen Foderation sollte der bilaterale und multilaterale Dialog dazu fiihren, dass die
DVRK Sicherheitsgarantien erhélt und die humanitiren und wirtschaftlichen Programme
wieder aufgenommen werden. Um das gegenseitige Misstrauen der Vereinigten Staaten und
der DVRK zu beenden, schlug die Russische Foderation vor, dass die an der Losung des
Atomproblems beteiligten Nachbarlinder der DVRK, insbesondere die Russische Foderation,
China, Siidkorea und Japan, eine strikte Koordination und Kontrolle iiber die unternommenen
Schritte ausiiben sollten. Auf der Grundlage des russischen Vorschlags formulierte die DVRK
einen eigenen Vorschlag zur Losung des bestehenden Problems, worauthin die Zahl der
Teilnehmer an den nachfolgenden Verhandlungen auf sechs stieg: die Russische Foderation,
die DVRK, Siidkorea, die USA, China und Japan. Die erste Runde der Sechs-Parteien-

Gespriche begann im August 2003 (Harnisch/Wagner 2010:3).
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Bis 2004 wurden keine Fortschritte erzielt. Die Vereinigten Staaten und Japan rechneten
damit, dass die DVRK Atomwaffen besitzt, und forderten eine Beseitigung der existierenden
Atomwaffen sowie der zum Bau der Atomwaffen bendtigten wissenschaftlichen und
industriellen Infrastruktur. China, die Russische Fdderation und Siidkorea versuchten eine
militdrische Aktion gegen die DVRK zu verhindern, da diese unvorhersehbaren Folgen fiir die
gesamte Region haben wiirde. Urspriinglich sprachen die USA sich gegen die Teilnahme der
Russischen Foderation an den Verhandlungen aus, da sie die Russische Foderation fiir ein
,,schwaches Glied* hielten. Unterdessen versuchte die Russische Foderation die tiberh6hten
Forderungen, provokative politische Schritte und kompromisslose Verhaltensweisen gegeniiber
der DVRK zu beseitigen. Die vierte Runde der Sechsergespriche iiber die Nuklearfrage auf der
koreanischen Halbinsel fand vom 26. Juli bis 6. August 2005 in Peking statt, jedoch wurden im
Rahmen dieser Gespriache keine wesentlichen Fortschritte erzielt (Harnisch/Wagner 2010:21).
Die DVRK war nicht dazu bereit, ihr Nuklearprogramm aufzugeben, solange die anderen
Verhandlungsteilnehmer ihr nicht Sicherheit und wirtschaftliche Unterstiitzung zusagten.
Dariiber hinaus bestand die DVRK auf dem Recht, friedliche Nuklearaktivitdten unter der
Kontrolle der IAEA durchfiihren zu konnen. Alle Runden der Sechs-Parteien-Gespriache sind

bis heute ergebnislos geblieben.

5. Sanktionen gegen die DVRK

Das Regime mit US-Sanktionen gegen die DVRK besteht seit fast 70 Jahren. Das offizielle Ziel
der Wirtschaftssanktionen gegen die DVRK ist es, die DVRK zu zwingen, die Entwicklung von
Raketen- und Nuklearprogrammen einzustellen und Verhandlungen zur Losung der Krise auf
der koreanischen Halbinsel aufzunehmen (Dyachkov 2018:174).

Einseitige restriktive MaBnahmen gegen Einzelpersonen und Unternehmen aus der
DVRK werden in Form von einzelnen Sanktionen von Japan, der USA, der Republik Korea
und anderen Lindern angewandt. Die ersten US-Wirtschaftssanktionen gegen die DVRK
wurden 1950 im Zusammenhang mit dem Beginn des Koreakrieges eingefiihrt. In den
neunziger Jahren wurden die Sanktionen gelockert. Die Lockerung war jedoch nicht langfristig.
Wie bereits in Kapitel 4 beschrieben, setzte die DVRK ihr Nuklearprogramm fort und trat im
Jahr 2003 offiziell von dem Atomwaffensperrvertrag zuriick. Daraufthin begannen einzelne
Staaten mit der Wiedereinfiihrung verschiedener Sanktionen (Zakharova 2018:74).

Nach dem ersten Atomtest der DVRK im Oktober 2006 énderte sich der Ansatz der
internationalen Gemeinschaft zur Losung des Atomproblems. Die wirtschaftlichen Sanktionen

gegen die DVRK wurden fortan auf der Ebene des UN-Sicherheitsrats verhdngt. Von 2006 bis
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2017 fiihrte die DVRK sechs Kernwaffentests durch. Ab dem Jahr 2013 bezeichnete sich die
DVRK in ihrer neuen Verfassung als Atommacht (Zakharova 2019:1). Von 1993 bis 2019
erlieB der UN-Sicherheitsrat mehrere Resolutionen gegen die DVRK, darunter insbesondere
die Resolutionen 825, 1695, 1718, 1874, 2087, 2094, 2270, 2321, 2371, 2375 sowie 2397
(Dyachkov ~ 2018:173). Die  Resolution 1540  iiber  Nichtverbreitung  von
Massenvernichtungswaffen ist nicht direkt der DVRK zugeordnet, wird allerdings héufig
ebenso fiir diese ausgelegt. Die Einschrinkungen betrafen die Bereiche Verkehr, Handel,
Finanzen, Wissenschaft und Bildung. Im Jahr 2006 wurden die Lieferungen von Waren, die fiir
den Bau von Atomwaffen und schwerer militdrischer Ausriistung benutzt werden konnten, an
die DVRK verboten. Der Sicherheitsrat verbot auBerdem die Einfuhr von Luxusgiitern in die
DVRK (Zakharova 2019:225).

Infolge der Sanktionen des UN-Sicherheitsrates wurde der DVRK die Mdoglichkeit
verwehrt, bis zu neunzig Prozent ihrer Exportgiiter, einschlieBlich Kohle, Eisen, Eisenerz, Blei
und Bleierz, Textilien, Meeresfriichte, Fisch und landwirtschaftliche Waren zu exportieren.
AuBerdem wurde der DVRK der Import von Flugbenzin, Fabrikanlagen, Ol und Olprodukten
verboten (Frank 2018:6).

In den letzten zehn Jahren des Sanktionsregimes des UN-Sicherheitsrates erreichte das
Spektrum der Sanktionen gegen die DVRK ein beispielloses Ausmal3. Nach der Verhdngung
von Sanktionen durch den UN-Sicherheitsrat wurden viele Projekte hinsichtlich des Exports
von Bodenschitzen aus der DVRK eingestellt, unter anderem das zuvor erwéhnte russische
Eisenbahnprojekt ,,Pobeda®. Im Jahr 2018 war die DVRK durch die in diesem Jahr verhdngten
Sanktionen praktisch von den internationalen Bankensystem abgeschnitten. Aufgrund
moglicher Untersuchungen wegen des Vorhandenseins verbotener Waren oder Materialien aus
der DVRK, wurde der Warentransport zwischen der DVRK und anderen Liandern erheblich
erschwert (Zakharova 2018:78).

6. Methodenteil

Als Methode fiir diese Forschung wurde eine qualitative Inhaltsanalyse nach Mayring
verwendet, die es ermoglicht, die Daten der Analyse mithilfe von Instrumenten der Qualitativen
Sozialforschung zu erarbeiten. Nach Schreier ist die qualitative Inhaltsanalyse ,,ein Verfahren
zur Beschreibung ausgewihlter Textbedeutungen® (Schreier 2014:2). Im Zentrum der
qualitativen Inhaltsanalyse steht ,,die Entwicklung eines Kategoriensystems* (Halbmayer
2010:59), mit dessen Hilfe die wichtigsten Aspekte der Analyse herausgefiltert werden. Auf

das methodische Vorgehen nach den Regeln, welche Mayring, emeritierter Professor fiir
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Psychologische Methodenlehre an der Universitdt Klagenfurt, anfiihrt, wird in den folgenden
Abschnitten genauer eingegangen.

Die Analyse der Artikel wurde anhand der qualitativen zusammenfassenden
Inhaltsanalyse vorgenommen. ,,Zusammenfassung: Ziel der Analyse ist es, das Material so zu
reduzieren, dass die wesentlichen Inhalte erhalten bleiben, durch Abstraktion einen
iiberschaubaren Corpus zu schaffen, der immer noch Abbild des Grundmaterials ist ““ (Mayring
2015:67). Einige Forscher bezeichnen jedoch die zusammenfassende Inhaltsanalyse nicht als
ein eigenstindiges inhaltsanalytisches Verfahren, sondern nur als ,Verfahren der
Kategorienbildung am  Material 1im  Rahmen einer inhaltlich-strukturierenden
Analyse* (Schreier 2014:10). Die Zusammenfassung kann, bis auf die Weise, wie sich die
Kategorien bei der Analyse entwickeln, in das allgemeine Ablaufschema qualitativer
Inhaltsanalysen eingeordnet werden. So ist die Zusammenfassung eine Strategie zur
,,Erstellung von Kategorien am Material‘* (ebd.).

Bevor die zusammenfassende Inhaltsanalyse nach Mayring fiir die nordkoreanischen
Artikel durchgefiihrt wurde, wurde das Material festgelegt und charakterisiert. Danach wurde
die Entstehungssituation analysiert (Mayring 2015:54-55). In diesem Schritt wurde nicht nur
die Stichprobe selbst, sondern auch deren Auswahlverfahren erklart. Im weiteren Verlauf wurde
auf die Fragestellung eingegangen. Zuletzt wurde die zusammenfassende Inhaltsanalyse nach
Mayring als eine fiir die Analyse passende Analysetechnik bestimmt und ein konkretes
Ablaufmodell der Analyse festgelegt (Mayring 2015:61). In dem néchsten Unterkapitel werden
die einzelnen Schritte genauer erldutert.

Es erscheint plausibel, zu betonen, dass auch quantitative Elemente in dem hier
vorliegenden Analyseverfahren, und zwar quantitative Daten, enthalten sind. Es wurden zum
Beispiel Frequenz und Quantitit der Artikel auf der Webseite der KCNA innerhalb des
Zeitraums vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 untersucht, deren Beriicksichtigung von

wesentlicher Bedeutung fiir die Arbeit ist.

6.1. Bestimmung des Ausgangsmaterials

Zuerst wurde das analysierte Material festgelegt und die Quelle der Analyse exakt definiert.

Die Basis der Analyse bilden Artikel der KCNA (Choson  chungang

t'ongsinsa 2S5 L& LIAD. Die Artikel sind auf der offiziellen Webseite der KCNA zu

finden. Die Nachrichten auf der Webseite der KCNA werden in nordkoreanischer Sprache
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vermittelt und sind rechtsbiindig gesetzt, wihrend die Auflistung der Titel der Artikel
linksbiindig erfolgt. Die Artikel sind von unterschiedlicher Grofe.

Die KCNA wurde am 5. Dezember 1946 gegriindet und wird von der Partei der Arbeit
Koreas und der Regierung der DVRK gefiihrt. Auf der Webseite der KCNA gibt es nicht nur
Nachrichten aus dem eigenen Land, sondern auch Nachrichten aus dem Ausland. Als zentrale
Nachrichtenagentur des Landes priift und selektiert die KCNA die ausldndischen Informationen,
bevor sie diese den anderen Nachrichten- und Presseagenturen in der DVRK iibermittelt. Somit
kann man sagen, dass die KCNA indirekt die Nachrichten- und Presseagenturen in der DVRK
sowie das Volk kontrolliert (Institute for Unification Education 2014:342). In der
Berichterstattung der KCNA werden die Ansichten der Partei der Arbeit Koreas und der
Regierung der DVRK sowie ihre Haltung zur Auflenwelt vermittelt.

Zundchst wurde bei der Suchmaschine der Webseite der KCNA nach allen Artikeln mit

dem Stichwort ,,Russland“ (Rossiya =M|OF) in den einzelnen Rubriken im Zeitraum vom

01.01.2016 bis 10.05.2019 gesucht. Die Artikel sind den folgenden drei Rubriken untergeordnet:

Internationale Nachrichten (kukche sosik = M| 2=4]), Inlandsnachrichten (kungnae sosik

= LA A) und Auslandsbeziehungen (taeoe kwan'gye T 2|2 A|). Fiir den oben genannten

Zeitraum wurden 1064 Artikel in der Rubrik ,,Internationale Nachrichten®, 413 Artikel in der
Rubrik ,,Inlandsnachrichten® und 1160 Artikel in der Rubrik ,,Auslandsbeziehungen* gefunden.
Alle 413 Artikel aus der Rubrik ,Inlandsnachrichten® finden sich auch in der Rubrik
»Auslandsbeziehungen* wieder, daher konnte die Rubrik ,Inlandsnachrichten* komplett
vernachldssigt werden. Des Weiteren decken sich insgesamt 51 Artikel aus den Rubriken
»Internationale Nachrichten* und ,,Auslandsbeziehungen®. Demzufolge wurden auch in diesem
Fall die doppelten Artikel ausgeschlossen, sodass insgesamt 2173 Artikel verblieben.

Bei der Stichprobenziehung wurde es notwendig, dem bewussten Auswahlverfahren nach
Quotierung zu folgen (Akremi 2014:273). Die 2173 Artikel wurden zusammengezahlt und
nummeriert. Alle Titel der Artikel wurden {ibersetzt, wortlich durchgearbeitet und inhaltlich
auf ihren Zusammenhang mit den Aussagen der Russischen Foderation zu dem Atomproblem
auf der koreanischen Halbinsel, den gegen die DVRK verhédngten Sanktionen und zu der sich
daraus ergebenden Situation gepriift. Es wurde festgestellt, dass es mit dem Stichwort
,»Russland“ mehrere Artikel gibt, die sich lediglich auf die Russische Foderation beziehen und
die deren AuBenpolitik sowie die innenpolitischen, wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen,
okologischen Aspekte und Probleme beleuchten. Dariiber hinaus wurden Artikel gefunden, in

denen sowohl auf Themen wie gemeinsame Treffen der beiden Lénder, Delegationen, die
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russische Botschaft in der DVRK sowie die nordkoreanische Botschaft in der Russischen
Foderation, gemeinsame Feiern, Spenden, die Kommunikation zwischen beiden Léndern bzw.
Telegraphie, Briefe und Gliickwunschkarten als auch auf Kim Jong-un, Kim Il-sung und Kim
Jong-il eingegangen wird.

Durch das oben beschriebene bewusste Auswahlverfahren nach Quotierung wurde ein
Filter fiir die Artikelauswahl gesetzt, sodass am Ende lediglich 50 Artikel ausgewéhlt wurden.
Nach einer weiteren Eingrenzung, die mit Hilfe einer Vorauswahl, bei der die Artikel, die die
nur offizielle Meinung der Russischen Foderation beinhalten, erfolgte, haben 37 Artikel die
Stichprobe, die den Forschungsgegenstand der Analyse darstellt, gebildet. Auf diese Weise
wurde das Thema der Kategorienbildung vorab theoriegeleitet bestimmt. Die Ubersetzung der

37 Artikel 1st im Anhang der hier vorliegenden Arbeit zu finden.

6.2. Fragestellung der Analyse

In dem néchsten Schritt erfolgt die Beschreibung der Fragestellung der Analyse, die an dieser
Stelle wiederholt wird:

e Welche Bestandteile und Besonderheiten der offiziellen Meinung der Russischen
Foderation zu dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den gegen die DVRK
verhdngten Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden Situation lassen sich in der
medialen Berichterstattung der KCNA erkennen?

Es wird festgestellt, welche offizielle Haltung der Russischen Fdderation zu den oben
erwahnten Themen auf der Webseite der KCNA verdffentlicht wird und wie haufig die
offizielle russische Meinung zu dem relevanten Thema auftritt.

e In welcher Form wird die Russische Foderation, beziechungsweise deren Regierung oder
offizielle Vertreter auf der Webseite der KCNA erwéhnt?

e Wird die Russische Foderation in der DVRK positiv, negativ oder neutral dargestellt?
Die Beurteilung, ob die Russische Foderation in der DVRK positiv, negativ oder neutral
dargestellt wird, kann erst vorgenommen werden, wenn klar ist, welche Haltung der Russischen
Foderation gegeniiber den einzelnen Themen in der Berichterstattung der KCAN {iberhaupt
veroffentlicht wurde, beziehungsweise welche Kommentare von Seiten der Russischen

Foderation erwahnt wurden.
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6.3. Zusammenfassende Inhaltsanalyse nach Mayring

Wie bereits beschrieben, wurde methodisch eine nicht softwaregestiitzte, zusammenfassende
Inhaltsanalyse nach Mayring gewéhlt, in deren Rahmen eine induktive Kategorienbildung
durchgefiihrt wurde, bei der die Kategorien wihrend der Durchsicht der Artikel aus den Texten

gebildet wurden.

Ablaufmodell zusammenfassender Inhaltsanalyse nach Mayring (Mayring 2015:70):
1. Bestimmung der Analyseeinheiten
2. Paraphrasierung der inhaltstragenden Textstellen

3. Bestimmung des angestrebten Abstraktionsniveaus, Generalisierung der Paraphrasen unter

diesem Abstraktionsniveau
4. erste Reduktion durch Selektion, Streichung bedeutungsgleicher Paraphrasen

5. zweite Reduktion durch Biindelung, Konstruktion, Integration von Paraphrasen auf dem

angestrebtem Abstraktionsniveau
6. Zusammenstellung der neuen Aussagen als Kategoriensystem

7. Rickiiberpriifung des zusammenfassenden Kategoriensystems am Ausgangsmaterial
6.3.1. Bestimmung der Analyseeinheiten

In den nichsten Schritten wurde dem Ablaufmodell der zusammenfassenden Inhaltsanalyse von
Mayring gefolgt (Mayring 2015:70). Zuerst wurden die Analyseeinheiten festgelegt, bei denen
Mayring zwischen drei Arten unterscheidet:

Die Kodiereinheit legt fest, ,,was der minimale Textteil ist, der unter eine Kategorie fallen
kann*“ (Mayring 2015:61). In der vorliegenden Analyse ist die Kodiereinheit die kleinste
inhaltstragende Texteinheit, die auf die offizielle Meinung der Russischen Foderation bei der
Frage des Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel, der gegen die DVRK verhingten
Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden Situation verweist, zum Beispiel ,,neue
Sanktionen, die unwirksam sind“ (KCNA 2017a). Die Kontexteinheit legt hingegen ,,den
groften Textbestandteil fest, der unter eine Kategorie fallen kann®. Die Kontexteinheit ist hier
ein einzelner Artikel (Mayring 2015:61). Die Auswertungseinheit bestimmt, ,,welche Textteile
jeweils nacheinander ausgewertet werden* (Mayring 2015:61). Sie ist im vorliegenden Fall die
Gesamtheit der offiziellen Aussagen der Russischen Foderation zu dem Atomproblem, den

Sanktionen sowie zu der sich daraus ergebenden Situation.
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6.3.2. Ablauf der Kategorienbildung

Der detaillierte Ablauf der Kategorienbildung findet sich im Anhang 2 ,Paraphrasierung,
Generalisierung, erste Reduktion®. In der ersten Spalte der Tabelle ist die Nummer der Quelle
zu sehen. In der zweiten Spalte wird die Nummer der jeweiligen Paraphrase angegeben. In der
dritten Spalte sind die Paraphrasen, d.h. die umgeschriebenen Textteile, zu sehen. Die
Generalisierung und erste Reduktion wurden entsprechend in den néchsten Spalten 4 und 5
dargestellt.

Da die Webseite der KCNA gelegentlich nicht erreichbar ist, wurden alle 37 relevanten
Artikel vor der Analyse kopiert, abgespeichert und in die deutsche Sprache iibersetzt. Alle
relevanten Textstellen (Kodiereinheiten) der Artikel wurden markiert und paraphrasiert. Das
heiflit, dass alle identifizierten Textstellen der 37 Artikel, die eine Aussage zur Fragestellung
der Analyse beinhalten, auf eine dhnliche sprachliche Ebene gebracht wurden. Nach der
Paraphrasierung erfolgten die Generalisierung und Reduktion. Das Abstraktionsniveau wurde
festgelegt und die Paraphrasen wurden allgemeiner formuliert. Unwesentliches und
Inhaltsgleiches wurde weggestrichen. AuBerungen in der Spalte 5 wurden als erstes
Kategoriensystem durchnummeriert. In dem zweiten Reduktionsschritt wurden ,,mehrere, sich
aufeinander beziehende und oft {iber das Material verstreute Paraphrasen* zu neuen Aussagen
zusammengefasst (Blindelung, Konstruktion, Integration) (Mayring 2015:71). In dem letzten
Schritt erfolgte die Riickiiberpriifung. Diesem Vorgang wurden alle 37 Artikel unterzogen,

sodass die Artikel danach auf Basis des Kategoriensystems codiert werden konnten.
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7. Ergebnisse der Inhaltsanalyse auf Basis der Berichterstattung der Zentralen
Koreanischen Nachrichtenagentur im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019

In diesem Unterkapitel wird versucht, die Ergebnisse des Analyseverfahrens darzustellen. Der

Blick auf das Diagramm, in dem die monatliche Dynamik der Anzahl der im Zeitraum vom

Monatliche Dynamik der Artikel im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019
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Abbildung 1: Monatliche Dynamik der Anzahl der Artikel im Zeitraum vom 01.01.2016
bis 10.05.2019

01.01.2016 bis 10.05.2019 auf der Webseite der KCNA veroffentlichten und fiir das
Forschungsvorhaben relevanten Artikel zu sehen ist, zeigt, dass die Bedeutung der offiziellen
Haltung der Russischen Foderation zu dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den
gegen die DVRK verhdngten Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden Situation
insbesondere im Jahr 2017 deutlich zunahm und somit eine erhebliche Relevanz in der
Berichterstattung hatte. Wie dem Diagramm ferner zu entnehmen ist, gibt es seit Februar 2018

kaum noch Veroffentlichungen zu diesem Thema.

7.1. Beschreibung der Kategorien

Fiir die methodische Untersuchung wurden die folgenden fiinf Kategorien gebildet: Sanktionen,
US-Raketenabwehrsystem, Provokationen von Seiten der USA und Siidkoreas, Stiitzung der
nordkoreanischen Position durch die Russische Foderation und sonstige Kritik an den USA
durch die Russische Foderation. Fiir die bessere Nachvollziehbarkeit des Forschungsablaufs
und der Kategorienentwicklung wurde jede Kategorie wie folgt definiert:

In der ersten Kategorie ,,Sanktionen sind alle Artikel platziert, in denen es um die
offizielle Haltung der Russischen Fdoderation zu den gegen die DVRK verhingten Sanktionen
geht. Die nichste Kategorie ,,US-Raketenabwehrsystem* enthélt alle Artikel mit Aussagen der
Russischen Foderation iiber das US-Raketenabwehrsystem. Unter die dritte Kategorie

43



,,Provokationen von Seiten der USA und Stidkoreas™ fillt die Kritik der Russischen Foderation
an den gemeinsamen Militdriibungen der USA und Siidkoreas. Artikel, die sich auf positive
Aussagen der Russischen Foderation tiber die MaBnahmen der DVRK beziehen, wurden unter
der Kategorie ,Stiitzung der nordkoreanischen Position durch die Russische
Foderation zusammengefasst. In diese Kategorie fallen Aussagen wie z. B. ,der
Atomwaffentest der DVRK keine negativen Auswirkungen auf die Umwelt der Russischen
Foderation hatte” (KCNA 2016b) oder Aussagen iiber die Stirke der DVRK. Sichtweisen der
Russischen Foderation zu den allgemeinen Maflnahmen der USA, die geméR der Artikel ,,die
Lage auf der koranischen Halbinsel verschiarfen* (KCNA 2016d), wurden der Kategorie
»donstige Kritik an den USA durch die Russische Foderation* zugeordnet. Hier wurde diverse
an den USA geiibte Kritik beschrieben, auch wenn nicht prézise erldutert wird, mit welchen
genauen MafBnahmen der USA die Russische Foderation nicht einverstanden ist.

Ein Artikel konnte allerdings mehreren Kategorien zugeordnet werden. Die Verteilung
der Kategorien pro Artikel ist in Anhang 3 der vorliegenden Arbeit zu sehen. Die hier
beschriebenen fiinf Kategorien erscheinen in den folgenden Unterkapiteln als
Kapiteliiberschriften. Fiir die Artikel auf der Webseite der KCNA wird primér die indirekte

Rede verwendet.

7.2. Sanktionen

In dem Untersuchungszeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 gibt es 12 Artikel, und zwar
die Quellen 2, 9, 10, 14, 15, 23, 25, 29, 30, 35, 36 und 37, die man der Kategorie
»danktionen“ zuordnen kann. Diese Artikel reflektieren primédr Kritik von Seiten der
Russischen Foderation an den gegen die DVRK verhdngten Sanktionen. Insbesondere die
Meinungen offizieller Personen der russischen Regierung (Quellen 14, 15, 23, 25, 29, 30 35,
36, 37), der russischen Presse und diverser russischer Experten (Quellen 9, 10) sowie des
Direktors des russischen Instituts fiir Orientalistik (Quelle 2) erregten die Aufmerksamkeit der
KCNA. Am Ende des Unterkapitels folgt ein Diagramm, in dem die monatliche Anzahl der
Artikel der Kategorie 1 zu sehen ist.

Der erste Artikel, der die bendtigten Kriterien in dem Untersuchungszeitraum erfiillt,
erscheint auf der Webseite der KCNA am 27. Januar 2016. Ein bedeutsamer russischer Forscher,
der Direktor des russischen Instituts fiir Orientalistik, Alexander Vorontsov, war gemdl3 des
Artikels der Meinung, dass die DVRK das Vertrauen zu den USA durch die hdufige Zulassung

neuer Sanktionen, die ,,das nordkoreanische Atomprogramm nicht einstellen* konnen, verloren
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habe. Es wird darauf bestanden, das Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel durch einen
Dialog zu l6sen. Vorontsov erklérte, dass ,,die DVRK auf ihrer angemessenen derzeitigen
Position verharren* werde, wenn die Vereinigten Staaten ,,mit Macht und Sanktionen gegen die
DVRK handeln wollen* (KCNA 2016¢).

Im Jahr 2016 wurden keine weiteren Artikel mehr veroffentlicht, die fiir diese Kategorie
relevant sind. Dies bedeutet, dass nach den Atomtests der DVRK, die im Jahr 2016 zwei Mal
stattfanden, die offizielle russische Haltung zu den Sanktionen auf der Webseite der KCNA
nicht erwdhnt wurde. Der nidchste Artikel, in dem die Russische Foderation berichtete, dass ,,der
Druck durch Sanktionen gegen Lénder, die in kurzer Zeit ein fortgeschrittenes Raketensystem
entwickeln konnen, zwecklos* sei, erschien erst im Mérz 2017 (KCNA 2017d). Im Mérz 2017
behaupteten die russischen Experten, dass die neuen Sanktionen gegen die DVRK ,nicht
funktionieren* und ,,unwirksam sind“ (KCNA 2017a).

Im April 2017 war M. Zakharova, die offizielle Sprecherin des AuBBenministeriums der
Russischen Foderation, laut der Berichterstattung der KCNA gegen die Aufnahme der DVRK
in die Liste von Terror-Unterstiitzerstaaten, die US-Prdsident Trump unmittelbar zuvor
angeordnet hatte. Sie sagte, dass die USA die Situation dadurch verschlechtern wiirden (KCNA
2017f). Am 26. April 2017 fand eine internationale Sicherheitskonferenz in Moskau statt, in
deren Rahmen sich der russische AuBenminister, Lawrow, ebenfalls negativ iiber die
MalBnahmen gegen die DVRK, die seines Erachtens die Lage auf der koreanischen Halbinsel
verschirfen, &ullerte. Auf einer an demselben Tag stattfindenden Pressekonferenz im
schweizerischen Genf sagte Gennadij Gatilov, ein hoher Beamter des russischen
AulBlenministeriums, dass die Russische Foderation das Problem diplomatisch 16sen werde und
fligte hinzu: ,,Sanktionen allein konnen nicht das Problem auf der koreanischen Halbinsel
16sen* (KCNA 2017r).

Nach fiinf Monaten, am 10. September 2017, berichtete die KCNA iiber die Haltung des
russischen Prisidenten Putin gegeniiber den Sanktionen. Putin war der Meinung, dass die
Sanktionen gegen die DVRK ergebnislos seien und ,,das Atomproblem auf der koreanischen
Halbinsel nicht 10sen konnten. Aullerdem warb er fiir eine ,(friedliche und
diplomatische* Losung des Problems (KCNA 2017e).

Ende September 2017 duBerte der Direktor der Abteilung fiir Nichtverbreitung und
Riistungskontrolle des russischen AuBenministeriums seine Meinung, dass ,,Sanktionen kein
Allheilmittel sind*“ und das Problem dadurch nicht gelost werde. Dartiber hinaus wurde noch
gesagt, dass sich die USA nur ,,auf Sanktionsdruck® berufen, anstatt kompetent und rational zu

handeln (KCNA 2017v). Einen Monat spiter wurde der russische Botschafter in den USA in
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der Berichterstattung der KCNA mit folgenden Worten zitiert: ,,Er betonte, dass man nicht iiber
Sanktionsdruck sprechen sollte, sondern iiber die Notwendigkeit der erneuten Aufnahme eines
Dialogs®. Er unterstrich, dass die Sanktionen die DVRK nicht vernichten und das Problem nicht
16sen werden (KCNA 2017m).

Im November 2017 bezeichnete M. Zakharova, die offizielle Sprecherin des
AuBenministeriums der Russischen Foderation, auf einer Pressekonferenz die Aufnahme der
DVRK in die Liste von Terror-Unterstiitzerstaaten als eine weitere amerikanische
Propagandakampagne und {ibte erneut Kritik an den USA (KCNA 2017t).

Zwei Monate gab es auf der Webseite der KCNA keine Nachrichten, die die offizielle
russische Haltung gegeniiber den Sanktionen gegen die DVRK beleuchten. Anfang Januar 2018
wurden die einseitigen Sanktionen der USA und die Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen
die DVRK von dem Sonderbeauftragten des AuBBenministeriums der Russischen Foderation,

Oleg Burmistrov, abgelehnt und deren Haufigkeit kritisiert (KCNA 2018b).

Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 1 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019
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Abbildung 2: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 1 im Zeitraum vom
01.01.2016 bis 10.05.2019

Ferner wurde auf der Webseite der KCNA der Meinung des stellvertretenden
AulBlenministers der Russischen Foderation, Sergei Rjabkow, zufolge iiber die Ungerechtigkeit
der US-Sanktionen berichtet. Er sagte, dass die Russische Foderation den USA diese Tatsache
verdeutlichen werde. Die Russische Foderation kritisierte aulerdem die US-Haltung gegeniiber
internationalen Angelegenheiten. ,,Die Vereinigten Staaten ziehen Schlussfolgerungen, die
sowohl unlogisch sind als auch vollig im Widerspruch zur Realitit stehen®, — sagte er. Gemaf3
dem Artikel waren die USA der Meinung, dass lediglich aufgrund der gegen die DVRK
verhéngten Sanktionen ein Dialog zwischen der DVRK und Siidkorea begann. Die Russische
Foderation konnte sich der Meinung der USA der KCNA zufolge jedoch nicht anschlieSen
(KCNA 2018a).
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In der letzten Quelle innerhalb der Kategorie {ibte die Vorsitzende des Foderationsrates
der Russischen Foderation, Matvienko, Kritik an den Sanktionen gegen die DVRK. Bei ihrer
Teilnahme an den Feierlichkeiten anldsslich des siebzigsten Jahrestages der Griindung der
DVRK im September 2018 erklérte sie, dass die Sanktionen gegen die DVRK die strengsten
Sanktionen seien, die jemals gegen ein Land verhingt wurden. Dariiber hinaus fand sie die
Weiterentwicklung der DVRK trotz der Sanktionen bemerkenswert (KCNA 2018c). In den
oben beschriebenen Quellen, die die offizielle Sichtweise der Russischen Foderation tiber die
Sanktionen gegen die DVRK beleuchten, wird primér Kritik an diesen geiibt. In den Quellen
29, 23,15, 10, 9 sowie 37 wird nicht gekladrt, um welche Sanktionen es sich genau handelt, die
UN-Sanktionen oder die einseitigen Sanktionen der USA. In den Quellen 2, 14, 25, 30, 35 sowie
36 wird insbesondere die US-Sanktionspolitik kritisiert. Der Kernpunkt der Aussagen ist die
Tatsache, dass die Sanktionen gegen die DVRK nutzlos seien und das nordkoreanische
Atomprogramm nicht einstellen konnen. Die Russische Fdderation pliddierte gemall der
Berichterstattung der KCNA fiir eine politische und diplomatische Losung.

Allerdings muss man auch betonen, dass die Artikel, wie in Abbildung 2 ersichtlich ist,
primér ab Mérz 2017 bis Januar 2018 erschienen sind. In dem Jahr 2016 wurde lediglich ein
Artikel veroffentlicht, wihrend es im Jahr 2019 gar keine Artikel gab. Was das Jahr 2018
anbelangt, gab es zu Beginn des Jahres zwei, und am Ende des Jahres lediglich einen Artikel
beziiglich des Themas.

Im Folgenden wird noch einmal daran erinnert, welche Sanktionen des UN-
Sicherheitsrates in den Jahren 2016 und 2017 gegen die DVRK verhéngt wurden. Nach den
Atomtests der DVRK wurden mehrere Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK
verhédngt, und zwar die Resolution 2270 im Mirz und die Resolution 2321 im November 2016.
Im Juni wurde die Resolution 2356, im August die Resolution 2371, im September die
Resolution 2375 und im Dezember 2017 die Resolution 2397 beschlossen (Zakharova
2019:224). Abgesehen davon, dass die Russische Foderation die Sanktionen gegen die DVRK
kritisiert hatte, hatte sie fiir alle Resolutionen gestimmt (Lukin et al. 2017:6). Auf der Webseite
der KCNA ist jedoch weder ein Artikel iiber diesen Sachverhalt noch iiber die Tatsache, dass

die Russische Foderation eine Einhaltung der Sanktionen bestitigte, zu finden.

7.3. US-Raketenabwehrsystem

Die Artikel 4, 5, 8, 11, 12, 15, 20, 24, 27 sowie 31 wurden der zweiten Kategorie zugeteilt.

Dem Diagramm unten ist zu entnehmen, dass die zehn Artikel der Kategorie 2 lediglich in den
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Jahren 2016 und 2017 erschienen sind. Die offizielle russische Meinung iiber das US-
Raketenabwehrsystem erscheint im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 zunichst im Juli
2016 und das letzte Mal im November 2017. Im Jahr 2018 und 2019 gibt es keine Kommentare
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Abbildung 3: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 2 im Zeitraum vom
01.01.2016 bis 10.05.2019

von Seiten der Russischen Foderation iiber das amerikanische Raketenabwehrsystem. Es ist
daran zu erinnern, dass der Aufbau des amerikanischen Raketenabwehrsystems in Siidkorea
Mitte 2016, unmittelbar nach der Durchfiihrung des vierten nordkoreanischen Atomtests zu

Beginn desselben Jahres, vereinbart wurde (Petrova 2017: 34).

Auf der Webseite der KCNA erklarte sich die Russische Foderation im Juli 2016 gegen
die Entscheidung, das amerikanische Raketenabwehrsystem in Siidkorea zu installieren. Der
Vize-AuBlenminister der Russischen Foderation sagte, dass das Raketenabwehrsystem zur
Zerstorung des strategischen Gleichgewichtes und Zunahme der Spannungen in der Region
fiihren werde. Der Leiter des Instituts fiir Orientalistik der Russischen Akademie der
Wissenschaften, Vorontsov, und der Leiter des Zentrums fiir politische Studien und Prognosen
des Fernostlichen Instituts der Russischen Akademie der Wissenschaften, Andrey Vinogradov,
betrachteten die Stationierung des US-Raketenabwehrsystems in Siidkorea lediglich als
»Vorwand®, der in der Wirklichkeit auf die Russische Foderation ausgerichtet sei (KCNA
2016h). Es wurde auch dariiber berichtet, dass die Russische Fdderation im Juli 2016
»ernsthafte Bedenken® iiber die Stationierung des US-Raketenabwehrsystems in Siidkorea

duflerte (KCNA 2016g).

Im Oktober 2016 wurde laut der Berichterstattung der KCNA der Aufbau des US-
Raketenabwehrsystems auf einer Pressekonferenz von der russischen Seite erneut kritisiert. Es
wurde gesagt, dass die USA mit dem durch Russland in Frage gestellten Raketenabwehrsystem
globale Ziele verfolgen (KCNA 2016d). Die nichste Verdffentlichung, in der die Entwicklung

des Raketenabwehrsystems als Grund fiir die Instabilitdt auf der koreanischen Halbinsel
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betrachtet wurde, erschien erst im Mérz 2017 (KCNA 2017u). Anfang und Ende April 2017
wurde der Aufbau des Raketenabwehrsystems von dem russischen AuBBenminister, Lawrow, als
ein Instabilitdtsfaktor auf der koreanischen Halbinsel wieder kritisiert (KCNA 2017p; KCNA
2017r). Zwei Monate spiter, im Juni 2017, wurde das US-Raketenabwehrsystem, das geméaf
der Berichterstattung ,,die Spannung in der Region® verschérft, von einem Beamten der
russischen Botschaft in Japan verurteilt:

In der Zwischenzeit verurteilte er, dass die Vereinigten Staaten weitere Vorwinde finden

und den Aufbau des Raketenabwehrsystems weiterhin durchsetzen wiirden, selbst wenn
die DVRK kurzfristig die Atomtests und Raketenpléne einstellen wiirde. (KCNA 20171)

Im September 2017 driickte der stellvertretende Auflenminister der Russischen Fdderation,
Rjabkow, seine Besorgnis hinsichtlich des Aufbaus des amerikanischen Raketenabwehrsystems
in Siidkorea aus, das seiner Meinung nach ,,ein Bestandteil des globalen Raketenabwehrsystems
der Vereinigten Staaten ist“ (KCNA 2017z). Im Oktober 2017 erkldrte das russische
AulBlenministerium, dass die Stationierung des US-Raketenabwehrsystems in Stidkorea auf die
Russische Foderation und China ausgerichtet sei. Es wurde auch erwéhnt, dass das US-
Raketenabwehrsystem gegen die Gegenangriffe der DVRK nutzlos sei (KCNA 2017x). Einen
Monat spéter sagte Lawrow, dass die Russische Foderation die Militarisierung der Region
durch ,,Waffen und militirische technische Ausriistung* der USA nicht akzeptiere. Es wurde
noch einmal appelliert, ,,die Sicherheit in der asiatisch-pazifischen Region durch einen Dialog

und nicht durch eine geschlossene Militérpolitik zu stirken* (KCNA 2017n).

Zusammenfassend kann man sagen, dass das US-Raketenabwehrsystem im Jahr 2017
besonders kritisch beurteilt wurde. Erstens betrachteten die russischen Offiziellen das
amerikanische Raketenabwehrsystem, wie die KCNA berichtet, als nutzlos. Zweitens wurde
dargelegt, dass sich die Russische Foderation bedroht fiihlte, da sie der Meinung war, dass das
System in der Wirklichkeit auf die Russische Foderation ausgerichtet sei. AuBerdem war die
Russische Foderation der KCNA zufolge der Meinung, dass die USA durch das US-
Raketenabwehrsystem ihre geopolitische Prisenz stirken wollen, was sich negativ auf das
strategische Gleichgewicht der Region auswirke und somit eine gefdhrliche militdrische

Spannung auf der koreanischen Halbinsel verursache.

7.4. Provokationen von Seiten der USA und Siidkoreas

Artikel der Kategorie beziiglich Provokationen von Seiten der USA und Siidkoreas sind auf der

Webseite der KCNA nur marginal vertreten. Wie auf dem unteren Diagramm zu sehen ist,
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wurden lediglich acht Artikel der Kategorie 3 verdffentlicht. Im Mérz 2016 wurde dariiber
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Abbildung 4: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 3 im Zeitraum vom
01.01.2016 bis 10.05.2019

berichtet, dass die Russische Foderation die durchgefiihrten Militiriibungen der USA und
Stidkoreas als eine ,,provokative Aktion* und ,,militdrische Bedrohung* bezeichne (KCNA
2016f). Die nachste Erwdhnung der Provokationen von Seiten der USA und Stidkoreas datiert
erst aus dem Jahr 2017.

M. Zakharova, die offizielle Sprecherin des AufBenministeriums der Russischen
Foderation, sagte Ende Midrz 2017, dass ,sich die Situation wegen der umfangreichen
militdrischen Ubungen zur Verbesserung des Angriffsplans innerhalb des von den USA in
Nordostasien gefiihrten Militérbilindnisses gegen die DVRK verschlechtern wird*. Gemal dem
Artikel fiihre die Intervention der USA der Meinung Zakharova zufolge zu einer Instabilitdt auf
der koreanischen Halbinsel (KCNA 2017u). Anfang April 2017 machte sich der russische
AuBenminister, Lawrow, Sorgen wegen der gemeinsamen militirischen Ubungen der USA und
Stidkoreas, die seines Erachtens die Spannung auf der koreanischen Halbinsel verschirften
(KCNA 2017q).

Ende April berichtete die KCNA iiber die negative AuBerung zu den US-MafBnahmen
gegen die DVRK von dem russischen AuBenminister, Lawrow. Er sagte, dass die
Intensivierung der militdrischen Aktivititen der USA und ihrer Anhénger ,,zu katastrophalen
Folgen* fiihren werde (KCNA 2017r). Mitte Mai 2017 wurden die gemeinsamen
Militariibungen zwischen den USA und Siidkorea, die zur Verschirfung der Lage auf der
koreanischen Halbinsel fiihrten, von dem ersten Stellvertreter des Vorsitzenden des
Verteidigungsausschusses des Foderationsrates der Russischen Foderation, Evgenii
Serebrennikov, verurteilt (KCNA 2017k).

Ende Oktober sagte der russische Botschafter in den USA, dass die Militériibungen ,,die
nordkoreanische AufBlenpolitik nicht verdndern wiirden® (KCNA 2017m). Im Dezember 2017

wurden die grofften gemeinsamen Luftiibungen der USA und Siidkoreas wieder kritisiert. Der
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erste  stellvertretende  Vorsitzende des Nationalen Verteidigungsausschusses der
Nationalversammlung der Russischen Foderation, Evgenii Serebrennikov, verurteilte sie als
Provokation, die die Lage auf der koreanischen Halbinsel nicht stabilisiere, sondern dul3erst
anspanne (KCNA 2017j). Im Dezember 2017 fand die groBite jemals abgehaltene kombinierte
Lufttrainingsiibung zwischen den USA und Siidkorea statt, die von dem Vize-Auflenminister
der Russischen Foderation, Igor Morgulov, sehr kritisch gesehen wurde. Er beschuldigte die
USA und Siidkorea, ,,die regionale Situation nur zu komplizieren® (KCNA 2017w).

In den acht Quellen erkldrt die Russische Foderation klar und eindeutig, dass die
gemeinsamen Militdriibungen zwischen den USA und Siidkorea die regionale Situation
lediglich komplizieren. Auf dem oben abgebildeten Diagramm ist zu sehen, dass die Kritik an
den Militariibungen der USA und Siidkoreas ab Méarz bis Mai 2017 am héufigsten erwédhnt
wurde. Interessant ist, dass russische Kritik in den Jahren 2018 und 2019 nicht ver6ffentlicht

wurde.

7.5. Stiitzung der nordkoreanischen Position durch die Russische Foderation
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Abbildung 5: Monatliche Anzahl der Artikel der Kategorie 4 im Zeitraum vom
01.01.2016 bis 10.05.2019

Die Stiitzung der nordkoreanischen Position und ihrer Maflnahmen durch die Russische
Foderation zeigt sich in 13 Artikeln, die auf der Webseite der KCNA im Zeitraum vom
01.01.2016 bis 10.05.2019 erschienen sind. Aus dem Diagramm geht hervor, dass die
nordkoreanische Position primér in den Jahren 2016 und 2017 unterstiitzt wurde. Im Jahr 2018
gab es lediglich einen verdffentlichen Artikel, den man der Kategorie 4 zuordnen kann.
Anfang Januar 2016 erkldrten russische Experten, weshalb die DVRK eine
Wasserstoffbombe besitzt und duflerten sich zeitgleich negativ iiber die USA. Der Leiter des
Zentrums fiir politische Studien und Prognosen des Ferndstlichen Instituts der Russischen
Akademie der Wissenschaften, Vinogradov, war der Meinung, dass man die Maflnahmen der
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DVRK als eine Sicherheitsgarantie verstehen kann und es in dieser Hinsicht nétig sei, eine
Wasserstoffbombe zu besitzen. Der Leiter des Zentrums fiir Koreastudien des Instituts fiir den
Fernen Osten der Russischen Akademie der Wissenschaften, Aleksandr Zhebin, sagte, dass die
DVRK durch die USA nicht akzeptiert werde, und dies der Grund sei, weshalb die DVRK einen
Test durchgefiihrt habe (KCNA 2016c¢). Ende Januar 2016 behauptete der Direktor des
russischen Instituts fiir Orientalistik, Vorontsov, dass die DVRK ,.eine gleichberechtigte Form
des Dialogs*™ vorschldgt und ,,dem 6ffentlichen amerikanischen Versprechen nicht vertrauen
kann“ (KCNA 2016¢).

Mitte Mérz 2016 kiindigten die russischen Experten an, dass sich die Aktionen der DVRK
durch die Gewihrleistung der Sicherheit fiir thr Land rechtfertigen lassen. Es wurden
Meinungen von drei offiziellen Personen der Russischen Foderation, und zwar von dem Leiter
des Zentrums fiir Koreastudien des Instituts fiir Fernost der Russischen Akademie der
Wissenschaften, Zhebin, dem Chefredakteur der Zeitschrift National Defense, Igor
Korotchenko, und von dem ersten Vorsitzenden des Auswartigen Ausschusses Staatsduma der
Foderalen Versammlung der Russischen Foderation, Leonid Kalaschnikow, verdffentlicht. Sie
hielten die durchgefiihrten milit4rischen Ubungen der DVRK, die den Test einer ballistischen
Rakete beinhalteten, fiir legitim und legten sie als ,eine GegenmaBnahme gegen die
gemeinsame Militdrpraxis der USA und Siidkoreas® aus. Es wurde gesagt, dass ,,die Koreaner
zeigen, dass sie auf alle Aktionen, die sie als feindlich betrachten, nach dem Prinzip ,,Auge um
Auge, Zahn um Zahn“ reagieren werden“ und erwidhnt, dass die DVRK ,auf einen
gleichberechtigten Dialog mit den USA* bestehe. Die russischen Experten behaupteten, dass
die ballistischen Raketenstarts der DVRK ,,die Situation auf der koreanischen Halbinsel
niemals verscharfen® und die ,,Nachbarldnder nicht bedrohen* werden. Dariiber hinaus waren
sie der Meinung, dass der Grund fiir die Durchfiihrung des Raketenstarts der DVRK darin liege,
dass es fiir die DVRK keine andere Mdglichkeit gebe, sich zu schiitzen, nachdem die DVRK
gesehen habe, was in Libyen und dem Irak passiert sei (KCNA 2016f).

Ende August 2016 wurde auf der Webseite der KCNA erwiéhnt, dass die DVRK genug
Stirke besitze, um moglichen Angriffen der USA standzuhalten. Vorontsov, der Direktor des
russischen Instituts fiir Orientalistik sagte, dass ,,die DVRK bewiesen hat, die Invasionskréfte
durch das Testfeuer der unter Wasser abgefeuerten ballistischen Rakete besiegen zu
konnen* und ,,der Welt das militdrische Potenzial des Landes* gezeigt habe. Er war der
Meinung, dass sich die DVRK bemiihe, den Frieden in der Region zu gewéhrleisten (KCNA
2016a). In der Russischen Foderation wurde im September 2016 der Webseite der KCNA
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zufolge offiziell bestétigt, dass der Atomwaffentest der DVRK , keine negativen Auswirkungen
auf die Umwelt™ der Russischen Foderation habe (KCNA 2016b).

Im Mérz 2017 berichtete die Russische Foderation der KCNA zufolge iiber den Abwurf
der neuen ballistischen Rakete Pukguksong-2 in der DVRK. Russische Experten erklarten, dass
die DVRK genug Krifte habe, um sich vor den USA zu schiitzen. Es wurde dariiber hinaus
erwahnt, dass ,,der strategische Status der DVRK® nach der Meinung der internationalen
Gemeinschaft anerkannt werden solle (KCNA 2017d). In dem gleichen Monat erschien die
russische Auffassung, dass die StirkungsmalBnahmen fiir die DVRK nétig seien. Die
durchgefiihrten Tests der DVRK wurden in der Russischen Foderation der KCNA zufolge als
eine Reaktion auf die amerikanische Invasionspolitik und als ,,ein natiirliches Ereignis® zur
Selbstverteidigung verstanden (KCNA 2017a). Ein hoher Beamte des AuBBenministeriums der
Russischen Foderation, Gennadij Gatilov, duBerte im April 2017 seine Meinung, dass die
Russische Foderation ,,im UN-Sicherheitsrat klarstellen wird, dass sie keine US-
Militariibungen erlauben wird“ (KCNA 2017r). Ende April 2017 wurde beleuchtet, was
wihrend des Treffens zwischen dem stellvertretenden Auflenminister der DVRK, Han Song-
ryol und dem Botschafter der Russischen Foderation in der DVRK gesagt wurde. Die beiden
Seiten diskutierten liber die aktuelle Lage auf der koreanischen Halbinsel. Die Russische
Foderation interessiere sich fiir die Position der DVRK, in der diese weiter ,,friedliche
MalBnahmen zur Stirkung der nuklearen Abschreckung® ergreift, um ihr Land vor den USA zu

schiitzen, und hoffe auf die schnellstmdgliche Verbesserung der Situation (KCNA 2017¢).

Im Juni 2017 fand eine Plenarsitzung des Internationalen Wirtschaftsforums in St.
Petersburg statt, bei der auf das Thema Missbrauch von ,,Macht und Gewalt“, das nach Putins
Einschitzungen zu der problematischen Situation in der DVRK, ,,die sich gegen du3eren Druck
schiitzt®, fiihrte, eingegangen wurde. Gemall dem Artikel sei der russische Prisident der
Meinung, dass die DVRK keine andere Moglichkeit habe, ihre Sicherheit zu schiitzen (KCNA
2017h). Einen Monat spiter sagte der russische Orientalist, Professor Andrei Lankow, der
Berichterstattung der KCNA zufolge, dass der von der DVRK durchgefiihrte Raketentest am
,Unabhéngigkeitstag der USA* ein Zeichen dafiir sei, dass die DVRK an ihrer Position festhalte.
Dariiber hinaus sagte Lankow gemiB3 dem Artikel, dass ,,die MaBBnahmen, die die DVRK
ergreift, um sich gegen die USA zu schiitzen, gerechtfertigt sind“. Dariiber hinaus wurde es
gesagt, dass sich die USA nicht trauen werden, auf die Mallnahmen der DVRK zu reagieren,

weil die DVRK nukleare Ausriistung besitze (KCNA 2017b).
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Vier Monate gab es keine Veroffentlichungen, in der die Russische Fdderation die
nordkoreanische Position stiitzt. Erst im Dezember 2017 sprach der Vize-Aufenminister der
Russischen Fdoderation, Morgulov, in einem internationalen Forum und sagte, dass der
interkontinentale ballistische Raketentest der DVRK eine ,,Reaktion auf die Invasion der
Amerikaner* darstelle (KCNA 2017w). Ende Oktober 2018 wurde auf der Webseite der KCNA
die Teilnahme der Vorsitzenden des Foderationsrates der Russischen Foderation, Matvienko,
an dem siebzigsten Jahrestag der Griindung der DVRK beschrieben, an dem sie von der Stirke

des nordkoreanischen Volkes sprach (KCNA 2018c).

Diese Kategorie zeigte sehr anschaulich, dass das offizielle Russland die Position der
DVRK, wie die Webseite der KCNA berichtete, aktiv unterstiitzte, in der sie alle Mallnahmen
der DVRK als Vorkehrungen zur Gewahrleistung der eigenen Sicherheit rechtfertigte.

7.6. Sonstige Kritik an den USA durch die Russische Foderation
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01.01.2016 bis 10.05.2019

Das oben abgebildete Diagramm zeigt die monatliche Verteilung der elf Artikel der Kategorie
5 im Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019. Wie an dem Diagramm ersichtlich ist, wurde
sonstige Kritik an den USA durch die Russische Foderation auf der Webseite der KCNA nur
im Jahr 2017 veroffentlicht. Die Artikel erschienen ab Mérz 2017 bis Dezember 2017 jeden
Monat.

Im Mirz 2017 liel die Russische Foderation geméf der Berichterstattung der KCNA
verlauten, dass ,,die Vereinigten Staaten die Verschiarfung der Lage auf der koreanischen
Halbinsel wollen* und die Ursache der Verschirfung seien (KCNA 2017a). Im April 2017 sagte
die offizielle Sprecherin des AuBBenministeriums der Russischen Foderation, M. Zakharova, auf
einer Pressekonferenz, dass die Mafnahmen der USA nicht helfen, sondern die Lage

verschlechtern (KCNA 2017f). Mitte Mai 2017 wurde die Meinung des russischen Prisidenten
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Putin beleuchtet. Er plddierte bei einer Pressekonferenz fiir die Authebung der Bedrohung fiir
die DVRK und ,,eine friedliche Losung* des Problems. Er sagte, dass die USA kommunizieren
und nicht bedrohen sollen (KCNA 2017k).

Im Juni 2017 verurteilte M. Zakharova, die offizielle Sprecherin des
AuBenministeriums der Russischen Foderation, die USA und sagte, dass sie keine Diplomatie
bei der Losung des Problems auf der koreanischen Halbinsel anwenden. Ferner erklarte sie,
dass es ,keine militdrische Losung fiir das Problem der koreanischen Halbinsel geben
kann“ (KCNA 2017s). Im Juli 2017 sagte der Militirexperte der Russischen Foderation, Victor
Murakhovsky, dass die Waffen der USA nur eine Demonstration ihrer Macht auf der
koreanischen Halbinsel seien (KCNA 2017b).

Franz Klinzewitsch, der ehemalige erste Stellvertreter des Vorsitzenden des Sicherheits-
und Verteidigungsausschusses des Foderationsrates der Russischen Foderation kritisierte die
USA im August 2017 laut der Berichterstattung der KCNA wie folgt: ,,Er deckte auf, dass es
fiir die Vereinigten Staaten von Vorteil ist, die Spannungen in der DVRK aufrechtzuerhalten,
da dies die Weltgemeinschaft von anderen Problemen ablenken kann. Seines Erachtens seien
die USA der Grund der Spannung auf der koreanischen Halbinsel, die die USA absichtlich
schaffen. Es wurde erwidhnt, dass ,,alle Brennpunkte auf dem Planeten das Ergebnis der
Hegemonie sind, die die USA verursacht haben* (KCNA 2017y). Im September 2017 sagte der
Vize-Ministerprasident und Bevollméachtigter des Prasidenten im Foderationskreis Ferner
Osten, Trutnew, dass die USA die Situation instabil machen:

Er erklérte, dass die DVRK, durch den Bedarf, ihre Industrie und Wirtschaft zu entwickeln

sowie den Lebensstandard der Menschen zu verbessern, einen enormen Preis zahlte; ohne
US-Bedrohung hitte die DVRK diesen hohen Preis nicht gezahlt. (KCNA 2017¢)

Im Oktober 2017 rief der russische Aullenminister, Lawrow, die USA auf, die Lage auf der
koreanischen Insel ,,nicht weiter zu verschirfen* und ,,Voraussetzungen fiir einen politischen
Dialog zu schaffen” (KCNA 20170). Gleich danach, im Oktober 2017, wurde die Rede von
Sergei Schelesnjak, dem Mitglied des Ausschusses fiir internationale Angelegenheiten der
Staatsduma der Russischen Foderation, veroffentlicht. Er akzeptierte die aggressive Rhetorik
der USA gegen die DVRK nicht. Es wurde auch erwéhnt, dass die USA die Schuld an der
Spannung auf der koreanischen Halbinsel der Russischen Foderation zuweisen (KCNA 20171).
Im November 2017 wurde verdffentlicht, dass die Sicherheit im asiatisch-pazifischen
Raum, der Meinung des russischen Auflenministers, Lawrow, nach, wegen der USA gefihrdet
werde. Er erlduterte die offizielle russische Meinung zu dem Problem und sagte, dass die
Russische Foderation die Position der USA nicht akzeptiere (KCNA 2017n). Des Weiteren
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wurden die US-Provokationen gegen die DVRK im Dezember 2017 auch von dem russischen
Prasidenten verurteilt. Er sagte, dass ,,das Ergebnis der provokativen Aktion der Vereinigten
Staaten die Tatsache ist, dass die DVRK ihre Nuklear- und Raketenpldne
vorwirtsbringen® (KCNA 2017g).

AbschlieBend kann festgehalten werden, dass sich die Russische Fdderation in der
Darstellung der KCNA durchaus negativ iiber die USA duBlerte. Es wurde gesagt, dass die USA
fiir die angespannte Situation auf der koreanischen Halbinsel, die, der Meinung der Russischen
Foderation nach, mit Absicht geschaffen wurde, und fiir die Gefdhrdung der Sicherheit im
asiatisch-pazifischen Raum schuldig seien. Die Androhung von Gewalt sowie eines mdglichen

Waffeneinsatzes durch die USA wurden streng verurteilt.

8. Uberpriifung der Information

Um festzustellen, ob die offizielle Haltung der Russischen Foderation hinsichtlich des
Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel, der gegen die DVRK verhidngten Sanktionen
und der sich daraus ergebenden Situation, die auf der Webseite der KCNA verdffentlicht wurde,
mit der urspriinglichen Information iibereinstimmt hat sich die Autorin der vorliegenden Arbeit
dafiir entschieden, die Giiltigkeit der Information auf den Webseiten der Russischen Foderation
zu tiberpriifen. Anhand der Priifung wird deutlich, ob die Nachrichten der KCNA im
Nachhinein manipuliert wurden.

Die meisten analysierten Artikel haben einen Verweis auf die genauen russischen
Nachrichtenagenturen, deren Meldung die Informationen fiir die Webseite der KCNA
entnommen wurde. Die Quellen 1, 2, 3, 4, 6,9, 12, 13, 22, 23, 35, 36 sind mit einem Verweis
auf die russischen Nachrichtenagenturen, insbesondere Interfax, Ria Novosti, Tass, auf die
Zeitung Parlamentzskaya Gazeta, Izvestia, Argumenty i Fakty, die Online-Zeitung Sputnik und
das Radio Sputnik versehen. Was die Quellen 5, 11, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 24 25, 26,
27,28,29, 30,31, 32, 33, 34 und 37 anbelangt, wurden dort genaue Personen, Institutionen und
Ereignisse, wahrend denen die offizielle russische Meinung ausgesprochen wurde, genannt. In
den Quellen 7, 8 und 10 wurde kein Bezug auf bestimmte russische Quellen genommen.

Mit Ausnahme der Quellen 16 und 21 &hneln alle in der Berichterstattung der KCNA
verwendeten Informationen den urspriinglichen Informationen auf den Webseiten der
Russischen Foderation. Was die Quellen 1, 2,4, 7,9, 17, 18, 19, 22, 23, 25, 28, 29, 33, 34, 35
anbelangt, wurden in den Quellen auf der Webseite der KCNA einige wichtige Informationen,
die auf den Webseiten der Russischen Foderation vorhanden sind, ausgelassen. Die Information

aus den Quellen 3, 5, 6, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 20, 24, 26, 27, 30, 31, 32, 36 sowie 37 wurde
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hingegen exakt iibertragen. In Kapitel 10 werden einige fiir das relevante Thema wichtige

Zusatzinformationen, die auf der Webseite der KCNA nicht veroffentlicht wurden, dargestellt.

9. Zusammenfassende Interpretation der Ergebnisse

In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der Inhaltsanalyse zusammengefasst, und es wird
versucht, die gestellten Forschungsfragen zu beantworten. Im Rahmen der Inhaltsanalyse sind
insgesamt fiinf Kategorien in dem vorab bestimmten Themenbereich der 37 fiir das
Forschungsvorhaben relevanten Artikel entstanden:

1. Sanktionen

2. US-Raketenabwehrsystem

3. Provokationen von Seiten der USA und Siidkoreas

4.  Stiitzung der nordkoreanischen Position durch die Russische Foderation

5. Sonstige Kritik an den USA durch die Russische Foderation.

Anhand dieser fiinf Kategorien wird deutlich, welche Informationen auf der Webseite der
KCNA zu dem Thema der vorliegenden Analyse veroffentlicht werden und worauf die KCNA
thren Schwerpunkt legt. Die offizielle Haltung der Russischen Fdderation, die in der
Berichterstattung der KCNA erwidhnt wird, stiitzt sich auf Aussagen offizieller Personen des
AulBlenministeriums und Foderationsrates sowie staatlicher Wissenschaftler und Experten der
Russischen Foderation. Dabei féllt auf, dass diese Aussagen auf der Webseite der KCNA
primir in Form der indirekten Rede wiedergegeben werden.

Die gegen die DVRK verhingten Sanktionen stellen hierbei den ersten Schwerpunkt der
Berichterstattung dar. In der Darstellung der KCNA iibte die Russische Foderation vorwiegend
im Jahr 2017 schwere Kritik an den gegen die DVRK verhdngten Sanktionen. Dabei ist
allerdings nicht immer geklart, ob es sich tatsichlich um die Sanktionen des UN-
Sicherheitsrates oder um einseitige internationale Sanktionen handelt. In sechs von zwolf
Quellen wird betont, dass die Russische Foderation insbesondere die einseitige amerikanische
Sanktionspolitik kritisiert, wihrend die Verurteilung der Sanktionen des UN-Sicherheitsrates
gegen die DVRK lediglich in einer Quelle erwdhnt wird. Der zweite Schwerpunkt der
Berichterstattung betrifft das US-Raketenabwehrsystem, dessen Errichtung in Siidkorea Mitte
2016, unmittelbar nach der Durchfiihrung des vierten nordkoreanischen Atomtests zu Beginn
desselben Jahres, vereinbart wurde. In der Darstellung der KCNA wurde das US-
Raketenabwehrsystem von der Russischen Foderation in den Jahren 2016 und 2017 stindig
verurteilt und fiir nutzlos erklért. Der dritte Schwerpunkt wurde auf Provokationen von Seiten

der USA und Siidkoreas gelegt. Die Artikel, in denen offizielle Kritik von Seiten Russlands an
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den gemeinsamen Militiriibungen geiibt wurde, sind dabei aber lediglich marginal vertreten -
ein Mal im Jahr 2016 und sieben Mal im Jahr 2017. Den vierten Schwerpunkt setzte die KCNA
auf das Thema der Stiitzung der nordkoreanischen Position durch die Russische
Foderation, dessen Verdffentlichung eine wichtige Rolle beigemessen wurde. Die Artikel, die
man dieser Kategorie zuordnen kann, erschienen auf der Webseite der KCNA am hiufigsten,
vorwiegend in den Jahren 2016 und 2017. Der letzte wesentliche Anteil der Berichterstattung
im Rahmen der hier durchgefiihrten Analyse konzentriert sich auf diverse Kritik an den USA
durch die Russische Foderation. Als besonders interessant erweist sich die Tatsache, dass
Artikel dieser Art ab Mérz 2017 jeden Monat veroffentlicht wurden.

Es kann grundsétzlich festgehalten werden, dass die offizielle Haltung der Russischen
Foderation zu dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den gegen die DVRK
verhdngten Sanktionen und zu der sich daraus ergebenden Situation vorwiegend in den Jahren
2016 und 2017 veroffentlicht wurde. Im Jahr 2016, in dem die bilateralen Beziehungen
zwischen den beiden Léandern sichtbar eingeschriankt wurden, erschienen auf der Webseite der
KCNA insgesamt acht Artikel, die das Thema dieser Analyse betreffen. Im Gegensatz dazu
wurde die russische Haltung im Jahr 2017 in insgesamt 26 auf der Webseite der KCNA
veroffentlichten Artikeln ausdriicklich erwdhnt. Es ldsst den Eindruck entstehen, dass die
Regierung der DVRK im Jahr 2017, in dem die Regierung der Russischen Foderation vier
Resolutionen des UN-Sicherheitsrates zustimmte und die Nuklearaktivititen der DVRK
verurteilte, das Zielpublikum bewusst von der Wirklichkeit ablenken wollte und
absichtlich lediglich die Artikel veroffentlichen lie, die einzig die negative Sichtweise der
Russischen Foderation gegeniiber Sanktionen, den MaBBnahmen der USA und ihrer Anhédnger
gegen die DVRK sowie die Stiitzung der DVRK vertreten. Es kann davon ausgegangen werden,
dass sich die KCNA zum Ziel setzte, dem Zielpublikum die volle Unterstiitzung durch die
Russische Foderation in einer so schwierigen Phase vorzutduschen, obwohl gerade in dieser
Zeit auf Grund von Atom- und Raketentests sowie neuer Sanktionen des UN-Sicherheitsrates
die politischen und wirtschaftlichen Kontakte zwischen der DVRK und der Russischen
Foderation abgekiihlt waren.

Es ist ersichtlich, dass die negative Haltung der Russischen Foderation zu den USA in der
Berichterstattung der KCNA hervorgehoben wurde. Die offizielle Kritik der Russischen
Foderation sowohl an den amerikanischen Sanktionen gegen die DVRK als auch an dem US-
Raketenabwehrsystem und den Militariibungen der USA ist dabei am stérksten ausgeprigt. Es
war im Jahr 2017 fiir die Regierung der DVRK durchaus wichtig, ein positives Bild von der

Russischen Foderation zu schaffen sowie deren freundliche Haltung gegeniiber der DVRK zu
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zeigen, weshalb insbesondere USA-kritische Artikel ab Médrz jeden Monat verdffentlicht
wurden. Die 37 Artikel der hier vorliegenden Analyse werden auf der Webseite der DVRK
zwar nicht regelmiBig verdffentlicht, lassen aber dennoch auf eine positive Einstellung der
DVRK gegeniiber der Russischen Foderation schlieen. Auch wenn es sich aufgrund der relativ
geringen Anzahl dieser Artikel lediglich um eine Art Protokollcharakter handelt, ist die positive
Darstellung der Russischen Foderation stets erkennbar und von grofer Bedeutung. Dies liegt
insbesondere daran, dass die Regierung der DVRK, die eine freundliche Haltung gegeniiber der
russischen Regierung einnimmt, sich zum Ziel setzt, eine ebenfalls positive Wahrnehmung der
Russischen Foderation im eigenen Volk zu erzeugen.

Im Zeitraum vom 01.01.2018 bis 10.05.2019 wurden auf der Webseite der KCNA
lediglich drei Artikel zu dem Thema der vorliegenden Analyse verdffentlicht. Dies ldsst sich
dadurch erkldren, dass in diese Zeit sowohl die offiziellen Besuche der Botschafter beider
Lander im Jahr 2018, die fruchtbare bilaterale Verhandlungen und eine vermehrte kulturelle
Zusammenarbeit nach sich zogen, sowie das Treffen zwischen Kim Jong-un und Wladimir
Putin im Jahr 2019 fielen. Des Weiteren datieren auch die russischen Forderungen nach einer
Lockerung der UN-Sanktionen von dieser Zeit. Diese Ereignisse leisteten bereits einen
erfolgreichen Beitrag zur positiven Wahrnehmung Russlands in der DVRK, sodass der
Veroftentlichung der russischen Haltung auf der Webseite der KCNA in den Jahren 2018 und
2019 keine Beachtung geschenkt wurde, da die DVRK die entsprechende Notwendigkeit nicht
sah. Dies erkldrt auch, weshalb die Tatsache, dass die Russische Foderation eine Lockerung der
Sanktionen forderte, ebenfalls nicht in der Berichterstattung der KCNA veroffentlicht wurde
(Zakharova 2019:1). Ein weiterer Grund dafiir, dass die russische Haltung in der
Berichterstattung der KCNA in den Jahren 2018 und 2019 lediglich drei Mal erwéhnt wurde,
konnte die Tatsache sein, dass sich die Lage auf der koreanischen Halbinsel in dieser Zeit durch
die Wiederaufnahme des Dialogs zur Losung des Atomproblems auf der koreanischen
Halbinsel infolge der Treffen von Kim Jong-un mit den USA, Stidkorea und China verbesserte.
Somit wurden Schwerpunkte in der DVRK in den Jahren 2018 und 2019 auf andere Aspekte
gelegt.

Nach Uberpriifung der Giiltigkeit der offiziellen Meinung der Russischen Foderation, die
auf der Webseite der KCNA veroffentlicht wurde, erweist sich, dass diese in 18 Quellen mit
den urspriinglichen Informationen aus den russischen Pressemeldungen iibereinstimmen.
Nichtsdestotrotz wird die Information in den anderen 19 Quellen aus unterschiedlichen
Perspektiven dargestellt. Auf der Webseite der KCNA erscheint lediglich die Information, die

fiir die Regierung der DVRK relevant ist. Es fillt gleich ins Auge, dass eine Information, die
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auf den russischen Nachrichtenwebseiten wichtig erscheint und dementsprechend nicht
ausgelassen werden darf, auf der Webseite der KCNA nicht vorhanden ist. Es gibt keine
Information dariiber, dass Russland eine positive Haltung gegeniiber den Maflnahmen gegen
die DVRK besitzt. Die Tatsache, dass die Russische Foderation mit den in den Jahren 2016 und
2017 durchgefiihrten nordkoreanischen Atom- und Raketentests nicht einverstanden war, fiir
alle Resolutionen des UN-Sicherheitsrates gestimmt hat sowie jegliche UN-Sanktionen einhielt
und befolgte, wurde auf der Webseite der KCNA nicht erwéhnt (Russiaun 2017:#2). In der
Darstellung der KCNA ist die Russische Foderation vollig mit der DVRK einverstanden.
Dementsprechend kann man sagen, dass die offizielle Haltung der Russischen Fdderation

gegeniiber der DVRK auf der Webseite der KCNA durchweg als positiv dargestellt wird.

10. Zusatzinformationen der russischen Nachrichtenagenturen

Wie bereits in Kapitel 9 beschrieben, gibt es zwischen der Berichterstattung der KCNA und der
urspriinglichen Berichterstattung in offiziellen russischen Medien einige Abweichungen. Dabei
werden einige Informationen zu den Themen, auf die in den Quellen 1, 2, 4, 7, 9, 15, 16, 17,
18, 19, 21, 22, 23, 25, 28, 29, 33, 34 und 35 eingegangen wird, auf der Webseite der KCNA
nicht erwdhnt. Auf diese zusitzlichen Informationen wird in diesem Kapitel néher eingegangen.
Wenn man die Artikel in der medialen Berichterstattung der Russischen Féderation anschaut,
fallt gleich auf, dass es mehrere kritische Kommentare der russischen Regierung beziiglich des
Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel sowie insbesondere der Nuklearaktivititen der
DVRK gibt. Dariiber hinaus wird gelegentlich betont, dass die Russische Foderation alle
Resolutionen des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK einhilt.

Die Benennung der beiden Unterkapitel erfolgte nach den Themen, die am haufigsten
auftraten. Das erste Unterkapitel bezieht sich auf die ,,Verurteilung der Nuklearaktivitdten und
Besorgnis iiber Kernwaffen- und Raketentests der DVRK von Seiten der Russischen
Foderation®, das zweite auf die ,,Einhaltung der Resolutionen gegen die DVRK und die
,besondere Meinung® iiber die DVRK*. Auf jede Quelle, fiir die Zusatzinformation gefunden

wurde, wird entweder im Fliefltext oder in der Fullnote verwiesen.

10.1. Verurteilung der Nuklearaktivititen und Besorgnis iiber Kernwaffen- und
Raketentests der DVRK von Seiten der Russischen Foderation

Am 6. Januar 2016 sagte Valery Timoshenko, Doktor fiir Geschichtswissenschaften in der

Russischen Foderation, dass sich die Russische Foderation, insbesondere aufgrund ihrer
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gemeinsamen Grenze zu der DVRK, Sorgen wegen der durchgefiihrten Kernwaffentests mache:
,»Wenn etwas schief geht, kann es sich auf die Region Primorje auswirken, und es ist uns nicht
gleichgiiltig. Wir hoffen, dass die DVRK diese Waffen niemals einsetzt™ (Sputnik 2016:#15).
In den russischen Medien wurde Anfang Januar 2016 auch dariiber berichtet, dass die Russische
Foderation aufgeregt sei und die DVRK verurteile: ,,Die Russische Foderation verurteilt diese
Tests, dies ist ein klarer Verstol3 gegen das Volkerrecht, — sagte Vladimir Voronkov, stdndiger
UN-Vertreter der Russischen Foderation bei internationalen Organisationen in Wien (Sputnik
2016:#8)%.

Ende Januar 2016 wurde gesagt, dass die Kernwaffentests der DVRK eine entscheidende
Rolle fiir die Zunahme der politischen Spannungen spielten. Die Russische Foderation bestand
nach wie vor auf Verhandlungsoptionen im Rahmen der Sechs-Parteien-Gespriache zur Losung
des Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel. In den russischen Medien erschien folgende
Meldung des russischen Auflenministeriums:

Die Durchfithrung des Atomtests in der DVRK war ein neuer Schritt der DVRK zur
Entwicklung von Atomwaffen, der eine grobe Verletzung des Volkerrechts und
bestehender Resolutionen des UN-Sicherheitsrats darstellt. (Radiosputnik 2016:#4)

In dem russischen AuBenministerium wurde gesagt, dass der Kernwaffentest zu einer
Verscharfung der Lage auf der koreanischen Halbinsel fiihre. Dariiber hinaus wurde erwihnt,
dass man keine MaBnahmen ergreifen diirfe, die zu einer unkontrollierten Zunahme der
Spannung in Nordostasien fithren kénnten.> Am 9. September 2016 bestitigte die DVRK die
Durchfiihrung eines weiteren Atomwaffentests. Dies war bereits der fiinfte durch die DVRK
geziindete Atomsprengkorper. Der russische AuBenminister, Lawrow, &duBlerte ernsthafte
Besorgnis iiber diesen Atomwaffentest. In einem Gespriach mit dem ehemaligen US-
AulBlenminister, John Kerry, und dem ehemaligen japanischen Auf3enminister, Fumio Kishida,
sagte er, dass Pjongjang ein ,,starkes Signal“ liber die Notwendigkeit, die Resolutionen des UN-
Sicherheitsrats strikt zu befolgen, erhalten werde (Tihonchuk 2016:#4).*

Gemail der Webseite der KCNA zeigte der russische Botschafter, Matsegora, Ende April
2017 Interesse an der Position der DVRK hinsichtlich der gegenwirtigen ,,Situation auf der
koreanischen Halbinsel* (KCNA 2017c). Diese Information wurde in den russischen Medien
nicht gefunden. Der russischen Berichterstattung zufolge forderte Matsegora die DVRK auf,

,Zurliickhaltung zu tiben und die Mafinahmen einzustellen, die zur Eskalation der Spannungen

2 Zusatzinformation fiir die Quelle 1
3 Zusatzinformation fiir die Quelle 2
4 Zusatzinformation fiir die Quelle 7
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in der Region“ fiihren (TASS 2017f:#1).° In der Berichterstattung der KCNA wird nicht
erwihnt, welche Meinung der Prisident Putin zu den Raketenstarts der DVRK wihrend einer
Pressekonferenz am 15. Mai 2017 duB8erte. Er sagte, dass die Russische Foderation kategorisch
gegen die Ausweitung des Clubs der Atomméchte, einschlieBlich der DVRK, sei:

Wir sind dagegen und halten es filir kontraproduktiv, schédlich und gefahrlich. In jedem

Fall halten wir Atom- und Raketentests fiir inakzeptabel. Wir miissen zum Dialog mit der

DVRK zuriickkehren, aufthoren, sie einzuschiichtern und Wege finden, um die Probleme

friedlich zu losen. (TASS 2017¢:#3)°
Der Prasident der Russischen Foderation war der Meinung, dass derartige Verstofle gegen
das Volkerrecht das Wettriisten vorantreiben. ,,In diesem Zusammenhang ist es notwendig,
umfassend zu handeln und das System der internationalen Garantien mit Hilfe des Volkerrechts
und der Charta der Vereinten Nationen zu stdrken®, — betonte das Staatsoberhaupt (TASS
2017c:#6). Das russische Verteidigungsministerium teilte mit, dass die DVRK am 14. Mai eine
ballistische Rakete (Hwasong-12) abgefeuert habe, die allerdings keine direkte Bedrohung
dargestellt habe. Die Rakete sei 500 Kilometer von der Grenze der Russischen Foderation
entfernt niedergegangen. Dennoch sagte Putin, dass es die weitere Entwicklung des Konflikts
provoziere (TASS 2017c:#3).

Die Raketentests der DVRK wurden im Jahr 2017 am 28. April sowie am 13., 21. und 29.
Mai durchgefiihrt. Bei dem vierten Ferndstlichen Mediengipfel, der in Wladiwostok am 8. Juni
2017 stattfand, duBBerte die Russische Foderation die folgende Meinung:

Wir sind zutiefst besorgt iiber die Raketentests der DVRK, die in letzter Zeit immer

haufiger durchgefiihrt wurden. Wir sind tiberzeugt, dass solche Schritte die Spannungen in

der Region verschérfen. Die Russische Foderation stimmte am 2. Juni iiber eine Resolution

des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK ab. (Izvestia 2017b:#2)’
In der Berichterstattung der KCNA per 10. September 2017 geht es darum, dass der Prasident
der Russischen Foderation die Sanktionen gegen die DVRK negativ eingeschitzt habe. Es
wurde aber nicht erwéhnt, dass die Russische Foderation die militdrischen Mallnahmen der
DVRK verurteile und sie als provokativ betrachte. Der Pridsident Putin sagte auf einer
Pressekonferenz am 05.09.2017, dass die Nordkoreaner auf keinen Fall die Situation im Irak
vergessen werden. Er betonte:

Sie werden Gras fressen, aber das Atomprogramm nicht aufgeben, wenn sie sich nicht
sicher fithlen. Und was kann die Sicherheit bieten? Wiederherstellung des Volkerrechts. Es

5 Zusatzinformation fiir die Quelle 16
6 Zusatzinformation fiir die Quelle 17
7 Zusatzinformation fiir die Quelle 19
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ist notwendig, die Angelegenheit zu einem Dialog zwischen allen interessierten Seiten zu
fiihren. (TASS 2017d:#8)?

AuBerdem erwihnte der Président der Russischen Foderation, dass die Russische Foderation
einer der Autoren der Resolution des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK sei und sie
vollstindig befolge (TASS 2017d:#14). Putin duBerte sich iiber die DVRK wéhrend der
Plenarsitzung ,,Energie fiir globales Wachstum 2017 wie folgt:

Kriegerische Rhetorik von allen Seiten muss reduziert werden. Die Wege fiir einen direkten
Dialog miissen sowohl zwischen der USA und DVRK als auch zwischen der DVRK und
den Liandern der Region gefunden werden. Nur in diesem Fall konnen sie eine
ausgewogene, richtige Entscheidung treffen. Die DVRK ist kein groBles Land, das
jahrzehntelang unter Sanktionen steht. Ist dies der Weg zur Losung des Problems? Nein,
eben nicht. (Ria Novosti 2017e:#3)’

Am 15. Dezember 2017 hielt der Vize-AuBenminister der Russischen Fodderation, Igor
Morgulov, eine wichtige Rede, in der er eine friedliche Losung des Konflikts verlangte:

Wir schlagen vor, alle Nuklearraketenaktivititen der DVRK und dementsprechend die
militirischen Ubungen der Vereinigten Staaten und ihrer Verbiindeten einzustellen. Und
dann kommen wir zur Ersetzung des Waffenstillstandsabkommens durch einen
Friedensvertrag, der das Ende des Krieges markiert, da der Krieg auf der koreanischen
Halbinsel technisch nicht abgeschlossen wurde. (Interfax 2017b:#9)

An demselben Tag fand eine offene Sitzung des UN-Sicherheitsrats zur Lage auf der
koreanischen Halbinsel statt, bei der der stellvertretende AuBenminister der Russischen
Foderation, Wassili Nebensja, ankiindigte:

Natiirlich sind wir uns einig, dass wir Pjongjangs provokative Nuklearraketenaktivitét
verurteilen, die in den letzten anderthalb Jahren eine gefihrliche Dynamik erlangte. Wir
lehnen solche Aktivitdten der DVRK ab, was durch unsere Einhaltung aller Resolutionen
des Sicherheitsrats, an die wir uns strikt halten, bestitigt wird. Wir fordern die
nordkoreanischen Behorden nachdriicklich auf, ihre verbotenen Programme zu kiirzen und
zum Regime der Nichtverbreitung des Atomwaffensperrvertrags und der Kontrolle der
Internationalen Atomenergie-Organisation als Nichtkernstaat zurtickzukehren. (Russiaun
2017:#2)

Ferner sagte Nebensja, dass die Denuklearisierung und Entmilitarisierung der koreanischen
Halbinsel zu einer friedlichen Koexistenz fithren und einen wirksamen Friedensmechanismus
auf der Halbinsel schaffen wiirden. Wassili Nebensja akzeptierte die unangekiindigten

Raketentests der DVRK, die mit hohen Risiken verbunden sind, nicht (Russiaun 2017:#2).1

8 Zusatzinformation fiir die Quelle 23
9 Zusatzinformation fiir die Quelle 28
10Zusatzinformation fiir die Quelle 33
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Im Dezember 2017 brachte Putin seine Meinung iiber die Lage auf der koreanischen
Halbinsel zum Ausdruck: ,,Wir erkennen den nuklearen Status der DVRK nicht an. Wir glauben,

dass alles, was dort passiert, kontraproduktiv ist* (vgl. Kremlin 2017).!!

10.2. Einhaltung der Resolutionen gegen die DVRK und die ,,besondere Meinung* der
Russischen Foderation iiber die DVRK

Im Juli 2016 erwéhnte der Leiter des Instituts fiir Orientalistik der Russischen Akademie der
Wissenschaften, Vorontsov, dass die DVRK die US-Entscheidung, das US-
Raketenabwehrsystem in Siidkorea zu stationieren, als ein Element des militdrischen Drucks
Amerikas sehe und daher ihr Raketenpotenzial erhohen werde. Er sieht es als einen
,Teufelskreis* (Militarynews 2016:#3).'?

Die russischen Wissenschaftler behaupten, dass der Abwurf der ballistischen Rakete
Pukguksong-2 in der DVRK im Mairz 2017 auf die USA ausgerichtet sei. Der Direktor des
Zentrums fiir russische Strategie in Asien am Institut fiir Wirtschaft der Russischen Akademie
der Wissenschaften, Georgy Tolorai, ist der Meinung, dass der Teststart der ballistischen
Rakete der DVRK durchgefiihrt wurde, um das Interesse des US-Prasidenten Donald Trump zu
wecken. Thm zufolge strebe die DVRK an, eine der Priorititen in der AuBlenpolitik der USA zu
werden. Der Leiter der diplomatischen Abteilung des Moskauer Instituts fiir Internationale
Beziehungen und gleichzeitige Botschafter der Russischen Fdderation, Alexander Panov,
stimmte dieser Meinung zu. Er sagte, dass die DVRK ,,Anerkennung vor allem von den
USA* bekommen wolle (RIA Novosti 2017b:#5).1
Auf einer Pressekonferenz am 30. Mirz 2017 &ullerte sich M. Zakharova beziiglich der
Anwendung von Sanktionsinstrumenten wie folgt: ,,Wir glauben, dass Sanktionen vollig
unkonstruktiv sind; lediglich die Sanktionen, die innerhalb der UN ergriffen werden konnen,
konnen wirksam sein “ (RIA Novosti 2017¢:3).

Laut der Berichterstattung der KCNA &duferten sich der russische AuBBenminister, Lawrow,
am 27. April 2017 und der hohe Beamte des russischen Auflenministeriums, Rjabkow, negativ
iiber die MaBBnahmen gegen die DVRK. Die Rede von Lawrow stimmt mit der Berichterstattung
der Russischen Foderation iiberein. Nichtsdestotrotz wurde in den russischen Medien

veroffentlicht, dass die Russische Foderation die Einhaltung aller Resolutionen des UN-

1 Zusatzinformation fiir die Quelle 34
12 Zusatzinformation fiir die Quelle 4
13 Zusatzinformation fiir die Quelle 9
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Sicherheitsrates bekriftige.!* Was die Rede Rjabkows angeht, wiirde auch erwihnt, dass eine
umfassende Regelung auf der koreanischen Halbinsel eine Verpflichtung der DVRK, keine
Atomtests durchzufiihren, beinhalten solle (TASS 2017¢#3).

Die DVRK verkiindete am 4. Juli 2017 den Test einer Interkontinentalrakete (Typ
Hwasong-14). Die im Juli 2017 auf der Webseite der KCNA veroffentlichte Meinung der
Russischen Foderation, die ergriffenen Mafinahmen der DVRK als gerechtfertigt zu betrachten,
stimmt nicht mit der Information geméf der russischen Berichterstattung iiberein, in der
erwidhnt wurde, dass die MaBnahmen der DVRK gerechtfertigt seien. Was die Meinung
Lankovs anbelangt, wurde auch diese auf eine andere Art und Weise dargestellt. Lankov
glaubte, dass der Start der Rakete der DVRK ein provokativer ,,Schlag ins Gesicht* und ein
»Geschenk® fiir den US-Unabhéngigkeitstag sei (RIA Novosti 2017c:#2). Unabhingig davon
sei die DVRK Murakhovskys Erachtens bei der Herstellung von Raketentreibstoffen fiir
Interkontinentalraketen immer noch im Riickstand (RIA Novosti 2017a:#12). '3

Wihrend der Genehmigung erneuter Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen die
DVRK im August 2017 erkliarte der Stindige Vertreter der Russischen Foderation bei den
Vereinten Nationen, Nebensja, dass die verabschiedete Resolution gegen die DVRK zwecklos
und eine politische Strategie notwendig sei. ! Nichtsdestotrotz stimmte die Russische
Foderation iiber alle Resolutionen des UN-Sicherheitsrates weiter zu. Am 6. August 2017
wurde in der medialen Berichterstattung der Russischen Foderation ein wichtiger Artikel
veroffentlicht, dem seitens der DVRK keine Beachtung geschenkt wurde. Der ehemalige erste
Stellvertreter des Vorsitzenden des Sicherheits- und Verteidigungsausschusses des
Foderationsrates der Russischen Foderation, Klinzewitsch, stimmte der Entscheidung der
Russischen Foderation zu, Sanktionen des UN-Sicherheitsrates gegen die DVRK zu
unterstiitzen. Er betonte folgendes: ,,Sanktionen gegen die DVRK konnen nur wirksam sein,
wenn zwei grundlegende Bedingungen erfiillt sind“. Vor allem sollten sie ,,von der gesamten
internationalen Gemeinschaft unterstiitzt und nicht einseitig eingefiihrt werden®. Die zweite
Bedingung sei eine Kombination mit einem politischen Dialog (Izvestia 2017a:#4).

Der Direktor der Abteilung fiir Nichtverbreitung und Riistungskontrolle des russischen
AulBlenministeriums, Mihail Ulianov, nahm auf einer Pressekonferenz Ende September 2017 an,
dass die nordkoreanische Regierung zu dem Schluss gekommen sei, dass der Besitz von

Atomwaffen das beste Mittel zur Gewdhrleistung ihrer eigenen Sicherheit sei. Er behauptete

14 Zusatzinformation fiir die Quelle 15
15 Zusatzinformation fiir die Quelle 21
16 Zusatzinformation fiir die Quelle 22
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zudem, dass die DVRK tatséchliche Angriffe befiirchte und schlug vor, mit politischen und
diplomatischen Mitteln nach Sicherheitsgarantien zu suchen, die Pjongjang zufrieden stellen.
,Pjongjang ist besorgt um seine Sicherheit. Er sah, was mit Muammar Gaddafi (dem
ehemaligen libyschen Herrscher, der im Verlauf des Biirgerkriegs 2011 gestiirzt und getotet
wurde) geschehen ist”, sagte Uljanow. Er sagte, dass ,,das koreanische Problem keine
militirische Losung hat* (TASS 2017b:#3).7

In der Berichterstattung der KCNA duBerte sich der russische Botschafter in den USA
Ende Oktober 2017 iiber die gegen die DVRK verhéngten Sanktionen. In der russischen
medialen Berichterstattung wurde zugleich die Einhaltung aller Resolutionen des
Sicherheitsrates, mit deren Hilfe die DVRK ihre Aufenpolitik &ndern und die Ambitionen fiir
Atomwaffen aufgeben sollte, wie schon erwihnt, wieder betont. Der russische Botschafter in
den USA sagte: ,,Die DVRK ist unser Nachbar, und es ist uns gar nicht egal, was in der Nihe
der russischen Grenzen passiert (TASS 2017a:#3).!*

Dariiber hinaus wurde auf der Webseite der KCNA nicht erwéihnt, dass der russische
Prasident Mitte Oktober 2017 eine Verordnung unterzeichnete, die die Verhidngung von
Sanktionen gegen die DVRK als Reaktion auf die Durchfithrung von Atomwaffentests der
DVRK vorsah (Interfax 2017a:#1).

Anfang Januar 2018 besuchte Burmistrov, Botschafter zur besonderen Verfiigung im
AuBenministerium der Russischen Foderation, die USA, wo er mit der amerikanischen Seite
das Thema ,,Entspannung der Lage auf der koreanischen Halbinsel* debattierte. Es wurde
gesagt, dass die Russische Foderation sich zum Ziel setze, ihre wirtschaftliche Interaktion vor
inakzeptablen MafBnahmen, die vor allem auf einen Zusammenbruch der DVRK gerichtet seien,
zu schiitzen. In diesem Zusammenhang wurde die folgende Meinung der Russischen Foderation
veroffentlicht: ,,Wir sind gegen die Verletzung unserer wirtschaftlichen Interessen und vor
allem gegen die Sanktionen, die sich auf das Leben der einfachen Menschen in der DVRK
auswirken* (Interfax 2018:#4).

Die Moglichkeit eines Dialoges mit der DVRK wurde von Burmistrov jedoch in Frage
gestellt, da dieser die DVRK als ein Land, das ,sich in vdlliger internationaler
Isolation* befinde, betrachtete (Interfax 2018:#7). Auf die Frage, ob die Russische Foderation
mit einem vor den Olympischen Spielen im slidkoreanischen Pyeongchang eingefiihrten und
von Seoul angebotenen US-Moratorium fiir militirische Ubungen auf der koreanischen

Halbinsel, einverstanden sein wiirde, antwortete der Sonderbeauftragte des Auflenministeriums

17Zusatzinformation fiir die Quelle 25
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der Russischen Foderation, Burmistrov, positiv: ,,Wir werden es in jeder Hinsicht begriiflen.
Wir fordern den siidkoreanischen Prisidenten auf, die Verldngerung eines solchen Moratoriums
auf unbestimmte Zeit zu erwidgen®. AuBerdem betonte er, dass es nicht moglich sei, das
Problem mit Waffen zu verhandeln (Interfax 2018:#19).!

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass die Russische Foderation im Jahr 2016
wegen der von der DVRK durchgefiihrten Kernwaffentests besorgt war und die Tests der
DVRK als eine grobe Verletzung des Volkerrechts bezeichnete. Im Jahr 2017 verurteilte die
Russische Foderation die Nuklearraketenaktivititen der DVRK und forderte die
nordkoreanische Regierung dazu auf, Zuriickhaltung zu iiben und die Mallnahmen einzustellen,
da diese zur Eskalation der Spannungen in der Region beitragen. Die Russische Foderation hielt
die Atom- und Raketentests fiir inakzeptabel und stimmte iiber die Resolutionen des UN-
Sicherheitsrates gegen die DVRK ab. Des Weiteren duflerte Putin die Meinung, dass die
nordkoreanische Regierung das Atomprogramm auf keinen Fall einstellen werde (TASS
2017d:#8). In der russischen medialen Berichterstattung wurde im Jahr 2017 mehrere Male im
April, Juni, Oktober sowie im Dezember hervorgehoben, dass sich die Russische Foderation an
alle Resolutionen des Sicherheitsrats strikt halte sowie den nuklearen Status der DVRK nicht

anerkenne.

11. Fazit

Gemil der in der vorliegenden Arbeit durchgefiihrten Analyse russisch-nordkoreanischer
Beziehungen hat sich die Zusammenarbeit der beiden Lénder trotz einiger Tiefpunkte sowohl
auf politischer und wirtschaftlicher als auch auf kultureller Ebene seit 1948 fruchtbar entwickelt.
Der Vertrag iiber Freundschaft, gute Nachbarschaft und Zusammenarbeit zwischen der DVRK
und der Russischen Foderation, der im Jahr 2000 unterzeichnet wurde, hat einen Grundstein fiir
eine dauerhafte bilaterale Arbeit zwischen beiden Staaten gelegt. Mit dem Treffen von Kim
Jong-un und Wladimir Putin im April 2019 wurden die freundschaftlichen Beziehungen
zwischen der DVRK und der Russischen Foderation gestérkt und weiterentwickelt.

Nach dem Zweiten Weltkrieg begann die DVRK ein eigenes Kernwaffenprogramm zu
entwickeln. Im Jahr 1985 unterschrieb die DVRK auf Bestreben der Sowjetunion den
Atomwaffensperrvertrag, aus dem sie im Jahr 2003 allerdings wieder ausstieg. Seitdem wird
seitens der Weltgemeinschaft versucht, das Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel auf

friedliche Weise zu 16sen. Die Sechs-Parteien-Gespréche, bestehend aus Vertretern der USA,

19 Zusatzinformation fiir die Quelle 35
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Russlands, Chinas, Japans, Siidkoreas und der DVRK, haben jedoch bisher nicht zu einer
Einstellung des nordkoreanischen Atomwaffenprogramms gefithrt. Nach dem ersten
Kernwaffentest der DVRK im Jahr 2006 wurden die wirtschaftlichen Sanktionen gegen die
DVRK auf der Ebene des UN-Sicherheitsrats verhiangt.

Die Sanktionen wirkten sich negativ auf die bilaterale Zusammenarbeit zwischen der
DVRK und der Russischen Fdderation aus, sodass viele gemeinsame Projekte eingestellt
wurden. Gemél den verabschiedeten Resolutionen des UN-Sicherheitsrats wurden zum
Beispiel im Jahr 2019 alle nordkoreanischen Arbeitskrdfte aus der Russischen Foderation
ausgewiesen. Der Riickzug Siidkoreas aus dem Projekt ,,Chassan-Rajin‘ im Jahr 2016 hinderte
fortan die Zusammenarbeit an dem globalen Projekt, das die russische Siedlung Chassan mit
dem nordkoreanischen Hafen von Rajin verbindet (Kiriyanov/Tonkikh 2019:6). Besondere
Aufmerksamkeit verdiente in diesem Kontext die offizielle Meinung der Russischen Foderation
zu dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel und zu den damit einhergehenden Folgen.

Im Fokus des Interesses der vorliegenden Arbeit liegt die Analyse der russischen Haltung
gegeniiber dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den gegen die DVRK verhédngten
Sanktionen und gegeniiber der sich daraus ergebenden Situation in der Berichterstattung der
KCNA. Anhand der zusammenfassenden Inhaltsanalyse nach Mayring wird deutlich, welche
Meinung die Regierung der DVRK von der Russischen Foderation hat. Den
Forschungsgegenstand der Analyse bilden 37 Artikel der KCNA, deren Kategorien wéhrend
der Durchsicht der Artikel induktiv aus den Texten gebildet wurden. Hier sei noch einmal
hervorgehoben, dass die KCNA ihren Schwerpunkt in der Verdffentlichung der offiziellen
Meinung der Russischen Fdoderation auf die Kritik an den gegen die DVRK verhdngten
Sanktionen, den USA sowie den MaBBnahmen der USA und ihrer Anhdnger gegen die DVRK
und auf die Stiitzung der nordkoreanischen Position legte. Die Informationen von Seiten der
Russischen Foderation, die der DVRK gegeniiber negativ ausgelegt werden konnten, wurden
auf der Webseite der KCNA ausgeblendet. Hieraus ergibt sich, dass die nordkoreanische
Regierung eine freundliche Position gegeniiber der russischen Regierung einnimmt und die
Russische Foderation durch ihre Stellung auf der Webseite der KCNA durchaus positiv
dargestellt wird, was wiederum eine allgemein freundliche Haltung des Volkes der DVRK
gegeniiber der Regierung der Russischen Foderation vermuten lésst.

Die Russische Foderation wird in der DVRK als zuverlédssiger Partner wahrgenommen,
der sich fiir eine stabile und freundliche bilaterale Zusammenarbeit interessiert. Die
Zusammenarbeit mit der Russischen Foderation geht auf die politischen und wirtschaftlichen

Interessen der DVRK ein. Die DVRK schétzt die objektive, unabhéingige Position der
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Russischen Foderation in Bezug auf die koreanische Halbinsel, die die Wahrung der
nordkoreanischen Souveridnitit und die politisch-diplomatischen Methoden zur Losung von
Konflikten durch einen gleichberechtigten Dialog fiir wichtig hilt (Caisova 2019:70). Es wird
angenommen, dass die nordkoreanische Regierung durch das Ausblenden der Informationen,
in denen sich die Russische Foderation der DVRK gegeniiber kritisch duBert, einen
wesentlichen Beitrag geleistet hat, ein allgemein positives Bild der Russischen Foderation in
der DVRK zu schaffen.

An dieser Stelle muss man betonen, dass es mehrere kritische Kommentare der russischen
Regierung beziiglich des Atomproblems auf der koreanischen Halbinsel sowie der
Nuklearaktivititen der DVRK gibt. Wie bereits erwdhnt, wurden diese durch die KCNA in dem
fiir die Analyse relevanten Zeitraum allerdings nicht verdffentlicht.

Die russische Politik gegeniiber der DVRK wird von mehreren Faktoren beeinflusst.
Einerseits ist die Russische Foderation als stindiges Mitglied des UN-Sicherheitsrates und
Atomkraft verpflichtet, die Denuklearisierung der koreanischen Halbinsel zu unterstiitzen und
die Missachtung der UN-Resolutionen durch die DVRK zu verurteilen. Es ist fiir die Russische
Foderation sehr wichtig, die Stabilitit an der russisch-nordkoreanischen Grenze zu erhalten.
Andererseits setzt sich die Russische Foderation zum Ziel, eine vorsichtige, ausgewogene
Politik zu flihren, die frei von ideologischen Vorurteilen auf den Grundsitzen der friedlichen
Koexistenz, beiderseitigen Interessen sowie auf dem Respekt fiir die Rechte der Partner basiert.

Angesichts der Tatsache, dass die Russische Foderation und die DVRK geographisch
aneinandergrenzen (die gemeinsame Grenze ist 17 Kilometer lang), erscheint es jedoch fiir die
Russische Foderation plausibel, beunruhigt zu sein. Das nordkoreanische Nuklearprogramm ist
zwar nicht als gegen die Russische Foderation gerichtet aufzufassen, dennoch konnte ein
eventueller Zusammenbruch des nordkoreanischen Regimes furchtbare Folgen haben, wie zum
Beispiel den Verlust der Kontrolle {iber Nuklearwaffen oder die Fehlleitung einer Rakete (Klein
2018:34).

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die beiden Staaten weiterhin ein gutes
Verhiltnis zueinander aufbauen. Historisch gesehen ist die Russische Foderation fiir die DVRK
ein wichtiger strategischer Partner, dem die DVRK aufgrund der engen Zusammenarbeit viel
Gewicht beimisst. Die Russische Foderation pflegt trotz ihrer Besorgnis {ber die
nordkoreanische Atompolitik und ihrer offiziellen Kritik an dem nordkoreanischen
Atomprogramm gute Beziehungen zu der DVRK, indem sie mit der DVRK interagiert und als
stindiges Mitglied des UN-Sicherheitsrates versucht, den Sanktionsdruck auf die DVRK zu

verringern.
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Es bleibt zu hoffen, dass die Russische Foderation weiterhin einen entscheidenden Beitrag
zur Sicherheit der DVRK leisten - und angesichts all der in dieser Studie genannten Faktoren
eine konstruktive Rolle bei der Schaffung eines dauerhaften Friedens- und Sicherheitsapparats
auf der koreanischen Halbinsel spielen kann.

Ergénzend ist anzumerken, dass die vorliegende Studie verschiedene Ankniipfungspunkte
fiir weiterfiihrende Forschungen bildet. Eine detaillierte Analyse all der auf der Webseite der
KCNA mit dem Stichwort ,,Russland‘‘ verdffentlichten Artikel, insbesondere jene Artikel zu
dem Thema des Treffens von Kim Jong-un und Putin sowie zu den aktuellen bilateralen
Beziehungen im Jahr 2020, die im Rahmen dieser Arbeit nicht erfasst wurden, wiirde neue

Perspektiven fiir das Forschungsgebiet der russisch-nordkoreanischen Beziehungen eréffnen.
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Anhang 2 — Paraphrasierung, Generalisierung, erste Reduktion

Num | Num- | Paraphrase Generalisierung | Reduktion

-mer | mer
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1 1 Besitz der Wasserstoffbombe ist das | Besitz der K1 die
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2 DVRK ist mit Schwierigkeiten | DVRK hat
konfrontiert. Schwjerigkeiten
3 Nichts anderes bleibt als die MalBnahmen der
MaBnahmen zu ergreifen, um die DVRK als
Sicherheit des Landes zu schiitzen Sicherheitsgara
ntie.
4 Besitz der Wasserstoffbombe der | Besitz der
DVRK ist angesichts der Politik Wasserstoffbom
be als Bedarf
Amerikas, Stdkoreas und Japans | wegen Amerika,
notig. Stidkorea und
Japan.
5 Die USA ignoriert die DVRK und | USA akzepti
verweigert den Dialog. d¥e DV
nic
6 Wasserstoffbombentest durchgefiihrt, | Wasserstoffbom
weil die USA jenen Lindern feindlich | Pentest wegen
der USA
gegeniiberstehen, die ihnen nicht recht
sind
7 DVRK den Besitz der Atombombe als | Besitz der
eine Sicherheitsgarantie betrachtet Atombombe als
eine
Sicherheitsgara
ntie
8 Atomproblem durch Gespriache zu Losung des
16sen Proble urch
Gesptach
9 Die DVRK dem US-Versprechen | Misstrauen de
nicht vertrauen kann DVRK
gegeniiber den
USA
10 Die DVRK legt eine Form des Vorschlag eines
Dialogs vor. Dialogs von der
DVRK
11 Wenn die Vereinigten Staaten es mit | Mit Sanktionen

Sanktionen handeln, wird die DVRK
auf ihrer angemessenen derzeitigen
Position verharren.

andert sich
nichts

Position der
DVRK

* MaB3nahmen
der DVRK als
Sicherheitsgara
ntie

* DVRK
verschérft die
Lage nicht,
bedroht nicht

e tragt zur
Stabilisierung
der Situation bei

*Notwendigkeit,
den Status der

DVRK
anzuerkennen

*Interesse an der
Position der
DVRK
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12 Die Sanktionen konnen das Sanktionen si
Atomprogramm nicht einstellen. nutz
13 Dialog der einzige Weg ist, das Losung des
Atomproblem zu l6sen Proble urch
Gesptach
14 die Ubungen der DVRK legitim sind | Legitimitit der
nordkoreanische
n Ubungen
15 die ballistischen Raketenstarts der Raketenstarts
DVRK werden die Situation niemals | der DVRK
verschérfen. verschirfen die
Lage nicht
16 Raketenstarts der DVRK als Raketenstarts
Gegenmalinahme gegen USA und der DVRK als
Stidkorea Gegenmafnahm
e
17 provokative Aktion der USA und | USA und
Stidkoreas; militdrische Bedrohung Sudkorea
bedrohen
durch die USA und Siidkorea
18 Raketenstarts der DVRK werden | Raketenstarts
Nachbarlander nicht bedrohen. der DV )
be en nicht
19 Abwehrsystem zur Stirkung der | Das US-
geopolitischen Priasenz, die Situation Raketenabwehrs
ystem
destabilisieren wird destabilisiert die
Situation
20 lehnte das US-Raketenabwehrsystem | Ablehnung des
ab, die negativen Auswirkungen auf Us-
Raketenabwehrs
das Gleichgewicht ystems
21 Durch den Testfeuer =zeigte das | Testfeuer der
Potenzial des Landes; ermoglichen, DVRI_( als
Beweis der
die USA zu schlagen Stirke
22 Die DVRK unternimmt alle DVRK tragt zur
Anstrengungen, um Frieden und Stabilisierung

Sicherheit zu gewihrleisten.

der Situation bei

K2 Kritik an
den Sanktionen

*Nutzlosigkeit

*Ungerechtig-
keit
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7 23 der Atomwaffentest der DVRK keine | Keine
negativen Auswirkungen auf die Ausw1rkung des
Tests auf die
Umwelt der Russischen Foderation | Ryssische
hatte Foderation
8 24 Die  Notwendigkeit des  US- | das US-
Raketenabwehrsystems in  Frage Raketepabwehrs
ystem ist nicht
gestellt notwendig
9 25 der Status der DVRK anerkannt | Notwendigkeit,
werden sollte den Status der
DVRK
anzuerkennen
9 26 Teststart zeigt, dass die DVRK | Testfeuer der
ausreichende Reaktionsfahigkeit hat. DVRK als
Beweijsder
Starke
9 27 der Druck durch Sanktionen zwecklos | Sanktionen st
nutz
10 28 die USA der Grund der Verschiarfung | Die USA als
sind; decken auf, dass die Vereinigten Grund Eler
Verschérfung
Staaten die Verscharfung wollen
10 29 notwendig ist, die Krifte des Landes | Notwendigkeit,
gegen die USA zu stirken die .
Landeskrifte zu
starken
10 30 Ursache der Verschérfung in den Die USA
Vereinigten Staaten lag, die die verschirfendie
Situation hinter den Kulissen Lage
verschirfen
10 31 neue Sanktionen, die unwirksam sind | Sanktionen si
nutzlos
10 32 der Raketenabschuss ein natiirliches | Raketentest als

Ereignis ist

natiirliches
Ereignis

K3 Kritik an
dem US-
Raketenabwehr-
system
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11 33 Die USA der Grund fiir Instabilitit mit | Instabilitét
der Entwicklung des Raketenabwehrs | * -8 des US-
Raketenabwehrs
ystems sind ystems
11 34 Situation wegen der militdrischen | Militérische
Ubungen verschlechtert wird Ubungen .
spannen die
Lage
11 35 USA der Grund fiir die schwere | Instabilitéit
Instabilitét in der Region sind wegen der S
12 36 verurteilte die amerikanische | Verurteilung
Manipulation bei der Entwicklung des des US-
Raketenabwehrs
Raketenabwehrsystems ystefns
13 37 die Militdriibung der USA und | Militiriibung
Stidkoreas die gefahrliche militdrische d(_:“_r USA und
Stidkoreas
Spannung verschérfen wird spannt die Lage
14 38 beschuldigte die USA, die Lage auf | Die USA
der koreanischen Halbinsel errschlec em
die Lage
verschlechtert zu haben
14 39 die ergriffene US-MaBlnahmen die | Die USA 16
Krise nicht l6sen die nicht
15 40 ernsthafte =~ Besorgnis, da  die | Besorgnis
Vereinigten  Staaten  militdrische | wegen der
Aktivititen intensivieren militdrischen
Aktivitdten der
USA
15 41 die Russische Foderation keine US- | die Russische
Militériibungen erlauben wird Foderation
erlaubt keine
US-
Militiriibungen
15 42 Aufbau des US- | Instabilitét
Raketenabwehrsystems ein | wegen des US-
Instabilitatsfaktor darstellt  und | Raketenabwehrs
MaBnahmen katastrophale Folgen | ystems

haben werden
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15 43 Sanktionen allein konnen nicht das | Sanktionen si
Problem 16sen; Sanktionen nicht | nutzlo
wirksam sind.

15 44 die Russische Foderation unterstiitz | die Russische
die politische und diplomatische | Foderation ist
Losung des Problems fiir

diplomatische
Losung

16 45 Interesse an der Position der DVRK | Interesse an der
Position der
DVRK

17 46 zum Dialog zuriickkehren Losung des
Proble urch
el 1alog

17 47 die USA mit der Bedrohung der | Die USA sollten
DVRK authoren sollten authoren, die

DVRK zu
bedrohen

17 48 Militariibungen zwischen den USA | Verschérfung
und Siidkorea, die Lage verschérften de.r Lage dyrch

Militariiptingen
der USA und
Sixdkoreas

18 49 der Missbrauch von Macht Probleme | Atomwaffen

hervorbringt; keinen anderen Weg als Schiitzung 4
Landes

den Einsatz von Atomwaffen gibt, um

Sicherheit zu schiitzen

19 50 man die US-Erkldrung mit einer | Pie USA
Mahnung zum politischen Kampf | " .

Diplomatic an
verbinden kann

19 51 Gespriache die einzige Moglichkeit, | Losung des
die Lage sicherer zu machen P.roble g urch

einert Dialog

20 52 verurteilte die amerikanische | Verurteilung

des US-

Manipulation bei der Entwicklung des

Raketenabwehrsystems

Raketemabwehrs
ystems

K4 Kritik an
den USA

*als Grund der
Verschérfung,
Instabilitat

sollten
aufhéren, die
DVRK zu
bedrohen

*wenden keine
Diplomatie an

profitieren von
der Situation

sverschlechtern
die Lage
bewusst
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20

53

die Vereinigten Staaten die Spannung

in der Region verschérfen

Die USA
verschirfen die
La

21

54

die Vereinigten Staaten ihre Waffen
nur als eine Demonstration ihrer
Macht platzieren; die USA haben

nicht den Mut

Platzierung der
Waffen der
USA nur als
Demonstration

21

55

Test der Rakete der DVRK bedeutet
ein Festhalten an ihrer Position und
die MafBnahmen, die die DVRK

ergreift, gerechtfertigt sind.

MalBnahmen de
DVRK sind
legitim

22

56

beschuldigte die USA, fiir die

Spannung auf der koreanischen

Halbinsel verantwortlich zu sein

Die USA sind
der Grund des
Problems

22

57

fir die Vereinigten Staaten von
Vorteil  ist, die  Spannungen
aufrechtzuerhalten, die

Weltgemeinschaft ablenken kann

Die USA
profitieren von
der Situation

22

58

das Problem der DVRK von den

Amerikanern kiinstlich geschaffen

Die USA sin
der Grunddes
Probtems

22

59

die USA, die die Lage absichtlich
verschiarfen und Schwierigkeiten

bereiten

Die USA
verschlechtern
die Lage
bewusst

22

60

Zunahme des Problems durch die
USA; dass alle Brennpunkte auf dem
Planeten das Ergebnis der Hegemonie

der USA sind

alle
Brennpunkte
auf dem
Planeten sind
wegen der USA

23

61

die Sanktionen das Atomproblem
nicht 16sen konnten, bereits an ihre
Grenzen gestofen sind, haben kein
Ergebnis

Sanktionen si
nutzlos

K5 Kritik an
den
Militiriibungen
der USA und
Stidkoreas
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23 62 keinen anderen Weg als friedliche und | Nur durch
diplomatische Methoden. friedliche und
diplomatische
oden
23 63 die Situation stabiler gewesen wire, | Ohne
wenn die Vereinigten Staaten nicht | MaBBnahmen der
mit Krieg gedroht hétten USA wire die
Situation
stabiler gewesen
24 64 duBerte sich besorgt liber den Einsatz | Sorgen wegen
von ,,THAAD** des US-
Raketenabwehrs
ystems
25 65 die Verschiarfung der Sanktionen | Sanktionen
gegen die DVRK das Problem nicht | 105en das
Problemricht
lésen wird; Sanktionen sind kein
Allheilmittel
26 66 appellierte an die Vereinigten Staaten, | Mahnung an die
nicht die Spannungen zu verschérfen USA dazu,
nicht die
Spannung zu
eskalieren
27 67 das US-Raketenabwehrsystem die | Das System
Gegenangriffe der DVRK nicht THAAD
nutzl
abwehrt
27 68 Russische Foderation sich bewusst ist, | US-
dass das US-Raketenabwehrsystem Rakete‘nabweh?s
ystem ist auf die
auf die Russische  Foderation | Ryssische
ausgerichtet ist Féderation
ausgerichtet.
28 69 Die  Vereinigten  Staaten  den | Die USA
kriegerischen Unsinn iiber die DVRK df:sta@hsm n
die Situgtion
reden; die lokale Situation
destabilisieren
29 70 Militariibungen die AuBenpolitik der | Militdriibungen

DVRK nicht verdndern wiirden

sind nutzlos
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29

71

Sanktionen gegen die DVRK das
Problem nicht 16sen  koOnnen;
Sanktionen die DVRK nicht ersticken

Sanktionen
16sen da
Probtem nicht

29

72

Notwendigkeit, einen Dialog
aufzunehmen

Notwendi
eines Pialogs

30

73

verurteilte die USA, die DVRK auf die
Liste von Terror-Unterstiitzerstaaten

Zu setzen

Verurteilung
des Handelns
der USA

30

74

die Moglichkeit besteht, Gespriche zu

fithren

Moglichkeit

ein 1alogs

30

75

treiben einige Politiker in der USA die
Dinge bis zum AuBersten, weitere

Propagandakampagne

Propagandakam
pagne der USA

31

76

verurteilte die USA dafiir, die
Sicherheit 1m asiatisch-pazifischen

Raum zu gefdhrden

Die USA
gefdahrden die
Sicherheit

31

77

den Versuch der USA, Waffen und
Ausriistung in die Gegend zu bringen
und die Region zu militarisieren, nicht

akzeptieren kénnen

die Russische
Foderation
akzeptiert nicht
die
Militarisierung
der
nordkoreanische
n Halbinsel
durch die USA

31

78

Sicherheit durch einen Dialog zu

starken

Sicherheit d
einen Dialog

32

79

verurteilte die groBten gemeinsamen
Luftiibungen zwischen den USA und

Sudkorea als Provokation

Verurteilung der
USA und
Stidkoreas

33

80

deckte die Gesetzwidrigkeit der
gemeinsamen Luftiibungen der USA

und Stidkoreas auf

Verurteilung d
USA und
Stidkorea,
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33 81 der Raketentest der DVRK als | Raketentest der
Reaktion auf die Invasion der DVRK als
Reaktion
Amerikaner
33 82 Beschuldigte die USA, die regionale | Die USA
Situation nur zu komplizieren mgchep die
Situation
kompliziert
34 83 verurteilte US-Provokationen gegen | Verurteilung der
die DVRK us-
Provokationen
34 84 das Ergebnis der Aktion der USA die | Nuklearproble
Tatsache ist, dass die DVRK ihre wegen degpUSA
Nuklearpldne vorwartsbringen.
35 85 die Sanktionen des UN- | Ablehnung der
Sicherheitsrates und die einseitigen Sanktionen
Sanktionen der USA ablehnt
35 86 kritisch besprochen, dass der UN- | Kritik der
Sicherheitsrat eine Resolution gegen Il}(;?olutlon des
die DVRK beschlossen hat Sicherheitsrates
36 87 die Sanktionspolitik unfair ist Ungerechtigkeit
der Sanktionen
37 88 keine Sanktionen das koreanische | Sanktionen sind
Volk brechen konnen nutzlos
37 89 unter solch strengen Sanktionen | Weiterentwickl
weiterentwickelt ung upter
Sanktionen

Anhang 3 — Einordnen der Kategorien

Tabelle 2

Nummer der
Kategorie

81



Nummer
der
Quelle

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26
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27 v

28 v
29 v v

30 v

31 v v
32 v

33 VAN
34 v
35 v

36 v

37 v v
Anhang 4 - Ubersetzung der 37 Quellen der Zentralen Koreanischen
Nachrichtenagentur?’

1. Behauptung der russischen Experten, dass der Besitz der Wasserstoffbombe der DVRK
das Ergebnis der feindlichen Politik der USA ist. (2016.01.08)

Am 6. Januar 2016 behaupteten mehrere russische Experten einstimmig, dass der Besitz der
Wasserstoffbombe der DVRK das unvermeidliche Ergebnis der feindlichen Politik der USA
und ihrer Anhénger ist.

Der Leiter des Zentrums fiir politische Studien und Prognosen des Ferndstlichen Instituts der
Russischen Akademie der Wissenschaften, Andrei Vinogradov, erwdhnte in einem Interview
mit der Zeitung ,,Parlamentzskaya Gazeta®, dass der DVRK, die jetzt mit wirtschaftlichen
Schwierigkeiten konfrontiert ist, nichts anderes bleibt als die entschlossenen Maflnahmen zu
ergreifen, um die Sicherheit des Landes zu schiitzen, und der Besitz der Wasserstoffbombe der
DVRK angesichts der feindlichen Politik Amerikas, Stidkoreas und Japans nétig ist.

Der Leiter des Zentrums fiir Koreastudien des Ferndstlichen Instituts der Russischen Akademie
der Wissenschaften, Aleksandr Zhebin, sagte, dass die USA die Existenz der DVRK tatséchlich
ignoriert und den Dialog mit ihr verweigert hitten; Die USA standen den Léndern, die eine
AuBlenpolitik verfolgten, die der USA nicht recht ist, feindlich gegeniiber. Aus diesem Grund
wurde der Wasserstoffbombentest durchgefiihrt.

20 Die Darstellung der iibersetzten Artikel orientiert sich exakt an der Darstellung der Artikel auf der Webseite der
KCNA. Die Artikel wurden ins Deutsche iibersetzt, wobei entsprechende Tempora sowie die Gliederung bzw. die
Formatierung der Absitze beibehalten wurden.
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Valery Timoshenko, Doktor der Geschichtswissenschaften in der Russischen Foderation,
erklirte, dass die DVRK den Besitz der Atombombe als eine Sicherheitsgarantie auf der
koreanischen Halbinsel betrachtet.

2. Uberzeugung eines Experten der Russischen Akademie der Wissenschaften, das
Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel durch einen Dialog zu lésen. (2016.01.31)

Der Direktor des russischen Instituts fiir Orientalistik, Alexander Vorontsov, bestand bei einem
Interview mit dem russischen Radio Sputnik am 27.01. darauf, das Atomproblem auf der
koreanischen Halbinsel durch Gespréche zu 16sen.

Er erwidhnt, dass die USA vor dem Inkrafttreten des iranischen Atomabkommens neue
Sanktionen gegen das Land zugelassen haben, und betont folgendes.

Diese widerspriichliche Situation, in der die Sanktionen durch das Abkommen in den
Atomverhandlungen aufgehoben und dann wieder zugelassen wurden, stirkt nur die
Uberzeugung, dass die DVRK dem o6ffentlichen amerikanischen Versprechen nicht vertrauen
kann.

Die DVRK schldgt eine gleichberechtigte Form des Dialogs vor.

Wenn die Vereinigten Staaten und ihre Verbiindeten dies nicht wollen und mit Macht und
Sanktionen gegen die DVRK handeln wollen, wird die DVRK auf ihrer angemessenen
derzeitigen Position verharren. [...]

Die Sanktionen konnen das nordkoreanische Atomprogramm nicht einstellen.
Es wurde klar, dass der Dialog der einzige Weg ist, das Atomproblem zu losen.

3. Behauptung der russischen Experten, dass die durchgefiihrten militirischen Ubungen
der ballistischen Rakete der DVRK legitim sind. (2016.03.21)

Die russischen Experten behaupten, dass die durchgefiihrten militirischen Ubungen der
ballistischen Rakete durch strategische Raketentruppen der nordkoreanischen Volksarmee
legitim sind.

Der Leiter des Zentrums fiir Koreastudien des Ferndstlichen Instituts der Russischen Akademie
der Wissenschaften, Alexander Zhebin, sagte bei einem Interview mit Interfax am 18. Mérz,
dass der Start der ballistischen Raketen der DVRK eine Gegenmafinahme zu der gemeinsamen
Militarpraxis der USA und Stidkoreas ist. Ferner sagte er, dass die Koreaner zeigen, dass sie
auf alle Aktionen, die sie als feindlich betrachten, nach dem Prinzip ,,Auge um Auge, Zahn um
Zahn* reagieren werden.

Die DVRK deutet an, derartige MaBnahmen kontinuierlich zu ergreifen, und besteht auf einen
gleichberechtigten Dialog mit den USA.

Wenn man iiber die ballistischen Raketenstarts der DVRK spricht, werden diese die Situation
auf der koreanischen Halbinsel niemals verschirfen.

Er verurteilte auch, dass einige Lénder, einschlieBlich derjenigen, die nicht als
Atomwaffenstaaten anerkannt sind, regelméBig Raketenstarttests durchfiihren und diese Aktion
keine Unruhe verursachte.
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Der Chefredakteur der Zeitschrift ,,Nationale Verteidigung*, Igor Korotchenko, sagt, dass die
durchgefiihrten ballistischen Raketenstarts der DVRK in mehreren Fillen als Malnahme gegen
die provokative Aktion der USA und Siidkoreas zu verstehen sind, die in Gebieten nahe der
Grenze zur DVRK grof3 angelegte Militériibungen durchfiihren und die militérische Bedrohung
durch die USA und Siidkorea Pjongjang somit dazu zwingen, eine entschiedene AuBlenpolitik
durchzusetzen.[...].

Der Erste Vorsitzende des Auswirtigen Ausschusses Staatsduma der Foderalen Versammlung
der Russischen Foderation, Kalaschnikow, sagt im Interview mit Ria Novosti, dass die DVRK
ballistische Raketenstarts durchgefiihrt hat, da sie {iberzeugt ist, dass dies der einzige Ausweg
ist, ihre eigene Macht zu stirken, wihrend sie mit eigenen Augen den Zusammenbruch des
nationalen Systems in Libyen, im Irak und anderer Lénder sah; die derzeitige internationale
Weltordnung sowie das Volkerrecht wurden vollstindig zerstort. Die ballistischen
Raketenstarts der DVRK werden ihre Nachbarldnder nicht bedrohen.

4. Verurteilung von Seiten der Russischen Foderation und Volksrepublik China der US-
Entscheidung, das Abwehrsystem ,,THAAD* in Siidkorea zu installieren. (2016.07.21)

Die Russische Foderation und China verurteilten die neue US-Entscheidung scharf, das
Raketenabwehrsystem ,,THAAD in Siidkorea zu installieren. [...].

Der Vize-AuBBenminister Igor Morgulov sagte, dass das strategische Gleichgewicht in der
Region mit der Erkldrung zur Stationierung des Systems ,,THAAD* zerstort wird. Er duflerte
Sorgen dariiber, dass diese Entscheidung die Spannungen in Nordostasien unvermeidlich
verschérfen und Hindernisse bei der Suche nach einer Losung des Problems, einschlieBlich der
Denuklearisierung der koreanischen Halbinsel, schaffen wird.

Der Leiter des Instituts fiir Orientalistik der Russischen Akademie der Wissenschaften
Alexander Vorontsov sagte, dass die Stationierung des Systems ,,THAAD* in Siidkorea ein
Teil der laufenden amerikanischen Initiative ist, ein globales mehrstufiges
Raketenabwehrsystem entlang der russischen Grenze aufzubauen.

Der Leiter des Zentrums fiir politische Studien und Prognosen, des Fernostlichen Instituts der
Russischen Akademie der Wissenschaften Andrey Vinogradov denkt, dass sowohl die US-
Entwicklung eines europédischen Raketenabwehrsystems in osteuropdischen Lindern wegen der
angeblichen ,,Bedrohung® durch den Iran als auch die Stationierung des Systems ,,THAAD in
Stidkorea zur Drohung der DVRK lediglich Vorwénde sind.

Die Nachrichtenagentur Tass behauptet, dass das amerikanische Abwehrsystem nur ein
Instrument zur Stirkung der geopolitischen Prisenz der Vereinigten Staaten ist, die die
Situation in der Region weiter destabilisieren wird, was zu schwerwiegenden Konsequenzen
fiihren wird. [...].

Evgeny Serebrennikov, der erste stellvertretende Vorsitzende des Verteidigungsausschusses
des Rates der Foderation, sagte, dass einige MaBBnahmen in der Russischen Foderation ergriffen
werden, um die Sicherheit der Russischen Foderation vor Bedrohungen zu starken. [...].

5. Ausdriicklicher Widerspruch der Russischen Foderation und der Volksrepublik China
gegen die US-Entscheidung, das Abwehrsystem ,,THAAD* in Siidkorea zu installieren.
(2016.08.02)

Am 28. Juli 2016 fand das vierte Treffen iiber Nordostasiatische Sicherheit zwischen der
Russischen Foderation und China im russischen Moskau statt.
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Das russische Auflenministerium &uflerte ernsthafte Bedenken und lehnte die Entscheidung der
amerikanischen und siidkoreanischen Behorden, das System ,,THAAD® in Siidkorea zu
stationieren, ab [...] die negative Auswirkungen auf das strategische Gleichgewicht der Region
und der ganzen Welt hat.

6. Betonung der Russischen Foderation, dass die DVRK ihre latenten Krifte ausweitet,
die ermoglichen, die USA zu schlagen. (2016.09.02)

Der Direktor des russischen Instituts fiir Orientalistik Alexander Vorontsov betonte am 27.
August 2016 in einem Interview mit der Nachrichtenagentur Interfax, dass die DVRK ihre
latenten Krifte, die ermdglichen, die USA zu schlagen, ausweitet.

Er sagte, dass die DVRK bewiesen hat, die Invasionskrifte durch das Testfeuer der unter
Wasser abgefeuerten ballistischen Rakete besiegen zu kdénnen.

Durch den erfolgreichen Test zeigte die DVRK der Welt das militérische Potenzial des Landes.

Die DVRK weitet ihre latenten Krifte aus, die ermdglichen, die USA mit der aktiven
Verteidigungsfahigkeit zu schlagen.

Die DVRK unternimmt alle Anstrengungen, um Frieden und Sicherheit in der Region zu
gewihrleisten.

7. Offizielle Bestitigung der zustindigen Behorden der Russischen Foderation,
Volksrepublik China und Japans, dass der Atomwaffentest der DVRK die Umwelt nicht
beeintrichtigt hat. (2016.09.17)

Am 17. September bestétigten die zustindigen Behorden der Russischen Foderation,
Volksrepublik China und Japans, dass der Atomwaffentest der DVRK keine negativen
Auswirkungen auf die Umwelt der Russischen Foderation hatte. [...].

8. Verurteilung der Vereinigten Staaten, die die Lage auf der koreanischen Halbinsel
verschirfen, durch die Russischen Foderation und Volksrepublik China. (2016.10.23)

Die Russische Foderation und Volksrepublik China verurteilten vor Kurzem den Aufbau des
Systems ,,THAAD in Stidkorea auf einer gemeinsamen Pressekonferenz. [...].

Die Russische Foderation hat die Notwendigkeit des Aufbaus des US-Systems ,,THAAD in
Stidkorea, das sich zum Ziel setzt, einen absoluten Vorteil gegeniiber potenziellen
Konkurrenten und Gegnern in der globalen Welt zu schaffen, in Frage gestellt. [...].

9. Behauptung einer russischen Zeitung, dass die DVRK iiber ausreichende
Reaktionsfihigkeiten verfiigt, um dem Druck auf ihr eigenes Land standzuhalten.
(2017.03.18)

Die russische Online-Zeitung ,,Sputnik® berichtete kiirzlich iiber den Abwurf der neuen
strategischen ballistischen Rakete Pukguksong-2, der am 12. Februar 2017 stattfand und weist
auf die folgenden Punkte hin.

Die Spannung auf der koreanischen Halbinsel sollte nicht langer strapaziert werden.

In der internationalen Gemeinschaft gibt es offentliche Meinungen dariiber, dass der
strategische Status der DVRK anerkannt werden sollte.

Es ist selbstverstdndlich, dass der Druck durch Sanktionen gegen Linder, die in kurzer Zeit ein
fortgeschrittenes Raketensystem entwickeln konnen, zwecklos ist.
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Dieser Teststart zeigt, dass die DVRK ausreichende Reaktionsfahigkeit auf den ihr
entgegengebrachten Druck besitzt.

10. Behauptung der russischen und chinesischen Pressen und Experten, dass die USA der
Grund der Verschirfung der Lage auf der koreanischen Halbinsel sind. (2017.03.19)

Die russischen und chinesischen Pressen und Experten behaupten kiirzlich, dass die USA der
Grund der neusten Verscharfung der Lage auf der koreanischen Halbinsel sind. [...].

Russische Experten deckten auf, dass die Vereinigten Staaten die Verschiarfung der Lage auf
der koreanischen Halbinsel wollen.

Ein Kritiker der Nachrichtenagentur Ria Novosti sagte, dass es notwendig ist, die Wehrkréfte
des Landes gegen die US-Aggressionspolitik zu starken. Neue Sanktionen, die unwirksam sind,
und dazu noch der militdrische Druck funktionieren nicht. [...].

Dartiber hinaus sagte ein Militdrexperte in diesem Land, dass der Raketenabschuss angesichts
der Situation auf der koreanischen Halbinsel ein natiirliches Ereignis ist und die DVRK eine
Politik zur Selbstverteidigung gegen den erheblichen Druck externer Kréfte verfolgte. Er
verurteilte, dass die Ursache der Verschirfung der Situation auf der koreanischen Halbinsel in
den Vereinigten Staaten liegt, die die Situation hinter den Kulissen verschirfen. [...].

11. Kritik des russischen Auflenministeriums an der USA, eine schwere Instabilitiit in der
Region durch eine militirische Expansion verursacht zu haben. (2017.03.24)

Die offizielle Sprecherin des Auflenministeriums der Russischen Foderation, M. Zakharova,
beschuldigte die Vereinigten Staaten am 23. Mérz 2017, der Grund fiir die schwere Instabilitét
in der Region mit der militdrischen Expansion, einschlieBlich der Entwicklung des
Raketenabwehrsystems in Siidkorea, zu sein.

Sie beleuchtete, dass sich die Situation wegen der umfangreichen militirischen Ubungen zur
Verbesserung des Angriffsplans innerhalb des von den USA in Nordostasien gefiihrten
Militiarbiindnisses gegen die DVRK verschlechtern wird. [...].

12. Kritik des russischen Auflenministers an der amerikanischen Manipulation bei der
Entwicklung des Raketenabwehrsystems. (2017.04.02)

Der russische Aullenminister, Sergei Lawrow, verurteilte kiirzlich im Interview mit der Zeitung
»Argumenty 1 Fakty* die amerikanische Manipulation bei der Entwicklung des
Raketenabwehrsystems.

Er sprach iiber den Beginn des Aufbaus des Systems ,,THAAD* in Siidkorea und lehnte
entschlossen die US-amerikanische Behauptung ab, dass das System nur auf die Rakete der
DVRK ausgerichtet ist. [...].

Er betonte, dass die Russische Foderation konsequent gegen diese gefahrliche Absicht der USA
ist.

13. Aufdeckung des Zwecks der gemeinsamen Militiriilbungen zwischen den USA und
Siidkorea durch den russischen Auflenminister. (2017.04.09)

Der russische AuBenminister, Sergei Lawrow, deckte kiirzlich in einem Interview mit der
Zeitung ,,Argumenty i Fakty* den Zweck der gemeinsamen Militariibungen zwischen den USA
und Marionetten Siidkoreas auf.

Er erwihnte, dass die gro3te kombinierte Militériibung der USA und Siidkoreas momentan an
der Kiiste der koreanischen Halbinsel stattfindet, wo die neuste Ausriistung einschlielich der
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strategischen Waffen mobilisiert wird, und brachte seine Besorgnis dariiber zum Ausdruck,
dass die gefihrliche militdrische Spannung dadurch verscharft wird. [...].

14. Kritik der Russischen Foderation an den USA wegen der Verschlechterung der Lage
auf der koreanischen Halbinsel. (2017.04.10)

Die offizielle Sprecherin des AuBenministeriums der Russischen Foderation, M. Zakharova,
beschuldigte kiirzlich die USA auf einer Pressekonferenz, die Lage auf der koreanischen
Halbinsel verschlechtert zu haben.

Sie sagte, dass die Aufnahme der DVRK auf die Liste von Terror-Unterstiitzerstaaten die Lage
auf der koreanischen Insel nicht beruhigt hat.

Sie warnte davor, dass die ergriffenen US-MalBlnahmen, die mit der Situation auf der
koreanischen Halbinsel verbunden sind, die Krise nicht 16sen, sondern den gegenteiligen Effekt
haben werden.

15. Warnung der USA durch das russische AufBlenministerium, dass die starken
MafBnahmen auf der koreanischen Halbinsel zu katastrophalen Folgen fithren werden.
(2017.04.27)

Der AuBBenminister der Russischen Foderation, Sergei Lawrow, hielt am 26. April eine Rede
auf einer Internationalen Sicherheitskonferenz in Moskau und warnte die USA davor, dass die
erfolgten Maflnahmen auf der koreanischen Halbinsel zu katastrophalen Folgen fiithren werden.

Er sagte, dass sich die Lage auf der koreanischen Halbinsel verschérft und weiterhin die
ernsthafte Besorgnis besteht, dass die Vereinigten Staaten und ihre Anhdnger unter dem
Vorwand ,,der nordkoreanischen Bedrohung* ihre militdrischen Aktivitdten intensivieren.

Er betonte, dass es klar ist, dass der beschleunigte Aufbau des Systems ,,THAAD* in Siidkorea
durch die USA ein erheblicher Instabilitdtsfaktor auf der koreanischen Halbinsel darstellt und
offentlich bekannt gewordene, gewaltsame MaBnahmen in der gesamten nordostasiatischen
Region katastrophale Folgen haben werden.

Am selben Tag erkldrte Gennadij Gatilov, ein hoher Beamter des AuBenministeriums, auf einer
Pressekonferenz im schweizerischen Genf, dass die Russische Foderation ihre Position bei der
am 28.04. stattfindenden Diskussion iiber das nordkoreanische Problem im UN-Sicherheitsrat
klarstellen wird, dass sie keine US-Militiriibungen erlauben wird. Er betonte:

[...]. Sanktionen allein kénnen nicht das Problem auf der koreanischen Halbinsel 16sen. Es
wurden bereits zahlreiche Sanktionen verhédngt, die jedoch nicht wirksam sind. Die Russische
Foderation unterstiitzt eine politische und diplomatische Losung des Problems auf der
koreanischen Halbinsel.

Zuvor berichtete Sergei Rjabkow, ein weiterer hoher Beamte des russischen
AuBlenministeriums, auf einer Pressekonferenz, dass die Russische Foderation und andere
Linder in der Region die USA insbesondere wegen der auf die koreanische Halbinsel
zusteuernden US-Trégerstreikgruppe erneut zum logischen Handeln aufruft.
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16. Treffen zwischen dem stellvertretenden Auflenminister der DVRK, der fiir die US-
Angelegenheiten zustindig ist, und dem Botschafter der Russischen Foderation in
Pjongjang. (2017.04.30)

Am 30. April 2017 traf sich der stellvertretende AuBenminister der DVRK, Han Song-ryol, der
fiir die US-Angelegenheiten zustéindig ist, mit dem Botschafter der Russischen Foderation,
Alexander Matsegora, in Pjongjang, wo sie sich liber die Situation auf der koreanischen
Halbinsel austauschten.

Die DVRK betonte, dass die bislang groBten gemeinsamen militérischen Ubungen der USA
und Siidkoreas gegen die DVRK sowie die MaBnahmen zur Stirkung der strategischen
Vermogenswerte der Grund fiir die Spannung auf der koreanischen Halbinsel sind. Die DVRK
machte ihre Position klar, stetig friedliche Mallnahmen zur Stirkung der nuklearen
Abschreckung zu ergreifen, um das Daseinsrecht und die Souverénitit des Landes sowie den
Frieden auf der koreanischen Halbinsel vor der nuklearen Bedrohung der USA zu schiitzen.

Die Russische Foderation zeigte ihr Interesse an der Position der DVRK und driickte die
Hoffnung aus, dass die Situation auf der koreanischen Halbinsel so schnell wie moglich
verbessert wird.

Beide Seiten einigten sich darauf, die Zusammenarbeit in verschiedenen Bereichen im Einklang
mit den traditionellen freundschaftlichen Beziehungen zu intensivieren.

17. Meinung der Russischen Foderation, dass die USA die Bedrohung fiir die DVRK
unterlassen sollten. (2017.05.21)

Bei einer Pressekonferenz am 15. Mai 2017 verlangte der russische Prasident Wladimir Putin
von den Vereinigten Staaten, die Bedrohung der DVRK einzustellen. Er sagte, dass die USA
mit der Bedrohung der DVRK aufhéren, zum Dialog zuriickkehren und eine friedliche Losung
finden sollten.

[...]. In Bezug auf die Aussage der USA, dass der Raketenstart eine Gefahr fiir die Russische
Foderation darstellt, machte der erste Stellvertreter des Vorsitzenden des Sicherheits- und
Verteidigungsausschusses des Foderationsrates der Russischen Féderation bereits kurz zuvor,
am 14. Mai 2017, klar und deutlich, dass die Russische Fdoderation externe Bedrohungen
differenzieren kann.

Er verurteilte vielmehr die in der Ndhe von der DVRK durchgefiihrten gemeinsamen
Militdriibungen der USA und Siidkoreas, die die Lage auf der koreanischen Halbinsel
verschirften.

18. Ablehnung von Macht und Gewalt durch den russischen Prisidenten. (2017.06.04)

Der russische Prisident, Wladimir Putin, erklirte, dass der Missbrauch von Macht in der
Weltpolitik Probleme wie in der DVRK, die sich gegen dulleren Druck schiitzt, hervorbringt.

Auf der kiirzlich stattgefundenen Plenarsitzung des Internationalen Wirtschaftsforums in St.
Petersburg betonte er, dass derartige Probleme weiterbestehen, so lange Macht und Gewalt
existieren; kleine Lénder haben gesehen, dass es keinen anderen Weg gibt, als Atomwaffen
einzusetzen, um ihre Unabhingigkeit, Sicherheit und Souverénitit zu schiitzen [...].
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19. Verurteilung der US-Erklirung zur Lage auf der koreanischen Halbinsel von Seiten
des russischen Auflenministeriums. (2017.06.09)

Die offizielle Sprecherin des AuBenministeriums der Russischen Foderation, M. Zakharova,
iibte Kritik an den USA und sagte am 8. Juni, dass man die US-Erklérung iiber die Lage auf der
koreanischen Halbinsel eher mit einer Mahnung zum politischen Kampf in den Vereinigten
Staaten, als mit Diplomatie verbinden kann.

[...]. Threr Meinung zufolge sind Gespriache die einzige Moglichkeit, die Lage auf der
koreanischen Insel sicherer zu machen. Sie betonte, dass es keine militdrische Losung fiir das
Problem der koreanischen Halbinsel geben kann und dass die Anwendung Gewalt in eine
Sackgasse fiihrt.

20. Verurteilung der amerikanischen Manipulation bei der Entwicklung des
Raketenabwehrsystems von Seiten der Russischen Foderation. (2017.06.30)

Ein Beamter der russischen Botschaft in Japan verurteilte kiirzlich in einem Gespriach mit
japanischen Experten und Pressevertretern die amerikanische Manipulation bei der
Entwicklung des Raketenabwehrsystems.

Er erwéhnte, dass sich die Vereinigten Staaten iiber die ,nordkoreanischen Raketen- und
Atomgefahr* erheben, das Raketenabwehrsystem provokant bauen und die Spannung in der
Region verschirfen. Er deckte auf, dass es das Ziel der USA ist, nukleare Abschreckung der
Russischen Foderation zu verringern und Vorrang zu haben.

In der Zwischenzeit verurteilte er, dass die Vereinigten Staaten weitere Vorwédnde finden und
den Aufbau des Raketenabwehrsystems weiterhin durchsetzen wiirden, selbst wenn die DVRK
kurzfristig die Atomtests und Raketenplédne einstellen wiirde.

21. Meinung der Russischen Foderation, dass die US-Militaraktion gegen die DVRK eine
Taduschung ist, die die Selbstzerstorung beschleunigt. (2017.07.15)

Die Russische Foderation behauptet, dass die Vereinigten Staaten auf die
SelbstverteidigungsmaBBnahme der DVRK nicht reagieren werden.

Der Militarexperte, Victor Murakhovsky, sagte, dass die Vereinigten Staaten ihre massiven
invasiven Waffen nur als eine Demonstration ihrer Macht auf der koreanischen Halbinsel
platzieren.

Er erwidhnte auch, dass die DVRK auf einen US-Militirschlag unbedingt nuklear reagieren wird.
Er behauptete, dass die US-Militdraktion eine Tduschung sein wird, die die Selbstzerstérung
der USA beschleunigt, und die USA dementsprechend keinen Mut haben, ein solches
Abenteuer zu unternehmen.

Der Professor Andrei Lankow sagte, dass der Test der interkontinentalen ballistischen Rakete
der DVRK zum Unabhéngigkeitstag der USA ein Festhalten der DVRK an ihrer Position
bedeutet und die MaBBnahmen, die die DVRK ergreift, um sich gegen die USA zu schiitzen,
gerechtfertigt sind.

22. Beschuldigung der USA, durch einen Abgeordneten des Foderationsrates der
Russischen Foderation, fiir die Spannung auf der koreanischen Halbinsel verantwortlich
zu sein. (2017.08.05)

Der erste Stellvertreter des Vorsitzenden des Sicherheits- und Verteidigungsausschusses des
Foderationsrates der Russischen Fdderation, Franz Klinzewitsch, beschuldigte die USA
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kiirzlich in einem Gesprich mit der Zeitung ,,Izvestia®“, fiir die Spannung auf der koreanischen
Halbinsel verantwortlich zu sein.

Er deckte auf, dass es fiir die Vereinigten Staaten von Vorteil ist, die Spannungen in der DVRK
aufrechtzuerhalten, da dies die Weltgemeinschaft von anderen Problemen ablenken kann.

Er war davon iiberzeugt, dass das Problem der DVRK durch die Amerikaner, die die Lage
absichtlich verscharfen und Schwierigkeiten bereiten, kiinstlich geschaffen wurde; die
Zunahme des Problems durch die USA ein Teil ihrer Vorbereitung zur Erweiterung des
Einflusses durch die Schaffung eines weiteren ernsthaften Ausgangspunkts ist. Er betonte, dass
praktisch alle Brennpunkte auf dem Planeten das Ergebnis der Hegemonie sind, die die USA
verursacht haben.

23. Behauptung der russischen Foderation, dass Sanktionen das Atomproblem auf der
koreanischen Halbinsel nicht l16sen konnen. (2017.09.10)

Der Président der Russischen Foderation, Putin, behauptete auf einer Pressekonferenz am 5.
September, dass die Sanktionen das Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel nicht 16sen
konnten.

Er betonte, dass die Sanktionen bereits an ihre Grenzen gesto3en sind. Die Sanktionen haben
kein Ergebnis, und es gibt keinen anderen Weg, das Atomproblem auf der koreanischen
Halbinsel zu 16sen, als friedliche und diplomatische Methoden.

Bereits am 4. September sagte der Vize-Ministerpréasident und Bevollméchtigte des Prasidenten
im Foderationskreis Ferner Osten, Juri Trutnew, in einem Interview mit der Nachrichtenagentur
Tass, dass die Situation stabiler gewesen wére, wenn die Vereinigten Staaten der DVRK nicht
stets mit Krieg gedroht hétten.

Er erklarte, dass die DVRK, durch den Bedarf, ihre Industrie und Wirtschaft zu entwickeln
sowie den Lebensstandard der Menschen zu verbessern, einen enormen Preis zahlte; ohne US-
Bedrohung hitte die DVRK diesen hohen Preis nicht gezahlt.

24. Warnung der russischen Foderation vor der moglichen militirischen Reaktion auf
den Aufbau des amerikanischen Systems ,,THAAD*. (2017.09.16)

Der stellvertretende Auflenminister der Russischen Foderation, Sergei Rjabkow, warnte davor,
dass die Russische Foderation militdrische Gegenmallnahmen ergreifen kann, um den Einsatz
des Raketenabwehrsystems ,, THAAD* der USA in Siidkorea und Japan zu neutralisieren. [...].

Er deckte auf, dass ,,THAAD* ein Bestandteil des globalen Raketenabwehrsystems der
Vereinigten Staaten ist und duflerte sich besorgt iiber dessen Installation in Stidkorea. [...].

25. Ablehnung der US-Manipulation durch Sanktionen gegen die DVRK von Seiten des
russischen Aufienministeriums. (2017.09.27)

Der Direktor der Abteilung fiir Nichtverbreitung und Riistungskontrolle des russischen
AuBlenministeriums behauptete auf einer Pressekonferenz am 26.09., dass die Verschirfung der
Sanktionen gegen die DVRK das Problem nicht 16sen wird.

Er betonte, dass dies auf eine sinnlose Arbeit und Inkompetenz deutet und Sanktionen kein
Allheilmittel sind; die Vereinigten Staaten berufen sich nur auf Sanktionsdruck und erkennen
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dadurch ihre eigene Schwiche und Inkompetenz an, wéhrend sie gar nicht versuchen, in
schwierigen Situationen, die eine wichtige Initiativentscheidungen erfordern, die beste Losung
zu finden.

26. Aufforderung des russischen Auflenministers gegeniiber der USA, die Lage auf der
koreanischen Halbinsel nicht zu verschérfen. (2017.10.13)

Am 12. Oktober forderte der russische AuBenminister, Sergei Lawrow, in einem
Telefongesprich mit dem US-AuBBenminister, die Lage auf der koreanischen Insel nicht weiter
zu verschérfen.

Er appellierte an die Vereinigten Staaten, die Spannungen auf der koreanischen Halbinsel nicht
zu verschérfen, sondern Voraussetzungen fiir einen politischen Dialog zu schaffen. [...].

27. Aufdeckung der wirklichen Absicht des US-Aufbaus des Systems ,,THAAD*“ in
Siidkorea durch das russische Auflienministerium. (2017.10.15)

[...]. Das russische AuBenministerium betonte, dass die USA das System ,,THAAD® in
Stidkorea unter dem Vorwand einer Drohung der DVRK stationieren, das Problem jedoch darin
liegt, dass das System im Falle einer Invasion die Gegenangriffe der DVRK gar nicht abwehren
kann.

Es wurde erwihnt, dass die Russische Foderation und China sich bewusst sind, dass das System
»THAAD auf die Russische Foderation und China ausgerichtet ist.

28. Verurteilung des gemeinen Verhaltens der USA von Seiten eines Delegierten der
Nationalversammlung der Russischen Foderation. (2017.10.30)

Das Mitglied des Ausschusses fiir internationale Angelegenheiten der Staatsduma, Sergei
Schelesnjak, verurteilt das gemeine Verhalten der USA auf einer Pressekonferenz am 26.
Oktober.

Er behauptete, dass er nicht iiber eine Entspannung der lokalen Situation sprechen kann, solange
die Vereinigten Staaten weiterhin den kriegerischen Unsinn iiber die DVRK reden und
Vorwinde sowie absurde Worter der Russischen Foderation erfinden, um ihren Misserfolg zu
begriinden.

Er sagte, dass die Aussage des US-Présidenten Trump, der behauptet hatte, die Russische
Foderation behinderte die Losung des Problems auf der koreanischen Halbinsel, keine
Grundlage hat und betonte, dass dies ohne Zweifel ein ungeschickter Versuch war, sich der
Verantwortung zu entziehen, einen ,,Siinder” zu schaffen und die lokale Situation zu
destabilisieren.

29. Uberzeugung eines russischen AuBenvertreters, dass die Sanktionen das Problem
nicht l6sen kénnen. (2017.10.31)

Der russische Botschafter in den USA behauptete auf einer Pressekonferenz am 27. Oktober,
dass die Sanktionen gegen die DVRK das Problem nicht 1dsen konnen.

Er sagte, dass die Sanktionen die DVRK nicht ersticken und Militériibungen in der Néhe ihres
Territoriums die nordkoreanische Auflenpolitik nicht verdndern wiirden.



Er betonte, dass man nicht iiber Sanktionsdruck sprechen sollte, sondern iiber die
Notwendigkeit der erneuten Aufnahme eines Dialogs.

30. Kritik des russischen Auflenministeriums an den USA, die DVRK auf die Liste von
Terror-Unterstiitzerstaaten genommen zu haben. (2017.11.24)

Auf einer Pressekonferenz am 23. November verurteilte die offizielle Sprecherin des
AuBenministeriums der Russischen Foéderation, M. Zakharova, die iible Aktion der USA, die
DVRK auf die Liste von Terror-Unterstiitzerstaaten zu setzen.

Sie sagte, dass eine solche Aktion der USA auf keinen Fall dazu beigetragen hat, die auf der
koreanischen Halbinsel entstandenen Spannungen abzubauen, und dass die Moglichkeit besteht,
bilaterale und multilaterale diplomatische Gespréiche zu fiihren. Sie hat einige Politiker in den
USA verurteilt, die Dinge bis zum AuBersten treiben, obwohl alles zur Verhinderung der
Eskalation getan werden kann.

[...]. Sie erwédhnte, dass das amerikanische Handeln, die DVRK auf die Liste von Terror-
Unterstlitzerstaaten zu setzen, nur eine weitere Propagandakampagne ist sowie eine triviale
Weise, irgendwie zu terrorisieren.

31. Kritik des russischen AuBlenministers an den USA wegen der Gefihrdung der
Sicherheit im asiatisch-pazifischen Raum. (2017.11.27)

Bei einer Pressekonferenz am 24. November verurteilte der russische Auflenminister, Sergei
Lawrow, die USA dafiir, die Sicherheit im asiatisch-pazifischen Raum zu gefdahrden.

Er machte die Position seines Landes klar und sagte, dass die Russische Foderation den Versuch
der USA, unter dem Vorwand ,,MaBBnahmen gegen die nukleare Bedrohung der DVRK zu
ergreifen®, weiterhin Waffen und militérische technische Ausriistung in die Gegend um die
koreanische Halbinsel zu bringen und die Region zu militarisieren, nicht akzeptieren kann.

Er betonte, dass die Russische Foderation anstrebt, die Sicherheit in der asiatisch-pazifischen
Region durch einen Dialog und nicht durch eine geschlossene Militérpolitik zu starken.

32. Kritik eines Delegierten der Nationalversammlung der Russischen Foderation an den
gemeinsamen Luftiibungen der USA und Siidkoreas sowie deren Betrachtung als
Provokation. (2017.12.05)

Der erste stellvertretende Vorsitzende des Nationalen Verteidigungsausschusses der
Nationalversammlung der Russischen Foderation verurteilte die grofiten gemeinsamen
Luftiibungen der USA und Siidkoreas als Provokation.

Er sagte, dass die gemeinsamen Luftiibungen nicht zur Stabilisierung der Lage rund um die
koreanische Halbinsel beitragen und die aktuelle Situation durchaus angespannt ist, sodass eine

einzige Flamme ausreiche, um ein grofles Feuer zu verursachen. [...].

33. Aufdeckung der Gesetzwidrigkeit der gemeinsamen Luftiibungen zwischen den USA
und Siidkorea durch das russische Auflenministerium. (2017.12.07)
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Der Vize-AuBenminister der Russischen Foderation, Igor Morgulov, sprach am 5. Dezember
2017 in einem internationalen Forum und deckte die Gesetzwidrigkeit der gemeinsamen
Luftiibungen der USA und Siidkoreas auf.

Am 4. Dezember beschuldigte er die USA im Zusammenhang mit der groBten
Lufttrainingsiibung der Geschichte die regionale Situation nur zu komplizieren.

Er sagte, dass zurzeit eine echte Kriegsatmosphére auf der koreanischen Halbinsel existiert und
betonte, dass der neuerliche interkontinentale ballistische Raketentest der DVRK in der Region
der koreanischen Halbinsel als Reaktion auf die Invasion der Amerikaner zu verstehen ist.

34. Verurteilung der US-Provokationen gegen die DVRK von Seiten des russischen
Prisidenten, Wladimir Putin. (2017.12.24)

Der russische Priasident, Wladimir Putin, verurteilte die US-Provokationen gegen die DVRK
am Ende des Jahres auf einer Pressekonferenz.

Auf der Konferenz betonte er, dass das Ergebnis der provokativen Aktion der Vereinigten
Staaten die Tatsache ist, dass die DVRK ihre Nuklear- und Raketenpldne vorwértsbringen.

35. Ablehnung der einseitigen Sanktionen gegen die DVRK durch einen
Sonderbeauftragten des Aullenministeriums der Russischen Foderation. (2018.01.04)

Der Sonderbeauftragte des Aullenministeriums der Russischen Foderation, Oleg Burmistrov,
stellte in einem Interview am 02. Januar 2018 mit der Nachrichtenagentur Interfax klar, dass er
die Sanktionen des UN-Sicherheitsrates und die einseitigen Sanktionen der USA gegen die
DVRK ablehnt.

Er sagte, dass die Verhdangung zuséatzlicher Sanktionen durch den UN-Sicherheitsrat nur als
iibertriebene Maflnahme ausgedriickt werden kann.

So dullerte er sich kritisch dariiber, dass der UN-Sicherheitsrat letztes Jahr durchschnittlich alle
drei Monate eine Resolution gegen die DVRK beschlossen hat.

36. Uberzeugung der Russischen Foderation, dass die US-Sanktionspolitik gegen die
DVRK riickschrittlich und unfair ist. (2018.01.15)

Der hohe Beamte des russischen Auflenministeriums, Sergei Rjabkow, behaupte in einem
Interview mit der Nachrichtenagentur Tass am 13.Januar, dass die US-Sanktionspolitik gegen
die DVRK und den Iran riickschrittlich und unfair war.

Er sagte folgendes: die Vereinigten Staaten ziehen Schlussfolgerungen, die sowohl unlogisch
sind als auch vollig im Widerspruch zur Realitét stehen.

Eines von solchen offensichtlichen Beispielen ist die Behauptung Washingtons, der Beginn des
Nord-Siid-Dialogs sei das Ergebnis des Sanktionsdrucks auf Pjongjang gewesen.

Ich kann mir sogar nichts so verdreht vorstellen wie diese Logik.

Genau hier liegt der Unterschied zwischen der rechtswidrigen Haltung der USA gegeniiber
internationalen Angelegenheiten und dem Verhalten, an dem wir festhalten, die Souveranitét
des jeweils im Prinzip zu respektieren.
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Weiter betonte er, dass die Russische Foderation den Vereinigten Staaten erkléren wird, dass
die Sanktionspolitik gegen den Iran sowie gegen die DVRK riickschrittlich und unfair ist.

37. Eine Vorsitzende des Foderationsrates der Russischen Foderation betont, dass keine
Sanktionen das koreanische Volk vernichten konnen. (2018.10.30)

Die Vorsitzende des Foderationsrates der Russischen Foderation, Valentina Matvienko,
bestitigte noch einmal, dass keine Sanktionen das koreanische Volk jemals vernichten kdnnen.

Im Rahmen der Feierlichkeiten anlésslich des siebzigsten Jahrestages der Griindung der DVRK,
an denen Matvienko teilnahm, betonte sie in einem Interview mit Journalisten, dass die Welt
derart harte Sanktionen, wie jene, die gegen die DVRK verhéngt wurden, noch nicht gekannt
hat und es erstaunlich ist, dass sich die DVRK auch unter solch strengen Sanktionen
weiterentwickelt.
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Abstract

In den letzten Jahren stieg die Haufigkeit der Atom- und Raketentests der DVRK, was eine
weitere Verschiarfung von wirtschaftlichen Sanktionen gegen die DVRK in der
Weltgemeinschaft zur Folge hatte. Die Sanktionen wirkten sich negativ auf die bilaterale
Zusammenarbeit zwischen der DVRK und der Russischen Foderation aus, sodass viele
gemeinsame Projekte eingestellt wurden.

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit der Geschichte der russisch-nordkoreanischen
Beziehungen und konzentriert sich auf die Analyse der auf der Webseite der KCNA im
Zeitraum vom 01.01.2016 bis 10.05.2019 veroffentlichten Artikel, die die offizielle Haltung
der Russischen Foderation gegeniiber dem Atomproblem auf der koreanischen Halbinsel, den
gegen die DVRK verhédngten Sanktionen und gegeniiber der sich daraus ergebenden Situation
beschreiben. Die Analyse geht der Frage nach, welche Bestandteile und Besonderheiten der
offiziellen Meinung der Russischen Foderation in der medialen Berichterstattung der KCNA
erkennbar sind. Des Weiteren wird festgestellt, ob die Russische Foderation in der DVRK
positiv, negativ oder neutral dargestellt wird.

Im Zuge der Arbeit werden anhand der qualitativen Inhaltsanalyse nach Mayring die
folgenden Erkenntnisse gewonnen: In der Verdftentlichung der russischen offiziellen Meinung
legte die KCNA ihren Schwerpunkt auf die Kritik der Russischen Foderation an den gegen die
DVRK verhdngten Sanktionen, den USA sowie den MaBnahmen der USA und ihrer
Verbiindeter gegen die DVRK und auf die Stiitzung der nordkoreanischen Position. In der
Berichterstattung der KCNA gibt es keine Informationen von Seiten der Russischen Foderation,
die gegeniiber der DVRK negativ ausgelegt werden konnten.

Mittels der gewonnenen Erkenntnisse ergibt sich, dass die nordkoreanische Regierung
eine freundliche Position gegeniiber der Russischen Foderation einnimmt. Die Russische
Foderation pflegt trotz ihrer Besorgnis iiber die nordkoreanische Atompolitik und ihrer damit
verbundenen Kritik an dem nordkoreanischen Atomprogramm ebenso gute Beziehungen zu der
DVRK, indem sie mit der DVRK interagiert und als standiges Mitglied des UN-Sicherheitsrates

versucht, den Sanktionsdruck auf die DVRK zu verringern.
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