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,,Bei der Verfolgung der Nazi-Verbrecher liegt es fiir alle rechtlich denkenden Menschen — und
auch fiir die Justiz als Schutzinstrument der Gesellschaft — auf der Hand, dass jede Bestrafung
gegentiber dem ungeheuerlichen Ausmass der Schuld zuriickbleiben wird. Umso grosser ist die
Verpflichtung fiir einen Staat, seine Richter und seine Exekutive, alle zur Verfiigung stehenden
oder sich erdffnenden Moglichkeiten auszuschopfen, um im Namen der Millionen Opfer, ja, im
Namen der Menschenwiirde und Menschlichkeit selbst, Gerechtigkeit zu iiben. !

! Diese Aussage geht auf Simon Wiesenthal zuriick, der selbst und dessen Familie Opfer des nationalsozialistischen
Terrorregimes wurde und in mehrere Konzentrationslager deportiert wurde. Er machte es sich nach dem Zweiten
Weltkrieg zu seiner Lebensaufgabe untergetauchte NS-Tater auszuforschen, sie aufzuspiiren und sie in letzter Instanz
vor Gericht zu stellen. Die Titer sollten fiir ihre unmenschlichen Taten zur Verantwortung gezogen werden und den
Opfern sollte wiederum eine gewisse Gerechtigkeit widerfahren. Simon Wiesenthal, Memorandum. In: Brigitte
Bailer-Galanda, Wolfgang Neugebauer (Hg.), Forschungen zum Nationalsozialismus und dessen Nachwirkungen in
Osterreich. Festschrift fiir Brigitte Bailer (Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstands, Wien 2012) 213

f.
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1. Einleitung

Das Zitat von Simon Wiesenthal ziert ganz bewusst den Prolog der vorliegenden Arbeit. Die
nationalsozialistische Gewaltherrschaft richtete eine bis dahin in ihrer destruktiven, verheerenden,
zerstorerischen Dimension in der Menschheitsgeschichte nicht bekannte menschliche Pein an. Der
Holocaust stellt eine Singularitdt dar. Doch hinter der Tétung von sechs Millionen Jiidinnen und
Juden — Kindern, Frauen und Ménnern — stehen keine Namenlosen. Es waren unzihlige Téterinnen
und Téter, die mit ihren vollzogenen Taten das dunkelste Kapitel der menschlichen Geschichte

mitverschuldeten.?

,,Dieser Gewaltausbruch kam nicht aus heiterem Himmel; er fand statt, weil ihm die Téter einen
Sinn beimafen. Er war keine bornierte Strategie zur Erreichung irgendeines Ziels, sondern ein
sich selbst geniigender ProzeB, ein als Erlebnis erfahrener Vorgang — erlebt und durchlebt von den
an ihm Beteiligten. Die Deutschen Biirokraten, die im Rahmen ihrer jeweiligen Zustandigkeit zur
Vernichtung der Juden beitrugen, hatten alle an diesem Erlebnis teil, sei es durch Routinearbeit,
etwa die Abfassung einer Verordnung oder die Abfertigung eines Zuges, sei es geradewegs am
Eingang einer Gaskammer. Sie vermochten die Tragweite des Dramas noch aus den
unscheinbarsten Versatzstiicken herauszulesen.

Einer dieser Technokraten, einer dieser Tater war Erich Rajakowitsch. Einer unter zahlreichen
anderen Osterreichern, die fiir den wohl bekanntesten Biirokraten in der NS-Diktatur, Adolf
Eichmann, arbeiteten. Mir war der Name Rajakowitschs bis zur ndheren inhaltlichen
Auseinandersetzung im Rahmen der Recherchearbeiten zu dieser vorliegenden Arbeit wie
womdglich vielen anderen unbekannt. Auf den ersten Blick ein vermeintlich unbeachteter und
Jkleiner Ubeltiter’ im RSHA-Mordapparat Eichmanns. Auch der studierte Rechtsanwalt
Rajakowitsch vermochte mit zumindest einem Versatzstiick, die Dimension des gro3en Schreckens
zu beurteilen. Als er ndmlich am 12. August 1942 in seiner Vertretungsfunktion vom Leiter des
Referats IV B 4 im niederldndischen Den Haag Wilhelm Zoepf ein Fernschreiben tibermittelte, in
dem er schriftlich festhielt, ,,keine Bedenken* zu haben, Jiidinnen und Juden niederldndischer
Staatsangehorigkeit auch aus Frankreich ,,zu evakuieren**, wenngleich die gesetzliche
Rechtsgrundlage dafiir noch nicht ausgearbeitet war. Das Telegramm hatte die Deportation von
zumindest dreiundachtzig jiidischen Kindern, Frauen und Minnern in das Konzentrations- und
Vernichtungslager Auschwitz zur Folge, von denen nur eine Person das Martyrium iiberlebt hat.
Dieses Dokument sollte zu dem zentralen Beweisgegenstand der Anklagepartei in der
Hauptverhandlung gegen Erich Rajakowitsch werden, welche an elf Verhandlungstagen am
Landesgericht fiir Strafsachen Wien im Februar und Mérz des Jahres 1965 im Rahmen eines
Geschworenenprozesses stattgefunden hat. Es war ein Prozess, der charakteristisch in jene Zeit der

2 Wolfgang Benz kommt in seiner Gesamtbilanz auf eine Opferzahl des Nationalsozialismus von Minimum 5,29
Millionen und einem Maximum von knapp iiber sechs Millionen getéteter Jiidinnen und Juden. Vgl. Wolfgang Benz
(Hg.), Dimension des Volkermords. Die Zahl der jiidischen Opfer des Nationalsozialismus (Miinchen 1991) 17.

3 Raul Hilberg, Die Vernichtung der europiischen Juden. Bd. 3 (Frankfurt am Main 1990) 1061.

4 Fernschreiben von Erich Rajakowitsch BdS Den Haag, IV B 4, an den BdS in Paris sowie den Beauftragten des
Chefs der SiPo und des SD in Briissel betreffend Abbeforderung von Juden aus Belgien LG Wien 27 d Vr 8896/61
Bd: 3 ON: 103.
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1960er Jahre in Osterreich passte. Die Mentalitit eines ,Schlussstrichs® unter die Zeit des
Nationalsozialismus und damit einhergehend auch das Beenden einer strafrechtlichen Verfolgung
von NS-Verbrechen manifestierten sich zusehends in Politik, Justiz und Gesellschaft. Dabei kam
der juristischen Auseinandersetzung mit der nationalsozialistischen Terrorherrschaft, einer Zeit
permanenten Rechtsbruchs und des markanten Erodierens eines moralischen zivilisatorischen
Wertekanons, eine wichtige Rolle zu, kann ihr doch auch der Charakter eines elementaren
Bestandteils der Vergangenheitsaufarbeitung beigemessen werden.

»Zweifelsohne war die juristische Aufarbeitung der nationalsozialistischen Gewaltverbrechen als
, Vergangenheitsbewiltigung durch Recht’ ein zentrales Element des Ringens um einen addquaten
Umgang mit der NS-Vergangenheit. Die Frage nach Fir und Wider, Erfolg und Scheitern, Grenzen
und Defiziten verschiedener, nicht nur auf die Zeit des Nationalsozialismus bezogener, nationaler
wie internationaler ,Vergangenheitsbewiltigung(en)’ ist mittlerweile selbst zum Gegenstand
wissenschaftlicher und gesellschaftlicher Diskussion geworden und steht damit perspektivisch
mittlerweile neben, manchmal sogar vor dem eigentlichen, grundlegenden historischen Ereignis.

Doch diese in dem vorherigen Zitat akzentuierte Erkenntnis iiber die tiefergreifende Relevanz der
justiziellen Auseinandersetzung mit der nationalsozialistischen Terrorherrschaft, schien nach einer
nach 1945 anfianglich ernsthaften und schonungslosen strafrechtlichen Verfolgung von NS-
Verbrechen im Zuge der Volksgerichtsprozesse in Osterreich bald verfolgen und es schlich sich
stattdessen peu a peu ein politisches Credo der Amnestie gegeniiber NS-Tétern ein. Es ist auch
unter diesem Gesichtspunkt interessant und ein Ziel dieser Arbeit, das fiir jene Zeit stellvertretend
stehende Gerichtsverfahren gegen Rajakowitsch auf seinen gesellschaftspolitischen Gehalt hin zu

analysieren.

1.1. Forschungsfrage und Forschungsstand

In dieser vorliegenden Masterarbeit soll zum einen die Person Erich Rajakowitsch, zum anderen
der gegen ihn gefiihrte Strafprozess am Wiener Landesgericht fiir Strafsachen aus dem Jahr 1965
ins Zentrum geriickt werden. Dementsprechend und diese Forschungsprioritdten beriicksichtigend,
entstand auch der Titel der Arbeit: ,,Die Causa Erich Rajakowitsch - Der Strafprozess vor dem
Landesgericht Wien 1965. Ein Kapitel osterreichischer Nachkriegsjustiz. Im Konkreten sollen

insbesondere folgende vier Fragestellungen genauer in den Blick genommen werden:

Welches konkrete Verbrechen wurde Rajakowitsch vorgeworfen, auf was fufste die Anklage

im Wesentlichen und welche Beweismittel kamen zur Anwendung?

Welche Rolle nahm die osterreichische Justiz in den Nachkriegsjahrzehnten im Umgang
mit NS-Verbrechen ein und wie ist der starke Riickgang an Prozessen einhergehend mit

immer milderen Urteilen in den Folgejahren ab 1955 zu erkldren?

> Sven Keller, Die juristische Aufarbeitung von NS-Verbrechen. Strafprozessakten als historische Quelle. In: H-Soz-
Kult (Humboldt Universitét Berlin) (19.06.2007), online unter <https://www.hsozkult.de/event/id/event-57918>
(08.02.2021).
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Inwiefern ldsst sich die juristische Geschichte von Erich Rajakowitsch in die Entwicklung

der Osterreichischen Nachkriegsjustiz einordnen?

Wie ldsst sich die offentliche Wahrnehmung des Strafprozesses gegen Erich Rajakowitsch
in der osterreichischen Presselandschaft beschreiben?

Die Nachkriegsjustiz in Osterreich im Allgemeinen und seine Entwicklung ist gut erforscht und es
existieren diverse Veroffentlichungen dazu. Insbesondere rund um die Jahrtausendwende und in
den 2000er Jahren konnte ein reges Publikationsautkommen rund um den Topos der
Osterreichischen Nachkriegsjustiz festgestellt werden und der wissenschaftliche Korpus erweitert
werden. Unter anderem hat sich Thomas Albrich auf diesem Forschungsfeld mit mehreren
publizierten Arbeiten exponiert. In seinem Sammelwerk Holocaust und Kriegsverbrechen vor
Gericht. Der Fall Osterreich (2006) diskutieren dsterreichische Historikerinnen und Historiker die
justizielle Vorgehensweise Osterreichs gegeniiber nationalsozialistischen Verbrechen nach 1945.
Helmut Butterweck arbeitet in Verurteilt und begnadigt. Osterreich und seine NS-Straficiter (2003)
chronologisch Jahr fiir Jahr die NS-Prozesse in Osterreich fiir die Dekade von 1945 bis 1955 ab,
die Ara der Volkgerichtsbarkeit. Einen wichtigen Beitrag hat Claudia Kuretsidis-Haider, ihres
Zeichens wissenschaftliche Ko-Leiterin der Zentralen 0Osterreichischen Forschungsstelle
Nachkriegsjustiz am Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstands (DOW), mit ihrem
Sammelbuch Keine ,Abrechnung’. NS-Verbrechen, Justiz und Gesellschaft in Europa nach 1945
(1998) geleistet. Darin hat sie den Blick auch iiber Osterreichs Grenzen geweitet und andere
Fallbeispiele aus europdischen Landern integriert. Sie nimmt in zahlreichen anderen Beitrdgen und
Artikeln Stellung zur Osterreichischen Nachkriegsjustiz. Christian Rabl wiederum richtet sein
Augenmerk auf das Konzentrationslager Mauthausen. In seiner 2017 erschienen Dissertation
untersucht er die juristische Aufarbeitung der im dortigen KZ-Komplex veriibten Verbrechen.b
Eine umfassendere Studie gelang Rabl, dem wissenschaftlichen Leiter des Zeithistorischen
Zentrums Melk, mit Mauthausen vor Gericht. Nachkriegsprozesse im internationalen Vergleich
(2019). Darin wird die Perspektive iiber Osterreichs Grenzen geweitet und internationale
Vergleiche mit anderen Staaten und deren juristischer Auseinandersetzung mit NS-Verbrechen im
KZ-Komplex Mauthausen gezogen. Zudem werden neben den rund fiinfhundert Prozessen die
weiteren Lebensverldufe der NS-Téter beleuchtet und gezeigt, dass deren Reintegration in die
Osterreichische und deutsche Nachkriegsgesellschaft in den meisten Fillen flieBend und
friktionslos vonstatten ging.” Im Allgemeinen soll die dsterreichische Nachkriegsjustiz fiir meine
Masterarbeit den kontextuellen Rahmen bilden, um ein profundes Geriist fiir die exemplarische
Fallstudie von Erich Rajakowitsch zu haben.

¢ Christian Rabl, Der KZ-Komplex Mauthausen vor Gericht (Dissertation Wien 2017). Fiir selbige Doktorarbeit
wurde Rabl 2018 mit dem Mauthausen-Memorial-Forschungspreis ausgezeichnet.
7 Christian Rabl, Mauthausen vor Gericht. Nachkriegsprozesse im internationalen Vergleich (Wien 2019).
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Der Forschungsstand rund um Erich Rajakowitsch, dessen Person in meiner Masterarbeit im
weiteren Sinn der eigentliche Forschungsschwerpunkt zukommen soll, ist noch relativ unerforscht.
In einem kurzen Artikel von Christina Kleiser (2013) wird der Strafprozess gegen Erich Raja — so
bezeichnete sich nach 1945 der vormalige Erich Rajakowitsch — beleuchtet.® In der vorliegenden
Arbeit soll allerdings der Geburtsname Erich Rajakowitsch weitestgehend, wenn nicht direkt aus
Akten zitiert wird, verwendet werden. In seiner selbst verfassten Apologie mit dem ambigen Titel
Kopfjagd auf Rajakowitsch (1966), in welcher er in der dritten Person iiber sich schreibt, versucht
Erich Rajakowitsch seinen Namen nach der rechtskriftigen Verurteilung zu zweieinhalb Jahren
schweren Kerkers rein zu waschen, bestreitet jegliche Schuld und inszeniert sich als Justizopfer.
Dieses Werk wird natiirlich einer kritischen wissenschaftlichen Uberpriifung unterzogen und dient
keineswegs als Referenz. In ihrer medial-historischen Untersuchung analysiert Sabine Loitfellner
die Osterreichische Presseberichterstattung zu jedem einzelnen Geschworenengerichtsprozess vor
einem Osterreichischen Gericht vom ersten Hauptverhandlungstag bis zur finalen
Urteilsverkiindung. In ihrer Studie ist auch der Prozess gegen Erich Rajakowitsch inkludiert.” Anna
Héjkova nimmt in ihrem Artikel The Making of a Zentralstelle. Die Eichmann-Mdnner in
Amsterdam (2003) unter anderem auch Bezug auf Erich Rajakowitsch und seine Machenschaften
als enger juristischer Berater von Adolf Eichmann.!? Einen biographischen Ansatz verfolgt der als
historische Gutachter im Prozess gegen Rajakowitsch eingesetzte niederldndische Historiker
Benjamin Adron Sijes und widmet ein Kapitel in seiner Studie liber die Judenverfolgung in den
Niederlanden explizit dem Osterreicher.!" Auch in einem Kapitel von Simon Wiesenthals Buch
Doch die Mérder leben (1967) findet Rajakowitsch und dessen Gerichtsverfahren Erwihnung.'?

Des Weiteren wird in vereinzelten Beitriagen'?® auf Erich Rajakowitsch verwiesen, wenngleich nicht
ein groferes Bild gezeichnet wird. Diesen Anspruch, folgende Forschungsliicke bestmoglich zu
schlieBen, verfolgt meine Arbeit. Es soll unter anderem eine biographische Anndherung an

8 Christina Kleiser, Wertschitzung vor Gericht. Der Wiener Strafprozess gegen den NS-Titer Erich Raja (vormals
Rajakowitsch). In: Kritische Justiz. Vierteljahresschrift fiir Recht und Politik (Heft 3, Jahrgang 46) (Baden-Baden
2013) 257-265.

% Sabine Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen wegen NS-Verbrechen in ausgewihlten
Osterreichischen Zeitungen 1956-1975. OeNB-Jubildumsprojekt ,Justiz und NS-Gewaltverbrechen. Teilprojekt
Gesellschaft und Justiz (Wien 2002). Kapitel zu Erich Rajakowitsch auf den Seiten 103-107.

10 Anna Hdajkova, The Making of a Zentralstelle. Die Eichmann-Ménner in Amsterdam. In:

Theresienstddter Studien und Dokumente (Prag 2003) 352-382.

! Benjamin Aéron Sijes, Studies over jodenverfolging (Assen 1974).

12 Simon Wiesenthal, Doch die Morder leben. Kapitel ,Geschéft ist Geschéft” (Miinchen/Ziirich 1967). Kapitel zu
Erich Rajakowitsch auf den Seiten 245-263.

13 Ein Beispiel fiir einen solchen Querverweis ist das Verfahren gegen Wilhelm Harster, Befehlshaber der
Sicherheitspolizei in Den Haag, und Rajakowitschs Vorgesetzter wihrend seiner Zeit in den Niederlanden, vor dem
Miinchner Landesgericht. Vgl. Christian Ritz, Schreibtischtdter vor Gericht. Das Verfahren vor dem Miinchner
Landgericht wegen der Deportation der niederlédndischen Juden (1959-1967) (Paderborn 2012).
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Rajakowitsch erfolgen, seine Zeit in Osterreich'* und in den Niederlanden'> thematisiert, seine
Prozessgeschichte diskutiert und einer gesellschaftlichen Einordnung unterzogen werden.

1.2. Methodik der Analyse

Erich Egon Rajakowitsch, 1905 in Triest geboren, war wihrend des Zweiten Weltkrieges enger
juristischer Berater Adolf Eichmanns und ab 1941 in verschiedenen Funktionen in den deutsch
besetzten Niederlanden titig. Rajakowitsch gilt das Hauptaugenmerk in meiner Masterarbeit. Es
soll eine biographische Anndherung erfolgen und auch die Zeit vor dem Zweiten Weltkrieg
betrachtet werden, in der er etwa in den 1930er Jahren als Konzipient und Rechtsanwalt das bald
auf das ganze deutsche Reichsgebiet angewendete Modell ,Arisierung gegen Auswanderung’'® mit
dem Rechtsanwaltskollegen Dr. Heinrich Gallop entwickelt hat und maligeblich in
,Arisierungsgeschifte’, im Prinzip Vermdgensberaubungen von Jiidinnen und Juden, nach dem
sogenannten ,Anschluss’ Osterreichs im Friihjahr 1938 verwickelt gewesen ist. Wie bereits
beschrieben, soll vor allem auch seine Zeit in den Niederlanden wéhrend des Krieges sowie die
Jahrzehnte nach 1945 einer genaueren Untersuchung unterzogen werden. Neben seiner Person, soll
aber ebenso das gegen ihn gefiihrte Ermittlungsverfahren und der daran anschlieBende
Gerichtsprozess am Landesgericht Wien 1965 genau beleuchtet werden. Wer war Erich
Rajakowitsch, wie sah seine Téatigkeit vor 1939, vor allem wihrend des Krieges und auch danach
aus? Welche konkrete Involvierung in NS-Verbrechen fand statt beziehungsweise wurde ithm

vorgeworfen? Auf was fulite Rajakowitschs Verteidigung? Dieses explizite Fallbeispiel soll in ein

14 In der historischen Forschung wurde bereits seine Rolle im Vermdgensraub untersucht. Hier wird unter anderem
tiber seine Involvierung bei der Griindung und weiteren Arbeit der sogenannten ,,Aktion Gildemeester” — ein Modell
der nationalsozialistischen Vertreibungs- und Auspliinderungspolitik — zu sprechen sein. Siehe dazu: Alexandra-
Eileen Wenck, Die ,,Aktion Glidemeester* — eine Auswanderungsaktion fiir Jiidinnen und Juden nichtmosaischen
Glaubens im besetzten Osterreich. In: Christina Gschiel, Ulrike Nimeth, Leonard Weidinger (Hg.), Schneidern und
sammeln. Die Wiener Familie Rothberger (Wien 2010), 183-204. Siehe auch: Theodor Venus, Alexandra-Eileen
Wenck, Die Entziehung jlidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische Studie iiber
Organisation, Form und Wandel von ,,Arisierung® und jiidischer Auswanderung in Osterreich 1938-1941
(Wien/Miinchen 2004).

15 Elementar fiir die justizielle Prozessgeschichte Rajakowitschs war dessen Zeit in den Niederlanden, féllt in jenen
Zeitraum doch auch die zur Anklage stehende Tat. Uber die NS-Zeit in den Niederlanden und die Verfolgung von
Jidinnen und Juden in den Niederlanden soll an dieser Stelle auswahlweise auf folgende Werke verwiesen werden:
Bob Moore, Victims and survivors. The Nazi Persecution of the Jews in the Netherlands 1940-1945 (London 1997);
Gerhard Hirschfeld, Fremdherschafft und Kollaboration: die Niederlande unter deutscher Besatzung 1940-1945
(Stuttgart 1984); Katja Happe, Viele falsche Hoffnungen. Judenverfolgung in den Niederlanden 1940-1945.
(Paderborn 2017); Johannes Koll, Arthur SeyB-Inquart und die deutsche Besatzungspolitik in den Niederlanden
(1940-1945) (Wien/Kdln/Weimar 2015).

16 An dieser Stelle soll auch auf den Bericht der ,Unabhiingigen Expertenkommission Schweiz: Zweiter Weltkrieg®
verwiesen werden. Darin wird die Rolle der Schweiz in die deutschen Losegelderpressungen — ein Instrument
antijiidischer Politik im NS-Staat zur Devisenbeschaffung — im Reichskommissariat Niederlande untersucht. Nach
dem Generalgouvernement Polen wurden in den besetzten Niederlanden die grofiten Volumina fiir ,Ausreisen*
verlangt und gezahlt. Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg (Hg.), Die Schweiz und die
deutschen Losegelderpressungen in den besetzten Niederlanden. Vermdgensentziehung, Freikauf, Austausch, 1940-
1945. Beiheft zum Bericht: Die Schweiz und die Fliichtlinge zur Zeit des Nationalsozialismus. Verfasst von Thomas
Sandkiihler und Bettina Zeugin, unter Mitarbeit von Christian Horn, Ernest H. Latham 111, Bertrand Perz, Hans
Safrian, Alexandra-Eileen Wenck (Bern 1999), auch online unter < https://www.uek.ch/de/publikationen1997-
2000/1oesegeld.pdf> (15.04.2021).
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groBeres Bild geriickt werden, sodass der Kontext der Nachkriegsjustiz peripher angestreift wird
und dessen Entwicklung in Osterreich dargestellt werden soll.

Es soll durch die Heranziehung von Gerichtsakten und Protokollen!” versucht werden die
Argumentationslinien von Anklage und Verteidigung zu rekonstruieren. Dem Tatvorwurf, ndmlich
der Mitwirkung an der Deportation niederldndischer Jiidinnen und Juden aus Frankreich in die
Vernichtungslager, soll nachgegangen werden. Als Belastungsmaterial des eigentlichen Anklégers,
Simon Wiesenthal, diente ein Fernschreiben von SS-Obersturmfiihrer Rajakowitsch vom 12.
August 1942. Zu diesem Zeitpunkt war der spitere Angeklagte Referatsleiter beim Befehlshaber
der Sicherheitspolizei und stellvertretender Leiter des ,Sonderreferates J° der Abteilung IV B 4 in
den vom nationalsozialistischen Regime besetzten Niederlanden, in Den Haag. Mit seiner
Unterschrift unter jenem Dokument veranlasste er die Deportation von zumindest dreiundachtzig
aus den Niederlanden stammenden Jiidinnen und Juden aus dem ,Sammel- und Durchgangslager’
Drancy, unweit von Paris, in das Konzentrations- und Vernichtungslager Auschwitz. Ferner soll
anhand von Darstellungen zeitgendssischer Zeitungsartikeln eine Anndherung an die damalige
Berichterstattung und das 6ffentliche Meinungsbild erfolgen. Es soll eben auch eine Einbettung
der Geschehnisse auf einer gesellschaftlichen Ebene versucht werden, auf welcher der
zeitgenossische Umgang mit NS-Verbrechern in den 1960er Jahren stattgefunden hat.

Die Ausfiihrungen dieser Arbeit basieren auf einer analytischen Recherche und Auswertung von
einerseits vorhandener Literatur und andererseits Quellenbestdnden in Osterreichischen Archiven.
Konkret wurden die fiir Erich Rajakowitsch relevanten Bestinde des Wiener Stadt- und
Landesarchivs, des Simon Wiesenthal Archivs und des Dokumentationsarchivs des
Osterreichischen Widerstands untersucht. Geht es methodisch um die Dekonstruktion von
gerichtlichem Material wie Protokollen, Akten, Zeugenvernehmungen, Gerichtsprozessen und
dergleichen orientiere ich mich an dem von Kerstin Briickweh verfassten Leitfaden'®, welcher im
weiteren Verlauf der Arbeit noch explizit ausgefiihrt werden wird.

Zusammenfassend soll nochmals festgehalten werden, dass mein priméres Forschungsinteresse auf
Erich Rajakowitsch liegen wird und dieser und dessen Untersuchungsverfahren und gerichtliche
Hauptverhandlung einer genaueren wissenschaftlichen Untersuchung unterzogen werden soll. Im
Wesentlichen beschrinkt sich die methodische Herangehensweise auf eine reine Literatur- und
Dokumentenanalyse. Diese geht mit der Heranziehung von einschligiger Forschungsliteratur und
Akten von statten, mit denen versucht werden soll, die Causa Erich Rajakowitsch ndher zu
beleuchten und sein Strafverfahren und Strafprozess in eine justizielle Entwicklungsgeschichte in
Nachkriegsosterreich einzuordnen.

17 Die von mir verwendeten Akten und Protokolle liegen im Wiener Stadt- und Landesarchiv sowie im Archiv des
Dokumentationsarchivs des dsterreichischen Widerstands.

18 Kerstin Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten — Wie ein Strafprozess erzihlt werden

kann. In: Jiirgen Finger, Sven Keller, Andreas Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte. Akten aus NS-Prozessen
als Quellen der Zeitgeschichte (Gottingen 2009) 193-204.
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1.3. Gliederung der Masterarbeit

Zuvorderst folgt im Anschluss an dieses Unterkapitel im theoretischen Teil ein Einstieg in das
Thema der Téterforschung, wobei zundchst ein Riickblick versucht und auf die Genese der
zeitgeschichtlichen Subdisziplin geblickt wird. Im weiteren Verlauf wird auf die Transformation
von der ,dlteren’ in die ,neuere’ Taterforschung ab den 1990er Jahren eingegangen. Dem Kapitel
schlieBt sich der zweite theoretische Teilabschnitt an, ndmlich jener der rechtlichen Grundlagen,
wo ein kurzer historischer Abriss des Osterreichischen Strafrechts erfolgt und dann auf die
gesetzlichen Rahmenbedingungen zur Verfolgung von NS-Verbrechen geblickt wird. Es soll ein
Uberblick iiber die damaligen gesetzlichen Grundlagen in Osterreich und die Zeit zwischen 1945
und 1955 gegeben werden in der es zur Einsetzung von sogenannten Volksgerichten an dem
jeweiligen Sitz der Oberlandesgerichte gekommen ist. Der Fokus soll allerdings auf die
darauffolgenden Geschworenengerichtsprozesse ab 1955 gelegt werden. Zwischen 1955 und 1975
fanden insgesamt lediglich fiinfunddreiBig Prozesse gegen neunundvierzig Angeklagte wegen NS-
Verbrechen statt, wovon zwanzig mit einem Schulspruch und dreiundzwanzig mit einem
Freispruch endeten sowie in fiinf Féllen eine Einstellung des Verfahrens ohne Urteil erfolgte.'® Ein
folgender thematischer Exkurs beschiftigt sich pragnant mit der Thematik der Verwendbarkeit von
justiziellen Akten und Protokollen als geschichtliche Quelle.

Der die vorliegende Arbeit eroffnende theoretische Teil fiihrt in das vierte Kapitel, wo biographisch
der Lebensweg von Erich Rajakowitsch nachgezeichnet wird, dessen Zeit als Anwalt in Wien und
die Involvierung in die ,Aktion Gildemeester’ untersucht, sowie seine Rolle im ,Niskoplan’ und
dem ,Madagaskarplan’ erforscht wird. Elementar war Rajakowitschs Zeit in den besetzten
Niederlanden, worauf sich in Kapitel Fiinf explizit fokussiert wird. Die folgenden Teilabschnitte
Sechs und Sieben schirfen den Blick auf den ehemaligen SS-Obersturmfiihrer und seine Zeit nach
1945, sein Scheinleben in Italien als Geschédftsmann und eine fiir ihn personlich zusehends immer
heiklere Lage, nachdem ihn seine Vergangenheit einholt und Voruntersuchungen schliellich in
einer Hauptverhandlung 1965 vor dem Landesgericht fiir Strafsachen Wien miinden. Dieser
Geschworenenprozess wird prazise im achten Kapitel re- und dekonstruiert. Die Arbeit schlieB3t

letztlich mit einer finalen summarischen Schlussbetrachtung.

1 Winfried R. Garscha, Die 35 dsterreichischen Prozesse wegen NS-Verbrechen seit der Abschaffung der
Volksgerichte, online unter < http://www.nachkriegsjustiz.at/prozesse/geschworeneng/35prozesse56_04.php>
(20.03.2020).
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2. Taterforschung

2.1. Riickblick — Die ,iltere’ Titerforschung

In der Geschichtswissenschaft bildete die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem
Holocaust?® noch viele Jahre nach 1945 und dem Ende des Zweiten Weltkrieges ein nur peripheres
Forschungsfeld, das sowohl in der Fachwissenschaft selbst als auch in der Offentlichkeit auf
zundchst noch relativ wenig Resonanz gestoBlen ist. ,,Der Holocaust war die zivilisatorische
Bruchkante des 20. Jahrhunderts. So entfesselt, so grenzenlos und so entsetzlich effizient wurde

weder vorher noch nachher in der Geschichte gemordet.*?!

Exemplarisch fiir den eher
schleppenden Auftakt der Holocaust-Forschung steht die erst nachtraglich erfolgte Rezeption des
eigentlichen Monumentalwerkes The Destruction of the European Jews von Raul Hilberg.?? Nach
seinem erstmaligen Erscheinen zu Beginn der 1960er Jahre sprachen sich in Deutschland einige
Verlage gegen eine Ubersetzung des Werkes in die deutsche Sprache aus, sodass es erst mit
deutlicher Zeitverzogerung, im Jahre 1982, in der deutschen Erstausgabe in einem kleinen Berliner
Verlag erschien.?? In den allmihlichen Fokus der breiten deutschen Offentlichkeit riickte die Arbeit
Hilbergs®* allerdings erst mit der Publikation als dreibéndige Taschenbuchausgabe im Fischer
Verlag 1990. Ebendiese Edition wurde bis heute in dutzenden erweiterten Ausgaben neu

aufgelegt.?’

Diese zogerliche Vorgehensweise in Deutschland war symptomatisch fiir das Verhalten anderer
Léander. Eine franzosische Edition erschien auch erst Jahre nach der Erstveroffentlichung im Jahre
1985, wohingegen eine spanische Ausgabe sogar erst 2005 und eine hebrdische 2007 verdffentlicht
wurde. Gerade in Israel stiel der von Raul Hilberg in dieser Arbeit verfolgte strukturgeschichtliche

20 Der Terminus ,Holocaust’ ist speziell seit den 1970er Jahren eine global angesehene Bezeichnung fiir die
Vernichtung der europaischen Jiidinnen und Juden zur Zeit der nationalsozialistischen Terrorherrschaft — im
deutschsprachigen Raum erhielt die Bezeichnung einhergehend mit der Ausstrahlung der gleichnamigen TV-Serie
Ende der 1970er Jahre noch mehr Bedeutung. Die Wortherkunft stammt von dem griechischen Wort ,holocauston’
ab, das ,Brandopfer’ bedeutet und wortlich {ibersetzt so viel wie ,ganz verbrannt’. Die Konnotation des Brand- oder
Siihneopfers verleiht dem Begriff jedoch eine problematische Note, da die Massenvernichtung keine freiwillige
religidse oder kultische Handlung war, sondern ein von Nationalsozialisten begangener systematischer Genozid an in
Europa lebenden Jiidinnen und Juden Insofern stellt die Begrifflichkeit des ,Holocaust’ gerade fiir viele jiidische
Uberlebenden ein Problem dar, weshalb bei einigen Personen der Begriff ,Shoah’ populirer ist. Vgl. Yad Vashem
(Hg.), Lexikon. Holocaust, online unter <https://www.yadvashem.org/de/holocaust/lexicon.html> (09.12.2020).

21 Frank Werner, Grenzenlose Gewalt. In: Zeit Geschichte, Nr. 1/2017 Editorial, 4.

22 Raul Hilberg, The Destruction of the European Jews (Chicago 1961).

23 Raul Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden. Die Gesamtgeschichte des Holocaust (Berlin 1982).

24 Raul Hilberg, 1926 in Wien geboren, fliichtete mit seinen aus Galizien stammenden jiidischen Eltern im April
1939 iiber Frankreich und Kuba in die USA und siedelte sich in New York an. Ein GroBteil der Familie Hilberg
wurde Opfer des Holocaust. Raul Hilberg kam als US-Soldat nach Deutschland, wo er in der einstigen NSDAP-
Zentrale in Miinchen auf Teile der Privatbibliothek Adolf Hitlers gestoen war. Der studierte Historiker nahm nach
dem Krieg die amerikanische Staatsbiirgerschaft an und verfasste mit The Destruction of the European Jews das
Standardwerk zur Geschichte des Holocaust. Vgl. Internationales Biographisches Archiv (Hg.), Eintrag ,Raul
Hilberg’. In: Munzinger Online, Personen, online unter < https://www.munzinger.de/search/document?index=mol-
00&1d=00000023536&type=text/html&query.key=PKd9BVRT &template=/publikationen/personen/document.jsp&p
review=> (10.12.2020).

25 Raul Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, 3 Bde. (Frankfurt am Main 1990). In dieser Arbeit wird
die 13. Auflage von November 2017 zitiert.
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Ansatz, der sich vorwiegend mit Quellen der Téterseite auseinandersetzt, auf wenig Akzeptanz.
Diese hier beschriebenen anfianglichen Schwierigkeiten der Holocaust-Forschung, sich auf
wissenschaftlicher und gesellschaftlicher Ebene zu etablieren, wichen allerspétestens in den 1990er
Jahren und gingen geradezu in einen Boom der Forschung iiber, der sich ferner in einer
internationalen Erinnerungskultur mit dem Holocaust im Zentrum manifestiert hat.?® In dieser Zeit
kam es neben einer Internationalisierung der Holocaust-Forschung auch zu einer stirkeren
Ausdifferenzierung und Spezialisierung der selbigen, wobei sich die Subdisziplin der
, Taterforschung’ herausbildete. Lag das Interesse der Forschung bis in die 1980er Jahre vor allem
auf der Deutung, so wandte sich ab den 1990er Jahren der Fokus hin zur ndheren Erforschung der
empirisch-wissenschaftlichen Rekonstruktion der NS-Titer?” und deren morderischer Praxis.?®

Unterteilt man — angelehnt an Gerhard Paul — die Entwicklung der Téterforschung nach 1945 in
bestimmte Zeitabschnitte, die sich mitunter durchaus auch {iberschneiden konnen, lassen sich fiinf
unterschiedliche Phasen identifizieren.?® Sich auf diese Lingsschnitt-Darstellung stiitzend, sollen
im Folgenden die prignanten Entwicklungsphasen dargestellt und mit Werken exemplifiziert
werden sowie herausgearbeitet werden welche Charakteristika typisch fiir jene Zeit waren oder

noch immer sind.

26 Vgl. Frank Bajohr, Andrea Léw, Tendenzen und Probleme der neueren Holocaust-Forschung. Eine Einfiihrung. In:
Frank Bajohr, Andrea Léw (Hg.), Der Holocaust. Ergebnisse und neue Fragen der Forschung (Frankfurt am Main
2015)9f.

27 Der Terminus , Titer’ erfiillt im NS-Kontext nicht zwingend die Kriterien, welche im engen juristischen Sinn dem
Typus eines Téters entsprechen, sondern kann sich auf zumindest fiinf verschiedene Typen beziehen: (1) Mitlaufer
und Opportunisten, (2) Weltanschauungstiter, (3) Exzesstiter, (4) Schreibtischtiter und (5) ,,[...] eine Mischung aus
Schreibtisch- und Direkttitern, aus Vordenkern und Vollstreckern [...].” Gerhard Paul, Klaus-Michael Mallmann,
Sozialisation, Milieu und Gewalt. Fortschritte und Probleme der neueren Téterforschung. In: Gerhard Paul, Klaus-
Michael-Mallmann, (Hg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische Téterbiographien (Darmstadt 2004) 1-32,
hier 18. Diese Kategorisierung ist sicherlich zutreffend fiir viele Téterinnen und Téter, doch ist ein fixes Rekurrieren
auf diese Einteilung sicherlich nicht stets zweckmiBig. Auf die Besonderheit des Begriffs des ,Téters” weisen auch
Jan Erik Schulte und Clemens Vollnhals hin und schreiben ihm in historischen Untersuchungen den Charakter einer
,Hilfskonstruktion* zu. ,,Téter ist letztlich ein fluider Begriff und Ergebnis einer im Kern arbitraren
Kategoriebildung. In Abgrenzung zu Opfern und Zuschauern ermdglicht er jedoch wissenschaftliche Vergleiche und
hochaggregierte Analysen.“ Jan Erik Schulte, Clemens Vollnhals, Einleitung: NS-Téterforschung: Karrieren
zwischen Diktatur und Demokratie. In: Totalitarismus und Demokratie — Zeitschrift fiir internationale Diktatur und
Freiheitsforschung (7/2/2010) 179-181, hier 180.

Zu einem prominenten Kritiker der ,alten” Téterforschung hat sich Hans Mommsen exponiert. Er verweist etwa
darauf, dass der Begriff des ,Tédters’ auf ,,[...] die hohen NS-Chargen kaum angewendet werden kann, deren
intellektuelle und menschliche Mediokritdt sich einer sinnvollen biographischen Darstellung entzieht.” Hans
Mommsen, Forschungskontroversen zum Nationalsozialismus. In: Aus Politik und Zeitgeschichte (APuZ) (14-
15/2007), 14-21, hier 17 online unter < https://www.bpb.de/apuz/30541/forschungskontroversen-zum-
nationalsozialismus?p=all> (06.04.2020). Uberdies gibt er zu bedenken, dass der Begriff des Titers in der Hinsicht
statisch ist, ,,[...] insofern nur die Tat, nicht der Werdegang im Vordergrund des Interesses steht.” Hans Mommsen,
Probleme der Taterforschung. In: Helgard Kramer (Hg.), NS-Téter aus interdisziplindrer Perspektive (Miinchen
2006) 425-433, hier 427.

28 Vgl. Frank Bajohr, Titerforschung: Ertrag, Probleme und Perspektiven eines Forschungsansatzes. In: Frank
Bajohr, Andrea Low (Hg.), Der Holocaust. Ergebnisse und neue Fragen der Forschung (Frankfurt am Main 2015)
167.

2 Vgl. Gerhard Paul, Von Psychopathen, Technokraten des Terrors und ,,ganz gewdhnlichen* Deutschen. Die Titer
der Shoah im Spiegel der Forschung. In: Gerhard Pau/ (Hg.), Die Téter der Shoah. Fanatische Nationalsozialisten
oder ganz normale Deutsche? (Gottingen 2002) 13-93.
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In der unmittelbaren Nachkriegszeit war die Offentlichkeit bemiiht sich zwar gegen die vergangene
Ara des Terrors auszusprechen, sich aber gleichzeitig nicht ernsthaft mit den involvierten Personen
— den Opfern, den Téterinnen und Tétern, den Mitlduferinnen und Mitldufern oder auch
selbstreflexiv mit sich selbst — zu befassen.

,.Die Politik und die frithe Forschung bis Ende der 1950er Jahre verinselten, ja exterritorialisierten
das Phanomen der Téaterschaft — und dies gleichermal3en in Deutschland-West wie in Deutschland-
Ost, ganz abgesehen von Osterreich, das sich von Anfang an im Lager der Opfergesellschaft
verortete.*"

Bedeutend sind die Niirnberger Kriegsverbrecherprozesse mit deren Urteilen®! einzuschitzen,
welche ausschlielich die Geheime Staatspolizei und die SS fiir die Verbrechen verantwortlich
gemacht haben und im Umkehrschluss im oOffentlichen Diskurs in einer kollektiven
Selbstentlastung grofler Bevdlkerungsteile miindete. Ebenso in das kollektive Gedédchtnis der
Bundesrepublik Deutschland — sowie in jenes der selbsternannten Opfergesellschaft Osterreichs®?
— manifestierte sich das Trugbild, dass es lediglich eine scheinbar marginale Anzahl an aullerhalb
der breiten Gesellschaft stehenden Tatern war, welche die eruptiven Gewaltdelikte veriibt hétte.
Zusitzlich wurde diesen Tétern ein fiktives bipolares Taterprofil, das die Delinquenten entweder
als ,,ddmonische Fiihrungspersonen oder [...] kriminelle ExzeBtiter3* definierte, attestiert.

30 Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 16.

31'Vor gut 75 Jahren, am 20. November 1945, wurden die Niirnberger Prozesse gegen zweiundzwanzig noch lebende
Reprisentanten des NS-Regimes erdffnet. Die monstrosen, menschenverachtenden Verbrechen verlangten nach einer
Antwort, die ihrerseits grenzenlos war. ,,Ein Weltgericht sollte den Zivilisationsbruch sithnen; nicht die Rache der
Sieger, sondern das Recht der zivilisierten Volker. Die Niirnberger Prozesse wurden zur Geburtsstunde des
humanitiren Volkerrechts.” Frank Werner, Die Macht des Bosen brechen. In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020 Editorial,
4. US-Président Harry Truman hat sich gegen Vorhaben der anderen alliierten Nationen durchgesetzt, wonach es zu
Schauprozessen mit vorgegebenen Todesurteilen oder eines formlosen Erschielens an der Wand hitte kommen
sollen. Die Amerikaner wollten aber einen fairen Prozess und setzten sich gegen die Russen und Franzosen durch.
Am 1. Oktober 1946 wurden die Urteilsspriiche verkiindet: Zwolf Todesurteile (Martin Bormann, Hans Frank,
Wilhelm Frick, Hermann Gdring — er veriibte vor Vollstreckung des Urteils Selbstmord in der Gefangniszelle —,
Alfred Jodl, Ernst Kaltenbrunner, Wilhelm Keitel, Joachim von Ribbentrop, Alfred Rosenberg, Fritz Sauckel, Arthur
SeyB-Inquart, und Julius Streicher), sieben Freiheitsstrafen (Karl Donitz, Walther Funk, Rudolf HeB, Konstantin von
Neurath, Erich Raeder, Baldur von Schirach und Albert Speer) und drei Freispriiche (Hans Fritzsche, Franz von
Papen und Hjalmar Schacht). Die Niirnberger Prozesse wurden ,,entscheidend [...] fiir die Bewusstseinsbildung der
Deutschen und Osterreicher iiber Auschwitz und Holocaust. Ohne die Berichterstattung in den Zeitungen und ohne
die Wucht der in Niirnberg vorgelegten Beweise hétten sie vom grofiten Verbrechen aller Zeiten happchenweise im
Laufe von Jahren erfahren, und die grofte aller Nazi-Untaten hitte sich unserem politischen Bewusstsein niemals so
nachhaltig eingeprégt. Denn die Politik hat wenig bis nichts dazu getan.” Hellmut Butterweck, Sternstunde der
Gerechtigkeit. In: Der Standard, Nr. 9647 (14./15. November 2020) Album A 7, online unter <
https://www.derstandard.at/story/200012169021 1/vor-75-jahren-der-nuernberger-prozess-als-stunde-der-
gerechtigkeit> (23.11.2020).

32 Siehe dazu etwa: Bertrand Perz, Osterreich. In: Volkhard Knigge, Norbert Frei (Hg.), Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Vélkermord (Miinchen 2002) 150-162. An anderer Stelle zum Topos des
Opfermythos in Osterreich: Thomas Albrich, ,,Es gibt keine jiidische Frage®. Zur Aufrechterhaltung des
osterreichischen Opfermythos. In: Rolf Steininger (Hg.), Der Umgang mit dem Holocaust. Europa — USA — Israel
(Wien/Koln/Weimar 1994) 147-166; Heidemarie Uhl, Das ,.erste Opfer. Der osterreichische Opfermythos und seine
Transformationen in der Zweiten Republik. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Politikwissenschaft (OZP) (1/2001),
19-34, online unter
<http://www.erinnern.at/bundeslaender/oesterreich/e_bibliothek/gedenkstatten/Uh1%2C%200sterreichischer%200pf
ermythos.pdf> (06.04.2020).

33 Paul, Psychopathen. In: Paul, Téter, 17.
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Mit der Griindung der Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Aufklirung
nationalsozialistischer Verbrechen in Ludwigsburg** Ende 1958, sowie dem Eichmann-Prozess in
Jerusalem 1961 und dem Frankfurter Auschwitz-Prozess Mitte der 1960er Jahre galt das
Schweigen iiber die Téter und das Konzept der Bipolaritit von Tétern auf den ersten Blick als
iiberwunden. Doch dieser scheinbare Entwicklungsprozess miindete in einen neuerlichen Diskurs
der Vermeidung und Verleugnung. Ein neuer Typus des emotionslosen und passiven System- und
Verwaltungstiters®> war geboren und stand dem vorherigen Charakter des diabolischen
psychopathologischen Morders in seinen Wesensziigen diametral als Antithese entgegen.
Charakteristika wie ,biirokratisch’, ,industriell’ und ,anonym’ fiigten sich in der Verbildlichung
der zum Teil bis im heutigen Diskurs tradierten ,Todesfabriken’ zusammen. Die zwei Narrationen
der Diabolisierung und Entpersonalisierung der Téter brachten jedoch die Gemeinsamkeit mit sich,
dass beide Sichtweisen den ,normalen’ Deutschen erlaubten sich von den Tétern distanzieren zu

konnen, ohne deren Taten negieren zu miissen.3®

Martin Broszat deutete die 1958 vom Miinchner Institut fiir Zeitgeschichte herausgegebenen
autobiographischen Aufzeichnungen von dem ehemaligen Kommandanten des Konzentrations-
und Vernichtungslagers Auschwitz Rudolf HoB% so, dass er ein Bild eines autorititshorigen und
pflichtbewussten ~ Auschwitz-Lagerkommandanten zeichnete, dessen Disposition eines
Exekutivbeamten es erlaubte einen ,,hygienischen Massenmord* durchzufiihren und dabei ,,[...]
Tausende von Menschen zu toten, ohne das Gefiihl des Mordes zu haben.“*® Ein #hnliches
Auslegungsmuster wie von Broszat, das den Tatern etwas Normales attestierte, verfolgte neben
Hans Mommsen insbesondere auch Hannah Arendt in ihren Betrachtungen als Reporterin fiir die
Zeitschrift ,The New Yorker’ iiber den Eichmann-Prozesses in den friihen 1960er Jahren, welche
fiir den weiteren Diskurs in Deutschland prigend sein sollten und eine starke Rezeption erfuhren,
wenngleich ihr harsche Kritiken nicht erspart blieben. Mit threm Prozessbericht Eichmann in
Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Bosen (1986)%° versuchte Arendt einerseits eine
Zusammenfassung des Holocaust — sie verwies zum einen schon auf die regionalen Differenzen in
der Judenverfolgung und die oftmals mitentscheidende Bedeutung des Verhaltens der ortlichen
Bevolkerung fiir das Schicksal der Menschen und zum anderen auf das fiir viele Jiidinnen und

3 Auf jene Institution, die nebenbei fiir den Fall Rajakowitsch relevant war, wird in der Arbeit noch
zurlickzukommen sein.

35 In diesem Zusammenhang wird oftmals der Begriff ,Schreibtischtiter* ins Feld gefiihrt und unterliegt zum Teil bis
heute missverstandenen Zuschreibungen. Also Konnotationen wie, ,,[...] Tatbeteiligten [...], die zumeist als
,Befehlsempfinger’ oder ,Schreibtischtiter’ bezeichnet und als unselbstindige Rddchen im Getriebe wahrgenommen
wurden, die sich nur im ,Befehlsnotstand’ an Mordaktionen beteiligt hétten.* Bajohr, Téterforschung. In: Bajohr,
Holocaust, 169.

36 Vgl. Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 20 f.

37 Rudolf Ho3, Kommandant in Auschwitz. Autobiographische Aufzeichnungen. Eingeleitet und kommentiert von
Martin Broszat. In: Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte (Bd. 5) (Stuttgart 1958).

38 Martin Broszat, Einleitung. In: Martin Broszat (Hg.) Kommandant in Auschwitz. Autobiographische
Aufzeichnungen (Miinchen 2006) 17.

3% Das Buch basiert auf einer Serie von Artikeln, die Hannah Arendt als Korrespondentin fiir ,The New Yorker’ iiber
den Prozess gegen Adolf Eichmann 1961 publizierte. 1963 verdffentlichte sie ihre Artikelserie als englischsprachiges
Buch mit dem Titel Eichmann in Jerusalem. A Report on the Banality of Evil. Ein Jahr spéter erschien die Studie in
deutscher Sprache. Mittlerweile liegt bereits die 15. Auflage auf. Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem. Ein
Bericht von der Banalitdt des Bosen (Miinchen 2018).
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Juden zweifellos dunkelste Kapitel, dass es ndmlich auch Mitbriider und Mitschwestern waren, die
bei der Vernichtung ihres eigenen Volkes eine kooperative Rolle hatten.*® Andererseits gelingt es
der Prozessbeobachterin Arendt auf der personlichen Ebene ein Bild von Adolf Eichmann zu
zeichnen, das ihn, kontrér zur zeitgenodssischen wissenschaftlichen Tendenz, zu keinem bosartigen
Démon typisierte, sondern vielmehr als ,normalen’ Biirokraten, als ,,Hanswurst* charakterisierte.
,Personliche Korrektheit, Pflichtgefiihl und Karrieredenken schienen den einstigen
Fahrdienstleiter des Todes viel stirker motiviert zu haben als ideologischer Fanatismus oder

niedrige Beweggriinde. Er beging monstrose Verbrechen, ohne ein Monster zu sein. 4!

Ein Kontinuum bei der Beschreibung von Tétern stellt der bereits in dieser Arbeit vorgestellte Raul
Hilberg dar. Er lieB in seinen Ausarbeitungen zur Vernichtung der europdischen Jidinnen und
Juden*? die Titer des Holocaust konturlos und charakterisierte sie als gesichtslose deutsche
Biirokraten einer Vernichtungsmaschinerie und schrieb ihnen wie Arendt nicht eine diabolische
und verriickte Gesinnung zu, sondern stellte sie in moralischer Hinsicht auf eine Stufe mit der
restlichen Bevolkerung.®? , Der deutsche Titer war kein besonderer Deutscher.“4* Die mit dem
Vernichtungsprozess befassten Biirokraten unterschieden sich in ithrem moralischen Ethos nicht
vom Rest der Bevdlkerung.

,Jeder Jurist des Reichssicherheitshauptamtes kam dafiir in Frage, die Leitung einer Einsatzgruppe
zu libernehmen; [...] Mit anderen Worten, alle notwendigen Operationen wurden mit dem jeweils
verfligbaren Personal durchgefiihrt. Wo immer man den Trennungsstrich der aktiven Teilnahme zu
ziehen gedenkt, stets stellt die Vernichtungsmaschinerie einen bemerkenswerten Querschnitt der
deutschen Bevolkerung dar. Jeder Berufsstand, jeder Ausbildungsgrad und jeder soziale Status
waren vertreten.**

Diesen Entwicklungen folgte in den 1970er Jahren eine Phase mit einer strukturgeschichtlichen
Wende in der deutschen Geschichtswissenschaft, mit welcher ein weitgehendes Verschwinden der
Tater des Holocaust einherging. Besondere Bedeutung kam der diskursiven Auseinandersetzung
mit Begriffen wie ,Faschismus’ und , Totalitarismus’ zu, sowie der am Ende dieser Phase gefiihrten
Debatte zwischen ,Strukturalisten’ und ,Intentionalisten#®, um die Deutung der Ingangsetzung des
Vélkermordes an Jidinnen und Juden.*’ Mit zeitlichem Abstand blickte Peter Longerich auf diesen
Meinungsstreit, hat diesen hinterfragt und resiimiert, dass seine Sinnhaftigkeit begrenzt war, da
thm zufolge sich das von Kolleginnen und Kollegen formulierte Gegensatzpaar Funktion und
Intention gar nicht ausschliefit, sondern als sich bedingend und sich ergdnzend sein kann:

40 Siehe dazu etwa: Doron Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, Wien 1938-1945. Der Weg zum Judenrat (Frankfurt
am Main 2000).

41 Klaus-Dietmar Henke, Die ,,Banalitit* des Bésen. Hannah Arendt und Eichmann in Jerusalem. In: Klaus-Dietmar
Henke (Hg.) Auschwitz. Sechs Essays zu Geschehen und Vergegenwirtigung (Hannah-Arendt-Institut fiir
Totalitarismusforschung, Berichte und Studien Nr. 32) (Dresden 2001) 77.

#2Vgl. Fn. 22-25 in dieser Arbeit.

43 Vgl. Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 27 f.

4 Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden. Bd. 3, 1080.

43 Ebd., 1080.

46 Bei manchen Autorinnen und Autoren — wie beispielsweise bei Peter Longerich (vgl. Fn. 48) — kommt es zu einer
Mixtur in der Verwendung der Begriffe ,Strukturalisten’ sowie ,Funktionalisten’.

47 Vgl. Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 28 f.
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,Menschen die beabsichtigen, einen Massenmord durchzufiihren, sind auf Strukturen angewiesen;
die Strukturen handeln nicht von sich aus, sondern durch Menschen, die ihr Tun mit Absichten

verbinden.*8

Es war die Forschungsleistung von wissenschaftlichen Autorinnen und Autoren wie zum Beispiel
Hannah Arendt, Raul Hilberg und Hans Mommsen, die die strukturellen und institutionellen
Dimensionen des Holocaust offenbart und ein Erkldrungsmodell dargelegt haben, dass kein bereits
a priori vereinbartes Vorhaben zur Ermordung der europdischen Jiidinnen und Juden existierte,
sondern es vielmehr zu einer , kumulativen Radikalisierung“4’ kam. Ein von diesen Autorinnen
und Autoren verfolgter Ansatz birgt wiederum die Risiken Tater zu exkulpieren, also vom Vorwurf
der Schuld zu entlasten, der sachlichen Komplexitét nicht gerecht zu werden, zu simplifizieren und
die Tater zu lenkbaren Instrumenten einer iibergeordneten Machtstruktur zu degradieren. Sie damit,
wissenschaftlich legitimiert, als ,Befehlsempfianger’ de facto von ihrer juristischen Schuld

freizusprechen.

In den 1970er und 1980er Jahren kam es in der Téaterforschung zu einer vermehrten Anzahl an
Forschungsarbeiten auflerhalb Deutschlands, welche wiederum die Forschung in der
Bundesrepublik inspirierten. Bereits davor, unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg gab es bereits
einige amerikanische Forschungen zur SS, zu einer Zeit als es noch keinen Namen fiir den Genozid
an Millionen Jidinnen und Juden gab. Der Soziologe Theodore Abel untersuchte etwa die
Konzentrationslager der Nationalsozialisten auf soziologischer Ebene.’! Wie das Beispiel Abel
zeigt, kam es auch vor, dass auch Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus anderen
Fachdisziplinen auBBerhalb der Geschichtswissenschaft an dem Diskurs teilnahmen. So war es zum
Beispiel auch der britische Psychiater Henry V. Dicks, der in einer von ithm durchgefiihrten
sozialpsychologischen Studie’? acht ehemalige Angehérige der SS als klinisch nicht krank,
sondern, kontrdr dazu, als gew6hnliche Ménner (,,Ordinary Men*) diagnostizierte und mit der
Einfiihrung dieser Begrifflichkeit in gewisser Weise eine Vorreiterrolle flir den erst zwanzig Jahre
spater stattfindenden Bedeutungszuwachs dieses sodann inflationdr verwendeten Terminus

einnahm.>?

48 Peter Longerich, Tendenzen und Perspektiven der Titerforschung — Essay. In: Aus Politik und Zeitgeschichte
(APuZz) 14-15 (2007), 3-7, online unter <https://www.bpb.de/apuz/30537/tendenzen-und-perspektiven-der-
taeterforschung-essay> (07.04.2020).

4 Der Begriff geht auf Hans Mommsen zuriick, den er zunichst in einem Lexikon publizierte und in weiterer Folge
Einzug in dem 6ffentlichen Diskurs hielt. Vgl. Norbert Frei, Sensibler Skeptiker und streitbarer Geist Hans
Mommsen 1930-2015. In: Geschichte und Gesellschaft — Zeitschrift fiir Historische Sozialwissenschaft (Heft 3,
Jahrgang 42) (2016), 535-547, hier 543. Mommsen vertritt die These, dass die Shoah nicht monokausal und singular
auf einen strategischen Plan von Adolf Hitler oder anderen nationalsozialistischen Potentaten zuriickzufiihren ist,
sondern die Téterschaft viel breiter angelegt und auf verschiedenste staatliche und gesellschaftliche Institutionen
ausgeweitet werden soll und ihre reziproke Radikalisierung der Gewaltdynamiken in den Blick genommen werden
soll. Vgl. Hans Mommsen, Der Nationalsozialismus. Kumulative Radikalisierung und Selbstzerstérung des Regimes.
In: Meyers Enzyklopédisches Lexikon, Band 16, (Miinchen 1976) 785-790.

39 Vgl. Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 31 f.

3! Theodore Abel, The Sociology of Concentration Camps. In: Social Forces Volume 30, Nr. 2 (Oxford 1951) 150-
155.

52 Henry V. Dicks, Licensed Mass Murder. A Social-psychological study of some SS killers (London 1972).

>3 Vgl. Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 35.
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2.2. Die ,neuere’ Taterforschung

Die wahre Tragweite des Begriffs der ,gewohnlichen Ménner’ zeigte sich erst Anfang der 1990er
Jahre mit der Publikation Ordinary Men von Christopher Browning.’* Dieses Werk wirkte als
Anstol} fiir einen Perspektivenwechsel in der Holocaust-Forschung. ,,Browning favorisierte einen
multikausalen, behavioristisch-anthropologischen Erkldrungsansatz, der institutionell-situative
Rahmenbedingungen ebenso beriicksichtige wie individuelle Téterdispositionen und -motive.*?
Er verwies darauf, dass nicht weltanschauliche oder ideologische Motive wie ,Judenhass’ oder gar
defizitire psychische Konstitutionen oder Dispositionen die Miénner des Hamburger
Polizeibataillons zu thren Mordtaten dringten, sondern vielmehr eine durch die Kriegsumstéinde
entstandene Atmosphidre der Gewalt, die durch sukzessiv radikalisierte gruppendynamische

Prozesse und fortschreitende Abstumpfung gegeniiber Gewaltexzessen potenziert wurde.®

Markanten Einfluss auf die Weiterentwicklung der Taterforschung hatte auch die Zeitenwende
1989/90 und der Zusammenbruch des Kommunismus, mit dem zum einen das Ende eines
legitimatorischen Paradigmas einer ,westlichen Abgrenzung” von einer marxistischen
Geschichtsschreibung, sowie zum anderen die Offnung von Archiven in Osteuropa und der
ehemaligen Sowjetunion und die daraus entstandene Zuginglichkeit zu einer Fiille an neuen zu
erforschenden Quellenbestinden einherging.’” Gleichzeitig wurde der Erforschung der
Massenverbrechen in den von Deutschland besetzen Gebieten im Osten verstirktes Gewicht
beigemessen und es etablierten sich neue Fragestellungen im Diskurs. Es ,,[...] riickten Fragen nach
dem Verhéltnis von Zentrale und Peripherie, Befehlsgebung von oben und Initiativen von unten,
nach der Rolle der regionalen Institutionen der Besatzungsverwaltung, nach Intentionen und
Interessen der Handelnden vor Ort, nach den Akteur/innen iiberhaupt in den Mittelpunkt der

Untersuchungen. 8

Einen weiteren wichtigen wissenschaftlichen Impuls stellte die Kontroverse rund um Daniel
Goldhagen®’, dessen 1996 medienwirksam veroffentlichtes Buch Hitlers willige Volistrecker. Ganz
gewdhnliche Deutsche und der Holocaust in der Geschichtswissenschaft und Offentlichkeit heftig
diskutiert und kritisiert wurde und wiederum als ,,Katalysator fiir die Titerforschung*é® fungierte.
Goldhagen ging es in seiner Arbeit unter anderem vor allem darum, die Frage nach der ,,grof3en

>4 Christopher R. Browning, Ordinary Men. Reserve Police Battalion 101 and the Final Solution in Poland (New
York 1992). Dt. Ausgabe: Christopher R. Browning, Ganz normale Ménner. Das Reserve-Polizeibataillon 101 und
die ,Endlosung’ in Polen (Hamburg 1993).

55 Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 37.

3¢ Ebd., 38.

57 Vgl. Michael Wildt, Blick in den Spiegel. Uberlegungen zur Titerforschung. In: Osterreichische Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaften (OZG) (Hg.), 19/2 (Wien 2008), 13-37, hier 19.

38 Ebd., 19.

> Daniel Goldhagen, Hitler’s willing executioners. Ordinary Germans and the Holocaust (London 1996). Dt.
Ausgabe: Daniel Goldhagen, Hitlers willige Vollstrecker. Ganz gewohnliche Deutsche und der Holocaust (Berlin
1996).

80 Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 167.
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Bereitschaft der meisten gewohnlichen Deutschen“! die Verfolgung von Jiidinnen und Juden in
den 1930er Jahren zu akzeptieren, daran mitzuwirken und sich in weiterer Folge schlieBlich an
deren Ermordung zu beteiligen, zu ergriinden. Goldhagen wurde von den Kritikerinnen und
Kritikern vorgeworfen, zu verallgemeinern und unzuléssig pauschal von konkreten Tétern auf das
Kollektiv, die gesamte deutsche Bevdlkerung zu schlieBen. Seine These des ,,eliminatorischen

Antisemitismus*62

projizierte er auf die gesamte deutsche Gesellschaft, was heftig kritisiert wurde.
Wenngleich die Publikation Goldhagens methodische und inhaltliche Fehler aufweist, so intensiv
und fruchtbar war die daraus hervorgebrachte 6ffentliche Debatte.> Obgleich Browning und
Goldhagen differente Ansétze fiir ihre Werke verfolgten, ist den Biichern gemein — wie bereits die
beiden Buchtitel andeuten —, dass sie beide eine neue Perspektive auf die Téter richteten, die
keineswegs als ,,exzeptionelle pathologische Typen* eingestuft werden koénnen, sondern ,,[...] als
autonome und fiir ithr Tun verantwortliche Subjekte mit eigenen Handlungs- und
Entscheidungsspielriumen des Mitmachens und Verweigerns.“®* SchlieBlich waren es immer noch
Menschen, die diesen beispiellosen Horror an Taten vollzogen. ,,Die Tat war exzeptionell, doch
die Téter waren es mitnichten. Sie offenbarten, wozu Menschen fahig sind, wenn sie die Lizenz

zum Toten erhalten. 3

Wie Goldhagens vielzitierten ,,ganz normalen Deutschen®, ging es auch im Rahmen eines anderen
wissenschaftlichen Projekts um die Bewertung des Verhaltens breiter Bevolkerungskreise. Nahezu
zeitgleich zu Goldhagen fand in Deutschland eine noch kontroverse gefiihrte 6ffentliche
Diskussion statt, angestoBen von einer von 1995 bis 1999 zu sehenden Wanderausstellung tiber die
Wehrmacht — Verbrechen der Wehrmacht. Dimensionen des Vernichtungskrieges 1941-1944 —und
der Thematisierung ihrer Involvierung in die Kriegs- und Menschheitsverbrechen wihrend der Zeit
des Nationalsozialismus, vor allem im Krieg gegen die Sowjetunion. Die Debatte war begleitet von
Protesten, Demonstrationen sowie Anschldgen und Anschlagsversuchen aus dem rechtsextremen
und neonazistischen Milieu.

Mit den beginnenden 1990er Jahren und den eben skizierten Entwicklungen und Publikationen
ging eine Genese der ,neueren’ Téaterforschung einher und eine Etablierung derselben in der

1 Goldhagen, Hitlers willige Vollstrecker, 9.

%2 Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 167.

3 Vgl. Julian Kiimmerle, Der Holocaust (Stuttgart 2016), 119.

% Paul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 41.

% Frank Werner, Grenzenlose Gewalt. In: Zeit Geschichte, Nr. 1/2017 Editorial, 4.

% Vgl. Kiimmerle, Der Holocaust, 118. Die weitreichenden gesellschaftlichen Reaktionen waren insofern
iberraschend, als dass die in der Nachkriegszeit tradierte Narration der Wehrmacht als ,saubere Truppe’ schon ab
den spiten 1960er Jahren, zumindest von wissenschaftlicher Seite revidiert und ihre Mitverantwortung in
verbrecherischen Taten belegt wurde. Unberechtigt ist die Kritik an der vom Hamburger Institut fiir Sozialforschung
ausgerichteten Ausstellung allerdings nicht, denn es wurden diverse Fehler gemacht (ungenauer, den
wissenschaftlichen Standards nicht entsprechender Umgang mit Bildquellen, sachliche Fehler, teils pauschale und
suggestive Aussagen). Trotz der berechtigten Kritikpunkte kam die eingesetzte Expertenkommission zu dem Urteil,
dass die grundsétzliche Botschaft der ,Wehrmachtsausstellung’ zur partiell aktiven und partiell passiven Beteiligung
der Wehrmacht an Verbrechen im Krieg gegen die Sowjetunion korrekt ist und dies auch grosso modo dem
internationalen Forschungsstand entspreche. Eine Empfehlung der Expertenkommission beriicksichtigend, wurde die
Ausstellung iiberarbeitet und 2001 neuerdffnet, die dann in weiterer Folge bis 2004 zu sehen war. Vgl. Kiimmerle,
Der Holocaust, 120 f.
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Holocaust-Forschung. Anschliefend an die neuen Ansétze und Aufschliisse von Browning und
Goldhagen, setzten andere Forscherinnen und Forscher dort fort und gelangten zu grundlegenden
Erkenntnissen. Der iiber lange Zeit vorherrschende Standpunkt, die Gesamtheit der Téter hétte sich
auf eine marginale Zahl beschrinkt, hélt den Ergebnissen der ,neueren’ Téterforschung nicht stand,
die die frappant hohe Zahl an Téterinnen und Tatern, Tatbeteiligten sowie die im Hintergrund
stehenden Institutionen ins Blickfeld riicken lassen. In der Wissenschaft anerkannte Zahlen
stammen von Dieter Pohl und liegen zwischen 200.000 und 250.000 deutschen und
Osterreichischen Titerinnen und Tétern des Holocaust®?, die mit einer Vielzahl an auslindischen
Téterinnen und Tétern aus paramilitdrischen Einheiten oder Titerinnen und Tétern aus der
Zivilbevolkerung addiert werden miissen.%®

Ulrich Herberts Biographie iiber Werner Best®®, den ehemaligen Amtsgruppenchef im
Reichssicherheitshauptamt, aus dem Jahr 1996 wirkte ,.theoretisch befruchtend*’® und war im
Kontext des neuen Taterdiskurses ein neuartiger Zugang an einen sogenannten
,Schreibtischtiter’’!. Mit seinem generationellen Ansatz beschritt er neue Wege. Ungeachtet
dessen, dass Werner Best auf der Hierarchiestufe innerhalb der SS hinter Heinrich Himmler und
Reinhard Heydrich an dritter Stelle stand, war die Arbeit Herberts ein wichtiger Beitrag,
klassifizierte er doch Best als Exempel fiir den Typus eines akademisch gebildeten Vertreters einer
,Kriegsjugendgeneration’. Wie viele um die Jahrhundertwende Geborene erlebte auch Best den
Ersten Weltkrieg und dessen Folgen mit und war, wie viele zeitgendssische Angehdrige aus dem
Biirgertum stammend, durch die politische Sozialisation der volkischen Studentenbewegung der
1920er Jahre gepriigt.”? Wie spiter noch genauer ausgefiihrt werden wird, gehorte auch Erich
Rajakowitsch eben dieser Generation an. Eine hohe Anzahl an zentralen Figuren im
Reichssicherheitshauptamt’3, besonders bei der Gestapo und der Sicherheitspolizei, wiesen eine
solche Biographie auf.”* Michael Wildt priigte in seiner Studie iiber das Reichssicherheitshauptamt

7 Vgl. Dieter Pohl, Verfolgung und Massenmord in der NS-Zeit 1933-1945 (Darmstadt 2003) 29; Vgl. Dieter Pohl,
Holocaust. Die Ursachen, das Geschehen, die Folgen (Freiburg 2000), 129.

8 Vgl. Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 169 f.

8 Ulrich Herbert, Best. Biographische Studien iiber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft 1903-1989 (Bonn
1996).

70 Schulte, Vollnhals, NS-Titerforschung. In: Totalitarismus, 179.

7! Speziell nach der Verurteilung des ,Organisators des Holocaust‘, Adolf Eichmann, dem eigentlichen ,Prototyp*
eines ,Schreibtischtéters‘, wurde der Begriff in der Literatur-, Kultur- und Zeitgeschichte populér. Zugleich ist dem
Terminus seine juristische Problematik inhdrent, besitzt er doch eine Tendenz zur Banalisierung., nachdem ein
,Schreibtischtiter‘, so die Annahme, rein biirokratische Arbeit durchfiihrte und insofern keine aktive Mordhandlung
vollzog. Siehe dazu: Dirk van Laak, Dirk Rose (Hg.), Schreibtischtiter. Begriff, Geschichte, Typologie (Gottingen
2018).

72 Zur volkischen Studentenbewegung der frithen 1920er Jahre hat Ulrich Herbert einen Artikel verfasst und fiir
deren Reprisentanten den Begriff der ,,Generation der Sachlichkeit™ formuliert. Vgl. Ulrich Herbert, ,,Generation der
Sachlichkeit”. Die volkische Studentenbewegung der frithen zwanziger Jahre. In: Ulrich Herbert, Arbeit, Volkstum,
Weltanschauung. Uber Fremde und Deutsche im 20. Jahrhundert (Frankfurt am Main 1995) 31-58.

73 Herbert kalkulierte die Grofe des Kreises der Reprisentanten rund um Werner Best auf rund 300 Personen, die er
in einer ,,[...] generationell, ideologisch und sozial weitestgehend homogenen Fiihrungselite im RSHA und damit als
Prototyp der nationalsozialistischen , Weltanschauungselite’ vorstellte, die genau wuliten und wollten, was sie taten.*
Paul, Psychopathen. In: Paul, Téter, 43 f.

™ Wie bei Werner Best, sind hier eindeutige Parallelen zu der Biographie von Erich Rajakowitsch zu ziehen. Auch
Rajakowitsch — Jahrgang 1905 — war Représentant dieser ,Kriegsjugendgeneration’, war beginnend mit seinem
Studium in Graz in den 1920er Jahren Mitglied einer politisch deutschnationalen, antisemitisch und antidemokratisch

-16 -



fiir eben solche Reprisentanten den Begriff der ,,Generation des Unbedingten*’>. Er wies darauf
hin, dass fiir die Titer, welche aus der Mitte der Gesellschaft’® kamen, nicht einzig
lebensgeschichtliche Erfahrungen deterministisch fiir ihr Handeln waren, ,,sondern durch
vielfdltige Faktoren bedingt [...], fir deren Zusammenwirken insgesamt die institutionelle

Handlungspraxis, der Handlungsraum und die Handlungssituation eine zentrale Rolle spielten. "’

In der Tradition zu Herberts Best-Biographie stehend und von seinem biographischen
Analyseschema inspiriert, verdffentlichte Jens Banach wenig spéter Ende der 1990er Jahre eine
Studie iiber das Fiihrungskorps der Sicherheitspolizei und des SD und resiimiert wie Herbert fiir
Best und das RSHA'8, dass auch ,,Heydrichs Elite*’”” in den Institutionen der Sicherheitspolizei
und des SD einer sozial, ideologisch sowie altersspezifisch homogenen elitiren Gruppe
zuzuschreiben ist. Wildt bekriftigte indes, dass die Tater sehr wohl anderer Generationen als auch
differenten sozialen Gruppen der deutschen Gesellschaft angehorten. Des Weiteren gab es fiir NS-
Verbrechen auch keine Grenze hinsichtlich des Geschlechts. Frauen traten als Taterinnen ebenso
in Erscheinung, wenngleich sie in absoluten Zahlen frappant unter den méinnlichen Tétern lagen.3°

Der in der ,neueren’ Téaterforschung stark propagierte biographische Ansatz bringt bei all den
bereits beschriebenen Vorziigen auch einige problematische Aspekte mit sich. Ein eindimensional
auf die Biographie eines Téters abzielendes Erklarungsmuster ist selbstverstindlich zu simpel und
vor verallgemeinernden Zuschreibungen von Téterinnen und Tédtern mahnt Hans Mommsen und
verweist auf die inhdrenten Grenzen eines biographiegeschichtlichen Zugangs bei der NS-
Titerforschung.®! Die Uberpriifung der inneren Konstitution der Titer erweist sich als diffizil, da
vor allem das Quellenmaterial beschrankt ist. So lassen etwa Personalakten oder Akten und
Protokolle aus Ermittlungs- und Gerichtsverfahren oftmals keine aussagekriftige und umfassende

ausgerichteten Studentenbewegung und spéter schlieBlich enger juristischer Berater von Adolf Eichmann im
Reichssicherheitshauptamt. Genauere Ausfithrungen iiber die Person von Erich Rajakowitsch folgen in Kapitel Vier.
75 Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes (Hamburg
2003).

76 Kontrér zu der Denke vieler Autorinnen und Autoren der dlteren Titerforschung, die auf ,,Hitlers
Weltanschauung* fokussierend, in ihren Arbeiten biographische und generationelle Aspekte auer Acht lieen.

77 Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 173.

78 Speziell mit dem Personal des Referats IV B 4 des Reichssicherheitshauptamtes, dem sogenannten , Eichmann-
Referat’, sowie der Wiener ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ hat sich Hans Safrian schon 1993 beschiftigt.
Hans Safrian, Die Eichmann-Méanner (Wien 1993).

7 Jens Banach, Heydrich Elite. Das Fiihrerkorps der Sicherheitspolizei und des SD 1936-1945 (Paderborn 1998).

80 Wie bis hierhin bereits praktiziert, wird auch im Fortlauf dieser Arbeit in der Regel von den ,Tétern’ (maskulines
Genus) die Rede sein, wenngleich dem Verfasser dieser Arbeit sehr wohl bewusst ist, dass nachweislich zahlreiche
Frauen in nationalsozialistische Gewaltverbrechen involviert waren und als Téterinnen oder Mittéterinnen agierten.
In diesem Forschungsfeld sind vor allem in den letzten zwei Jahrzehnten zahlreiche Arbeiten erschienen. Zur
Geschichte von Frauen als Téterinnen im Nationalsozialismus, siche etwa Wendy Lower, Hitler's furies. German
women in the Nazi killing fields (London 2013). Dt. Ausgabe: Wendy Lower, Hitlers Helferinnen. Deutsche Frauen
im Holocaust (Miinchen 2014); Kathrin Kompisch, Taterinnen. Frauen im Nationalsozialismus (K6In 2008); Marita
Kraus, Sie waren dabei. Mitlduferinnen, NutznieBerinnen, Téterinnen im Nationalsozialismus (Go6ttingen 2008);
Elizabeth Harvey, ,,Der Osten braucht dich!“ Frauen und nationalsozialistische Germanisierungspolitik (Hamburg
2010); Elissa Maildnder Koslov, Gewalt im Dienstalltag. Die SS-Aufseherinnen des Konzentrationslagers Majdanek
(1942-1944) (Hamburg 2009).

81 Vgl. Mommsen, Probleme. In: Kramer, NS-Titer, 426-428.
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Beurteilung eines Charakters zu.%?

Uberblickt man trotzdem die Arbeiten zu den ,Weltanschauungseliten’ aus der
,Kriegsjugendgeneration’, ist ein erkennbarer Konnex zwischen dem biographisch-generationellen
Aspekt und dem spdteren Téterhandeln vor allem im  Fiithrungskorps des
Reichssicherheitshauptamtes festzustellen, wiewohl Wildt zufolge dieser Nexus als nicht stringent

linear zu sehen ist:

,Erst aus der Verbindung einer generationellen Erfahrung, die sich zu einer spezifischen
Weltanschauung formte, und einer Institution neuen Typs wie dem Reichssicherheitshauptamt
sowie den Bedingungen des Krieges lésst sich die Praxis dieser Akteure erklaren. [...] Der Genozid
befand sich keineswegs im Horizont dieser Téter, als sie nach der Universitit zum SD oder zur
Gestapo kamen. ™

So schwierig es also ist das Handeln der Téter nach biographischen Kontinuitdtsschemata zu
klassifizieren, so ungeeignet ist es auch die Ergriindung der persénlichen Motivation der Téter als
singuldre Erklarungskategorie in Betracht zu ziehen. Eine Problematik, mit der sich iiberdies die
Nachkriegsjustiz konfrontiert sah, als es um das Nachweisen einer Motivation des Angeklagten
ging und dieser Versuch héufig fehlschlug. Denn fiir die Erfiillung des Grundtatbestandes Mord ist
zumindest ein bestimmtes individuelles Motiv — wie etwa Habgier, Eifersucht, Mordlust et cetera
— erforderlich.

Als sich einzig auf das Individuum zu fokussieren, versprach der auch lange in der
Geschichtswissenschaft verabsdumte Blick auf die institutionell determinierte Handlungspraxis der
Téter viel Erklarungspotenzial. Jene Praxis wurde von den NS-Institutionen vermittelt und von den
spiteren Tiétern internalisiert.* Die iiber lange Zeit vertretene These, dass die institutionelle
Handlungspraxis durch eine Verminderung der Verantwortung strukturiert ist, hielt den
Erkenntnissen der ,neueren’ Téaterforschung nicht mehr stand. Wéhrend es fiir den Soziologen
Zygmunt Bauman®® noch die modernen Biirokratien samt ihren Strukturen waren, die
Massengewaltverbrechen aufgrund der Entziehung der Verantwortung konstituierten, ergeben
neue Forschungsergebnisse das gegenteilige Bild, dass vielen Tatern ausreichend
Handlungsspielraum zur Verfiigung stand und sie auBlerhalb eines rechtsstaatlich-gesetzlichen
Rahmens sanktionsfrei massive Gewalt ausiiben konnten. Auch das Reichssicherheitshauptamt
lasst sich nicht als klassisch starre biirokratische Organisation definieren, vielmehr haben viele
Mitarbeiter ein ambivalentes Verhalten offenbart, das fluid zwischen Schreibtisch und Mordeinsatz
im Osten changierte. Durch eine derartige Entgrenzung der Handlungspraxis erschlossen sich fiir

82 Vgl. Ruth Bettina Birn, ,,Neue* oder alte Titerforschung? Einige Uberlegungen am Beispiel von Erich von dem
Bach-Zelewski. In: Totalitarismus und Demokratie — Zeitschrift fiir internationale Diktatur und Freiheitsforschung
(7/2/2010) 189-212, hier 190.

83 Wildt, Generationen, 847.

8% Vgl. Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 175.

85 Zygmunt Bauman, Modernity and the Holocaust (Cambridge 1989). Dt. Ausgabe: Zygmunt Bauman, Dialektik der
Ordnung. Die Moderne und der Holocaust (Hamburg 1992).
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viele junge und ambitiése Ménner ungeahnte Chancen eines Karriereaufstiegs.¢ ,,Auf diese Weise
beforderte die institutionell determinierte Handlungspraxis eine Radikalisierungsspirale, die fiir die

Eskalation der Mordpraxis und das Handeln der Titer konstitutiv war.

Situative und sozialpsychologische Aspekte haben in den letzten Jahren in der Téterforschung
vermehrte Beachtung erfahren. Eine Tat war stets in eine bestimmte Situation eingebettet, die
gewdohnlich nicht abgesondert von der militirischen oder paramilitirischen Einheit passierte und
von den Téatern durchgefiihrt wurde. Der innere Zusammenhalt innerhalb einer militarischen
Formation, ein empfundener ,Kameradschaftsgeist’®® und bei dem normierten Grundprinzip von
Befehl und Gehorsam die verschworene Truppe nicht im Stich zu lassen und andernfalls zu einem
,Kameradenschwein” zu mutieren, waren allesamt zentrale Komponenten, die auf
sozialpsychologischer und gruppendynamischer Ebene zum Tragen kamen.?® Karin Orth
thematisiert in ihrer Studie tiber das Fiihrungspersonal der Konzentrationslager® eben jenes ,Wir-
Gefiihl’, das die SS-Ménner stets enger zusammengeschweifit hat und sich mit jeder begangenen
Exekution eine gewisse subjektiv und kollektiv empfundene Normalitit einstellte und sich ein
,Umbau des Gewissens* vollzog, der Dinge als ,normal’ erscheinen lieB3, ,,[...] die auBerhalb ihrer
Welt weiterhin als barbarisch galten.“”! Dieser Effekt des sich Gewdhnens war gepaart mit
,Mechanismen der Gruppenkohision und sozialpsychologischen Prozessen[n]*“?, dass das
kontinuierliche Weitertoten mental einfacher war als das Aufhoren des selbigen, da dies einem
Selbstbekenntnis eigenen Versagens gleichgekommen wére, und in weiterer Folge die morderische
Dynamik prolongierte.”* Der Sozialpsychologe Harald Welzer kommt ferner zur Erkenntnis, dass
man gewissermallen nicht als Massenmorder geboren wird, diese Menschen im Regelfall keine
psychischen Auffilligkeiten aufweisen wiirden und niemand davor gefeit ist, unter bestimmten
Umstinden einen anderen Menschen zu toten. Soziale Handlungsrdume, in denen es erlaubt und
sogar erwinscht ist systematisch zu morden und diese Praxis keine Straftat mehr ist, wiirden
Entsolidarisierungsprozesse entfalten lassen. ,,Wenn es zutreffend ist, dass es keine Morder gibt,
sondern nur Menschen, die Morde begehen, sind die meisten von uns unter Umstinden

wahrscheinlich bereit zu téten — es miissen nur die situativen, sozialen und handlungsdynamischen

8 Vgl. Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 175.

87 Ebd., 175.

88 Zum Begriff der ,Kameradschaft’ hat Frank Bajohr folgendes geschrieben: ,,Als Leitbegriff fiir den inneren
Zusammenhalt der NS-Volksgemeinschaft erwies sich die ,Kameradschaft’, die weit iiber militdrische oder militér-
dhnliche Formationen hinaus als gemeinschaftsbildende Kategorie des sozialen Zusammenhalts propagiert wurde.
,Kameradschaft” war mit einer , Weltanschauung’ in besonderer Weise kompatibel, die universale Normen und
Werte verwarf und stattdessen eine partikulare Gruppen-Moral vertrat, in der es vor allem darauf ankam, sich
,anstéindig’ gegeniiber den ,Kameraden’ zu verhalten.* Frank Bajohr, Der Cultural Turn und die
Gesellschaftsgeschichte des Nationalsozialismus. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 65/2 (Oldenbourg Verlag,
2017) 223-232, hier 227.

% Vgl. Bajohr, Titerforschung. In: Bajohr, Holocaust, 178.

90 Karin Orth, Die Konzentrationslager-SS. Sozialstrukturelle Analysen und biographische Studien (Géttingen 2000).
1 Orth, Die Konzentrationslager-SS, 151.

92 Frank Bajohr, Nach dem Zivilisationsbruch. Stand und Perspektive der Holocaustforschung. In: Aus Politik und
Zeitgeschichte (APuZ) 70 (2020) 4-5, 25-30, hier 26.

93 Vgl. Harald Welzer, Titer. Wie aus ganz normalen Menschen Massenmérder werden (Frankfurt am Main 2005),
zit. nach: Bajohr, Téterforschung. In: Bajohr, Holocaust, 178.
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Bedingungen dafiir vorliegen, dass sich Potentialitdt in Handeln {ibersetzt.“** In diesem
Zusammenhang sprach der Zeitzeuge Sebastian Haffner vom ,,Gift der Kameradschaft™ und ,,[...]

wie die Kameradschaft alle Elemente von Individualitit und Zivilisation aktiv zersetze.*%>

Der Soziologe Stefan Kiihl schloss mit seiner Monografie iiber das historisch eigentlich sehr
griindlich erforschte Hamburger Reserve-Polizeibataillon 101° eine Liicke in der Forschung. Galt
noch zuvor das Augenmerk von Browning und Goldhagen den Téterpersonlichkeiten, so ,,nimmt
Kiihl einen systematischen organisationssoziologischen Blickwinkel ein.“*” Kiihl stellt die These
auf, dass die Zugehorigkeit zu einer spezifischen Organisation entscheidend war fiir die weitere
Bereitschaft, im Fall des Hamburger Polizeibataillons sich an Massenexekutionen in Osteuropa zu
beteiligen. Einer Korrektur der bisherigen NS-Téaterforschung kommt Kiihls Einsicht gleich, ,,dass
es keiner radikalen ideologischen Uberzeugung bedurfte, um zum Vernichtungstiter zu werden,
weil sich im Deutschen Reich seit 1933 eine ,antisemitische Konsensfiktion‘ herauskristallisiert
hatte, die den Néhrboden fiir die spiteren NS-Massenmorde bildete.“”® Auch Kiihl kommt —
anschlieBend an Haffners Gedanken zur Kameradschaft von zuvor — auf die Relevanz der
Kameradschaft zu sprechen und fiihrt ebenso den soziologischen Begriff der ,,Folgebereitschaft in
Organisationen ein. Die Mitglieder staatlicher Gewaltorganisationen mussten ,nur® die
entsprechenden Befehle akzeptieren und ausfiihren. Ebendiese Folgebereitschaft der Téter, ob im
Organisationsalltag als auch bei den Totungen, wurde, so Kiihl, durch fiinf Mechanismen realisiert:
Zweckidentifikation, Zwang, Geld, Handlungsattraktivitit und eben auch Kameradschaft.”

Der ,neueren’ Téterforschung ist es, pointiert zusammengefasst, in den letzten dreiflig Jahren
gelungen einen Perspektivenwechsel zu realisieren bei dem unter anderem die Mikroebene und die
handelnden Menschen ins Blickfeld geriickt sind und dabei ,,[...] die bisherige distanzschaffende
Exterritorialisierung der Akteure der Shoah iiberwunden und ein differenziertes Bild der Taten und
Titer gezeichnet zu haben.“!° Uberzeugende Analysen integrieren daher diverse Ansitze der
Forschung und nehmen Abstand von monokausalen, biographisch isolierten Zuspitzungen von
Titergeschichten.!?! Diesem Anspruch versucht auch die vorliegende Arbeit gerecht zu werden.

%4 Harald Welzer, Wer waren die Titer? Anmerkungen zur Titerforschung aus sozialpsychologischer Sicht. In:
Gerhard Paul (Hg.), Die Tater der Shoah. Fanatische Nationalsozialisten oder ganz normale Deutsche? (G6ttingen
2002) 237-253, hier 238.

% In einem Manuskript schreibt Sebastian Haffner seine Erinnerungen an seine Zeit im Schulungslager fiir
Rechtsreferendare im Herbst 1933 nieder. Sebastian Haffner, Das Gift der Kameradschaft. In: Die Zeit (16.05.2002),
online unter < https://www.zeit.de/2002/21/200221 haffner xml/komplettansicht> (15.04.2020).

% Stefan Kiihl, Ganz normale Organisationen. Zur Soziologie des Holocaust (Berlin 2014).

97 Armin Nolzen. Rezension zu: Stefan Kiihl, Ganz normale Organisationen. Zur Soziologie des Holocaust (Berlin
2014). In: H-Soz-Kult, (Humboldt Universitit Berlin), online unter
<https://www.hsozkult.de/publicationreview/id/reb-22444> (15.04.2021).

%8 Ebd.

9 Vgl. ebd.

100 Pgul, Psychopathen. In: Paul, Titer, 60.

101 Frank Bajohr verweist exemplarisch als ein Paradebeispiel einer Verflechtung, biographischer, generationeller,
institutioneller und situativer Ansétze auf Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des
Reichssicherheitshauptamtes (Hamburger Edition, Hamburg 2003). Vgl. Bajohr, Taterforschung. In: Bajohr,
Holocaust, 185.
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3. Rechtliche Grundlagen

Das Strafrecht unterliegt, wie auch andere Rechtsmaterien, einem steten Wandel. Es ist Ausdruck
des zeitgendssischen politischen Systems und erfihrt wie kein anderes Rechtsgebiet
Umgestaltungen nach Maligabe politischer Werturteile. Jedwedes politische System gestaltet sein
Strafrecht und jeder Wechsel des politischen Systems, welche es in den letzten zwei Jahrhunderten
mehrfach in Osterreich und seinen vorangegangen politischen Einheiten gab, geht mit diversen,
den politischen Uberzeugungen und Vorhaben, #quivalenten strafrechtlichen Bestimmungen
einher.!%? Im politischen System der Demokratie ist es fiir das Strafrecht so, dass es

,|...] zwar dazu beitragen soll, das Chaos in der Welt zu {iberwinden und die Willkiir der Menschen
durch bewuBite Beschrankungen ihrer Freiheit einzuddmmen, es dies aber nur in einer Form tun
kann, die mit dem gesamten Kulturzustand der Nation vereinbar ist. [...] Das Strafrecht darf
Beschrankungen nur dann anordnen, wenn dies zum Schutze der Gesellschaft unvermeidlich ist; es
muB3 zugleich durch Abwehr von Willkiirakten schwerwiegender Art dem einzelnen einen
Spielraum schaffen, innerhalb dessen er sich frei entscheiden und seine Entschliisse nach eigenem
Ermessen herbeifiihren kann. Das Strafrecht beschrinkt also nicht nur die Freiheit, sondern es
schafft auch Freiheit.*'*

3.1. Historischer Abriss des Strafrechts in Osterreich

3.1.1. Erste Anfinge eines modernen Strafrechts

Um das rechtliche und justizielle Fundament fiir den Gerichtsprozess gegen Erich Rajakowitsch
1m Jahr 1965 in einem klareren Licht diskutieren zu konnen, ist ein Blick zuriick in die Genese
eines modernen Strafrechts durchaus zweckmifBig. Diese Riickblende richtet sich bis ins
ausgehende 18. Jahrhundert, in die Zeit der Habsburgermonarchie. Die 1768 verabschiedete
,Constitutio Criminalis Theresiana’ hatte unter Josef II. ausgedient und 1787 regelte das an den
progressiven Ideen der Aufklarung und des Vernunftrechts orientierte ,Allgemeine Gesetzbuch
iiber Verbrechen und derselben Bestrafung’ das materielle Strafrecht. Um richterlicher Willkiir
Einhalt zu gebieten, kam es zu einer erstmaligen engen gesetzlichen Verkniipfung zwischen
Staatsrechtspflege und dem Gesetz, dem Leitgedanken folgend, dass keine Strafe aus einer Tat
resultieren darf, die vor dem Vollzug per Gesetz nicht angedroht war — nullum crimen et nulla

poena sine lege.'%*

Die josefinischen Strafrechtskodifikationen blieben nicht allzu lange bestehen. Leopold II., Josefs
Bruder und Nachfolger, hatte das Vorhaben, wie bereits im von ithm regierten GroBherzogtum

192 Vgl. Eugen Serini, Entwicklung des Strafrechts. In: Erika Weinzierl, Kurt Skalnik (Hg.), Osterreich. Die Zweite
Republik, Band 2, (Graz/Wien/Kdln 1972) 109.

103 Eine Eins-zu-Eins-Ubersetzung aus dem Lateinischen ins Deutsche wiirde so viel bedeuten wie: ,,Kein
Verbrechen und keine Strafe ohne Gesetz.* Eugen Serini, Entwicklung des Strafrechts. In: Erika Weinzierl, Kurt
Skalnik (Hg.), Osterreich. Die Zweite Republik, Band 2, (Graz/Wien/K6ln 1972) 109. Zit. nach: Hans-Heinrich
Jescheck, Lehrbuch des Strafrechtes (Berlin 1959).

104 ygl. Rudolf Hoke, Osterreichische und deutsche Rechtsgeschichte (Wien/Koln/Weimar 1996) 272.
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Toskana, ein progressives, auf Humanisierung ausgelegtes Strafgesetz auch in anderen
Reichsgebieten der Monarchie einzufiihren. Die gro3e Reform blieb allerdings, ob seines frithen
Todes und der durch die Franzdsische Revolution hervorgerufenen aulen- wie innenpolitischen
Turbulenzen, aus. 1796 wurde unter seinem Nachfolger Franz II. ein neues Strafgesetz als
Experiment im zur Habsburgermonarchie gehérenden Westgalizien eingefiihrt und erlangte nach
Uberarbeitungen durch Franz Zeiler und Josef Sonnenfels als ,Gesetz iiber Verbrechen und
schwere Polizeiiibertretungen’ im Jahr 1803 in allen Osterreichischen und béhmischen Landern
Rechtsgiiltigkeit.'% Es regelte sowohl das materielle Strafrecht als auch den Strafprozess.

Das fiir seine Zeit moderne Strafgesetzbuch (StG.) 1803 blieb bis auf diverse kleinere Adaptionen
im StG. 1852 in Reaktion auf die Revolution 1848 und im Fortlauf weiterer zeitbedingter
Novellierungen als materiell-rechtlicher Teil des Osterreichischen Strafrechts im Grofen und
Ganzen bis zur groBen Gesamtreform des Strafrechts unter Justizminister Christian Broda (SPO)
in den 1970er Jahren bestehen, welche mit dem StGB. 1974 realisiert wurde.!?® Die Revolution
von 1848 evozierte im Strafprozess einen grofBeren Umbruch. Der dem absolutistischen Regime
opportune Inquisitionsprozess, der sich in dem Machtmonopol des Richters manifestierte, missfiel
freilich der demokratisch-liberalen Bewegung und wurde abgeschafft. Nach franzdsischem
Vorbild nahm dann der Strafprozess die Gestalt eines Anklageprozesses an. Charakteristisch fiir
diesen waren, dass die Anklageerhebung nicht mehr wie bisher durch den Richter, sondern durch
ein staatliches Organ wie die Staatsanwaltschaft erfolgte, die Prinzipien der Offentlichkeit,
Miindlichkeit und Unmittelbarkeit erfiillt waren, sowie die Rechtsprechung neben dem Richter nun
auch Laien in Form von Schwur- und Geschworenengerichten oblag. Beginnend mit der
oktroyierten Méarzverfassung 1849 schlug sich der Neoabsolutismus in der Habsburgermonarchie
auch im Strafprozess nieder. Die demokratischen und liberalen Errungenschaften!?” auf Ebene des
Strafprozesses wurden demontiert und etwa der Inquisitionsprozess rehabilitiert.'

3.1.2. Reinkarnation eines liberalen Geistes in der konstitutionellen Ara

Im Gefolge der Riickkehr zum Konstitutionalismus 1860 und der Dezemberverfassung 1867 erging
auch eine neue Strafprozessordung (StPO) im Jahr 1873. Der Angeklagte, bis dato zu einem blof3en
Objekt des Strafverfahrens degradiert gewesen, erhielt nun den rechtlichen Status einer
Prozesspartei. Die Unabhingigkeit der Rechtspflege wurde mit der scharfen Trennung der
Funktion der Staatsanwaltschaft als die des Anklidgers und der unabhdngigen Richterschaft

195 Vgl. Hoke, Osterreichische und deutsche Rechtsgeschichte, 272.

19 Vgl. Hoke, Osterreichische und deutsche Rechtsgeschichte, 435.

107 Der 6sterreichische Schriftsteller Franz Grillparzer (1791-1872) erkannte den Benefit von
Geschworenengerichten an und trauerte dem Verlust desselben Gerichtstypus nach, der mit dem Silvesterpatent 1851
abgeschafft wurde und eine neoabsolutistische Reorganisation des Staates einldutete: ,,Man merkte, daB das Gefiihl
von Recht und Gericht die geistige Atmosphire der Versammlung bildete. Um dieses selbstrichterlichen Gefiihles
wegen tut es mir leid, daB die Geschworenengerichte in meinem Vaterlande wieder abgestellt worden sind.* Zitat
von Franz Grillparzer, zit. nach: Hans Hautmann, Der Kampf um die Geschworenengerichtsbarkeit in Osterreich
1848-1873. In: Erika Weinzierl, Karl R. Stadler (Hg.), Symposien zur Geschichte der richterlichen Unabhéngigkeit
in Osterreich am 24. und 25. Oktober 1986 (Wien/Salzburg 1987) 231.

198 Vgl. Hoke, Osterreichische und deutsche Rechtsgeschichte, 436 f.
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verankert. Die Grundsitze der Offentlichkeit, Miindlichkeit, Unmittelbarkeit und der freien
Beweisfiihrung bekamen nach dem neoabsolutistischen Intermezzo wieder seine Giiltigkeit und die
Geschworenengerichtsbarkeit wurde erweitert. Wenngleich es seitdem zu mehrfachen
Kodifizierungen und Novellierungen'” gekommen ist, bildet die StPO 1873 bis heute die
Grundlage des Osterreichischen Strafverfahrensrechts.!'® VerfassungsmiBige Verankerung erhielt
die Geschworenengerichtsbarkeit in der konstitutionellen Ara der Monarchie durch das
Staatsgrundgesetz iiber die richterliche Gewalt (RGBI. 144/1876), welches die Partizipation des

Volkes an der Rechtsprechung garantierte.'!!

Uberblickt man also diese Genese des Osterreichischen Strafrechts, ist mit Blick auf den
Strafprozess gegen Erich Rajakowitsch hervorzuheben, dass iiberwiegende Teile des auch noch in
den 1960er Jahren angewandten Rechts gut zweihundert Jahre alt waren und aus dem ausgehenden
18. Jahrhundert stammen. Demzufolge waren die Rechtsanwender nicht nur mit sprachlichen
Herausforderungen konfrontiert. Alte Termini, wie etwa jener im § 87 StG. vorkommende Begriff
der ,Bosheit’ als bdsen Vorsatz, mussten einem moderneren Sprachgebrauch unterzogen

werden.!!2

3.2. Neuorientierung und ,Schlussstrich-Credo’ in der Zweiten Republik

Eine beginnende siebenjihrige Zasur erfuhr das dsterreichische Strafgesetz mit dem sogenannten
,Anschluss’ Osterreichs an das Deutsche Reich von dem 12. Mirz 1938 an. Bereits bestehende
osterreichische Strafgesetze blieben zwar zum Teil rechtswirksam, wenngleich zahlreiche
Ergédnzungen des deutschen Reichsstrafgesetzbuches (RStGB.) implementiert wurden. Zu jenen
zéhlten etwa der nationalsozialistischen Ideologie konforme Gesetze wie das sogenannte
,Heimtiickegesetz’ oder das ,Blutschutzgesetz’. An die Stelle des rechtsstaatlichen Credos nullum
crimen et nulla poena sine lege trat der willkiirliche Grundgedanke, dass eine Tat auch dann
strafbar ist, die ,,nach gesundem Volksempfinden Strafe verdient.*!'?

Das Jahr 1945 - die militdrische Niederlage Deutschlands bedeutete ein allmédhliches Neuentstehen

Osterreichs als Staat. Bereits zwei Jahre zuvor wurde mit der von den Alliierten verfassten

114

Moskauer Deklaration ein elementarer Grundstein gelegt, um in Osterreich den

199 So wurde beispielsweise die Zustindigkeit der Geschworenengerichte auf jene der Schoffengerichte verkleinert.
Die anfinglich ausschlielich fiir die Schuldfrage zustdndigen Geschworenen, erhielten dann auch die
Mitverantwortung bei der Feststellung der Straffestsetzung. Zudem wurde versucht eine gewisse Paritit, eine
Gleichheit der sich gegeniiberstehenden Parteien, dem Ankléger oder der Ankldgerin und dem oder der Angeklagten,
herzustellen.

110 Vgl. Hoke, Osterreichische und deutsche Rechtsgeschichte, 437 f.

"' Vgl. Eugen Serini, Entwicklung des Strafrechts. In: Erika Weinzierl, Kurt Skalnik (Hg.), Osterreich. Die Zweite
Republik, Band 2, (Graz/Wien/Kdln 1972) 124,

12 Vel. Gustav Kaniak (Hg.), Das 6sterreichische Strafgesetz samt den einschligigen strafrechtlichen
Nebengesetzen. Mit verweisenden und erlduternden Anmerkungen und einer systematischen Darstellung der
Rechtspflege (Wien 1960) 105.

113 Serini, Entwicklung des Strafrechts, 110.

114 In dem Papier bekunden die AuBenminister der Sowjetunion, der USA und von Grofbritannien auch ihren
gemeinsamen Willen zur strafrechtlichen Verfolgung der Kriegsverbrecher. Am 1. November 1943 wurde in Moskau
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Nationalsozialismus und die Verantwortlichkeiten zu externalisieren. Eine aus diesem offiziellen
Papier abgeleitete Opferdoktrin wurde zur Staatsrison Osterreichs erklirt. Die dsterreichischen
Regierungen nach 1945 nahmen diese Deutung dankend an und tradierten die Mythos-Narration,
Osterreich als das erste Opfer der Aggressionspolitik Hitlers. Unter diesen Vorzeichen ist auch die
von den Parteifiihrungen von SPO, OVP und KPO proklamierte Selbstindigkeit Osterreichs samt
der Unabhéngigkeitserkldrung vom 27. April 1945 zu sehen. In der Griindungsurkunde der
Republik wurde die Opferthese gefestigt, der sogenannte ,Anschluss’ im Mérz 1938 als von auf3en
aufoktroyiert und die gesamte Bevdlkerung, ohne zu differenzieren als kollektive Gemeinschaft
zum ersten Opfer des Nationalsozialismus bestimmt.''> Im Gesetzestext liest sich diese
Grundiiberzeugung wie folgt. Demnach wird die dsterreichische Bevdlkerung charakterisiert als
»|--.] macht- und willenlos [...] [,die] in einen aussichtlosen Eroberungskrieg gefiihrt [wurde], den
kein Osterreicher jemals gewollt hat [...]*!'® und noch dazu gegen ,,Vélker* Krieg gefiihrt wurde,
,[...] gegen die kein wahrer Osterreicher jemals Gefiihle der Feindschaft oder des Hasses gehegt
hat.“!'” Die Opferthese erleichterte es nicht nur die Mitverantwortung an NS-Verbrechen zu
verdrangen oder gar zu negieren, sondern sprach den NS-Opfern eine gerechte Behandlung,
materieller und moralischer — fdlschlich bezeichneter — ,Wiedergutmachung’ ab. ,,Durch die
Aneignung eines Opferstatus fiir alle Osterreicher wurden die Osterreichischen Juden gleich
zweifach die ,ersten Opfer der ersten Opfer’. Einmal zwischen 1938 und 1945 und dann in der

Nachkriegszeit.*“!!8

Das Fundament der Gesetzgebung gegen Nationalsozialisten und gegen Kriegsverbrecher fand sich
in derselben Proklamation. Dort wird im StGBl. 3 die Vergeltung gegeniiber
nationalsozialistischen Verbrechern bindend festgelegt und verkiindet, dass

.jene, welche aus Verachtung der Demokratie und der demokratischen Freiheiten ein Regime der
Gewalttatigkeit, des Spitzeltums, der Verfolgung und Unterdriickung tiber unserem Volke
aufgerichtet und erhalten, welche das Land in diesen abenteuerlichen Krieg gestiirzt und es der
Verwiistung preisgegeben haben und noch weiter preisgeben wollen, sollen auf keine Milde rechnen
kénnen. Sie werden nach demselben Ausnahmsrecht behandelt werden, das sie selbst den anderen
aufgezwungen haben und jetzt auch fiir sich selbst fiir gut befinden sollen.*'"’

ein erster Grundstein fiir den gut zwei Jahre spéter beginnenden Niirnberger Prozess gegen die
Hauptkriegsverbrecher gelegt. In der Deklaration steht geschrieben, dass die ,,Hilteriten und Hunnen*, ,.bis an die
duBersten Enden der Welt“ verfolgt und ihren Ankldgern iibergeben werden sollen. Vgl. Christoph Dieckmann,
Rausch und Recht. In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020, 22.

115 Vgl. Bertrand Perz, Osterreich. In: Volkhard Knigge, Norbert Frei (Hg.), Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Vélkermord (Miinchen 2002) 150.

116 Um an dieser Stelle nur mit einem einzigen Faktum diesen fatalen Irrglauben ad absurdum zu fiihren, sei kurz auf
die Parteimitgliederzahlen der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei verwiesen. Im Mérz 1943 zéhlte die
NSDAP in den ,Alpen- und Donaureichsgauen’ — die damalige Bezeichnung von Osterreich im NS-Jargon — fast
700.000 Mitglieder, wovon bereits {iber hunderttausend vor dem 13. Mérz 1938 der Partei angehorten. Vgl. Gerhard
Jagschitz, Von der ,,Bewegung® zum Apparat. Zur Phanomenologie der NSDAP 1938 bis 1945. In: Emmerich Talos,
Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien
2000) 109.

17 StGBI. 1/1945.

18 Thomas Albrich, ,,Es gibt keine jiidische Frage®. Zur Aufrechterhaltung des sterreichischen Opfermythos. In:
Rolf Steininger (Hg.), Der Umgang mit dem Holocaust. Europa — USA — Israel (Wien/Koln/Weimar 1994) 166.

119 StGBI. 3/1945, siehe auch: Karl Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen
Gewaltverbrechen in Osterreich 1945-1972. Eine Dokumentation (Wien 1977) 5.

-24 -



Nach der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft in Osterreich verankerte die provisorische
osterreichische Staatsregierung mit dem Rechts-Uberleitungsgesetz vom 1. Mai 1945 in § 1, dass

»|...] alle nach dem 13. Mérz 1938 erlassenen Gesetze und Verordnungen sowie alle einzelnen
Bestimmungen in solchen Rechtsvorschriften, die mit dem Bestand eines freien und unabhéngigen
Staates Osterreich oder mit den Grundsitzen einer echten Demokratie unvereinbar sind, die dem
Rechtsempfinden des Osterreichischen Volkes widersprechen oder typisches Gedankengut des
Nationalsozialismus enthalten [...]'** aufgehoben werden.

Es gab prompt nach der bedingungslosen Kapitulation der Wehrmacht nicht nur auf politischer
Ebene ein Bekenntnis zur einer vehementen Verfolgung der nationalsozialistischen
Gewaltverbrecher'?!, sondern auch die nachdriickliche Forderung der Offentlichkeit zur
liickenlosen strafrechtlichen Untersuchung und Verfolgung.'??> Das Allparteienblatt ,Neues
Osterreich® brachte bereits am 11. Mai 1945 seine Forderung zum Ausdruck ,,[...] Osterreich von
der Pest des Faschismus [zu] reinigen [...]* und schloss mit dem Appell: ,,Tod den
Kriegsverbrechern!*“!23 Sicherlich auch mit Blick auf die alliierten Besatzungsméchte untermauerte
die Zeitung vier Wochen spiter ihr Anliegen in einem weiteren Artikel: ,,Wer Menschenleben auf

dem Gewissen hat, muB sithnen. Das Urteil kann nur lauten: Tod den Kriegsverbrechern!“!?4

Mit 12. Juni 1945 und der graduellen Riickkehr zu einer demokratischen Republik wurde mittels
zweier Gesetze'”® zum einen die Wiederherstellung des Strafrechts und zum anderen die
Rehabilitierung der Strafprozessordung vollzogen. Das wiederhergestellte Osterreichische
Strafrecht in der Fassung von 1929 stellte allerdings die zustdndigen Behorden hinsichtlich einer
priazisen Erfassung der begangenen Verbrechen unter dem nationalsozialistischen Regime vor
ernsthafte Probleme. Aus diesem Grunde wurden wiederum eigene addquate Strafnormen
verabschiedet. Einerseits das Kriegsverbrechergesetz (StGBI. 32/1945), wiederverlautbart als
Kriegsverbrechergesetz 1947 (BGBI. 198/1947), mit welchem normiert wurde, dass
Kriegsverbrechen im engeren und weiteren Sinn, ferner Verletzungen der Menschlichkeit und

Menschenwiirde, sowie sogenannte ,Arisierungen’ und Denunziationen mit teils schweren Strafen

120 StGBI. 6/1945.

121 Es folgt eine Definition des Begriffs ,Nationalsozialistische Gewaltverbrechen’: , Nationalsozialistische
Gewaltverbrechen sind strafbare Handlungen, die wihrend des ,Dritten Reiches’ zur Durchsetzung von Hitlers
Rassenideologie begangen worden sind. Hitler verfolgte mit seiner Rassenpolitik das Ziel, ein deutsches
,Herrenvolk’ zu schaffen. Zu diesem Zweck sollten insbesondere Juden, Kommunisten, Partisanen, Geisteskranke
und andere, die seinen Vorstellungen vom ,Herrenmenschen’ nicht entsprachen, beseitigt werden.
Nationalsozialistische Gewaltverbrechen sind keine Kriegsverbrechen, auch wenn sie wihrend des Krieges unter
dem Deckmantel und unter Ausnutzung des Kriegsgeschehens begangen wurden.” Ursula Solf, Wenn das Recht im
Auge des Betrachters liegt: NS-Titer aus juristischer Perspektive. In: Helgard Kramer (Hg.), NS-Téter aus
interdisziplindrer Perspektive (Miinchen 2006), 79 f.

122 Des Weiteren soll an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, dass im Folgenden in Zusammenhang mit Tétern,
Verurteilten, Angeklagten, Verbrechern, et cetera vor dsterreichischen Gerichten grosso modo das maskuline Genus
verwendet wird, da im Kontext von NS-Verbrechen in Osterreich keine einzige Frau vor einem
Geschworenengericht verurteilt wurde.

123 0.V., Tod den Kriegsverbrechern. In: Neues Osterreich (11. Mai 1945) 1, online unter <http://anno.onb.ac.at/cgi-
content/anno?aid=nos&datum=19450511&seite=1&zoom=33> (13.10.2020).

124 Neues Osterreich, 1. Juni 1945. Zit. nach: Helmut Konrad, Erkundungen zur Zeitgeschichte, Zuriick zum
Rechtsstaat (Am Beispiel des Strafrechts) (1981) (Wien/Ko6ln/Weimar 2016), 254.

125 StGBI. 25/1945 sowie StGBI. 26/1945.
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sanktioniert werden konnten. Andererseits das Verbotsgesetz, das ein generelles Verbot der
NSDAP und den ihr angeschlossenen Gliederungen und Verbdnden umfasste und dessen
Strafbestimmungen in puncto jeglicher nationalsozialistischer Wiederbetdtigung in novellierter
Verfassung bis zum heutigen Tag in Kraft sind. Zustidndiges Organ fiir die Judikation war in der
anfianglichen Phase ein neu geschaffener Gerichtstyp, nimlich die Volksgerichte, deren Senate sich
aus zwei Berufsrichtern und drei Schoffen zusammensetzten.!?® Bereits bei einer Sitzung der
Provisorischen Staatsregierung iiber das Kriegsverbrechergesetz am 20. Juni 1945 pléddierte
Justizminister Josef Gerd (parteilos) dafiir, nicht darauf zu warten bis auslédndisches Kriegsrecht
angewandt wiirde ,,[...], sondern dass wir im eigenen Haus Ordnung schaffen wollen.“'?’ Die
Senate hatten ihren Standort bei den jeweiligen Landesgerichten am Sitze der Oberlandesgerichte.
Gegen die von diesen Volksgerichten meist erst- und zugleich letztinstanzlich ausgesprochenen
Urteile konnten grundsitzlich keine Rechtsmittel'?® wie etwa die Nichtigkeitsbeschwerde oder die
Berufung eingelegt werden.'?® Nicht nur deshalb wurden die Volksgerichte in der Offentlichkeit
teils kritisch gesehen, auch ihre Bezeichnung rief Assoziationen zu den wéhrend des
nationalsozialistischen Regimes titigen Volksgerichtshéfen hervor.'** Obgleich zu wenig Personal
im Justizbereich vorhanden war, ,,[...] bewiltigte die Osterreichische Strafjustiz bis 1955 ein

beeindruckendes Pensum an Verfahren.*!3!

In der unmittelbaren Nachkriegszeit bekannten sich die drei Griindungsparteien — OVP, SPO und
KPO - zu einer grundsitzlichen Entnazifizierung'?2. Dieser einstweilige antifaschistische
Grundkonsens fing allerdings bereits 1947 zu brockeln an. Den zwei GroBparteien OVP und SPO
ging es fortan mehr um die Stimmen der ,Ehemaligen’!, als um eine ernsthafte und nachhaltige
Auseinandersetzung mit der eigenen Osterreichischen Partizipation am menschenverachtenden
Vernichtungsregime der NSDAP. Es blieb summa summarum also de facto bei gut gemeinten
Lippenbekenntnissen und limitierte sich auf eine rein inkonsequente oberfldchliche Prozedur von
der politischen Seite, die indes kein elementares gesellschaftliches Umdenken veranlasste oder

126 Vgl. Serini, Entwicklung des Strafrechts, 111 f.

127 Gertrude Enderle-Burcel, Rudolf Jerabek, Leopold Kammer-Hofer (herausgegeben von der

Osterreichischen Gesellschaft fiir historische Quellenstudien), Protokoll des Kabinettsrates der Provisorischen
Regierung Karl Renner 1945 (Wien 1995) 260.

128 Das Uberpriifungsgesetz (BGBL. 4/1946) gewihrte erst 1946 ein rein amtswegiges Nachpriifungsverfahren der
Urteile.

129 Vgl. Karl Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich 1945-1972. Eine Dokumentation (Wien 1977) 14.

130 Vgl. Helmut Konrad, Erkundungen zur Zeitgeschichte, Zuriick zum Rechtsstaat (Am Beispiel des Strafrechts)
(1981) (Wien/Koln/Weimar 2016), 256.

131 Annette Weinke, ,,Alliierter Angriff auf die nationale Souverinitit?* Die Strafverfolgung von Kriegs- und NS-
Verbrechen in der Bundesrepublik, der DDR und Osterreich. In: Norbert Frei (Hg.), Transnationale
Vergangenheitspolitik. Der Umgang mit deutschen Kriegsverbrechern in Europa nach dem Zweiten Weltkrieg
(Gottingen 2006) 67.

132 Siche dazu etwa: Dieter Stiefel, Entnazifizierung in Osterreich (Wien 1981); Walter Schuster (Hg.),
Entnazifizierung im regionalen Vergleich (Linz 2004).

133 I...] Osterreichs regierende Koalitionsparteien — die konservative Volkspartei und die Sozialisten — hatten mit
Riicksicht auf die grofle Zahl ehemaliger Hitler-Anhénger unter den Wahlern frithzeitig ihren Frieden mit den
Nationalsozialisten gemacht. O.V., Osterreich. Kriegsverbrecher. Drei Minuten pro Opfer. In: Der Spiegel, Nr.
3/1966 Ausland 65, online unter < https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46265288> (08.01.2021).
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zumindest anstie3, wie etwa, um nur ein konkretes Beispiel zu nennen, die von alliierter Seite

angewandten re-education-Programme'3* in Deutschland.'?>

Des Weiteren zeichnete sich Osterreich im Kontrast zu Deutschland in den ersten Jahren nach 1945
neben den bereits erlduterten neu normierten Rechtsinstrumenten durch das Spezifikum aus, dass
es in Osterreich einzig zur Anwendung von nationalen Strafnormen der Osterreichischen
Zivilstrafjustiz kam und nicht wie in den deutschen Besatzungszonen alliierte Militirtribunale zu
Straftaten an alliierten Staatsangehdrigen Recht sprachen. Diese prominent groBere Autonomie
Osterreichs liegt auch darin begriindet, dass die alliierten Besatzungsmichte die Narration, wonach
Osterreich das erste Opfer des Nationalsozialismus gewesen ist, fiir richtig erklirten.'3® Annette
Weinke spricht im Kontext der in Osterreich in den Nachkriegsjahrzehnten praktizierenden Justiz,
von ,,strafrechtlicher Selbstreinigung* und ,,Selbstaufkldrung* und zieht Kontinuitétslinien hin zu
einem geschaffenen Nihrboden fiir eine rechtsextremistische und neonazistische Szene. Das
Defizit an zu wenigen und zu milden Verfahren wegen NS-Verbrechen in den 1960er und 1970er
Jahren machten den Opfermythos resistenter, mit welchem das politische Establishment des VdU
und dessen Nachfolgepartei der FPO immer wieder kokettiert(e). Der Handschlag zwischen dem
freiheitlichen Verteidigungsminister Friedhelm Frischenschlager und dem aus italienischer Haft
zuriickgekehrten und zu lebenslanger Haft verurteilten Osterreichischen Kriegsverbrecher Walter
Reder im Januar 1985'37 ist nur eines von unzihligen Beispielen, das sich offenkundig in eine

Reihe dhnlicher Praxishandlungen und verbaler Entgleisungen einreiht(e).'*®

Die Praxis der Volksgerichtsbarkeit fand ihr Ende im Jahre 1955, nachdem Osterreich seine
taxative staatliche Souverdnitidt wiedererlangte und damit auch die Rechtsprechung zu ihren
etablierten Formen der Gerichtsbarkeit zuriickkehrte.'* Bis zu ihrer Aufhebung wurden, basierend

140

auf der Dokumentation des Justizministeriums'*’, an den Volksgerichten Wien (sowjetische

Besatzungszone), Graz (britisch), Linz (amerikanisch) und Innsbruck (franzosisch) in den zehn

134 Man bezeichnete diese ,Umerziehungsprogramme’ im Englischen auch re-orientation. Vgl. Wolfgang Benz,

Demokratisierung durch Entnazifizierung und Erziehung. In: Informationen zur politischen Bildung. Deutschland
1945-1949 (Heft 259) (Bonn 2005), online unter <https://www.bpb.de/izpb/10067/demokratisierung-durch-
entnazifizierung-und-erziehung> (09.11.2020).

135 Vgl. Bertrand Perz, Osterreich. In: Volkhard Knigge, Norbert Frei (Hg.), Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Vélkermord (Miinchen 2002) 152 f.

136 Vgl. Annette Weinke, ,,Alliierter Angriff auf die nationale Souverinitit?* Die Strafverfolgung von Kriegs- und
NS-Verbrechen in der Bundesrepublik, der DDR und Osterreich. In: Norbert Frei (Hg.), Transnationale
Vergangenheitspolitik. Der Umgang mit deutschen Kriegsverbrechern in Europa nach dem Zweiten Weltkrieg
(Gottingen 2006) 92.

137 Siehe dazu: Hans W. Scheidl, 1985: Ein Handschlag mit fatalen Folgen. In: Die Presse (22.01.2010), online unter
< https://www.diepresse.com/534850/1985-ein-handschlag-mit-fatalen-

folgen? vl_backlink=%2Fhome%2Fpolitik%2Fzeitgeschichte%2Findex.do> (22.10.2020).

138 Vgl. Annette Weinke, ,,Alliierter Angriff auf die nationale Souverinitit?* Die Strafverfolgung von Kriegs- und
NS-Verbrechen in der Bundesrepublik, der DDR und Osterreich. In: Norbert Frei (Hg.), Transnationale
Vergangenheitspolitik. Der Umgang mit deutschen Kriegsverbrechern in Europa nach dem Zweiten Weltkrieg
(Gottingen 2006) 72.

139 Vgl. Karl Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich 1945-1972. Eine Dokumentation (Wien 1977) 16.

140 Karl Marschall, ehemaliger Generalanwalt im Justizministerium, publizierte erstmals 1977 eine statistische
Auflistung zur Praxis der dsterreichischen Volksgerichte.
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Jahren ihrer Existenz insgesamt 23.477 Urteile gefillt, wovon 13.607 Schuldspriiche und 9.870
Freispriiche waren. Das Wiener Volksgericht sprach dabei die Hélfte aller Schuldspriiche aus. In
den insgesamt 13.607 Schuldspriichen fiel das Strafmal3 unterschiedlich aus. 43 Todesurteile, 34
lebenslange Kerkerstrafen, 264 Freiheitsstrafen zwischen zehn und zwanzig Jahren, 381
Freiheitsstrafen zwischen fiinf und zehn Jahren, 8.326 Freiheitsstrafen zwischen einem und finf
Jahren und schlieBlich 4.559 Freiheitsstrafen bis zu einem Jahr. Tatsdchlich wurden von den 43
gefillten Todesurteilen dreiflig vollstreckt, zwei zum Tode Verurteilte griffen der Vollstreckung
vor und begingen Selbstmord. Im Jahr 1948 wurden die letzten Todesurteile verlautbart.'*!

Der Abzug der alliierten Besatzungsméchte und der Abschluss des dsterreichischen Staatsvertrages
1955 markieren auch in puncto des justiziellen Umgangs Osterreichs mit NS-Verbrechen eine
bedeutende Zisur. Die Phase nach dem unmittelbaren Kriegsende bis etwa 1948 war durch ein
ernsthaftes Bestreben der Osterreichischen Politik und Justiz nach einer Ahndung von NS-
Verbrechen geprigt. Ein 1947 junktimiertes Nationalsozialistengesetz differenzierte zwischen
minderbelasteten und belasteten Nationalsozialisten und war gleichbedeutend mit einem faktisch
abrupten Stopp des Entnazifizierungsprozesses, kam es doch zu einer schrittweisen Amnestierung
und einer nachfolgenden gesellschaftlichen Integration von nachweislich unglaublichen 90 Prozent

ehemaliger Nationalsozialisten.'*?

In Folge waren bis 1955 kontinuierlich weniger Prozesse
einhergehend mit milderen Urteilen signifikant. Eine latente Grundstimmung, einen ,Schlussstrich’
unter die Verfolgung mutmalBlicher NS-Delinquenten zu ziehen, manifestierte sich zusehends und
driickte sich auf justizieller Ebene durch eine erheblich spérlichere Anzahl an Gerichtsverfahren
mit teils fatalen Urteilsspriichen in den Jahren von 1955 bis 1970 aus.'* In diese Phase fillt auch
jenes Verfahren samt finalem Urteilsspruch in der Causa gegen Erich Rajakowitsch. Verweisend
auf das in der Zweiten Republik vielseitig tradierte Geschichtsbild vom ,Opfer Osterreich’ und der
schier paradigmatischen Verdrangung der Erinnerung an nazistische Gewaltverbrechen (,erste
Verdrangung’) priagt Claudia Kuretsidis-Haider den Begriff der ,,zweiten Verdrangung* und meint
damit die Ausloschung der Erinnerung an die justizielle Ahndung von NS-Verbrechen aus dem

offentlichen Gedichtnis.'** Nach Ansicht von Simon Wiesenthal!4> kam Mitte der 1950er Jahre in

41 Vel. Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich, 33-35.

142 ygl. Bertrand Perz, Osterreich. In: Volkhard Knigge, Norbert Frei (Hg.), Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Vélkermord (Miinchen 2002) 153.

43 Vgl. Claudia Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen durch die dsterreichische
Justiz. In: Jiirgen Finger, Sven Keller, Andreas Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte. Akten aus NS-
Prozessen als Quellen der Zeitgeschichte (Gottingen 2009) 74.

144 Vel. Claudia Kuretsidis-Haider, Forschungsergebnisse und —desiderata zum Umgang mit NS-Verbrechen in
Osterreich. In: Gertraud Diendorfer, Gerhard Jagschitz, Oliver Rathkolb (Hg.), Zeitgeschichte im Wandel. 3.
Osterreichische Zeitgeschichtetage 1997 (Innsbruck/Wien 1998) 299 f.

145 Simon Wiesenthal, 1908 in Buczacz, Galizien, geboren, studierte in Prag Architektur. Dem nationalsozialistischen
Herrschaftsregime ausgesetzt, folgte fiir seine jiidische Familie und ihn eine Odyssee in mehrere Konzentrationslager
— er selbst war in insgesamt dreizehn verschiedenen Konzentrationslagern interniert. Zeugenvernehmung von Simon
Wiesenthal in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja (Rajakowitsch) vom 5. Januar 1962 LG Wien 27 d Vr 8896/61

Bd: 1 ON: 9. Er verlor fast seine gesamte Familie. Von dem Augenblick der amerikanischen Befreiung des
Konzentrationslagers Mauthausen, in welchem Simon Wiesenthal gefangen war, an, machte er es sich zu seiner
Lebensaufgabe NS-Kriegsverbrecher aufzuspiiren. Sein Anliegen war es, dass den Opfern und Uberlebenden des
nationalsozialistischen Terrorsystems Gerechtigkeit widerfahrt, und die Téterinnen und Téter vor Gericht ein
rechtsstaatliches Verfahren erhalten. Sein Leitsatz lautete ,,Gerechtigkeit nicht Rache* und er verwehrte sich
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Osterreich die Verfolgung von NS-Titern einer Sisyphusarbeit gleich. Daher stellte er die Arbeit
in dem von ithm im Jahre 1947 gegriindeten Dokumentationszentrum zur Ausforschung von NS-
Titern in Linz 1954 ruhend'*®, um mit der Titigkeit — insbesondere initiiert durch den Prozess
gegen Adolf Eichmann 1961 in Jerusalem und durch die von der Zentralen Stelle Ludwigsburg ans
Licht gebrachten neuen Beweismaterialien gegen Osterreichische NS-Delinquenten — in Wien
weiterzumachen. Simon Wiesenthal iibte durch seine Ausforschungsarbeiten von mutmaflichen

Osterreichischen NS-Verbrechern betrichtlichen Druck auf Justiz und Politik aus.!4’

Die zunehmende ,Normalisierung’ des Lebens in Osterreich driickte sich nebst dem Abzug der
alliierten Besatzungsmaichte und der Riickkehr zu einer Laiengerichtsbarkeit verfassungsgesetzlich
auch in der sogenannten NS-Amnestie vom 14. Mirz 1957 aus. Damit einhergehend wurden
zahlreiche rechtskriftig Verurteilte wieder rehabilitiert, oft auch mit der Bezahlung von
Haftentschadigungen verkniipft.'*® Mit dem Inkrafttreten dieses Bundesverfassungsgesetzes wurde
nicht mehr das Kriegsverbrechergesetz als Sondergesetz fiir die Ahndung von NS-Verbrechen
herangezogen, sondern das allgemeine dsterreichische Strafrecht, mit der Beriicksichtigung auf das
zum jeweiligen Tatzeitpunkt giiltige deutsche Strafrecht.'* Im Hinblick auf die gesetzliche
Verfolgung der Deportation von Jiidinnen und Juden bedeutete die Authebung des KVG im Mirz
1957, dass es mit dem geltenden Osterreichischen Strafgesetz vor dem zustdndigen
Geschworenengericht bedeutend komplizierter wurde sogenannte ,Schreibtischverbrechen’
justiziell zu ahnden'°, wie sich im Verfahren gegen Erich Rajakowitsch exemplarisch noch zeigen
wird. Obgleich kein kollektiver politischer Konsens dariiber bestand, entschied der dsterreichische
Nationalrat mehrheitlich in den Jahren 1963, 1965 und 1968, dass die bis dato geltenden
Verjdhrungsbestimmungen gegeniiber Gewaltverbrechen, die im Strafgesetzbuch mit dem Tode
bedroht waren, aufgehoben wurden. Dies war einerseits eine Reaktion auf die verldngerte
Verjahrungsfrist in der Bundesrepublik Deutschland und andererseits einem origindren

zeitlebens vehement gegen den ihm — vor allem von der Presse — zugeschriebenen Beinamen des ,Nazi-Jagers’. Vgl.
Wiener Wiesenthal Instituts fiir Holocaust-Studien (VWI), ,,Ich bin einer der 500 von 150.000. Simon Wiesenthal
im Interview. EIf Stunden an sechs Nachmittagen. Flyer (Wien 2020).

,»Er wendet sich gegen Rachefantasien und die Kollektivschuld-These. Stattdessen tritt er dafiir ein, dass die Téater
vor Gericht gestellt werden, damit ihr Beispiel Warnung und Lehre wird.” Markus Flohr, Auf der Suche nach Reue.
In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020, 102 f.

146 Die Gerichte wollten einfach nichts machen. 54 [1954] hab ich das Biiro geschlossen.* Zitat von Simon
Wiesenthal, siehe Flyer fiir eine Veranstaltung des Wiener Wiesenthal Instituts fiir Holocaust-Studien (VWI) in
Kooperation mit dem Osterreichischen Filmmuseum Anfang 2020. Wiener Wiesenthal Instituts fiir Holocaust-
Studien (VWI), ,,Ich bin einer der 500 von 150.000°. Simon Wiesenthal im Interview. EIf Stunden an sechs
Nachmittagen. Flyer (Wien 2020).

97 Vgl. Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen durch die dsterreichische Justiz. In:
Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte, 80 f.

148 Vgl. Winfried R. Garscha, Entnazifizierung und gerichtliche Ahndung von NS-Verbrechen. In: Emmerich Talés,
Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien
2000) 878.

49 Vel. Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich, 2. Das durch das gegen Adolf Eichmann 1961 in Israel durchgefiihrte Strafverfahren hervorgerufene
grof3e internationale mediale Echo, bedingte ein Auftauchen neuen Beweismaterials. Auch die dsterreichischen
Strafverfolgungsbehdrden und Sicherheitsbehdrden waren mit dieser neuen Dynamik konfrontiert.

150 Eva Holpfer, ,,Jch war nichts anderes als ein kleiner Sachbearbeiter von Eichmann®. Die justizielle Ahndung von
Deportationsverbrechen in Osterreich. In: Thomas Albrich, Winfried R. Garscha, Martin F. Polaschek (Hg.),
Holocaust und Kriegsverbrechen vor Gericht. Der Fall Osterreich (Innsbruck 2006) 156 f.
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offentlichen Bediirfnis nach Vergeltung von nationalsozialistischen Verbrechen entsprungen.'s!
Ebenso war die Gesetzesnovelle iiber die Nichtverjdhrung von NS-T6tungsverbrechen dem
ehrgeizigen Bestreben eines Simon Wiesenthals geschuldet, der sich im Schulterschluss mit dem
Internationalen Auschwitz-Komitee erfolgreich fiir eine Aufhebung der Verjihrung von NS-

Gewaltverbrechen einsetzte.!2

Nachdem das austrofaschistische und spéter das nationalsozialistische Regime das demokratische
Element der Laienbeteiligung aus den Gerichtssidlen verbannte, war es per
Bundesverfassungsgesetz vom 1. Mai 1945 in der Fassung von 1929 realiter verankert, dass das
Volk an der Jurisdiktion in Strafsachen wieder mitzuwirken hat. Prompt nach der ,Befreiung’
Osterreichs war es jedoch unrealistisch, einen solchen Rechtszustand zu etablieren, und so wurden
provisorisch Geschworenen- durch Schoffengerichte substituiert. Diese Schwurgerichte setzten

sich aus drei Berufsrichtern und drei Schéffen zusammen.!>3

In den folgenden Jahren gab es ein
schleppendes Ringen um die Wiedereinfiihrung der Geschworenengerichtsbarkeit zwischen den
Koalitionsparteien OVP und SPO. Es waren insbesondere die Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten, die in dieser Sache den politischen Druck urgent auf den Koalitionspartner
erhohten. In der Nationalratssitzung vom 22. November 1950 kam es schlieBlich zum
gemeinsamen Entschluss fiir das Geschworenengerichtsgesetz, wiewohl die auf parteipolitischen
Auffassungsunterschieden beruhende kontroversielle Debatte rund um die
Geschworenengerichtsbarkeit in der Folgezeit nicht abebbte. In einer Nationalratsdebatte im
Dezember 1966 erteilte der damalige Justizsprecher der SPO Christian Broda dem Ansinnen der
OVP iiber die Abschaffung der Geschworenengerichte eine vehemente Absage.!>* Im selben Jahr
unterbreitete Simon Wiesenthal in seinem Memorandum dem damaligen Bundeskanzler Josef
Klaus (OVP) seine Forderung, das in seinen Augen inadiquate Instrument der
Geschworenengerichte fiir Prozesse gegen NS-Verbrecher a la longue abzuschaffen.'> Auch dieser
Vorschlag Wiesenthals blieb ohne Erfolg. Denn weder die Geschworenen wurden auf deren NS-
Vergangenheit befragt oder liberpriift, geschweige denn die Richterschaft und Staatsanwaltschaft

entnazifiziert.!>® Obgleich es zum Einsatz vieler junger Richter gekommen ist, war ein frappanter

151 Vgl. Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich, 3.

152 Vgl. Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen durch die dsterreichische Justiz. In:
Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte, 74.

153 Vgl. Serini, Entwicklung des Strafrechts, 125.

154 Vgl. Sepp Rieder, Erfahrungen mit der dsterreichischen Laiengerichtsbarkeit in der 2. Republik. In: Erika
Weinzierl, Karl R. Stadler (Hg.), Symposien zur Geschichte der richterlichen Unabhingigkeit in Osterreich am 24.
und 25. Oktober 1986 (Wien/Salzburg 1987) 212-214.

155 Simon Wiesenthal kritisierte, dass die Zusammensetzung des Rates der Geschworenen aleatorisch erfolgte, ohne
deren Vergangenheit zu liberpriifen. Er fiihrte das Beispiel ins Feld, dass derzeitig nicht ausgeschlossen werden
konne, dass etwa sowohl ehemalige Nationalsozialisten als auch politisch Verfolgte an einer Urteilsfindung
partizipieren kdnnten. Ferner verwies er darauf, dass es fiir Laienrichter in oft komplizierten Sachverhalten schier
einer Uberforderung gleichkomme, rational ein Urteil zu fillen. Vgl. Simon Wiesenthal, Memorandum. In: Brigitte
Bailer-Galanda, Wolfgang Neugebauer (Hg.), Forschungen zum Nationalsozialismus und dessen Nachwirkungen in
Osterreich. Festschrift fiir Brigitte Bailer (Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstands, Wien 2012) 202
f.

156 vgl. 0.V., Osterreich. Kriegsverbrecher. Drei Minuten pro Opfer. In: Der Spiegel, Nr. 3/1966 Ausland 65, online
unter < https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46265288> (08.01.2021).
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Personalmangel im Osterreichischen Strafjustizwesen nach 1945 nicht wegzuleugnen, zumal es
schwierig war geniigend nicht belastetes geeignetes Personal zu finden, nachdem aus den Reihen
der Osterreichischen Richter und Staatsanwiélte etwa die Hélfte Sympathisanten oder zumindest
Mitliufer ~ des  nationalsozialistischen =~ Unrechtsregimes  gewesen  sind.!’ Die
Geschworenengerichtsbarkeit blieb indes mit kleinen Abédnderungen ein umstrittenes
Instrumentarium der Rechtspflege. FEine fiir eine Abschaffung oder Reform noétige
Zweidrittelmehrheit verhinderte die SPO und die Diskussionen fiir und wider einer
Laiengerichtsbarkeit werden bis zum heutigen Tage prolongiert.!®

Das wohl gewaltigste internationale mediale Echo entziindete sich an den beiden Prozessen gegen
Johann Vinzenz Gogl, dem einstigen Wachorgan im Mauthausen-Komplex. Er war des mehrfachen
Mordes an Héftlingen angeklagt und musste sich 1972 vor dem Landesgericht Linz und 1975 vor
dem Landesgericht Wien verantworten. Wie in vielen anderen Féllen von Geschworenenprozessen
ab 1955 sprachen die Geschworenen in Linz, erdriickender Beweise und schockierender
Zeugenaussagen zum Trotz, den Angeklagten einstimmig frei — alle zweiundzwanzig Haupt- und
Eventualfragen beantworteten die acht Geschworenen, zwei Frauen und sechs Ménner, mit ,,nein‘.
Sie begriindeten ihren Entscheid mit ,,erheblichen Widerspriichlichkeiten in den Aussagen der
Tatzeugen* und schlossen nicht aus, dass ,Irrtimer und Verwechslungen in der Person des
Angeklagten moglich® gewesen seien.'”® Medial fand zu diesem Prozess kaum eine begleitende
Berichterstattung statt. Einzig ,Die Volksstimme* berichtete umféanglich und ausfiihrlich und
kritisierte beispielsweise, dass erst im Jahr 1971 Anklage gegen Gogl erhoben wurde, trotz der
zahlreichen detaillierten Aussagen von einem Dutzend Belastungszeugen, die die Schuld Gogls
nachgewiesen haben.!®? Als skandalds schitzte ,Die Volksstimme* neben dem Freispruch auch den
Umstand ein, dass doch eigentlich bereits zu Prozessbeginn bekannt war, dass ehemalige NSDAP-
Mitglieder im Kreis der Geschworenen waren und dies keine Konsequenzen nach sich gezogen
hatte: ,,Der unglaubliche Freispruch zeigt einmal mehr, dass die dunkelste Vergangenheit in der
Geschichte Osterreichs von vielen Leuten offenbar noch nicht bewiltigt worden ist und eine Siihne
fiir ungeheuerliche Verbrechen fiir nicht erforderlich erachtet wird.“!®! Dieses Ersturteil von Linz
wurde vom Obersten Gerichtshof aufgehoben, worauthin allerdings der endgiiltige Freispruch
Gogls 1975 in Wien vor dem Landesgericht folgte, nachdem sich auslédndische Zeuginnen und
Zeugen nicht noch einmal vor einem Osterreichischen Gericht bloBstellen wollten.!®? Die
Geschworenen erachteten den Angeklagten Gogl neuerlich einstimmig als nicht schuldig und

157 Vgl. Claudia Kuretsidis-Haider, ,,Das Volk sitzt zu Gericht*. Osterreichische Justiz und NS-Verbrechen am
Beispiel der Engerau-Prozesse 1945-1954 (Innsbruck 2006) 333.

158 Friedrich Forsthuber, Geschworenengerichtsbarkeit in Osterreich — ein Anachronismus? In: Justiz und
Erinnerung (Heft 11) (Wien 2005), 18 f.

159 Christian Rabl, Der KZ-Komplex Mauthausen vor Gericht (Dissertation Wien 2017) 378.

160 Vgol. Sabine Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen wegen NS-Verbrechen in
ausgewihlten dsterreichischen Zeitungen 1956-1975. OeNB-Jubildumsprojekt ,Justiz und NS-Gewaltverbrechen.
Teilprojekt Gesellschaft und Justiz (Wien 2002) 169.

161 Die Volksstimme, (5. Mai 1972), zit. nach: Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen
wegen NS-Verbrechen in ausgewihlten dsterreichischen Zeitungen 1956-1975, 170.

162 Vgl. Winfried R. Garscha, Entnazifizierung und gerichtliche Ahndung von NS-Verbrechen. In: Emmerich Talds,
Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien
2000) 879.
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erklarten ihren Wahrspruch mit denselben Argumenten wie die Geschworenen im ersten Prozess
in Linz.'6? Die ,Arbeiter-Zeitung‘ berichtete im Vorfeld des Wiener Prozesses iiber aufgebrachte
Zionisten, die protestierend die Osterreichische Botschaft in Washington nach dem ersten
Freispruch Gogls in Linz stiirmten. Die ,AZ‘ lieB zudem nicht unerwihnt, dass es vor dem
Gerichtsverfahren in Wien eine telefonische Bedrohung eines Belastungszeugen gab und Gogl und
seine Frau Bestechungsversuche gegeniiber Zeugen machten.'®* Den neuerlichen Freispruch
kommentierte ,Die Volksstimme* wie folgt und zog Parallelen zur gegenwértigen Politik: Der
Freispruch sei ,,symptomatisch fiir Osterreich, ein Land, in dem sich die beiden GroBparteien vor

jeder Wahl aufs duferste anstrengen, die ,braune Vergangenheit* an sich zu binden.*!%

In einem Symposium, anlésslich des dreiligsten Jahrestages dieses letzten Urteils in einem NS-
Prozess in Osterreich vom 2. Dezember 1975, diskutierten Historikerinnen und Historiker sowie
Juristinnen und Juristen dreillig Jahre spiter unter anderem iiber die historische Bedeutung der
Geschworenengerichtsprozesse wegen nationalsozialistischer Verbrechen. Der im Jahr 1975
amtierende Justizminister Christian Broda stellte nach eben jenem Freispruch Gogls die
Verfolgung von NS-Verbrechen in Osterreich faktisch ein. Die Justiz deutete dies offenbar als
Fanal und stellte alle noch laufenden Verfahren wegen NS-Verbrechen ein, bis erst ein

’166 an Kindern involvierte Heinrich Gross'¢’

Vierteljahrhundert spéter der an ,Euthanasiemorden
in Osterreich wieder vor Gericht gestellt wurde. Das Skandalurteil von Gogl reihte sich schlieBlich
in eine Reihe von zahlreichen strittigen und teils fatalen Prozessen gegen NS-Verbrecher in den
1960er und 1970er Jahren ein, die iiber die Grenzen Osterreichs auch international negative
Schlagzeilen hervorriefen. Insofern kann der von Broda veranlasste abrupte faktische
Strafverfolgungsstopp von NS-Verbrechen 1975 auch als sorgenbehafteter Schritt gesehen werden,
um die Reputation der Republik Osterreich im Ausland nicht restlos aufs Spiel zu setzen.'®® Die
verbindende Essenz des Diskussion-Symposiums im Jahr 2005 lautete dahingehend, dass die
traditionelle Laiengerichtsbarkeit schlichtweg iiberfordert war. Die Geschworenen hitten sich

mehr von den rezenten politischen Stimmungen — mehrheitlich trat in Osterreich der Konsens in

163 Vgl. Christian Rabl, Der KZ-Komplex Mauthausen vor Gericht (Dissertation Wien 2017) 379.

164 Vgl. Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen wegen NS-Verbrechen in ausgewihlten
Osterreichischen Zeitungen 1956-1975, 173.

165 Die Volkstimme (3. Dezember 1975), zit. nach: Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen
wegen NS-Verbrechen in ausgewihlten dsterreichischen Zeitungen 1956-1975, 172.

166 Der Terminus ,Euthanasie’ — altgriechisch ,schéner Tod’ — ist ein von der NS-Propaganda etablierter
euphemistischer, wirklichkeitsfremder Begriff. Tatsdchlich handelt es sich dabei um skrupellose systematische
Ermordungen von mindestens 216.000 Menschen mit korperlichen, geistigen und seelischen Einschrankungen
wihrend der Zeit des Nationalsozialismus.

167 Der auch medial vielbeachtete ,Fall Gross’ gegen den Wiener Arzt und Gerichtspsychiater Heinrich Gross
gefiihrte Prozess sorgte Ende der 1990er und Anfang 2000er Jahre national und international fiir groBe Aufregung.
Die am 21. Marz 2000 begonnene Hauptverhandlung musste noch vor der Verlesung der Anklageschrift wegen
Verhandlungsunféhigkeit des Angeklagten unterbrochen werden und wurde in der Folge nicht wiederaufgenommen.
Ob des Todes des Angeklagten im Jahr 2005 musste das Verfahren eingestellt werden. Siehe zur Causa Gross: Silvia
Mayrhofer, Die Gerichtsverfahren gegen Dr. Heinrich Gross im Zusammenhang mit seiner Tétigkeit als Arzt in der
Kindert6tungsanstalt ,Am Spiegelgrund’ (Diplomarbeit Universitdt Wien 2020).

168 Vgl. Winfried R. Garscha, Entnazifizierung und gerichtliche Ahndung von NS-Verbrechen. In: Emmerich Talds,
Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien
2000) 880.
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weiten Teilen der Politik und Gesellschaft hervor, einen ,Schlussstrich‘'® unter jene dunkle Zeit
zu ziehen und die Vergangenheit ruhen zu lassen und ein Ende der alliierten Entnazifizierung zu
erreichen — als von dem Recht leiten lassen. Ein weiteres Exempel fiir ein offenkundiges Fehlurteil
der Geschworenen wurde in den beiden sogenannten Wiener Auschwitz-Prozessen 1972 gefillt.
Sowohl die Erbauer der Gaskammern als auch angeklagte Direkttéter an der sogenannten ,Rampe’
wurden freigesprochen, entgegen einer erdriickenden Beweislast. Gravierend und fiir die Laien fiir
deren Wahrspruch essentiell waren die nach mehreren Jahrzehnten einsetzenden

Erinnerungsliicken der Zeuginnen und Zeugen, die sie monierten.!”’

Den anfinglich nach der Befreiung 1945 ernsthaften Bemiihungen nationalsozialistische
Verbrechen zu ahnden, lieBen sich alsbald in den ausgehenden 1940er Jahren sowohl in Osterreich
als auch in anderen europdischen Léindern vor dem Hintergrund des Kalten Krieges
Richtungswechsel hin zu einer gesellschaftlichen Reintegration ehemaliger Nationalsozialisten
feststellen. Wenngleich es in den ersten Jahren nach der Griindung der Bundesrepublik
Deutschland 1949 zu einem rapiden Abfall der Verfahren wegen NS-Verbrechen kam — auch hier
die Offentlichkeit einen ,Schlussstrich’ verlangte und NS-belastete Richter und Staatsanwilte
wieder im Amt waren — stellte die BRD vor allem ab 1958 eine beachtliche Ausnahme dar.!”!
Impulsgebend dafiir war die Griindung der Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen zur
Aufklirung nationalsozialistischer Verbrechen Ludwigsburg 1958.'72 Mit der Schaffung dieser
Institution wurden in den Folgejahren auch wieder zusehends mehr Prozesse verhandelt und grof3e,
unter einem beachtlichen Medieninteresse liber die Biihne gehenden Prozesse wie etwa die ab 1963
gefiihrten Auschwitz-Prozesse in Frankfurt abgehalten. Dies alles ging in einer dynamisch-
verinderten gesellschaftlichen und politischen Atmosphire iiber die Biihne. In Osterreich blieb

«173

hingegen eine solche ,,Renaissance der NS-Verfahren aus, es fehlte schlichtweg an einer

169 Ferner kam erschwerend hinzu, dass die breite Bevilkerung einer weiteren strafrechtlichen Verfolgung von NS-
Tétern ablehnend gegeniiberstand. Sieht man sich zeitgendssische Umfragen an so ergibt sich ein Meinungsbild,
wonach in der deutschen Offentlichkeit — fiir Osterreich kann ein #hnliches Ergebnis angenommen werden — 78
Prozent die Niirnberger Prozesse gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Internationalen Militdr-Tribunal im Jahr
1945/46 als ,fair’ bewerteten, demgegeniiber in den Prozessen nach 1945 und 1946 dieser Wert nur mehr bei 38
Prozent lag und sukzessive Jahr fiir Jahr im Sinken begriffen war. Eine weit verbreitete Auffassung war eben, dass
fiir die Verbrechen des Nazi-Regimes nur eine kleine elitdre Gruppe an hochrangigen NS-Grofien verantwortlich
war, die gewiss doch mit dem Hauptkriegsverbrecherprozess in Niirnberg zur Rechenschaft gezogen worden sind
und somit das Kapitel der justiziellen Aufarbeitung abgeschlossen war. Von diesem Standpunkt aus wurden die
gesamten NS-Funktionseliten und das Gros der Bevolkerung bewusst aus der (Mit-)Verantwortung ausgeschlossen
und weitere Prozesse als obsolet eingestuft. ,,Die Nachfolgeverfahren glichen jedoch gerade die Defizite des ersten
Prozesses [gegen die Hauptkriegsverbrecher] aus, indem sie nunmehr systematisch die verschiedenen Dimensionen
der NS-Verbrechen in den Blick nahmen. Auf den Anklagebianken fanden sich Funktiondre aus den Fithrungsetagen
der Partei, Ministerien, Armee, Wirtschaft und Gesundheitswesen.* Frank Bajohr, Die Elite im Visier. In: Zeit
Geschichte, Nr. 6/2020, 54.

170 Vgl. Claudia Kuretsidis-Haider, Gerichtliche Aufarbeitung von NS-Gewaltverbrechen in Osterreich (Wien 2005).
In: H-Soz-Kult (Humboldt Universitét Berlin), online unter <https://www.hsozkult.de/event/id/event-55334>
(15.10.2020).

171 Vgl. Benjamin Lahusen, Im Namen des Vergessens. In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020, 78.

172 Christian Ritz spricht von ,,[...] einer nun einsetzenden Verfahrenswelle [...]* Christian Ritz, Schreibtischtiter vor
Gericht. Das Verfahren vor dem Miinchner Landgericht wegen der Deportation der niederlédndischen Juden (1959-
1967) (Paderborn 2012) 11.

173 Bertrand Perz, Osterreich. In: Volkhard Knigge, Norbert Frei (Hg.), Verbrechen erinnern. Die
Auseinandersetzung mit Holocaust und Vélkermord (Miinchen 2002) 153.
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kollektiven, ehrlichen Willensbekundung von Politik, Justiz und Gesellschaft NS-
Gewaltverbrechen nicht ungeahndet zu lassen, sondern konsequent in einem rechtsstaatlichen
Verfahren!”* vor Gericht zu bringen.!” Eine vergleichbare Dimension 6ffentlicher Tragweite wie
jene der Frankfurter Auschwitz-Prozesse, fand in Osterreich nicht statt, wonach es folglich auch
zu keiner breiten akzentuierten Bewusstseinsbildung iiber konkrete Osterreichische NS-Tater
innerhalb der Bevolkerung gekommen ist.!76

Der Straftatbestand des Mordes war nach Osterreichischem Strafrecht dann erfiillt, wenn der Téter
oder die Taterin mit Absicht und bésem Vorsatz einen anderen Menschen téten will, und der Tod
des anderen Menschen darauthin erfolgt. Nach § 136 StG. mussten sowohl der unmittelbare
Morder als auch jeden, ,,[...] der ihn etwa dazu bestellt oder unmittelbar bei der Vollziehung des
Mordes selbst Hand anlegt oder auf eine tdtige Weise mitgewirkt hat [...]* die Strafe des
lebenslangen schweren Kerkers auferlegt werden. § 137 StG. regelte, dass Gehilfen, auf eine
Lentfernte Art zur Tat beigetragen haben, mit der Strafe des schweren Kerkers von flinf bis zehn
Jahren bedroht waren. Das Delikt des Mordes war also gegeben, wenn der Téter das ihm bekannte
Opfer absichtsvoll getdtet hat. Bei einem sogenannten ,Schreibtischmorder’!”’, in diese Kategorie
auch Erich Rajakowitsch zuzuordnen ist, war es fiir die Staatsanwaltschaft problematisch bis
unmoglich mit dem Instrumentarium des Mordparagraphen Anklage zu erheben. Eine individuell
zuzuordnende Tat musste nachgewiesen werden, ansonsten brach die Anklage zusammen. Grof3ere

174 Dass die NS-Justiz rechtsstaatliche Grundsétze dezidiert negierte ist evident. Doch auch in der post-nazistischen
Zeit passierten, durch die alliierten Militérgerichtshofe und die DDR-Behorden exekutiert, Verletzungen
rechtsstaatlicher Prinzipien bei der Verfolgung von NS-Téterinnen und NS-Tétern. Normative Maximen wie die
Gewaltenteilung oder individuelle Schutz- und Persénlichkeitsrechte gegeniiber dem Staat miissen auch fiir einen
NS-Tiéter und eine NS-Téterin gelten. Demgegeniiber wiirden Negationen eben genannter Leitsitze willkiirlichen
Vorgehensweisen Tiir und Tor 6ffnen und an absolutistische sowie nationalsozialistische Verhéltnisse erinnern. Vgl.
Ursula Solf, Wenn das Recht im Auge des Betrachters liegt: NS-Tater aus juristischer Perspektive. In: Helgard
Kramer (Hg.), NS-Téter aus interdisziplindrer Perspektive (Miinchen 2006), 92 f.

175 Vgl. Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen durch die dsterreichische Justiz. In:
Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte, 82.

176 Vgl. Perz, Osterreich. In: Knigge, Frei (Hg.), Verbrechen erinnern, 154.

177 Ein Unikum stellte in diesem Zusammenhang Gertrud Slottke dar. Nicht nur, dass sie, als einfache
Sachbearbeiterin im ,Judenreferat’ des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) in den Niederlanden
fungierend, als Frau in diesem Arbeitsbereich eine Ausnahme darstellte, sondern dass sie auch von einem
bundesdeutschen Gericht zur Rechenschaft gezogen wurde und 1967 zu fiinf Jahren Haft verurteilt wurde. Thr wurde
zusammen mit dem zeitweiligen BdS Dr. Wilhelm Harster und dem Leiter des ,Judenreferats’ Wilhelm Zoepf der
Prozess gemacht. Es waren sehr wenige weibliche Protagonistinnen, die sich nach dem Krieg fiir ihr Handeln in den
NS-Mordinstitutionen verantworten mussten, noch weniger mit einer Strafe auferlegt wurden. Vgl. Elisabeth
Kohlhaas, Gertrud Slottke — Angestellte im niederlédndischen ,Judenreferat’. In: Gerhard Paul, Klaus-Michael-
Mallmann, (Hg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische Téterbiographien (Darmstadt 2004) 207.

Harster und Zoepf, die sich fiir ihre Taten schuldig bekannten, wurden zu fiinfzehn beziehungsweise neun Jahren
Haftstrafe verurteilt. Slottke plddierte hingegen fiir nicht schuldig und erhielt eine Freiheitsstrafe von flinf Jahren
ausgesprochen. Vgl. Kerstin Freudiger, Die juristische Aufarbeitung von NS-Verbrechen (Tiibingen 20002) 202.
Elisabeth Kohlhaas attribuiert im Kontext der verschiedenen Tétertypen dem ,Schreibtischtéter’ eine ,,Selektion
durch Biirokratie®. Auch diese Titer, wie Slottke und Rajakowitsch, waren mitnichten von antisemitischen,
xenophoben und rassistischen Aversionen freizusprechen. Sie handelten ebenso wenig nur als ,Befehlsempfénger’,
die die ,(Fiihrer-)befehle’ ausfiihrten. Vielmehr waren auch sie elementarer Teil des Vernichtungsprozesses und
forcierten mit ihrem engagierten Tun ebendiesen. Vgl. Gerhard Paul, Klaus-Michael Mallmann, Sozialisation,
Milieu und Gewalt. Fortschritte und Probleme der neueren Téaterforschung. In: Gerhard Paul, Klaus-Michael-
Mallmann, (Hg.), Karrieren der Gewalt. Nationalsozialistische Téterbiographien (Darmstadt 2004) 18.
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Handhabe stellten fiir jene Fille die Paragraphen 85 bis 90 StG.!”® dar, die im neunten Hauptstiick
,Von oOffentlicher Gewaltthitigkeit’ verlautbart waren. Eines solchen Verbrechens machte sich
schuldig, ,,[...] welcher durch was immer fiir eine andere durch aus Bosheit unternommene
Handlung [...]%, ,,[...] eine Gefahr fiir Leben, die Gesundheit, korperliche Sicherheit von Menschen,
oder in groBerer Ausdehnung fremdes Eigenthum [...]* verschuldet. Ergo war, diesen
Gesetzespassus beriicksichtigend, ein Gefdhrdungsvorsatz ausreichend fiir eine Verurteilung und
ein nachzuweisender Mordvorsatz obsolet. Verursachte ein solch schuldhaftes Verhalten den Tod
von Menschen und war eine gewisse Vorhersehbarkeit des Leides von anderen Menschen gegeben,
erschwerte dies die Strafe und die im origindren Gesetzestext von 1852 angedrohte Todesstrafe
wurde vollzogen.!” Die Todesstrafe war seit 1945 zeitlich befristet wiedereingefiihrt worden. 1950
hob sie der Nationalrat wieder auf, an dessen Stelle nun die Strafandrohung der lebenslangen Haft
trat. Vor den Volksgerichten wurde die Todesstrafe noch bis zu deren Ende 1955 vollzogen, in
Osterreich bestand sie jedoch de iure bis 1968, da es bis dahin die gesetzliche Moglichkeit zur
Bildung von Ausnahmegerichten gab.'8°

3.3. Exkurs zu rechtlichen Fragen im Umgang mit Gerichtsakten als geschichtliche
Quelle

Es ist unumstritten, dass Gerichtsakten eine wertvolle geschichtliche Quelle!8! darstellen und ihnen
als solche eine Bedeutung zukommt. Auch wenn Gerichtsverfahren, wie so oft im
Nachkriegsosterreich, ohne rechtskréftiges Urteil endeten oder vorzeitig eingestellt wurden,
enthalten fast alle Akten je nach Fall mehr oder weniger umfangreiches Material an
Ermittlungsunterlagen. An dieser Stelle widren etwa exemplarisch neben polizeilichen
Ermittlungsunterlagen historische Sachverhaltsdarstellungen von Sachverstindigen zu nennen.'%?
Zum Mehrwert von Gerichtsakten zdhlt auch das Faktum, dass die meist darin inkludierten
Verhorprotokolle von beteiligten Akteurinnen und Akteuren wie Verddchtigen sowie Zeuginnen
und Zeugen oftmals einen authentischen und prézisen zeitgendssischen Eindruck vermitteln,
wiewohl natiirlich stets der Unsicherheitsfaktor einer nicht wahrheitsgetreuen Aussage'®* und

178 Der Schulspruch Erich Rajakowitschs basierte auf eben jenem § 87, den sogenannten ,Eisenbahnparagraph’.
Mehr dazu in Kapitel Acht.

179 Vgl. Marschall, Volksgerichtsbarkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich, 23 f.

180 Vgl. Helmut Konrad, Erkundungen zur Zeitgeschichte, Zuriick zum Rechtsstaat (Am Beispiel des Strafrechts)
(1981) (Wien/Ko6ln/Weimar 2016), 256 f.

181 Nach der altbewihrten, aber immer noch anerkannten und héufig zitierten Definition von Paul Kirn sind Quellen
»|...] alle Texte, Gegenstdnde oder Tatsachen, aus denen Kenntnis der Vergangenheit gewonnen werden kann.*
Definition einer Quelle in der Geschichtswissenschaft von Paul Kirn, zit. nach: Nils Freytag, Wolfgang Piereth (Hg.)
Kursbuch Geschichte (Paderborn 2011) 44.

182 Im Gerichtsverfahren gegen Rajakowitsch wurde neben dem deutschen Historiker Hans Buchheim auch der
niederldndische Historiker Benjamin Aéron Sijes eingesetzt. Sijes” Erléduterungen hielt er schriftlich fest. Siehe dazu
etwa: Judenverfolgung in den Niederlanden LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 101.

183 Die Codes ,wahr/unwahr’ sind allerdings de facto nicht Teil des Rechtssystems. Das oberste Ziel im
Gerichtsprozess ist nicht die Wahrheitssuche, sondern die Feststellung der Recht- beziehungsweise
UnrechtméBigkeit. Ergo eine Version der Wahrheit, die vonseiten des Gerichts, basierend auf der eigenen Arbeit, als
wahr angenommen wird. Vgl. Kerstin Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten — Wie ein Strafprozess erzéhlt

-35-



somit einer Verfdlschung einer authentischen diskursiven Rekonstruktion des Geschehenen
besteht. ,,Vor Gericht wird aus den verschiedenen Erzdhlungen der Zeugen, die ,eine’ fiir wahr
angenommene Geschichte konstruiert. Im Gerichtssaal wird nicht iiber Wirklichkeit verhandelt,
sondern iiber Repridsentationen, in denen aus verschiedenen Perspektiven und Interessen die Tat
dargestellt wird.“'®* Richterinnen und Richter miissen aus diesen dem Gericht artikulierten
unterschiedlichen Narrationen, die mitunter miteinander konkurrieren oder sich entgegenstehen,
die plausibelste Erzdahlung final in einem Urteil ausdriicken. Der oder die Aussagende hat mit
seinem oder ihrem gesprochenen Wort Einfluss auf die Deutung eines zu verhandelnden
Sachverhalts, in diesem zu Grunde liegenden Fall, die nationalsozialistische Herrschafts- und
Verbrechenspraxis. Insofern ist juristisches Aktenmaterial sehr wohl bei der Erforschung
nationalsozialistischer Verbrechen als Quellengattung von fruchtbarem Wert und essenziell,
gleichzeitig ist allerdings aus beschriebenen Griinden besonderes Augenmerk auf eine akribische

Quellenkritik zu legen.'®3

Was sind die jeweiligen Intentionen und Interessen der einzelnen historischen Akteure? In
welchem Verhiltnis stehen die beteiligten Personen zum geschilderten Geschehen? Beruhen die
Aussagen auf eigenen Beobachtungen beziehungsweise auf welche Quellen wird sich gestiitzt?
Diese und andere Fragen miissen bei der wissenschaftlichen Arbeit mit Strafprozessakten gestellt
werden, hei3t einer quellenkritischen Arbeit, die darauf basiert sich als Historikerin oder Historiker
zu fragen, welchen (Erkenntnis-)Gewinn eine Quelle fiir das jeweilige Thema offeriert, wo
wiederum ihre Grenzen fiir ihre Signifikanz liegen und aus welcher Perspektive sie Aufschluss
iiber den zu untersuchenden Sachverhalt gibt.!8¢

Im spezifischen Fall von Strafverfahren im Kontext nationalsozialistischer Verbrechen, konnte in
Osterreich ein vermehrtes wissenschaftliches und insbesondere geschichtswissenschaftliches
Interesse an solchen Gerichtsakten seit den 1990er Jahren festgestellt werden. Denn beispielsweise
auch die Ermittlungsverfahren im Vorfeld eines Gerichtsprozesses lieferten mitunter durch die
Einvernahme von Titern und iiberlebenden Opfern Wissen iiber die NS-Herrschaft und stellen
insofern historische Dokumente dar, die lange Zeit in der Wissenschaft vernachldssigt wurden. '8’
Erleichtert wurde der Zugang zu Gerichtsakten durch das Strafprozessdnderungsgesetz 1993
(BGBI. 526/1993) mit dem die Entscheidung iiber Einsichtnahme nicht mehr der Richterschaft
oblag, sondern der Justizverwaltung. Das Strafprozessreformgesetz 2004 (BGBI. 19/2004)
definiert wiederum drei Voraussetzungen fiir die Mdglichkeit der Einsichtnahme von Strafakten

werden kann. In: Jiirgen Finger, Sven Keller, Andreas Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte. Akten aus NS-
Prozessen als Quellen der Zeitgeschichte (Gottingen 2009) 196 f.

184 Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte,
193.

185 Sven Keller, Die juristische Aufarbeitung von NS-Verbrechen. Strafprozessakten als historische Quelle. In: H-
Soz-Kult (Humboldt Universitit Berlin) (19.06.2007), online unter <https://www.hsozkult.de/event/id/event-57918>
(03.12.2020).

186 Vol. Freytag, Piereth (Hg.) Kursbuch Geschichte, 48.

187 Vgl. Winfried R. Garscha, Entnazifizierung und gerichtliche Ahndung von NS-Verbrechen. In: Emmerich Talds,
Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien
2000) 873.
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fiir wissenschaftliche Zwecke. Erstens hat die Auswertung ,,nicht personenbezogen®, zweitens ,,fiir
wissenschaftliche Arbeiten oder vergleichbare, im Offentlichen Interesse liegende
Untersuchungen® und drittens ,,auf Ersuchen der Leiter anerkannter wissenschaftlicher
Einrichtungen® zu erfolgen. '8

Im Allgemeinen haben in Osterreich Strafakten von Verfahren, die eine Verurteilung wegen
Verbrechen nach sich zogen, also Strafen mit mehr als drei Jahren Freiheitsstrafe, von Gerichten
gesetzlich bestimmt flinfzig Jahre aufbewahrt zu werden. Dauerhaft zu hinterlegen sind all jene
Akten, die ,,[...] wegen ihres Inhalts oder wegen der beteiligten Personen ein geschichtliches,
wissenschaftliches oder politisches Interesse bieten [...], einschlieBlich der Justizverwaltungsakten,
die fiir die allgemeine oder ortliche Geschichte Bedeutung haben.*“!®” Nach dem Ablauf dieser
Fiinfzig-Jahresfrist haben diese Akten dem Osterreichischen Staatsarchiv beziehungsweise den
Landesarchiven iibergeben zu werden. In einem Erlass des Justizministeriums aus dem Jahr 1978
wurde vermerkt, dass es weder erlaubt ist politisch oder wissenschaftlich relevantes Aktenmaterial

auszusortieren noch zu vernichten.'?°

Geht es um die Dekonstruktion von Gerichtsakten, welcher Vorgang auch im Rahmen dieser
Masterarbeit anhand von Dokumenten rund um den Gerichtsprozess gegen Erich Rajakowitsch vor
dem Landesgericht Wien 1965 durchgefiihrt wird, skizziert Kerstin Briickweh einige bedeutende
Aspekte fiir die praktische Anwendung. Zuvorderst gibt Briickweh zu bedenken, dass einem
Strafprozess das Charakteristikum der Téterzentrierung inhdrent ist und das Gros an Opfern
meistens keine Stimme im Prozess hat, da sie entweder bereits tot sind oder Uberlebende als
sogenannte Opferzeuginnen und Opferzeugen oftmals vielmehr als Mittel zum Zweck der
Strafverfolgung instrumentalisiert werden. Insofern sieht es Briickweh kritisch, wenn im Prozess
von einer Maxime der Gerechtigkeit gegeniiber den Opfern gesprochen wird. Psychologische
Faktoren, wie etwa eine Blockade von Betroffenen liber Erfahrungen massiver Gewaltakte, gerade
an einem kiinstlichen Ort wie jenem eines Gerichtsaals, sprechen zu kdnnen und zu wollen, miissen
speziell bei NS-Mordprozessen beriicksichtigt werden.!°! An dieser Stelle soll komprimiert auf die
Differenzierung zwischen Recht und Gerechtigkeit, eingegangen werden. Die immer wieder als
hehre Maxime postulierte Gerechtigkeit in Zusammenhang mit gerichtlichen Praxen wird oftmals

188 Vgl. Martin F. Polaschek, Rechtsfragen im Umgang mit Gerichtsakten als historische Quelle. In: Iris Eisenberger,
Daniel Enndckl, llse Reiter-Zatloukal (Hg.), Zeitgeschichtsforschung im Spannungsfeld von Archiv-, Datenschutz-
und Urheberrecht (Wien 2018) 175 f.

189§ 173 Abs. 1 Z1 Geo (Geschéftsordnung fiir die Gerichte 1. und II. Instanz), zit. nach: Polaschek, Rechtsfragen im
Umgang mit Gerichtsakten als historische Quelle. In: Eisenberger, Enndckl, Reiter-Zatloukal (Hg.),
Zeitgeschichtsforschung im Spannungsfeld von Archiv-, Datenschutz- und Urheberrecht, 179.

Die angehiiuften zahlreichen Akten aus der Zeit der Volksgerichtsbarkeit in Osterreich nach 1945 sollten ebenso
aufbewahrt werden. Die dsterreichischen Gerichte ordneten nach der Beendigung der Volksgerichtsbarkeit 1955 an,
dass samtliche Gerichtsakten aus der Dekade 1945 bis 1955 , historisch wertvoll* sind und daher dauerhaft asserviert
werden miissen. Vgl. Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstands (Hg.), Gerichtsakten als
Geschichtsquelle (Wien), online unter < https://ausstellung.de.doew.at/b133.html> (02.12.2020).

190 Vel. Eisenberger, Ennéckl, Reiter-Zatloukal (Hg.), Zeitgeschichtsforschung im Spannungsfeld von Archiv-,
Datenschutz- und Urheberrecht, 180.

91 Vel. Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur
Geschichte, 194 f.
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falsch gedeutet. Die Osterreichischen Gerichte haben in der Nachkriegszeit Recht gesprochen,
wobei die Gerechtigkeit selten herausragte. Freispriiche, niedrige Strafen, nie in
Hauptverhandlungen getretene Verfahren und StrafausschlieBungsgriinde untermauern ein
gerechtigkeitsloses oder zumindest ein der Gerechtigkeit nicht forderliches Klima, das sich auch
an deutschen Gerichten bemerkbar machte.!*?

Versucht man als Historikerin oder Historiker einen Prozess inklusive dessen Urteilstext zu

erzihlen, bietet es sich an die Methode des von Fragen'®3

geleiteten Riickwértslesens zu wihlen.
Das Hinterfragen der Argumentation der Urteilsbegriindung wird dadurch erleichtert, wenn man
als Analystin oder Analyst zuerst {iber den Urteilsspruch und das Strafmal} im Bilde ist. ,,Man weil3
als Historiker oder Historikerin also, worauf diese spezifische historische Quelle in ihrer
Argumentation abzielt, und kann sich dann auf die Zwischentone oder Widerspriiche
konzentrieren, die dariiber hinaus etwa iiber die verhandelnden Verbrechen erzihlen.*!** Aus den
Strafurteilen, die den Schlussakt eines gerichtlichen Verfahrens und einer kritischen Wertung der
dargelegten Tatsachen darstellen'®3, werden fakultativ weitere Fragen aufgeworfen. Beispielsweise
etwa auch die Offentlich-gesellschaftliche Komponente zu integrieren und neben personellen
Kontinuitidten und politischen Rahmenbedingungen auch die Wirkung von gesellschaftlichen
Kontrollmechanismen sowie medialen und 6ffentlichen Reaktionen zu analysieren und mitunter
eine Verinderung des offentlichen Interesses im Zeitverlauf zu beobachten.'”® Die An- oder
Abwesenheit von Offentlichkeit in ihren unterschiedlichsten Ausformungen, also die
Vertreterinnen und Vertreter der Medien sowie Zuhorerinnen und Zuhoérer im Plenum des

Gerichtssaals, kann durchaus einen Effekt auf den Prozess haben. Das Bild eines Biihnenstiicks!®’,

192 Vgl. Henry Friedlander, Der deutsche StrafprozeBakt als historische Quelle. In: Claudia Kuretsidis-Haider,
Winfried R. Garscha (Hg.), Keine ,Abrechnung’. NS-Verbrechen, Justiz und Gesellschaft in Europa nach 1945
(Leipzig/Wien 1998) 280.

193 Briickweh fiihrt fiir ein solches methodisches Vorgehen folgenden Fragenkatalog an. An manchen Fragen wird
sich in der Analyse dieser Arbeit zum Teil ebenso orientiert werden. Hier folgt exemplarisch eine vollstindige
Auflistung von Briickwehs Fragen: ,,Wie ist der Urteilstext aufgebaut (Gliederung, Verhiltnis der einzelnen Teile
zueinander etc.)? Wie sind die Argumente angeordnet? Welches Bild vom Téter bzw. von Opfern wird gezeichnet?
Welche Deliktart (Denunziation, Mord oder nur Beihilfe zum Mord etc.) wird fiir relevant erachtet? Wie wird die
strafrechtliche Zurechnungs- und Verantwortungsfahigkeit eingeschitzt? Wie gestaltet sich das Verhiltnis von
Einzelperson und Gesellschaft, das heif3t, wird stirker auf die Verantwortung der Angeklagten oder auf das System,
innerhalb dessen er oder sie operiert hat, fokussiert? Welche Zeugenaussagen werden fiir wichtig befunden? Gibt es
Zusammenhinge zwischen der Relevanzzuschreibung von Zeugenaussagen und der gesellschaftlichen Herkunft
dieser Zeugen, das heifit, welche Machtverhéltnisse konnen beobachtet werden? An welche Traditionen wird
angeschlossen, welche Wissensbestinde einer Gesellschaft werden aktiviert? Wie emotional ist der Text gestaltet?
Wird Mitleid, Rache oder gar Angst oder Verdrdngung eigener Verantwortung und Vergangenheit deutlich?*
Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte, 198.
194 Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte,
198.

195 Vgl. Christian F. Riiter, Erfassen — Erhalten — Erschliefen. Erfahrungen und Erkenntnisse bei der Edition
deutscher Urteile wegen NS-Gewaltverbrechen. In: Claudia Kuretsidis-Haider, Winfried R. Garscha (Hg.), Keine
,Abrechnung’. NS-Verbrechen, Justiz und Gesellschaft in Europa nach 1945 (Leipzig/Wien 1998) 270.

196 Vgl. Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur
Geschichte, 199.

197 In gewisser Weise sind Haupt- und Nebenrollen, Akteurinnen und Akteure vor und hinter der Biihne und ein
Publikum Teil eines Gerichtsprozesses. Die Literaturwissenschaftler Joachim Linder und Claus-Michael Ort
charakterisieren das Strafverfahren als eine Abwandlung einer Auffithrung, ,,[...] in der nach festgelegten
Rollenvorgaben und gleichsam nach einem Drehbuch Vergangenheit vergegenwértigt und im Sprachspiel Schuld
zugerechnet wird.“ Joachim Linder, Claus-M. Ort, Zur sozialen Konstruktion der Ubertretung und zu ihren
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das im Kontext eines Gerichtsprozesses von manchen bemiiht wird, kann als Hilfestellung bei der
Analyse und Erzédhlung eines Strafprozesses dienen. Wichtig ist stets bewusst zu ergriinden, ,,[...]
welche Teile des Stiickes durch die Gerichtsakten ins Scheinwerferlicht geholt werden und welche
Teile im Dunklen bleiben, welche Rolle die Darsteller spielen und wie sie sie interpretieren. Die
besondere Herausforderung liegt darin, die Teile im Dunklen mitzudenken, nach
Vorentscheidungen zu suchen und das, was schwarz auf weil3 geschrieben steht, als Konstrukt zu
verstehen und darzustellen.*!”® Briickwehs Ausfiihrungen beriicksichtigend, gilt festzuhalten, dass
es schlieflich kein Patentrezept fiir die Erzdhlung von Strafprozessen gibt, die von ihr ins Feld
gefiihrten Argumente aber durchaus in der anschlieBenden Dekonstruktion des Strafprozesses
gegen Erich Rajakowitsch miteinflieBen werden.

Représentationen im 20. Jahrhundert. In: Joachim Linder, Claus-M. Ort (Hg.), Verbrechen — Justiz — Medien.
Konstellationen in Deutschland von 1900 bis zur Gegenwart (Tiibingen 1999) 18.

198 Briickweh, Dekonstruktion von Prozessakten. In: Finger, Keller, Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte,
203.
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4. Erich Rajakowitsch — Der Mann mit einer ,einwandfreie[n]
nationalsozialistische[n] Haltung*1%°, Eine biographische
Anniherung

4.1. Von Triest iiber Graz nach Wien

In einem von ihm personlich verfassten Lebenslauf mit beigelegter Passbildkopie (vgl. Abbildung
1), welchen er am 29. Oktober 1943 fiir eine Aufnahme zu einem Offizierslehrgang an der SS-
Junkerschule in Bad Tolz geschrieben hatte, legte der damals 38-jdhrige Rajakowitsch seine
bisherigen Lebensstationen dar. Erich Egon Rajakowitsch wurde am 23. November 1905 auf
dazumal Osterreichischem Territorium der Habsburgermonarchie in der Hafenstadt Triest geboren.

Abbildung 1: Passfoto von Erich Rajakowitsch

Gleich zu Beginn seines Lebenslaufs hebt er hervor, ehelicher Sohn von Vater Johann,
Realschulprofessor, und seiner Mutter Maria, geborene Van de Castel, sowie ,,deutschbliitiger [sic]

Abstammung*2%

zu sein. Rudimentir wurde dem jungen Erich bereits friih eine deutschnationale
Gesinnung von seinem Vater, der sich wéhrend seiner Studienzeit in Wien dem akademischen
,Corps Saxonia’ angeschlossen hat, vermittelt.?°! Rajakowitsch gab an, in einem ,nationalen
Milieu aufgewachsen und mit ,,groBdeutschen Gedanken* erzogen worden zu sein.?> Mit dem
Ende des Ersten Weltkrieges und dem einhergehenden Zusammenbruch der Habsburgermonarchie

sowie zugleich der Annexion Triests durch Italien, emigrierte die dreikdpfige Familie

199 Eichmann attestiert seinem juridischen Beratungsexperten Rajakowitsch eine solche. NS-Akten zu Erich
Rajakowitsch LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 1.

200 Lebenslauf von Erich Rajakowitsch vom 29. Oktober 1943 LG Wien, 27d Vr 8896/61.

201 Vgl. Richard Bayer, Chronik des akademischen Corps Teutonia zu Graz, 3. Teil (Graz 1974) 146.

202 ygl. Erich Raja, Kopfjagd auf Rajakowitsch (Heusenstamm bei Offenbach am Main 1966) 7.
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Rajakowitsch mit einem Fliichtlingstransport nach Osterreich. Am ersten Hauptverhandlungstag
am Landesgericht Wien 1965 fiihrte Erich Rajakowitsch aus, dass sie zundchst in das
Barackenlager Wagna bei Leibnitz in der Steiermark?®®* gekommen sind, um sich anschlieBend in
Graz niederzulassen. Dort maturierte er an der Realschule und brach im Anschluss daran nach fiinf
Semestern das Hoch- und Tiefbau-Studium an der Technischen Hochschule ab. Nach einer
nachgeholten Latein-Matura inskribierte er sich fiir das Jus-Studium an der rechts- und
staatswissenschaftlichen Fakultit der Karl-Franzens-Universitit Graz, in dem er 1931 promovierte,
ein Gerichtsjahr anschloss und im Anschluss daran als Anwirter in eine Grazer

Rechtsanwaltskanzlei?®*

eintrat.?0?

Eine garantiert nicht zu unterschitzende Komponente in seiner Sozialisation markierte fiir
Rajakowitsch die Mitgliedschaft bei dem schlagenden ,Corps Teutonia’ wihrend seiner
Studienzeit in Graz. Die am 28. Oktober 1863 gegriindete Studentenverbindung musste bereits
1891 aus Mangel an neuen Mitgliedern aufgelost werden.?%® Die urspriinglich liberal ausgerichtete
Burschenschaft vollzog bei ihrer Rekonstitution 1920 eine vollkommene Radikalisierung im
Hinblick auf ihre Gesinnung. Sowohl ein deutscher Nationalismus als auch ein apodiktisch
gezeigter Antisemitismus wurden flirderhin vehement vertreten. Ein ,Arierparagraph’ in den
Statuten normierte, dass Mitglieder bis in die dritte Generation ,arisch’ sein mussten.?’’ Die evident
antisemitische Uberzeugung des Corps offenbarte sich schlieBlich dariiber hinaus mit dem Beitritt

der Studentenverbindung zum antisemitischen Kampfbund 1923.2%8

Folglich also ein prononciert
antisemitisches und deutschnationales Umfeld, in dem sich der Twen Rajakowitsch als junger

Student bewusst bewegte.

Ebenso gehorte er ab 1923, bis zu dessen Verbot 1933, dem Steirischen Heimatschutz an. % Dieser
war Teil der Heimwehr und als solcher eine paramilitirische Einheit im Osterreich der
Zwischenkriegszeit. Ideologisch verband diese Mitglieder eine {iberzeugende Bereitschaft gegen
den Marxismus und die biirgerliche Demokratie zu agitieren, mit dem {libergeordneten Ziel einen

203 Nach dem Zerfall der Monarchie kehrten viele italienische, slowenische und kroatische Fliichtlinge in ihre Heimat
zurilick, wo sie zundchst im Fliichtlingslager Wagna unterkamen. Vgl. Heimo Halbrainer, Lager Wagna 1914-1963.
Die zeitweise drittgroBte Stadt der Steiermark (Graz 2014) 57. Das Lager erfiillte wiahrend seines
halbjahrhundertlichen Bestehens verschiedene Funktionen, so zum Beispiel als Fliichtlingslager wihrend des Ersten
Weltkrieges, als Umsiedlungslager fiir Gefliichtete aus der Siidbukowina 1940/1941 oder auch als Lager fiir
displaced persons nach dem Zweiten Weltkrieg.

204 Nationalsozialistische Sympathien waren in Steirischen und Grazer Juristenkreisen — sowohl bei den
Rechtsanwilten als auch bei den Mitarbeitern im Gerichtswesen — bereits lange vor dem Mérz 1938 virulent. Als der
Bundeskanzler des austrofaschistischen Stindestaates Kurt Schuschnigg am Abend des 11. Mérz 1938 iiber das
Radio im Osterreichischen Rundfunkt seinen Riicktritt erklérte, zelebrierten zig Richter und Staatsanwilte in einem
Lokal in der Grazer Innenstadt. Siehe dazu FuBnote 330 in Theodor Venus, Alexandra-Eileen Wenck, Die Entziehung
judischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische Studie {iber Organisation, Form und
Wandel von ,,Arisierung® und jiidischer Auswanderung in Osterreich 1938-1941 (Wien/Miinchen 2004), 142.

205 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

206 Vgl. Maximilian Aracena, Historie des Corps. In: Homepage der Teutonia Graz, online unter < https://teutonia-
graz.at> (04.11.2020).

207 Vgl. Richard Bayer, Chronik des akademischen Corps Teutonia zu Graz, 2. Teil (Graz 1974) 22.

208 Vgl. Richard Bayer, Chronik des akademischen Corps Teutonia zu Graz, 2. Teil (Graz 1974) 46.

209 Lebenslauf von Erich Rajakowitsch vom 29. Oktober 1943 LG Wien, 27d Vr 8896/61.
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,Anschluss’ an Deutschland zu erreichen. Analog zum ,Studentencorps Teutonia’ war auch bei der
Heimwehr ein breit getragener virulenter Antisemitismus ein elementares Charakteristikum der
politischen Gesinnung.?! Der Weg Rajakowitschs kreuzt beim Steirischen Heimatschutz unter
anderem mit jenen von Anton Rintelen und Hanns Albin Rauter?!! 2! Anton Rintelen, Grazer Jurist
und Politiker der Christlichsozialen Partei, war 1920 in seiner Funktion als Landeshauptmann der
Steiermark mafgeblich fiir die Fusion der mittelsteirischen Heimwehren verantwortlich, die er
finanziell und mit Waffen unterstiitzte.>'> Seine Tochter, Anna-Maria Rintelen, sollte Erich
Rajakowitsch spiter, im Jahre 1934, nach seinem Umzug nach Wien, heiraten.?!'* Hanns Albin
Rauter — spiterer HSSPF in den Niederlanden — war als Stabschef fiihrendes Mitglied im
Steirischen Heimatschutz und an dessen Griindung mal3geblich beteiligt. Seine Biographie zeigt
manifeste Parallelen zu anderen Sympathisanten von deutschnational ausgerichteten
,Schutzvereinen’?!® in Osterreich zu jener Zeit nach dem Ersten Weltkrieg. So kam es vor, dass
diese Méanner traumatisiert und desillusioniert aus dem verlorenen Krieg zuriickgekehrt und durch
einen sozialen und wirtschaftlichen Niedergang bedroht oder bereits ruiniert waren. Sie fanden sich
im Leben nicht zurecht und nicht damit ab, sich einer, von ihnen abgelehnten politischen
Parteienlandschaft unterzuordnen. Somit wandten sie sich in Folge vermehrt der volkischen
Ideologie zu. Doch dieser Kreis der Rekrutierten war heterogen und so versammelten sich dort
neben am sozialen Rand stehenden Arbeitslosen oder iiberschuldeten Bauern etwa auch
Akademiker und Studenten.?!® Einer dieser Studenten war Erich Rajakowitsch, der sich gegeniiber
rassistischen Lehren aufgeschlossen zeigte.

210 Vgl. Francis L. Carsten, Faschismus in Osterreich. Von Schonerer zu Hitler (Miinchen 1978) 43.

211 Eine Kurzbiographie iiber Hanns Albin Rauter hat Ruth Bettina Birn geschrieben. Siehe dazu: Ruth Bettina Birn,
Hanns Rauter. Hoherer SS- und Polizeifiihrer in den Niederlanden. In: Ronald Semser, Enrico Syring (Hg.), Die SS.
Elite unter dem Totenkopf. 30 Lebensldufe (Paderborn 2000). Thr gelang ,,[...] eine iiberzeugende Analyse von
Struktur und Entwicklung der Personlichkeit des Hoheren SS- und Polizeifiihrers Niederlande, Hanns Rauter.*
Joachim Neander, Reviewed Work: Ronald Semser, Enrico Syring (Hg.), Die SS. Elite unter dem Totenkopf. 30
Lebenslédufe. In: Johns Hopkins University Press (Hg.), Studies Review, Vol. 24, Nr. 3 (Baltimore 2001) 631.
Neben Ruth Bettina Birn befasst sich auch Andreas Schrabauer in seiner Diplomarbeit zentral mit Hanns Albin
Rauter und untersucht seine Rolle als HSSPF in den Niederlanden. Schrabauer stellt zu Rauter fest: ,,In seiner
Amtsfiihrung und seiner Personlichkeit entsprach Rauter vollstindig dem SS-Ideal: Fanatisch, hart, unbedingt
linientreu und voller Eifer, den ,ideologischen Gesamtauftrag® auszufiihren.* Andreas Schrabauer, Anfange der
Repression und Judenverfolgung in den Niederlanden (1940-1941). Hanns Rauter und der ,Donauklub‘ im
Besatzungsapparat (Diplomarbeit Universitdt Wien 2012) 8.

212 Rauter, der spitere Vorgesetze von Harster und Rajakowitsch in den Niederlanden, studierte wie Rajakowitsch als
gebiirtiger Steirer auch in Graz. Rajakowitsch sagte aus, dass er Rauter ,,[...] von frither her personlich kannte.*
Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 24. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

213 Walter Wiltschegg, Die Heimwehr. Eine unwiderstehliche Volksbewegung? (Wien 1985) 172.

214 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

215 Im siidostosterreichischen Raum bestanden bereits im 19. Jahrhundert, ob der geographischen Nihe,
Ressentiments gegeniiber dem slawischen Kulturkreis, die sich bei vielen Osterreicherinnen und Osterreichern
vermehrt in einer deutschnationalen Ideologie widerspiegelte. Der Deutschnationalismus in Osterreich kristallisierte
sich in der Steiermark und Kérnten heraus. Ebendort wurden die ersten deutschnational positionierten
,Schutzvereine’ gegriindet und erfuhren regen Zulauf, von einem Biirgertum, das zuvor eine liberale, aber zusehends
eine deutschnationale Politik vertrat. Vgl. Stefan Karner, ,,... des Reiches Siidmark*. Kérnten und Steiermark im
,Dritten Reich® 1938-1945. In: Emmerich Talos, Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-
Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000) 293.

216 Vgl. Peter Pulzer, Die Entstehung des politischen Antisemitismus in Deutschland und Osterreich 1867-1914
(Gottingen 2004) 309.
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In einem derartigen Milieu machten sich zahlreiche andere, spétere im NS-System hochrangige
SS-Funktionidre proaktiv eine volkische, deutschnationale und antisemitische Einstellung zu eigen,
welche priagend fiir ihr Weltbild war. Auffangbecken waren die neu entstandenen faschistischen

Bewegungen der Nachkriegszeit, die ein deutsch-volkisches Gedankengut?!’

propagierten. Die
Dilemmata und Krisen in den ersten Jahren nach dem Krieg lieBen die Lage zuspitzen und
forcierten eine von breiten Teilen der biirgerlichen Jugend getragene Renitenz gegeniiber dem neu
geschaffenen demokratischen System, die politische Parteienlandschaft eingeschlossen.?!'®
Beispielgebend fiir eindeutige Reminiszenzen in diversen Lebensldufen zeigen sich etwa bei dem
Osterreicher Ernst Kaltenbrunner. Zuvor HSSPF in Wien, iibernahm er nach dem Tod Reinhard
Heydrichs — und einer kurzzeitigen interimistischen Ubernahme Heinrich Himmlers — 1943 seine
Funktionen als Chef der Sicherheitspolizei und des SD sowie als Leiter des RSHA in Berlin. Wie
Rajakowitsch studierte auch Kaltenbrunner in Graz Jus und wurde ebenso Mitglied bei einer
schlagenden Burschenschaft namens ,Arminia’.?!® Auch er war wie Rajakowitsch Mitglied beim
Heimatschutz und beteiligte sich wie Rauter engagiert fiir die paramilitdrische Heimwehr und

partizipierte etwa an Demonstrationen gegen jiidische Studenten und Professoren.??°

Genauso war auch in Deutschland bereits zu Beginn der Weimarer Republik, lange vor der
Weltwirtschaftskrise und sprunghaft ansteigender Arbeitslosigkeit, unter der Studentenschaft zu
beobachten, dass die akademische Elite deutlich die politische Rechte préferierte. Auch sie
schreckten nicht vor militanten Gewaltaktionen zuriick und bekannten sich zu einem vdlkischen
Nationalismus unterbaut mit einem toxischen pseudowissenschaftlichen Antisemitismus.??!
Sowohl in Osterreich als auch in Deutschland glich die Studienzeit vieler junger Minner zu Zeiten
der Zwischenkriegszeit einer ideologischen Formierung hin zu spéteren radikalen Tétern. Die
Studienzeit war fiir viele dieser Ménner pridgend und spéter, dann in jeglichen NS-Institutionen und
unter scheinbarer Legitimitit fungierend, war diese rassistische Ideologie Konsens.???

Wiewohl der Terminus der ,Generation’ als historische Kategorie nicht ganz unumstritten ist, da
es schwierig und problematisch ist, eine allgemeingiiltige konstitutive Generationserfahrung
kategorisch zu definieren und dabei gleichzeitig von anderen Einflussfaktoren auszuklammern,

217 Hier ist wichtig anzumerken, dass die Idee eines Anschluss an das Deutsche Reich breiter Konsens fast aller
gesellschaftlichen und politischen Strémungen in Osterreich, abgesehen von den Monarchisten, war. Der
Deutschnationalismus war kein exklusiv von politisch rechter Seite propagierter Topos. Einzig die nach dem Ersten
Weltkrieg verfassten Pariser Vorortvertriage lieen ein solchen Anschluss nicht zustandekommen.

218 Vgl. George L. Mosse, Ein Volk — Ein Reich — Ein Fiihrer. Die vélkischen Urspriinge des Nationalsozialismus
(Konigstein im Taunus 1979) 281 f.

219 Die akademische Burschenschaft bekannte sich zu ihrem ,Alten Herren’, auch nach seiner Hinrichtung 1946 in
Niirnberg wegen maligeblicher Beteiligung an dem Massenmord an Jiidinnen und Juden. Vgl. Andreas Peham,
,,Durch Reinheit zur Einheit*. Zur Kritik des deutschnationalen Korporationswesens in Osterreich unter besonderer
Beriicksichtigung antisemitischer Traditionslinien und nationalsozialistischer Beziige. In: Dokumentationsarchiv des
dsterreichischen Widerstands. Rechtsextremismus in Osterreich — Fakten und Hintergrundinformationen (Wien
2014), 8, online unter < https://www.doew.at/cms/download/6orSr/peham_burschenschaften.pdf> (05.11.2020).

220 Vgl. Peter Black, Emst Kaltenbrunner. Der Nachfolger Heydrichs. In: Ronald Smelser, Enrico Syring (Hg), Die
SS: Elite unter dem Totenkopf. 30 Lebensldufe (Paderborn 2000) 292.

221 Vgl. Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes (Hamburg
2003) 81 f.

222 Vgl. ebd., 847.

- 43 -



kann ein generationeller Ansatz sehr wohl angebracht sein. Etwa dann, wenn historische Einfliisse
und Entwicklungen zu einer bestimmten Zeit einen erkennbaren Einschnitt flir eine Altersgruppe
markieren und sich prignant zu den Erfahrungen anderer Altersgruppen unterscheiden. Ein
ebensolcher Bruch war der Erste Weltkrieg. Der bis dahin konventionelle Erfahrungshorizont
wurde durch diese einschneidende Zésur ostentativ erschiittert.??3 Hier wird gemeinhin zwischen
drei Gruppen??* differenziert: Erstens jene der ,jungen Frontgeneration’, die zwischen 1890 und
1900 geboren wurden, zweitens die nach 1910 Geborenen in der ,Nachkriegsgeneration’ und
schlieBlich drittens die quantitativ groBBte Gruppe der zwischen 1900 und 1910 Geborenen, der
,Kriegsjugendgeneration’  angehorig.  Giinther  Griindel war  selbst Teil dieser
,Kriegsjugendgeneration’, aber auch der im Jahre 1905 geborene Erich Rajakowitsch gehorte
dieser Kohorte an. Ihnen fehlte im Vergleich zur ,jungen Frontgeneration’ zwar das unmittelbare
Fronterlebnis, doch der Krieg wurde fiir sie ,,zu einem ganz ungewohnlich starken und
einzigartigen Jugenderlebnis. Prigende Erfahrungen wie ,Kriegsbegeisterung 1914;
Siegesschulferien und Heeresberichte; [...] Hunger und Entbehrungen ... SchlieBlich:
Zusammenbruch der Welt der Viter und alles dessen, was bisher gegolten hatte; Umsturz und
,Umwertung aller Werte’“. Korrelierend mit einem fiir die Kinder und Jugendlichen friihen
Kontakt fiir kollektives und volkisches Empfinden. ,,Das Volk, die Nation und die bosen Feinde
waren bereits aktivste Faktoren in unserer harmlosen Kinderwelt.«??

Eine weitere Wurzel eines volkisch antisemitischen Nationalismus war die ideologische
Uberzeugung vieler Akademiker aus der Mittelschicht in Deutschland und Osterreich. Es war eine
mitunter pathologische Sorge vor einer Bedrohung der kulturellen Identitdt als
Deutschosterreicher, die auch auf Forderungen nichtdeutscher Minderheiten in der multinationalen
Habsburgermonarchie nach anerkennender Gleichberechtigung auf politischer, wirtschaftlicher
und kultureller Ebene zuriickging. Konkurrenzsituationen zwischen Deutschdsterreichern mit
Nichtdeutschen sowie deutschsprechenden Jiidinnen und Juden um Stellen in der Verwaltung, in
der freien Wirtschaft und an Universititen befeuerten die angespannte Lage. Ein Faszinosum
bedeuteten fiir viele Studenten die sozialdarwinistischen Theorien iiber die Ungleichheit der
Rassen. Ein derartiges Weltbild wurde leidenschaftlich von Korpsstudenten deutschnational
schlagender Verbindungen und Burschenschaften angepriesen. Eine radikale vilkische Militanz
grenzte ihre Generation von jener ihrer konservativen Viter ab.?26

223 Vgl. Ulrich Herbert, Best. Biographische Studien iiber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft 1903-1989
(Miinchen 2016) 53.

224 Diese dreiklassige Kategorisierung unternimmt Giinther Griindel. Er unterscheidet in seinem 1932 erschienenen
Buch zwischen der ,jungen Frontgeneration’, der ,Kriegsjugendgeneration’ und der ,Nachkriegsgeneration’. Giinther
Griindel, Die Sendung der jungen Generation. Versuch einer umfassenden revolutiondren Sinndeutung der Krise
(Miinchen 1932).

225 Giinther Griindel, Die Sendung der jungen Generation. Versuch einer umfassenden revolutioniren Sinndeutung
der Krise, zit. nach: Ulrich Herbert, Best. Biographische Studien iiber Radikalismus, Weltanschauung und Vernunft
1903-1989 (Miinchen 2016) 54. Es ist hier aber wichtig anzumerken, dass es sich bei diesen drei Generationen um
keine wissenschaftlich anerkannten Gruppen handelt, sondern um eine von dem Zeitgenossen Giinther Griindel
aufgestellte Selbstinterpretation.

226 Vgl. Peter Black, Emst Kaltenbrunner. Der Nachfolger Heydrichs. In: Ronald Smelser, Enrico Syring (Hg), Die
SS: Elite unter dem Totenkopf. 30 Lebensldufe (Paderborn 2000) 290.
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Nach der Promovierung Erich Rajakowitschs 1931 folgten ein Gerichtsjahr und sechs Jahre
Anwaltspraxis in verschiedenen Kanzleien in Graz. Er war zum Beispiel als Konzipient in der
Grazer Kanzlei der Rechtsanwilte Dr. Baldauf und Dr. Kaan tétig.??” Der Jude Wilhelm Kaan,
ebenfalls Absolvent der juridischen Fakultit an der Karl-Franzens-Universitit, vertrat wie
Rajakowitsch eine deutschnationale Position??®, war Mitglied der Burschenschaft ,Arminia’ und
als Mitglied der Deutschfreiheitlichen Partei fiir ein halbes Jahr der erste Landeshauptmann der
Steiermark in der Ersten Republik. Anton Rintelen von der Christlichsozialen Partei sollte ihm
folgen.??® Der spiitere Schwiegervater Rajakowitschs, Anton Rintelen, verteidigte die Rédelsfiihrer
rund um ihren Anfithrer Walter Pfirmer, Kopf des Steirischen Heimatschutzes, vor dem
Schwurgericht, nachdem das Vorhaben mit insgesamt 14.000 bewaffneten Madnnern am 13.
September 1931 zundchst in der Steiermark und dann in Wien zu putschen, nach allméhlichem
Einschreiten des Bundesheers kliglich scheiterte.?3? Nach diesem misslungenen ,Pfirmerputsch’
iibernahm Konstantin Kammerhofer die Fiihrung des Steirischen Heimatschutzes, dem
Rajakowitsch immer noch angehorte. Bereits seit langerem konspirierte die Gruppierung mit der
NSDAP. Am 22. April 1933 wurde offiziell in Liezen eine neue ,Kampfgemeinschaft’ mit den
Nationalsozialisten abgeschlossen. Rechtlich existierte der ,Deutschosterreichische Heimatschutz’
— der neue Name des Verbandes —nicht allzu lange. Dieser wurde gemeinsam mit der NSDAP von
der Regierung DollfuB mit 19. Juni 1933 verboten und dessen Mandate aufgeldst.>’! Wihrend
seiner Zeit als Konzipient bei Dr. Kaan lernte Rajakowitsch Anna-Maria Rintelen, die Tochter
seines Freundes und Landeshauptmannes Anton Rintelen, kennen. Sie heirateten am 28. Mai 1934

in Graz.?3?

Zwei Monate spdter, am 25. Juli 1934 versuchten 159 SS-Minner die
austrofaschistische Regierung des christlichsozialen Engelbert Dollfull zu stiirzen und anstatt
seiner, Anton Rintelen, der sich dem Nationalsozialismus Adolf Hitlers und dem italienischen
Faschismus Benito Mussolinis zugewandt zeigte, an die Macht zu putschen.?*3 Nach nur wenigen

Stunden war klar, dass der Putschversuch zum Scheitern verurteilt war.2** Die deutlichen

227 Am 14. April 1963 stellt sich Rajakowitsch der Polizei in Wien. Er kommt in Untersuchungshaft. Die erste
Vernehmung von Dr. Erich Raja (vormals Rajakowitsch) vor dem Landesgericht fiir Strafsachen Wien findet am 17.
April 1963 statt und wird sechs Tage spiter fortgesetzt. Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April
1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

228 Nicht wenige Personen, die der jiidischen Religionsgemeinschaft angehérten, fiihlten sich dem
Deutschnationalismus nahe.

229 Vgl. Osterreichische Akademie der Wissenschaften (Hg.), Kaan Wilhelm. In: Osterreichisches biographisches
Lexikon 1815-1950, Band 3, (Wien 1965) 161, online unter

<https://www.biographien.ac.at/oebl/oebl _K/Kaan Wilhelm_ 1865_1945.xml;internal&action=hilite.action&Paramet
er=Kaan> (09.11.2020).

20 vgl. Walter Wiltschegg, Die Heimwehr. Eine unwiderstehliche Volksbewegung? (Wien 1985) 178-180.

21'Vgl. Bruce F. Pauley, Hahnenschwanz und Hakenkreuz. Der Steirische Heimatschutz und der dsterreichische
Nationalsozialismus 1918-1934 (Wien 1972) 171.

232 7Zwei Kinder, Klaus und Antje, entstammen der Ehe. Die Ehe wurde am 29.01.1944 rechtskriftig geschieden.
Bericht der Polizeidirektion Wien Abteilung I, betreffend Erhebung Dr. Erich Rajakowitsch vom 19. April 1963 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 30.

233 Vgl. Kurt Bauer, Hitler und der Juliputsch 1934 in Osterreich. Eine Fallstudie zur nationalsozialistischen
AuBenpolitik in der Frithphase des Regimes. In: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, Band 59, Heft 2 (15.04.2011)
193.

234 Ein mitentscheidender Grund fiir das Scheitern ist sicherlich auf die internen Rivalititen und Differenzen
zwischen SA und SS zuriickzufiihren. In Wien verfolgte die dsterreichische SA eigene Putschpliane und unterstiitzte
die dortige SS-Standarte nicht. In den Bundeslidndern verweigerte wiederum die SS den SA-Einheiten ihre Hilfe.
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Verbindungen zu den nationalsozialistischen Agitatoren waren fiir Rintelen nach der
Niederschlagung des Staatsstreichs in einem Hochverratsprozess 1935 nicht von der Hand zu
weisen. Zu eigentlicher lebenslanger Kerkerstrafe verurteilt, wurde er allerdings bereits 1938 aus
der Haft entlassen und lebte bis zu seinem Tod in Graz.?*>

Nicht vollstindig zu eruieren ist, ob Erich Rajakowitsch wéhrend der Tumulte des ,Juliputsches*
auch fiir einige Tage inhaftiert wurde. Es wurde zwar von Strafverfolgungsmafinahmen abgesehen,
doch Hinweise deuten darauf hin, dass er bei der Aktion dabei war, aber gleichzeitig keine
bedeutende Involvierung hatte.?3® Keine Schwierigkeiten bestehen wiederum darin, Rajakowitschs
Einsatz fiir seinen gesundheitlich angeschlagenen und inhaftierten Schwiegervater zu belegen.
Anton Rintelen beging nidmlich, nachdem der ,Juliputsch® scheiterte und er kurz vor einer
Verhaftung von der Polizei stand, einen Selbstmordversuch, welchen er schwer verletzt iiberlebte.
Rajakowitsch, ,,[...] der einen schweren Konflikt mit dem Justizminister auszufechten hatte [...]*>3’
erwirkte mit dem Sohn von Rintelen, dass der aus der Perspektive des Justizministeriums politisch
fragwiirdige, dem Nationalsozialismus nicht abgeneigte Arzt Dr. Poltzl seinen gesundheitlich

schwer angeschlagenen Schwiegervater kurieren durfte.?3®

Rajakowitschs mehrmalige
nachdriickliche Betonung, auch im Prozess 1965, wonach er vor dem Jahr 1938 keinerlei
Verbindungen zum nationalsozialistischen Milieu gehabt habe, erscheinen in mehrerlei Hinsicht
unwahr. Zum einen verkehrte er mehrfach in diesen Kreisen, wie etwa auch der Kontakt mit dem
Nationalsozialisten Dr. Poltzl bezeugt. Zum anderen traf sich seine Frau Anna-Maria im November
1937 personlich mit Adolf Hitler, um ihrem in Haft befindlichen Vater Genesungswiinsche Hitlers
auszurichten.?*® Uberdies gab er in widerspriichlicher Weise bei seiner Vernehmung am 17. April
1963 an: ,Ich war — wie ich offen zugebe — schon vor dem Anschluss Osterreichs an Deutschland
iiberzeugter Nationalsozialist gewesen [...]* und relativiert sogleich nicht illegal einer verbotenen

Partei angehort zu haben, sondern sich erst im Laufe des Jahres 1938 um eine Aufnahme in die

Vgl. Bruce F. Pauley, Der Weg in den Nationalsozialismus. Urspriinge und Entwicklung in Osterreich (Wien 1988)
131 f.

235 yvgl. Osterreichische Akademie der Wissenschaften (Hg.), Rintelen Anton. In: Osterreichisches biographisches
Lexikon 1815-1950, Band 9, (Wien 1988), online unter

<https://www.biographien.ac.at/oebl/oebl R/Rintelen_Anton_1876 1946.xmlI> (09.11.2020).

236 Wenngleich es dennoch ein Hinweis auf eine Involvierung gibt. Einziges Indiz findet sich in einem Schreiben des
israelischen Dokumentationsarchivs Yad Vashem, demzufolge die Rede von zehn Tagen Haft im Jahr 1934 ist.
Weder in den polizeilichen Ermittlungen noch in den Ausfithrungen von Rajakowitsch lésst sich dergleichen finden.
Schreiben aus Yad Vashem iibermittelt vom Bundesministerium fiir Inneres vom 06.06.1962 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 12. Die Angaben korrelieren wohl mit dem Gauakt von Rajakowitsch. Er hat als Parteiwerber fiir
die NSDAP eine Haft von 24. Juli bis 4. August 1934 angegeben. Gauakt von Erich Rajakowitsch. DOW: 22920.
Auch in der Literatur ist an bestimmter Stelle die Rede von einer kurzfristigen Haft Rajakowitschs nach dem
,Juliputsch® 1934, weil er dem Steirischen Heimatschutz angehorte. Vgl. Theodor Venus, Alexandra-Eileen Wenck,
Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische Studie {iber
Organisation, Form und Wandel von ,,Arisierung® und jiidischer Auswanderung in Osterreich 1938-1941
(Wien/Miinchen 2004) 142.

237 Anton Rintelen, Erinnerungen an Osterreichs Weg. Versailles — Berchtesgaden — GroBdeutschland (Miinchen
1941) 335.

238 Vgl. Anton Rintelen, Erinnerungen an Osterreichs Weg. Versailles — Berchtesgaden — GroBdeutschland (Miinchen
1941) 335.

23 Vgl. Anton Rintelen, Erinnerungen an Osterreichs Weg. Versailles — Berchtesgaden — GroBdeutschland (Miinchen
1941) 334.
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NSDAP beworben und ebendann aufgenommen worden zu sein. Zugleich wandelte sich seine
Mitgliedschaft in einem Grazer Turnverein®*® nach dem ,Anschluss’ automatisch in eine SA-
Mitgliedschaft um, welche mit seinem Umzug nach Wien erlosch.?*!

Erich Rajakowitsch zog im November 1937 von Kroisbach bei Graz in die Bundeshauptstadt nach
Wien. Ab 3. Januar 1938 startete er mit seiner Tatigkeit in der Anwaltskanzlei von Dr. Heinrich
Gallop.?*? Wien und die Kanzlei sollten sich fiir Erich Rajakowitsch als wegweisend herausstellen.
Er entwickelte sich aktiv zu einem Téter im nationalsozialistischen Dunstkreis und qualifizierte

sich mit seiner Arbeit aus Sicht von NS-Protagonisten fiir weitere Aktionen.

4.2. Rajakowitschs Rolle im Rahmen der ,Aktion Gildemeester’

Dem sogenannten ,Anschluss’ Osterreichs an das Deutsche Reich im Mirz 1938 gingen diverse
manifeste Entwicklungslinien voraus. In einem dynamischen Prozess wuchsen der Einflussbereich
und der Druck der Nationalsozialisten von innen und auflen auf die austrofaschistische Regierung
Kurt Schuschniggs kontinuierlich an. Das Juliabkommen 1936 lieB Osterreich in einer ungewiss
neuralgischen Situation als machtpolitischer Spielball zwischen der ,Achse Berlin-Rom’ zuriick.?#?
Spétestens im Berchtesgadener Abkommen vom 12. Februar 1938 wurde das politische Kalkiil
Hitlers, wie er mit der Osterreich-Frage umzugehen gedenkt, sichtbar. Schuschnigg wurden unter
mehrfachen Androhungen eines Einmarsches deutscher Truppen Bedingungen oktroyiert, wie
beispielsweise eine allgemeine Amnestie fiir Nationalsozialisten sowie ihre Tolerierung in der
Vaterlindischen Front und anderen Institutionen, die einer de-facto-Kapitulation gleichkamen.?**
Sechs Tage nach dem geschlossenen Abkommen kam Anton Rintelen am 18. Februar 1938 wieder
aus seiner Haft frei und kehrte in die Steiermark zuriick. Nun vermehrt in der Offentlichkeit
erscheinende Nationalsozialisten und die hiesige Bevolkerung empfingen feierlich den ehemaligen
Landeshauptmann in Begleitung seiner Tochter und seines Schwiegersohnes Rajakowitsch am
Bahnhof Bruck an der Mur.?4

240 Rajakowitsch selbst gibt keine namentliche Auskunft iiber den konkreten Turnverein, in dem er Mitglied war.
Nach meiner Recherche konnte es sich allerdings bei besagtem Grazer Turnverein um den ,Akademischen
Turnverein Graz‘ handeln. Der Obmann des Altherren Verbandes schreibt in seiner Rede zum Stiftungsfest 2013
iiber die Zeit des Nationalsozialismus, dass ,,[...] viele unserer Bundesbriider diese Entwicklung zum totalitdren Staat
unterstiitzt [...]* haben und betrachtet jene Zeit als ,,[...] ein schwer ausloschbarer Makel in unserer
Vereinsgeschichte.” Walther Wessiak, Die Geschichte der Ideale des Akademischen Turnvereins Graz und unsere
Lehren fiir die Zukunft (Graz 2013) 5, online unter

<http://www.atb.net/cms/upload/dokumente/Rede_Stiftungsfest 2013.pdf> (26.04.2021).

241 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

242 Bericht der Polizeidirektion Wien Abteilung 1, betreffend Erhebung Dr. Erich Rajakowitsch vom 19. April 1963
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 30.

243 Vgl. Hanns Haas, Der ,Anschluss’. In: Emmerich Talés, Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder
(Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000) 35.

24 Die Haltung des Bundeskanzlers Kurt Schuschnigg ist allerdings widerspriichlich und ambivalent. Einerseits
erteilt er den gesamtdeutschen Plédnen keine Absage und zeigt sich kooperationsbereit, um andererseits das
Abkommen widerwillig anzunehmen. Vgl. Hanns Haas, Der ,Anschluss’. In: Emmerich Talos, Ernst Hanisch,
Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000) 40.

245 Vgl. Anton Rintelen, Erinnerungen an Osterreichs Weg. Versailles — Berchtesgaden — GroBdeutschland (Miinchen
1941) 339.
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Die finale Umsetzung kalkulierter auBenpolitischer Aggressionspolitik wurde mit dem Einmarsch
deutscher Truppen am 12. Mirz 1938 in Osterreich vollzogen. Bereits eine Nacht bevor die
deutschen Militirs — von vielen Osterreicherinnen und Osterreichern als ,Befreier’ verehrt — in
Wien ankamen und die ,Niirnberger Rassengesetze’ in der ,Ostmark’ galten, kam es in Wien zu
Ausschreitungen gegeniiber Personen, die fiir Jiidinnen und Juden gehaltenen wurden. Die sich
zuvor in miindlicher und schriftlicher Form ausgedriickten Neid- und Hassgefiihle der
antisemitischen Wiener Bevolkerung entluden sich nun in pogromartigen Exzessen gegeniiber
Personen, die fiir Jiidinnen und Juden gehalten wurden. Pliinderungen, Raubziige, willkiirliche
Verhaftungen, Demiitigungsrituale und offen vollzogener StraBenterror pragten das Bild der Stadt
in den ersten Wochen und Monaten nationalsozialistischer Herrschaft.?#6

Nationalsozialisten und ihre Mitlduferinnen und Mitlaufer rdumten Geschéfte jiidischer Besitzer
leer, ,konfiszierten’ Autos, ,beschlagnahmten’ bei ,Hausdurchsuchungen’ Geld und

Wertgegenstinde.?*’

,Die Grenzen zwischen ,wilden‘ und von NS-Organisationen durchgefiihrten
Raubziigen waren flieBend, die Willkiir zur Norm geworden.“?*® Der Schriftsteller Carl Zuckmayer
schilderte ausdrucksvoll die sich mit dem Abend vom 11. Mirz 1938 an dramatisierenden
Ereignisse**® — das Sterben eines Staates und zugleich ein Erodieren einer ethisch-moralischen

Werteordnung:

,»An diesem Abend brach die Hoélle los. Die Unterwelt hatte ihre Pforten aufgetan und die
niedrigsten, scheuBlichsten, unreinsten Geister losgelassen. Die Stadt [Wien] verwandelte sich in

246 Zwei Zeitzeuginnen berichten eindriicklich in Video-Interviews iiber die Geschehnisse rund um die Tage des
,Anschluss’. IIse M. Aschner, 1918 in Wien geboren, musste nach dem Marz 1938 die Universitit verlassen. Ihr
gelang gemeinsam mit ihrem Bruder die Flucht nach England. Ihre Eltern wurden hingegen von den
Nationalsozialisten ermordet. Dorli Neale, 1923 in Innsbruck geboren, berichtet davon, dass das Geschift ihres
Vaters in Innsbruck wihrend der Zeit des ,Anschluss’ mit antisemitischen Parolen beschmiert wurde. Auch sie
konnte nach England fliichten. Die Video-Interviews sind auf der Homepage von erinnern.at zu finden: erinnern.at
Institut fiir Holocaust Education des Bundesministeriums fiir Bildung, Wissenschaft und Forschung (BMBWF)
(Hg.), 2. Mérz 1938: Nationalsozialistische Machtergreifung — ,,Anschluss“ (Wien), online unter <
https://www.erinnern.at/gedenktage/12.-maerz-1938-nationalsozialistische-machtergreifung-anschluss>
(16.12.2020).

Zahlreiche Berichte von Zeitzeuginnen und Zeitzeugen in schriftlicher Form aus der Zeit Méarz und April 1938 sind
auf der Homepage des DOW zu finden: Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstands (Hg.), ,,Anschluss*
(Mirz/April) 1938 (Wien), online unter < https://www.doew.at/erinnern/biographien/erzachlte-geschichte/anschluss-
maerz-april-1938> (16.12.2020).

247 Vgl. Florian Freund, Hans Safian, Die Verfolgung der dsterreichischen Juden 1938-1945. Vertreibung und
Deportation. In: Emmerich Talds, Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in
Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000) 767 f.

248 Hans Safrian, Hans Witek, Und keiner war dabei. Dokumente des alltiglichen Antisemitismus in Wien 1938
(Wien 1988) 20.

249 Nach dem Ersten Weltkrieg war es ein prioritéires Ziel der alliierten Siegerméchte 1919 im Vertrag von Versailles
vertraglich eine Eingliederung Osterreichs an Deutschland zu untersagen. Derartige Annexionsgedanken waren in
der Zwischenkriegszeit gesellschaftlich und politisch parteiiibergreifend weit verbreitet. ,,Das alte Kaisertum
Osterreich wurde aufgeteilt und der ,Rest’, also Osterreich, zur Unabhiingigkeit gezwungen. Die demokratisch
legitimierte Provisorische Nationalversammlung in Wien hatte zwar 1918 die Republik Deutschosterreich zum Teil
der Deutschen Republik erklirt, doch es gehdrte zu den vorrangigen Zielen Frankreichs, auch das demokratische
Deutschland von Weimar moglichst schwach zu halten, Der Anschluss wurde verboten, was die Republik Osterreich,
diesen Staat ,wider Willen’, zwei Jahrzehnte lang traumatisieren und zu der entsetzlichen Hysterie des Méarz 1938
fuhren sollte.“ Anton Pelinka, Wer ist das Volk? In: Zeit Geschichte, Nr. 1/2019, 54.
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ein Alptraumgemilde des Hieronymus Bosch: Lemuren und Halbddmonen schienen aus
Schmutzeimern gekrochen und aus versumpften Erdlochern gestiegen. Die Luft war von einem
unabldssigen, gellenden, wiisten hysterischen Gekreische erfiillt, aus Ménner- und Weiberkehlen,
das tage- und nichtelang weiterschrillte. [...] Was hier entfesselt wurde, hatte mit der
,Machtergreifung’ in Deutschland, die nach auflen hin scheinbar legal vor sich ging [...] nichts mehr
zu tun. Was hier entfesselt wurde, war der Aufstand des Neids, der Missgunst, der Verbitterung, der
blinden boswilligen Rachsucht — und alle anderen Stimmen waren zum Schweigen verurteilt. Hier
war nichts losgelassen als die dumpfe Masse, die blinde Zerstérungswut, und ihr Hal} richtete sich
gegen alles durch Natur oder Geist Veredelte. Es war ein Hexensabbat des Pobels und ein Begrabnis
aller menschlichen Wiirde.***°

Die in aller Offentlichkeit durchgefiihrten Demiitigungs- und Erniedrigungsrituale stieBen auf
keinerlei vehementen Widerstand der zahlreichen Zuschauerinnen und Zuschauer. Im Gegenteil,
die Praktiken fanden bei breiten Teilen der ,arischen Bevolkerung Wiens Zustimmung, mit fatalen
Wirkungen fiir die jiidische Bevolkerung. Jidinnen und Juden waren von nun an einer
schonungslosen und unberechenbaren Willkiir ihrer Peiniger ausgesetzt. Leo Lauterbach beschrieb
die Folgen fiir die Opfer in einem zeitgendssischen Bericht wie folgt:

,,Obgleich eine augenscheinliche Nebenséchlichkeit im Vergleich mit den anderen Handlungen
unter dem neuen Regime, hatte doch die tiefste Wirkung auf die jiidische Bevdlkerung das
erzwungene Reiben von Gehsteigen, Waschen von Kasernen etc. Nicht nur ldhmte die Angst,
solcher Frohn unterzogen zu werden, [...] sondern der Anblick der sich weidenden, verh6hnenden
und schreienden nichtjiidischen Menge, hervorgerufen durch solche demiitigenden Vorstellungen,
verursachte der gesamten jiidischen Bevdlkerung einen furchtbaren Schock, Er beraubte die Juden
jeden Gefiihls personlicher Sicherheit und ihres Glaubens an die Menschlichkeit des Nachbarn. Es
enthiillt ihnen, daf} sie nicht nur in einem Narrenparadies, sondern in einer wahren Holle lebten.
Niemand, der den Durchschnittswiener bis damals kannte, wiirde glauben, dal er auf eine solche

Stufe sinken konnte.“%!

Wilhelm Keppler, zum ,Reichsbeauftragten’ im Rahmen der Uberleitung Osterreichs in das
Deutsche Reich ernannt, wurde von Hermann Goring, dem Beauftragten fiir den Vierjahresplan,

’232 jiidischer Vermogen rasanter vorzugehen als im ,Altreich’.?>3

angewiesen bei der ,Arisierung
Mithilfe von neu geschaffenen Institutionen wurde in Osterreich auf dem Gebiet der
Enteignungen®* jiidischen Vermdgens nach dem 12. Mirz 1938 ein derart rasantes Tempo

verfolgt, ,,[...] sodass innerhalb weniger Monate die jiidischen Biirger in einen Umfang entrechtet

250 Carl Zuckmayer, Als wiir’s ein Stiick von mir. Erinnerungen (Frankfurt am Main 1966) 71 f.

251 Bericht von Leo Lauterbach vom 29. April 1938, zit. nach: Hans Safiian, Hans Witek, Und keiner war dabei.
Dokumente des alltidglichen Antisemitismus in Wien 1938 (Wien 1988) 21.

232 Ein Begriff, der auch aus dem nationalsozialistischen Vokabular stammt. ,Arisierung’ bedeutete in der NS-
Sprache die Verdriangung von Jidinnen und Juden aus Wirtschaft, Kultur, Wissenschaft und anderen
gesellschaftlichen Bereichen. Jiidinnen und Juden wurden ihrer Giiter, Vermdgen und Habseligkeiten enteignet und
beraubt, was die Nationalsozialisten als rechtmafigen einvernehmlichen ,Verkauf® inszenierten.

253 Vgl. Helmut Genschel, Die Verdringung der Juden aus der Wirtschaft im Dritten Reich (Géttingen 1966) 162.
254 Raul Hilberg beschreibt den Prozess der ,Enteignungen’ wie folgt: ,,Eine jiidische Familie nach der anderen
mufte die bittere Erfahrung machen, daB sie der Armut anheimfiel. Immer mehr wurde den Juden genommen; immer
weniger gab man ihnen. Sie wurden ihrer Berufe, ihrer Geschéfte, ihrer Ersparnisse, ihrer Lohne, ihres Anspruchs
auf Erndhrung und Schutz und schlieBlich ihrer letzten persdnlichen Hage, bis hin zur Unterwésche, zu Goldzahnen
und Frauenhaar, beraubt.” Hilberg, Die Vernichtung der europiischen Juden. Bd. 1, 85.
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und depossediert wurden, wie dies im ,Altreich’ auf manchen Gebieten in den vorangegangen vier
Jahren nicht erfolgt war.“>>> Diesem permanenten privaten und staatlichen Terror ausgesetzt, blieb
fiir jene, die die wirtschaftlichen Mittel besalen, nur die Option der Flucht iiber. Noch bestanden
im Deutschen Reich fiir vermdgende Jiidinnen und Juden, die ins Ausland fliichteten, zum Zwecke
des offiziellen Geldtransfers mehrere Moglichkeiten. Eine davon griindete auf dem Ha'avara-

Abkommen?3¢

vom August 1933, welches es Gefliichteten nach Paldstina ermoglichte, Teile ihres
Kapitals auBer Landes zu schaffen. Fiir die in Osterreich lebenden Jiidinnen und Juden stellten
sich die Umstinde diametral anders dar, war es ihnen doch nicht einmal erlaubt, auch nur
Teilstiicke ihres Besitzes mitzunehmen. Die Komponente einer erschwerten behordlichen
Bewilligung einer legalen ,Ausreise’ kam hinzu. Auf briiskierende und degradierende Art und
Weise mussten dutzende Dokumente und Formulare von meist diffamierenden und willkiirlich
operierenden Beamten abgesegnet werden, ein regelrecht demiitigender ,,Behoérden-
SpieBrutenlauf*. 2> Profitsiichtige ,Arier’, als solcher auch Erich Rajakowitsch beschrieben werden
kann, sahen die Gelegenheit aus der Notlage der Verfolgten ein perfides profitables Geschift zu
machen. Thre bittstellenden ,Klienten’, wohlhabende Jiidinnen und Juden und deren Familien,
sollten als Kompensation fiir neue Ausreisepapiere im Gegenzug nahezu ihr gesamtes Vermdgen
der Kanzlei tibertragen. Wie ein ehemaliger Beamter der Israelitischen Kultusgemeinde, Charles J.
Kapralik, in den Jahren 1938 und 1939 in seinen Erinnerungen weiter ausfiihrte, waren die aus den
iibertragenen Vermdgen zu zahlenden Honorare lippig. Von sehr guten Vernetzungen und
Beziehungen zwischen dem ,,Nazianwalt* Rajakowitsch und der Gestapo ist auBerdem die Rede.>®
Die Rechtsanwaltskanzlei Dr. Heinrich Gallop fungierte als solch beschriebene Anlaufstelle. Erich
Rajakowitsch arbeitete dort von Januar bis August 1938, und davor bereits fallweise. Auch sein
Schwager Giinther Rintelen war fiir die Kanzlei ebenso als Konzipient titig.>>° Die Kanzlei Gallop
trat noch vor der existenten ,Aktion Gildemeester’ dadurch in Erscheinung, dass sie als juristischer
Abwickler bei der Liquidation des Bankhauses Reitler titig wurde, deren Gesellschafter das Land
Osterreich Mitte Mirz 1938 so schnell als mdglich verlassen wollten. Weitere Unternehmer wie
etwa die Familie Zuckermann traten mit denselben Interessen — die im Zuge ihrer Flucht
vollziehende Abwicklung des Vermogenstransfers ins Ausland — an die Kanzlei heran. Auch bei
der Transaktion rund um die zwanghafte’®®, einer Notigung?®! gleichkommenden

235 Theodor Venus, Alexandra-Eileen Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermogens im Rahmen der Aktion
Gildemeester. Eine empirische Studie iiber Organisation, Form und Wandel von ,,Arisierung® und jiidischer
Auswanderung in Osterreich 1938-1941 (Wien/Miinchen 2004) 18.

256 Siehe zu den Details dieses Modells: Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden. Bd. 1, 148 f. An den
Modellen und Strukturen von Auswanderungsorganisationen wie der Ha avara und den dazugehdrigen
Treuhandgesellschaften orientierte sich spéter die ,Aktion Gildemeester’.

257 Vgl. Hans Safiian, Die Eichmann-Ménner (Wien 1993) 34.

258 Vgl. Charles J. Kapralik, Erinnerungen eines Beamten der Wiener Israelitischen Kultusgemeinde 1938/49. In:
Leo Baeck Institute Bulletin Heft 58 (Berlin 1981) 52-55.

259 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

260 Auch Rajakowitsch war als Rechtskonsulent fiir den ,Auswanderungsfonds Wien” maBgeblich an der Entziehung
des Kuffnerschen Liegenschaftsbesitzes beteiligt. Die Zustimmung zur Ubergabe erfolgte unter Zwang und ohne
jegliche Gegenleistung. Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jlidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion
Gildemeester, 414.

261 Diese Vertriige iiber ,Eigentumsiibertragungen’ waren weitestgehend von einem Klima des Zwanges, Drucks, der
Notigung und in den seltensten Féllen einer freiwilligen Konformitit der Vertragspartner gepriagt. Vgl. Hans Witek,
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,Eigentumsiibertragung’ der Kuffnerschen Brauerei’®> — die spitere und heutige Ottakringer
Brauerei — hatte Dr. Gallop gemeinsam mit Dr. Rajakowitsch mitgewirkt. Fiir die staatlichen
Behorden des NS-Regimes Grund genug, Gallop mit der rechtlichen Durchfiihrung der ,Aktion
Gildemeester’ zu betrauen.?%® Stephan Kuffner, dem es nach Verhandlungen mit Gallop und
Rajakowitsch im Mai 1938 gelang, seinen Vater Moriz Kuffner und sich selbst vor der Gestapo zu
retten, hielt ferner fest, dass Rajakowitsch tliber deutlich bessere Kontakte zur NS-Fiihrungsriege
in Osterreich verfiigte als Gallop.2%*

Vermutlich kam es Anfang April 1938 zu einem Treffen zwischen der Kanzlei Gallop und dem
Niederldnder Frank van Gheel-Gildemeester, der sich zeitgleich mit einer Griindung eines
Auswanderungshilfsbiiros fiir eine rasche ,Auswanderung’ jiidischer Biirgerinnen und Biirger
Osterreichs auseinandersetze. Er unterbreitete Rajakowitsch ein Offert 10.000 Einreisevisa
beschaffen zu konnen. Dies unterbreitete Gildemeester auch Staatsrat Otto Eberhardt, welcher ihm
die Erdffnung einer ,Auswanderungsstelle’ autorisierte.?%® Die Kontaktaufnahme hat wohl Anton
Rintelen initiiert, der beide kannte. Gildemeester bemiihte sich im Frithjahr 1935 um die
Freilassung zahlreicher Nationalsozialisten, darunter auch Anton Rintelen.?®® In diesem Zeitraum
nahm das ,Gildemeester-Auswanderungshilfsbiiro’ seine Tatigkeit auf. Die sogenannte ,Aktion
Gildemeester’, als ein Element der nationalsozialistischen  Vertreibungs- und
Auspliinderungspolitik, hatte  begonnen. Im Rahmen besagter ,Aktion® wurden
Liegenschaftsvermdgen entzogen, ,Arisierungen’ und Liquidationen von betrieblichen Vermogen,
Entziehungen von Wertpapieren, Schmuck, Kunstgegenstdinden und Edelmetallen exekutiert.
Bereits in den ersten Tagen nach der Eroffnung meldeten sich rund 7.000 Biirgerinnen und Biirger
im Hilfsbiiro Gildemeester in der Wollzeile 7.2 Die Praxis der ,Aktion’ sah so aus, dass zur Flucht
gezwungene vermogende Jiidinnen und Juden?®® zehn Prozent ihres Vermogens einzahlen und
damit das eigene Entkommen und jenes anderer weniger liquiden Personen finanzierten. Das

Bankgeschift Krentschker & Co, bereits davor in andere ,Auswanderungsfragen’ involviert,

,Arisierungen’ in Wien. Aspekte nationalsozialistischer Enteignungspolitik 1938-1940. In: Emmerich Talos, Ernst
Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000) 798.
202 Die Vermdgen der Brauereifamilie Kuffner umfassten einen Gesamtwert von 16 Mio. RM — neben der
Kuffnerschen Brauerei zéhlten auch umfangreiche Liegenschafts- und Wertpapiervermdgen, Guthaben und
Kunstbesitz dazu. Ca. 50 Prozent des Familienvermogens, das Vermdgen von Moriz und Stephan Kuffner wurden an
die ,Aktion Gildemeester’ abgefiihrt. 2,5 Mio. RM, die sich aus verschiedenen Immobilienobjekten der Kuffners
zusammensetzten, bildeten eine der wichtigsten Aktiva fiir den im Februar 1939 installierten ,Auswanderungsfonds
Wien’. Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 532.

203 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermogens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 117-119.

264 Brief Stephan Kuffner an Simon Wiesenthal, 06.10.1967, Jiidisches Dokumentationszentrum Wien, Material
Rajakowitsch, Anlage zum Schriftsatz von 19.10.1967. Zit. nach: Venus, Wenck, Die Entziehung jlidischen
Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 120.

265 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

266 Tn einem Brief vom 2. Mirz 1938 honorierte Rintelen ,,[...] die Bemiihungen [Gildemeesters], die Sie
aufgewendet haben, um meine Freilassung friiher zu erreichen. DOW-Akt Erich Rajakowitsch E 21.481.

267 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 129.

268 AusschlieBlich ,,[...] Personen, die nach den Niirnberger Gesetzen als jiidisch galten, aber nicht jiidischen
Glaubens bzw. Mitglied der israelitischen Kultusgemeinde waren.“ Alexandra-Eileen Wenck, Die ,,Aktion
Glidemeester* — eine Auswanderungsaktion fiir Jiildinnen und Juden nichtmosaischen Glaubens im besetzten
Osterreich. In: Christina Gschiel, Ulrike Nimeth, Leonard Weidinger (Hg.), Schneidern und sammeln. Die Wiener
Familie Rothberger (Wien 2010), 183.
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iibernahm mit der Konstruktion eines Treuhandkontos die Verwaltung des Vermogensentzugs.?%
,Hier, in Wien, gab es 1938 bis 1939 eine schaurige Konjunktur fiir Nazi-Rechtsanwélte mit
Verbindungen. Im Zuge der Massenauswanderung gaben vermogende jiidische Biirger viel Geld
fiir die verschiedenen Unbedenklichkeitszeugnisse, Ausreisegenechmigungen und deutsche
Reisepisse aus.“?’? Es deutet vieles darauf hin, dass Gallop als kein NSDAP-Parteimitglied {iber

zu wenig Riickhalt in der Partei®”!

verfiigte und ithm seitens des Biiros Kepplers nahegelegt wurde,
die Patronanz iiber die Aktion an eine vertrauenswiirdigere Person abzutreten. Gallop entschied
sich flir den kiinftigen Namensgeber der ,Aktion® Gildemeester, obwohl er personlich nicht allzu
sehr in die Aktion involviert war. Im Prozess gegen Moritz Krentschker, Mitgesellschafter des
Bankgeschifts Krentschker & Co, sagte Gallop als Zeuge aus: ,,Am Tage vor der endgiiltigen
Genehmigung der Aktion erhielt ich die Mitteilung, dass mein Ausscheiden erwiinscht ist und dass
ich die Rechtsvertretung der ,Aktion’ an die Kanzlei der R[echtsanwilte] Dr. Weber, Dr.

Rajakowitsch abgeben soll.«?7?

Rajakowitsch wurde — auch wenn es Schwierigkeiten gab — der Antrag auf Mitgliedschaft in der
NSDAP im Jahr 1938 gestattet und erhielt die Mitgliedsnummer 6.330.373.273 Im August 1938 trat
Rajakowitsch als Anwalt der Kanzlei Dr. Hugo Weber bei.?’* Jener Weber vertrat, wie
Rajakowitsch, eine antisemitische Grundeinstellung, und setzte sich alsbald nach dem ,Anschluss’
vehement fiir das Berufsverbot von Juden als Rechtsanwiélte, Notare und Strafverteidiger ein.
Zwecks eines Rechtsbeistandes von jiidischen Mandantinnen und Mandanten urgierte er des
Weiteren, ausschlieBlich Parteigenossen der NSDAP dafiir vorzusehen, ,,[...] da diese als Einzige
die Gewihr bieten, durch ihre bewéhrte weltanschauliche Ausrichtung bei der Vertretung der

judischen Interessen in erste Linie nach nationalsozialistischen Gesichtspunkten vorzugehen.*?73

Wie ist die Tatigkeit der ,Aktion Gildemeester’ aus heutiger Sicht zu bewerten? Sicherlich
ambivalent. Einerseits kam es zum widerrechtlichen Entzug von Vermogen und es wurde
gegentiber fluchtwilligen oder zur Flucht gezwungenen Jiidinnen und Juden massiver psychischer

269 Vgl. ebd., 183.

270 Eigenbericht der Volksstimme, Eichmann empfahl Rajakovicz zur SS. Freund Eichmanns bekennt sich vor
Wiener Geschworenengericht als nichtschuldig. In: Die Volksstimme (16. Februar 1965) 4.

271 Am 8. Juni 1938 stellte Gallop den Antrag um Aufnahme in der NSDAP. Er leistete bis Februar 1939
Mitgliedsbeitrdge. Dem Antrag wurde vonseiten der Gauleitung Wien ob seines fritheren politischen Lebens
allerdings nicht stattgegeben. Siehe dazu FuBnote 259 in Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im
Rahmen der Aktion Gildemeester, 117.

272 Zeugenaussage Heinrich Gallop 29.10.1948 vor dem LG Innsbruck im Prozess gegen Moritz Krentschker. Zit.
nach: Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 130.

273 Die Nummer im Sechsmillionen-Bereich war auch aus dem Umstand entstanden, dass die Turngemeinde Graz,
der er als Mitglied angehérte, nachtréglich als illegaler SA-Sturm und seine Mitglieder allesamt als illegale
Nationalsozialisten anerkannt wurden. Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1.
Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

274 Ab 14.12.1939 fiihrte Rajakowitsch diese Anwaltskanzlei in Wien 1., Schottenring 8, selbststéindig. Bericht der
Polizeidirektion Wien Abteilung I, betreffend Erhebung Dr. Erich Rajakowitsch vom 19. April 1963 LG Wien 27 d
Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 30.

275 Dr. Hugo Weber an den Beauftragten des Fiihrers fiir die Volksabstimmung in Osterreich betreffend
Ausschaltung der Juden aus Rechtsanwaltschaft, Notariat und Strafverteidigung vom 24.03.1938. DOW: 9412.
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Druck ausgeiibt.?’ Andererseits ermoglichte das Hilfsbiiro Gildemeester vielen Personen, die {iber
nicht ausreichend finanzielle Mittel verfiigten die forcierte Emigration. Rund dreihundert Personen
wurden ihres Vermogens beraubt, um zugleich etwa viertausend weiteren Menschen den Weg ins
Ausland mitzufinanzieren.?’”” Bei der vermeintlichen Bevorzugung vermdgenderer jiidischer
Biirgerinnen und Biirger handelte es sich allerdings de facto um die legalisierte Form der
Beraubung jiidischen Vermoégens durch den NS-Fiskus — 1im  Unterschied zur
nationalsozialistischen Politik der ,Arisierung’, von denen meistens der NSDAP nahestehende
Einzelpersonen, Firmen und Banken profitierten.2’® Das in die ,Aktion Gildemeester’ eingereichte
Treuhandvermdgen bezifferte sich auf insgesamt 32 Mio. RM. Rajakowitsch, als ,Rechtsberater’
der Aktion, besaBl die Zeichnungsberechtigung tiber dieses Konto der Fondsbeitrige. Die
einzahlenden ,Teilnehmerinnen und Teilnehmer’ der ,Aktion” wurden dahingehend Liigen
gestraft, als dass sie ihr Treuhandvermdgen oder zumindest Teilerlse vor unbefugten Zugriffen
durch NS-Organe oder Zivilpersonen geschiitzt wihnten. Mit der Vermdgensiibergabe erlosch
allerdings in der Regel fiir die Treugeberinnen und Treugeber jeder Anspruch {iber die Verfiigung
jeglicher Vermdgensteile. Schwerwiegenden Vorwiirfen sahen sich folglich nach 1945
Rajakowitsch und das Bankhaus Krentschker & Co ausgesetzt. Thnen wurde vorgeworfen unter
Drohungen und enormen Druck mehr oder weniger zum Beitritt zur ,Aktion Gildemeester’ genotigt
zu haben. Des Weiteren wurden Vorwlirfe erhoben, wonach es zu Veruntreuung, Treuhandspesen

iiber Gebiihr und inadéiquater Verwertung der iibergebenen Treuhandmassen gekommen sei.?”®

Im Hinblick auf die Entschidigungsleistungen der Republik Osterreich und der Bundesrepublik
Deutschland?®? kann resiimiert werden, dass die BRD lediglich eine Summe von 1,368.789,47 DM
den ,Teilnehmerinnen und Teilnehmern’ der ,Aktion Gildemeester’ zusprach. In Osterreich

wurden indes etwas erfolgreicher in rund Hundertzwanzig Féllen eine Gesamtsumme von

276 Speziell die Gespriiche mit Rajakowitsch waren durch Repressalien und Drohungen gekennzeichnet. Vgl. Brief
Ernst und Hugo Fischer an das Landesgericht Graz, 06.04.1947, Strafakt Krentschker, Vg 1 Vr 2804/1952. Zit. nach:
Wenck, Die ,,Aktion Glidemeester. In: Gschiel, Nimeth, Weidinger, Schneidern und sammeln, 193.

277 Vgl. Wenck, Die ,,Aktion Glidemeester*. In: Gschiel, Nimeth, Weidinger, Schneidern und sammeln, 184 f.

278 Vgl. Hans Witek, ,Arisierungen’ in Wien. Aspekte nationalsozialistischer Enteignungspolitik 1938-1940. In:
Emmerich Talés, Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein
Handbuch (Wien 2000) 798.

27 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 531.

280 Die politische Debatte rund um die Entschidigung von Uberlebenden und Angehérigen von Ermordeten durch
Deportationen in Vernichtungslager hat in Deutschland durch den Vorstofl des achtundvierzigjéhrigen Salo Muller
eine neue Dynamik erreicht. Der Niederldnder Salo Muller hat den Holocaust iiberlebt und fordert nun die Deutsche
Bahn AG dazu auf, Reparationszahlungen fiir Holocaust-Opfer zu tétigen, die auf dem Schienenwege in die
Todeslager deportiert worden sind. Auf Mullers Initiative hin hat die Niederldndische Bahn 2019 rund 50 Millionen
Euro an die etwa 7.000 konkret ermittelten Opfer und deren Nachkommen ausgezahlt. Schlieflich war es eine
besondere Perfidie des NS-Terrorregimes, dass die Opfer fiir die Deportationen selbst zahlen mussten. Die Deutsche
Bahn sieht sich hingegen nicht als Rechtsnachfolgerin der Deutschen Reichsbahn und ist sich keiner Verantwortung
bewusst, Entschddigungen leisten zu miissen. Wéhrend sich auch die deutsche Bundesregierung nicht bereit erklért,
die Entschiddigungen an die Opfer zu leisten, unterstiitzen die Oppositionsparteien Griine, Linke und FDP den
Vorstoll — die AFD schweigt dazu. Linke-Fraktionschef Dietmar Bartsch sagt: ,,Es ist beschdmend, dass die
Bundesregierung und die Deutsche Bahn sich mit gegenseitigen Zuweisungen von Verantwortung aus der Pflicht zur
Entschiadigung von Opfern des Holocausts zu stehlen versuchen. In allen Fragen der Entschddigung — dieser
minimalsten Form des Versuchs der Entschuldigung — miissen wir Vorreiter sein.* Thoralf Cleven, Bahn soll
Holocaust-Opfer entschddigen. Linke, Griine und FDP unterstiitzen Vorsto3. In: Redaktionsnetzwerk Deutschland
(25. Januar 2021), online unter <https://www.rnd.de/politik/bahn-soll-holocaust-opfer-entschadigen-linke-grune-und-
fdp-unterstutzen-vorstoss-K16 W1644UZD2XH3FDAFHOQ7TRLhtmI> (25.01.2021).
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7,471.577,76 6S ausgezahlt. Bis auf das Verfahren gegen Erich Rajakowitsch, endeten in den
spiten 1940er Jahren — konform der Tradition justizieller Lihmung im Nachkriegsosterreich — alle
eingeleiteten Strafverfahren gegen die in der ,Aktion Gildemeester® involvierten Verantwortlichen
mit einer Einstellung des Verfahrens oder Freispriichen.?8!

Analog zu sukzessive verschirften Maflnahmen in der allgemeinen Politik des NS-Regimes
gegeniiber der jiidischen Bevolkerung?®?, kam es nach den Pogromen vom November 1938 zu einer
rasanteren Vorgehensweise bei Enteignungen jiidischen Vermogens.?® In diesem Kontext ist auch
das Aus der ,Aktion Gildemeester’ Ende Januar 1939 und synchron dazu die Schaffung eines neuen
Instrumentariums, dem ,Auswanderungsfonds Wien* zu sehen, welcher sich, konform den seit
Dezember 1938 neuen giiltigen legistischen Rahmenbedingungen, mit einer noch konsequenteren
Verbannung von Jidinnen und Juden aus dem wirtschaftlichen Leben und einer rapideren
Beraubung jiidischen Vermogens befasste.?®* Zum Vorsteher des ,Auswanderungsfonds Wien’
wurde vom Leiter des SD-Oberabschnitts Donau Walter Stahlecker, wiederholt Fritz Kraus
ernannt, der bereits die Aufsicht iiber den Fonds der ,Aktion Gildemeester’ innehatte.2%> Uber die
Schreibtische der Rechtsanwiélte Erich Rajakowitsch und Hugo Weber in der Kanzlei am
Schottenring 8 liefen alle Rechtsgeschifte des neuen Fonds unter deren Federfiihrung.?%

Anfang Mai 1938 wurde die Israelitische Kultusgemeinde unter der Leitung von Josef Lowenherz
wiedereroffnet. Die dortige Abteilung fiir Auswanderung war mit tausenden Antrdgen fiir eine
legale ,Auswanderung’ iiberfordert und brachte den Vorschlag einer Vereinfachung und
Zentralisierung der biirokratischen Modalititen sowie einen Entwurf fiir eine ,Zentralstelle fiir die
Auswanderung der Juden Osterreichs’, wie sie euphemistisch bezeichnet wurde, vor. Uber Adolf
Eichmann erhielt ,Reichskommissar fiir die Wiedervereinigung Osterreichs mit dem Reich’ Josef
Biirckel das Schreiben. Er ordnete am 20. August 1938 die Griindung der im beschlagnahmten
Palais Rothschild in der Prinz Eugen-Stralle untergebrachten ,Zentralstelle fiir jiidische
Auswanderung’ an, die formell Stahlecker unterstellt war, de facto aber Eichmann?®’ leitete. Dort
wurden die biirokratischen Téatigkeiten im Stile einer FlieBbandarbeit erledigt. Ein GroBteil der

281'Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermogens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 539 f.

282 Bereits in einer vom 26. April 1938 erlassenen Verordnung wurde festgeschrieben, dass jeder Jude und jede
Jiidin, der mit dem Stichtag 27. April 1938 iiber einen Vermdgenswert iiber 5.000 RM verfiigt, dessen oder deren
Vermdgen anmelden und bewerten lassen muss. Verordnung iiber die Anmeldung des Vermogens von Juden vom
26. April 1938, RGBI. 1, 1938, 414 f.

283 Die NS-Biirokratie regelte mit zwei weiteren Verordnungen die Enteignungspolitik gegeniiber der jiidischen
Bevolkerung. Zunéchst wurde ihnen ab 1. Januar 1939 der Betrieb von Einzelhandelsverkaufsstellen und dem
selbstdndigen Nachgehen eines Handwerks untersagt. Verordnung zur Ausschaltung der Juden aus dem Deutschen
Wirtschaftsleben vom 12. November 1938, RGBI. 1, 1938, 1580. Eine weitere fiir den Vermogensentzug
malBgebliche gesetzliche Bestimmung war: Verordnung {iber den Einsatz des jiidischen Vermdgens vom 3.
Dezember 1938, RGBI. 1, 1938, 1709-1712.

284 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 408.

85 Vgl. ebd., 412.

286 Vgl. ebd., 414.

287 Aber bereits Ende Dezember 1939 wechselte Eichmann auf Bestellung Heydrichs nach Berlin, wo er die Leitung
des Sonderreferats IV D 4 im RSHA iibernahm. Alois Brunner iibernahm ipso facto die Leitung der ,Zentralstelle’,
auch wenn er diese offiziell erst ab Januar 1941 geleitet hat und wurde insbesondere in der Phase der Deportationen
das bestialische Gesicht der ,Wiener Zentralstelle’. Vgl. Gabriel Anderl, Dirk Rupnow, Die Zentralstelle fiir jiidische
Auswanderung als Beraubungsinstitution (Wien/Miinchen 2004) 120 f.
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Antragstellerinnen und Antragsteller war Schikanen und physischer Gewalt des SS-Personals
ausgesetzt.?8® Die Wiener Abteilung I 112 des SD studierte die ,Aktion Gildemeester’ genau und
es lassen sich jedenfalls Parallelen®® mit der Nachfolgerinstitution der zentralen
Auswanderungsstelle des SD hinsichtlich der Organisationsform, der Schaffung eines ,Fonds’ bis
hin zu {ibernommenen Fragebogen ziehen.?*° Ob die ,Aktion Gildemeester’ modellhaftes Exempel
fiir die spétere ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ war, wird in der Literatur diskutiert.
Diese Frage kann vollends nicht valide verifiziert oder falsifiziert werden.?®! Dokumentiert ist
hingegen, dass die Fiihrung des SD-Hauptamtes rund um dessen Chef Franz Six der ,Zentralstelle’
in Wien und dessen Durchfiihrung der ,Judenfrage’ in der ,Ostmark’ aufmerksam Beachtung
schenkte. Die Wiener Institution hielt als Modell fiir die Schaffung der ,Reichszentrale fiir jiidische
Auswanderung’ in Berlin im Januar 1939 unter der nominellen Leitung Heydrichs sowie einer
weiteren von Eichmann gefiihrten ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in Prag im Sommer
1939 her.?*?> Immer wieder wurden ganze Gruppen von der Wiener Institution mit Vorbildfunktion
in andere Stidte abgezogen, um wie in Prag eine neue ,Zentralstelle’ oder in Berlin das RSHA-
Referat IV D 4 aufbauen zu helfen. In der Prinz Eugen-Strafle in Wien begannen viele SS-Ménner
thre Karriere im nationalsozialistischen Regime und stiegen ,,[...] im Windschatten Eichmanns
rasch in der Hierarchie [...]* auf. Die Beraubungs- und Vertreibungsinstitution in Wien dhnelte

«293

sozusagen einer ,,[...] Lehrstétte fiir Vertreibungsexperten. In gewisser Weise durchlief auch

Erich Rajakowitsch diese ,Lehre’, obgleich er formal nie in der ,Zentralstelle’ angestellt war.

4.3. Auf der Suche nach einer ,Endlosung’ durch Vertreibung — Der ,Niskoplan’ und
der ,Madagaskar-Plan’

Im Herbst 1938 lernte Rajakowitsch Eichmann bei der Schaffung der ,Zentralstelle fiir jiidische
Auswanderung’ in Wien kennen. Ein Jahr spéter, als die deutsche Wehrmacht Polen angriff, wollte
Rajakowitsch selbst Teil der militirischen Offensive sein und meldete sich freiwillig. Er wurde in
der Wehrmacht allerdings nicht aufgenommen®®, worauthin Eichmann Rajakowitsch den

288 Vgl. Hans Safiian, Adolf Eichmann. Organisation der Judendeportation. In: Ronald Semser, Enrico Syring (Hg.),
Die SS. Elite unter dem Totenkopf. 30 Lebensldufe (Paderborn 2000) 138.

289 Auch personelle Kontinuititen lassen sich dahingehend ziehen, dass beispielsweise zwei fiir den
Vermdgensentzug in Wien bestimmende Protagonisten Rajakowitsch und Fischbock im weiteren Verlauf auch in der
Beraubungspolitik in den besetzten Niederlanden aktiv titig wurden. Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen
Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 20.

2% Vgl. Herbert Rosenkranz, Verfolgung und Selbstbehauptung. Die Juden in Osterreich 1938-1945 (Wien 1978)
124.

21 Siehe dazu: Kapitel 1.13. Die Parallelen der ,Aktion Gildemeester’ mit anderen Auswanderungskonzepten — die
,Aktion Gildemeester’ als tatsichliches Modell? 86-90. In: Theodor Venus, Alexandra-Eileen Wenck, Die
Entziehung jiidischen Vermodgens im Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische Studie iiber Organisation,
Form und Wandel von ,,Arisierung” und jiidischer Auswanderung in Osterreich 1938-1941 (Wien/Miinchen 2004).
22 Vgl. Safrian, Adolf Eichmann. In: Semser, Syring, Die SS, 138.

293 Safiian, Die Eichmann-Minner, 49.

294 Seinen eigenen Ausfiihrungen zufolge wurde ihm der Beitritt zur Wehrmacht vom Wehrmeldedienst Wien
verwehrt, da die Truppen bereits quantitativ gut ausgelastet gewesen wiren und ihm Anwérter mit einer bereits
abgeschlossenen Ausbildung an der Waffe vorgezogen worden wéren.
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Vorschlag unterbreitete, sich alternativ bei der SS zu melden.?> Anfang September 1939 kam er
in dem Glauben eines militdrischen Einsatzes als SS-Bewerber in die kleine Stadt Nisko am Fluss
San, im ,Generalgouvernement’, dem vom Deutschen Reich militdrisch besetzten, vormals
polnischen Territorialgebiet.>*®

Mit der Eroberung von Gebieten im Osten wurde nun die sogenannte ,territoriale Losung der
Judenfrage’ angestrebt und die Idee eines ,Judenreservats’ stand nicht nur im Raum, sondern war
kurz vor der Verwirklichung. Dem Direktor der jiidischen Kultusgemeinde Wiens, Josef
Loéwenherz, wurde von SS-Obersturmfiihrer Rolf Gilinther befohlen etwa 1.000 bis 1.200
auswanderungsfahige und gesunde Ménner auszuwihlen. Diese Mianner sollten in Nisko am San
,angesiedelt’ werden. Eichmann versuchte den Schein des Plans zu wahren, und die wahre Natur,
ndmlich die einer Vertreibung, zu kaschieren. Die zum Transport angemeldeten Personen sollten

sich freiwillig in ein ,Umschulungslager’ begeben.?’

Es kam neben den Zwangsauswanderungen
auch zu einigen freiwilligen Eintragungen von jiidischen Ménnern in die Transportlisten. Viele der
Mainner, die sich freiwillig fiir eine ,Umsiedlung’ meldeten, erhofften sich im vermeintlich sicheren
Ausland den Kriegswirren und der sich verschédrfenden Situation entkommen zu kénnen. ,,Wer in
Wien erwerbslos, verfolgt und verarmt sein Dasein fristete, konnte nun darauf hoffen, im neuen

€298

,Judenreservat’ Arbeit, Nahrung und ein Zuhause zu finden. Diese Hoffnung sollte sich

spatestens nach der Ankunft im heutigen Ostlichen Teil Polens als illusorisch herausstellen.

Der erste Transport nach Nisko verlieB Wien am 20. Oktober 1939. Insgesamt trafen zwei Ziige
aus Wien und jeweils zwei aus Mihrisch-Ostrau und Katowice in Nisko ein.?*® Die Organisation
dieser Transporte nach Nisko iibernahmen der Leiter der ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’
in Wien Adolf Eichmann und sein Stellvertreter Rolf Giinther. Eichmann erteilte den Mannern den
Befehl ein Lager mit Wachtliirmen zu errichten. Die Errichtung dieses Lagers sollte jedoch nie
finalisiert werden. Der Grofteil der jiidischen Ménner wurde von SS-Leuten und Wiener Polizisten
zur deutsch-sowjetischen Demarkationslinie getrieben und ihrem Schicksal iiberlassen.’? Eben
jenes weitere Schicksal der fast 1.600 Minner, die im Oktober 1939 mit den ersten beiden
Transporten nach Nisko am San deportiert wurden, ist bis heute ungewiss. Nur zu wenigen Hundert

295 Wie der gerichtliche Sachverstindige Dr. Hans Buchheim im Gerichtsprozess gegen Erich Rajakowitsch angab
und sich auf Briefe und AuBerungen von Himmler stiitzte, war es in diesen Kreisen sicherlich ein Makel nicht in der
SS zu sein. Es ging insbesondere um ein gewisses Renommee. Es ging sogar soweit, dass man auch fiir alle
erkennbar eine SS-Uniform tragen und in Kriegszeiten nicht in Zivil herumlaufen wollte.
Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 5. Verhandlungstages vom 22. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

296 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

27 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 70.

298 Doron Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, Wien 1938-1945. Der Weg zum Judenrat (Frankfurt am Main 2000)
198.

29 Insgesamt wurden Ende 1939 und Anfang 1940 6.000 Jiidinnen und Juden nach Nisko am San deportiert. Vgl.
Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 415.

Der erste Transport verliel Wien mit 912 Personen am 20. Oktober 1939 und der zweite mit 672 Personen am 26.
Oktober 1939. Von den 1.584 Personen kehrten im Frithjahr 1940 lediglich 198 Menschen zuriick. Vgl. Jonny
Moser, Die Judenverfolgung in Osterreich 1938-1945 (Wien/Frankfurt/Ziirich 1966) 17 und 51.

300 Vel. Safiian, Die Eichmann-Minner, 78.
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von diesen Ménnern konnte deren Geschichte nach deren Ankunft in Nisko rekonstruiert
werden.’! Ein Deportierter hilt in einem Brief diese chaotischen Ereignisse fest: ,,Die SS begann
plotzlich zu schieBBen und zu briillen: Schaut, dass ihr weiterkommt! Vorwérts! Wer innerhalb einer
Stunde im Umkreis von 5 km angetroffen wird, wird erschossen, ebenso der, der es unternehmen
sollte, nach Nisko zuriickzugehen! Geht hiniiber zu euren roten Briidern!*°? Die ,Aktion Nisko’
wurde zum einen wegen mangelhafter und tibereilter Planung, mangelnden Transportkapazitdten
verwaltungstechnischer Schwierigkeiten vor Ort sowie wegen der Vorbereitungen des Krieges
gegen Frankreich abgebrochen. Zum anderen endete sie wegen des Widerstands von
Generalgouverneur der besetzten polnischen Gebiete Hans Frank und seinem Stellvertreter Arthur
SeyB-Inquart, die auf ihrem Gebiet kein ,Judenreservat’ dulden wollten.*?* Die ,Aktion Nisko’ war
der , Auftakt zum Ende“ wie es Doron Rabinovici formuliert und kann als vorbereitende
,Generalprobe’, fiir die in weiterer Folge zahlreich durchgefiihrten Deportationen gen Osten in die
Konzentrations- und Vernichtungslager ab dem Herbst 1941 gesehen werden. Das Grundkonzept,
der ,Modelfall Nisko’, war fiir die bevorstehenden Deportationen skizziert.>** Adolf Eichmann
konnte sich nach dem zuvor realisierten Aufbau der ,Zentralstellen fiir jiidische Auswanderung® in
Wien und Prag als Organisator in der ,Aktion Nisko‘ profilieren und konnte fiir die spéteren
Mordaktionen auf die gewonnen Erfahrungen zuriickgreifen.’®> Wenngleich der ,Niskoplan’
frithzeitig ad acta gelegt wurde, stellte er die ranghohen Vorgesetzen im NS-Apparat zufrieden,
fiihrte er doch tausende Menschen mit der Liige einer ,freiwilligen Ansiedlung’ in deren Augen
erfolgreich hinters Licht. Eichmann wurde nach der Griindung des Reichssicherheitshauptamtes in
Berlin zum Leiter des Referats IV D 4 berufen.?* Uber die konkrete Rolle von Erich Rajakowitsch
in seinem Dienst als SS-Bewerber wihrend dieser Zeit in Nisko am San ist aus dem vorliegenden
Quellenbestand nichts Genaues zu eruieren.>’’” Die Bedeutung der ,Aktion Nisko‘ war noch nicht
in der individuellen und kollektiven Vernichtung von Jiidinnen und Juden begriindet, sondern dass

301 Dje diffizile Rekonstruierbarkeit der Geschichte dieser etwa 1.500 Ménner aus Osterreich stellt eine Ausnahme

dar. Denn mehr als 64.000 der vermutlich 66.500 Holocaust-Opfer aus Osterreich sind namentlich erfasst worden
und deren Todesdatum und Ort der Ermordung eruiert worden. Dies ist nicht zuletzt auf die liber Jahrzehnte
andauernde Arbeit des Dokumentationsarchivs des sterreichischen Widerstands zuriickzufiihren, auf deren
Homepage auch eine Personendatenbank eingerichtet ist, in der die 6sterreichischen Opfer des Holocaust zu finden
sind. Vgl. Winfried R. Garscha, Achtzig Jahre Ungewissheit. Die Nisko-Aktion 1939 und ihre verschollenen Opfer.
In: Christine Schindler (Hg.), Nisko 1939. Die Schicksale der Juden aus Wien (Wien 2020) 19 f.

302 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, 208. Bericht eines Teilnehmers des zweiten Nisko-Transportes. Zit. nach:
Florian Freund, Hans Safrian, Vertreibung und Ermordung. Zum Schicksal der 6sterreichischen Juden 1938-1945.
Das Projekt ,Namentliche Erfassung der dsterreichischen Holocaustopfer’ (Wien 1993), 14 f.

303 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 72.

304 Vgl. Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, 209.

305 Vgl. Claudia Kuretsidis-Haider, ,,Du darfst nicht glauben, dass ich mutlos bin“. Biografische Skizzen zu Nisko-
Deportierten aus Wien. In: Christine Schindler (Hg.), Nisko 1939. Die Schicksale der Juden aus Wien (Wien 2020)
205.

306 Vgl. Safrian, Adolf Eichmann. In: Semser, Syring, Die SS, 140.

307 In seiner Vernehmung gab Rajakowitsch lediglich Auskunft dariiber — der Wahrheitsgehalt ist natiirlich zu
hinterfragen —, dass er in Nisko mit anderen SS-Ménnern eine Gruppe von 200 bis 300 Jiidinnen und Juden, die aus
Mihrisch-Ostrau kamen, zu bewachen gehabt hitte. In den vier Wochen vor Ort hétte er eine militérische
Ausbildung erhalten und die eingehenden Briefe an die ,,Insassen dieser jiidischen Ansiedlung* zu zensurieren
gehabt. Er bekréftigte auch auf zynische Art und Weise, dass wihrend seiner Zeit in Nisko am San ,,[...] keinem
Juden ein Haar gekrliimmt worden [war], schon gar nicht von mir. Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom
17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28. Diese letzte Aussage kann,
die tatséchliche bekannte Praxis in Nisko beriicksichtigend, auf ihre Korrektheit stark angezweifelt werden.
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die mit der ,Judenfrage‘ betrauten Funktiondre und Stellen nun auf ein durch die Aktion
erworbenes Wissen zuriickgreifen konnten. Die ,Aktion Nisko‘ ermdglichte etwa der ,Zentralstelle
fiir jiidische Auswanderung® in Wien, ,,[...] aus einer Koordinierungsstelle fiir Auswanderung zu
einer Koordinierungsstelle fiir Deportationen zu werden und schlieBlich die Massentransporte zu

den Vernichtungsstitten effizient und nahezu reibungslos durchzufiihren.*38

Nachdem Rajakowitsch im Dezember 1939 aus Galizien nach Wien zuriickgekehrt war und dort
wieder seiner anwaltlichen Tétigkeit nachging, pendelte er im Laufe stindig zwischen Wien und
den Stiddten Berlin und Prag, um seine juristische Expertise beim Aufbau der jeweiligen
,Zentralstellen’ und der Etablierung eines ,Auswanderungsfonds’ miteinflieBen zu lassen.?*

Es war im Grunde genommen Eichmann, der Rajakowitsch in den Jahren 1940 von einer
europdischen Grof3stadt in die andere zitierte. Im Januar holte er sich Rajakowitsch nach Berlin.

Dort habe er ,,[...] irgendeine Schreibtischarbeit ausgeiibt*3!?

und nach einem Monat ging es fiir
acht Wochen weiter nach Prag, wo er auch bei dem Aufbau einer ,Zentralstelle’ mithalf. Vor der
Ubersiedlung nach Prag nahm er an einer Sitzung am 30. Januar 1940 teil, bei der auch SS- und
Polizeifiihrer wie Heydrich, Eichmann und SeyB-Inquart partizipierten. In dieser Besprechung
wurde eine einheitliche Vorgehensweise bei der Vertreibung von polnischen Jiidinnen und Juden

sowie von Roma und Sinti erortert.?!!

Das Verhiltnis zwischen dem Vorgesetzten Eichmann und seinem juridischen Berater
Rajakowitsch kann, in Anlehnung an die zur Verfiigung stehenden Akten und Protokolle, als
freundschaftlich-kollegial beschrieben werden.*'? Eichmann, so Rajakowitsch, ,,[...] lieB mich im
Verborgenen glithen.*3!3 Des Weiteren gab Rajakowitsch zu Protokoll: ,,Eichmann hatte mich auch
privat zu verschiedenen Agenden herangezogen, ich war schlieBlich Jurist und gab ihm mehrmals

308 Claudia Kuretsidis-Haider, ,,Du darfst nicht glauben, dass ich mutlos bin“. Biografische Skizzen zu Nisko-
Deportierten aus Wien. In: Christine Schindler (Hg.), Nisko 1939. Die Schicksale der Juden aus Wien (Wien 2020)
206.

309 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

310 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

311 Auszugsweise Abschrift aus dem Strafakt 40/61 des Bezirksgerichtes Jerusalem. Der Generalstaatsanwalt des
Staates Israel gegen Adolf, Sohn des Adolf Karl Eichmann. Protokoll der Sitzung 20. StA Wien, Geschéftsabteilung
15, 23. April 1963, 15 St 25696/61 ON: 36.

312 Wenngleich sie sich nicht allzu hiufig trafen, sieht Eichmann in Rajakowitsch einen Freund. Ein solches
freundschaftliches Verhiltnis zu Eichmann stritt Rajakowitsch in der Hauptverhandlung 1965 ab und meinte den
Grund fiir eine derartige Interpretation — in der Anklage ist ebenso von dem Freund Eichmann die Rede — darin
begriindet, dass Eichmann in seiner Vernehmung in Jerusalem angab, dass er im Herbst 1940, als er Rajakowitsch
nach Berlin holte und ihm seine Ideen fiir den ,Madagaskar-Plan’ unterbreitete, dann zu Protokoll gab: ,,[...] und
dann habe ich mich mit ihm sehr angefreundet.” Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1.
Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

In seiner Vernehmung von 1963 gab Rajakowitsch an, dass er Eichmann in den Jahren 1942 und 1943 wiéhrend
seiner Zeit in den Niederlanden ,,einigemale® getroffen hat. ,,Ich sah ihn in Offiziers-Casinos und habe bestimmt mit
ihm einige freundliche und belanglose Worte gewechselt. Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April
1963, fortgesetzt am 26. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

313 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

-58 -



Ratschlige und Tips.“*'* Eichmann empfahl Rajakowitsch, einen ,,[...] iiberdurchschnittlichen

Juristen [...]*315

, zu einem Aufstieg in seiner SS-Karriere weiter, der sich im Mai 1940 mit der
Ernennung zum SS-Untersturmfiihrer erfiillen sollte und beschreibt seinen Untergebenen und

dessen Charakter wie folgt:

,»3S-Bewerber R. [Rajakowitsch] wird derzeit zur Bearbeitung juristischer Fragen sowohl bei den
Zentralstellen fur jlidische Auswanderung Wien, Prag und Berlin verwendet. Er wird den sich
hieraus ergebenden Anforderungen vollig gerecht und erledigt alle ihm iibertragenen Aufgaben
zielbewusst, rasch und einwandfrei. Auch bei einem vierwdchigen Einsatz in Polen (Galizien)
[Nisko am San] hat er gezeigt, daB3 er sich in allen Lebenslagen zurechtfindet. Personlich ist er ein
Mensch, der eine klare Lebensauffassung, eine einwandfreie nationalsozialistische Haltung und ein
bestimmtes, sicheres Auftreten besitzt. Seine Gesamthaltung lésst die Beforderung zum SS-Fiihrer
angebracht erscheinen‘'®

Im Sommer 1940 hatte Eichmann Rajakowitsch wieder nach Berlin herbestellt, um bei der
Ausarbeitung eines bestimmten Plans mitzuarbeiten.’!” In dieser Zeit entwickelte sich mit den
zunehmenden Okkupationen anderer Lander durch die Wehrmacht auf dem européischen
Kontinent eine neue Radikalisierung. Die geographisch gesehen auf das Deutsche Reich und das
,Generalgouvernement’ beschrinkte Suche nach einer ,Losung der Judenfrage’ erhielt nun eine
neue europdisch-kontinentale Dimension. In Erwartung eines schnellen Waffenstillstandes mit
Frankreich und GrofB3britannien, aus dem resultiert wére, dass das Deutsche Reich tiber das
franzosische Kolonialreich und die britische Handelsflotte verfiigte, ist das Ideenkonstrukt
,Madagaskar-Plan’3'® im Jahr 1940 geboren.?!” Nachdem die vage Idee schon lidnger bestand, aber
von fithrenden Nationalsozialisten nicht ernsthaft in Erwdgung gezogen wurde, ist der erste
offizielle Entwurf, datiert auf den 2. und 3. Juli 1940, vom Auswiértigen Amt unter der Leitung
Joachim von Ribbentrops und der Federfiihrung des Leiters des dortigen ,Judenreferats’ Franz
Rademacher unter dem Titel ,Plan zur Losung der Judenfrage’ und dem zweiten Teil ,Die
Judenfrage im Friedensfall’ vorgestellt worden.*?? In der Folge kam es zu Kompetenzstreitigkeiten
zwischen dem Auswirtigen Amt und dem RSHA, welches eigene Pline entwarf.??! Auch in einer
anderen Causa kam es zu Kontroversen zwischen den beiden Stellen.??? SchlieBlich ging ein von

314 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 23. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

315 NS-Akten zu Erich Rajakowitsch LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 45.

316 personalbericht und Beurteilung des SS-Bewerbers Dr. Erich Rajakowitsch vom 16. Februar 1940, unterzeichnet
von Adolf Eichmann. NS-Akten zu Erich Rajakowitsch LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 1.

317 Von September 1940 bis Mérz 1941 arbeitete Rajakowitsch an der weiteren Konzeption des ,Madagaskar-Plans’.
In dieser Zeit pendelte er zwischen Wien und Berlin. Montags nahm Rajakowitsch wdchentlich den Nachtschnellzug
nach Berlin und am Donnerstag wieder zuriick. Eichmann erklérte Rajakowitsch, dass der ,Madagaskar-Plan” wohl
durchdacht sein miisste, damit es nicht ein dhnliches ,,Fiasko* werden wiirde wie in Nisko, ,,wo Frank, ihm und
Heydrich die Suppe versalzen habe.”“. Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1.
Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

313 Eine ausfiihrliche Darstellung zum Themenkomplex ,Madagaskar-Plan‘ findet sich in: Magnus Brechtken,
»Madagaskar fiir die Juden“. Antisemitische Idee und politische Praxis 1885-1945 (Miinchen 1998).

319 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 130.

320 Eine Abschrift der beiden Teile findet sich in: Hans Jansen, Der Madagaskar-Plan. Die beabsichtigte Deportation
der européischen Juden nach Madagaskar (Miinchen 1997) 327-330.

321 Vgl. Safrian, Die Eichmann-Minner, 95.

322 Die Ziele des RSHA und jene des Auswirtigen Amtes wichen auch was die Deportation der ,auslindischen
Juden’ betraf, voneinander ab. Der Vertreter des Auswértigen Amtes Otto Bene insistierte in einem Schreiben vom
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Eichmann, Dannecker, und Rajakowitsch konzipiertes und von Heydrich in Auftrag gegebenes
vierzehnseitiges Elaborat zum ,Madagaskar-Projekt“*?* am 15. August 1940 hervor, das fiir
geschitzte vier Millionen Jiidinnen und Juden als ,,[...Jeine Uberseeldsung insularen Charakters
jeder anderen vorzuziehen [sei].“32* Rajakowitsch recherchierte fiir das ,Madagaskar-Projekt’ nach
relevanten Informationen iiber die Insel Madagaskar und stellte diverse Varianten von
Reichsgesetzen, Verordnungen und Staatsvertrdgen fiir den zukiinftig autonomen Staat der
,,Judenkolonie auf Madagaskar* zusammen.??> Zusammen mit Eichmann reiste er iiberdies nach
Hamburg in das Tropeninstitut’2¢, um weitere informative geographische und klimatische Facetten
tiber die afrikanische Insel zu lukrieren.*?” Der ,Madagaskar-Plan’ verharrte allerdings und ging
nie iiber das Planungsstadium hinaus. Entscheidend fiir eine potentielle Realisierung des
,Madagaskar-Projekts’ war, nach dem Sieg iiber Frankreich im Sommer 1940 und die Verfiigung
iiber franzosische Kolonialgebiete wie eben auch Madagaskar, nunmehr eine Einigung mit der
britischen Regierung zu erzielen, um mit der Unterstiitzung der britischen Koniglichen Kriegs- und
Handelsmarine Millionen européische Jidinnen und Juden verschiffen zu konnen. In solche
Verhandlungen trat die britische Regierung unter Winston Churchill jedoch nie ein.3?® Im
Gegensatz zu Goring, Himmler und Heydrich, die im Friihjahr 1941 iiber Alternativen zum
,Madagaskar-Plan’ nachdachten, trat Hitler weiterhin vehement fiir selbigen ein. Er war der festen
Uberzeugung, dass nach dem siegreichen ,Unternehmen Barbarossa’, also dem militérischen
Uberfall der Wehrmacht auf die Sowjetunion, Churchill abdanken miisste und einer etwaigen

neuen britischen Regierung die Verwirklichung des ,Madagaskar-Plans’*?°

aufgezwungen werden
konnte.>3® Als die anfingliche Euphorie eines baldigen Triumphes gegen die Sowjetunion
allmdhlich schwand und sich die Chancen eines militdrischen Sieges in Luft auflosten, changierten
indes alsbald die Gedanken Hitlers im September 1941 zwischen Verbannung und Vernichtung der
europdischen Jiidinnen und Juden.’’! Eine neue substanzielle Dynamik stellte fiir Hitler der
japanische Angriff auf Pearl Harbor am 7. Dezember 1941 und die dadurch evozierte
Kriegserklarung Amerikas an das Deutsche Reich dar. Er verfolgte nun ausnahmslos den Plan zur

Vernichtung der europdischen Judenschaft und legte den ,Madagaskar-Plan’, die anfangliche

10. Juli 1942, also fiinf Tage vor dem Beginn der ersten Deportation aus den Niederlanden, an Wilhelm Harster, dass
,auslédndische Juden’ von den Deportationen ausgenommen sein sollten. Otto Bene und das Auswirtige Amt setzten
sich schlieBlich auch in diesem Streitpunkt nicht durch. Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll
des 6. Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

323 Siehe auch hierzu eine Abschrift in: Hans Jansen, Der Madagaskar-Plan. Die beabsichtigte Deportation der
europdischen Juden nach Madagaskar (Miinchen 1997) 341-348.

324 Jansen, Der Madagaskar-Plan, 342.

325 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 24.04.1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 29.

326 Eichmann soll nach den eingeholten zusitzlichen Informationen im Tropeninstitut Hamburg nach dem Krieg
erklart haben: ,,so ungiinstig schien die Angelegenheit gar nicht zu sein.” Eichmann-Protokoll, zit. nach: Magnus
Brechtken, ,,Madagaskar fiir die Juden“. Antisemitische Idee und politische Praxis 1885-1945 (Miinchen 1998) 234.
327 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

328 Vgl. Jansen, Der Madagaskar-Plan, 365 f.

329 Finanziert werden sollte dieser barbarische Plan iibrigens mit den zuriickgelassenen Vermdgenswerten der
europdischen Jidinnen und Juden. Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden. Bd. 2, 416.

330 Vgl. Jansen, Der Madagaskar-Plan, 383.

31Vgl. ebd., 392.
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,,.Lieblingsidee‘3*?

von Eichmann, ad acta. Bereits ein Tag spédter, am 8. Dezember 1941, begann
der Genozid und die ersten Jiidinnen und Juden, denen in den nichsten Jahren Millionen weiterer
folgen sollten, wurden im Vernichtungslager Chelmno im Warthegau durch Vergasung
ermordet.>3* Am 10. Februar 1942, nach der am 20. Januar abgehaltenen , Wannsee-Konferenz’334
zur ,Endlésung der Judenfrage’, schrieb Rademacher an Harald Bielefeld, den Leiter des Referates
X (Afrika) des Auswirtigen Amtes, dass geméf Hitler ,,[...] die Juden nicht nach Madagaskar,
sondern nach dem Osten abgeschoben werden sollen. Madagaskar braucht mithin nicht mehr fiir

die Endlésung vorgesehen zu werden. 333

Wie kann also der ,Madagaskar-Plan” summa summarum bewertet werden? Das Vorhaben stellt
ein letzter in dieser Dimension ausgearbeiteter Plan einer ,Losung’ auf dem Wege der Vertreibung
dar.3% Er ist ein nicht zu unterschitzender Zwischenschritt in Richtung der spéter junktimierten
,Endlésung” und wurde von vielen, trotz eines enormen organisatorischen und logistischen
Aufwandes, als ,,potentielles Allheilmittel fiir das ,Judenproblem’* gesehen, was sich wiederum
als Illusion erwies. ,,Der Wunsch nach Abhilfe, ja die ,Pflicht’, einen Ausweg aus dem rassischen
Dilemma zu finden, verstarkte den Druck auf die nationalsozialistische Judenpolitik und senkte die

Hemmschwelle zum systematischen Massenmord. 337

Die nichste Entsendung Eichmanns sollte Rajakowitsch im Friihjahr 1941 in ein neues Land
fiihren, in die okkupierten Niederlande, wo er sich, so die Intention Eichmanns, wiederum bei der
Griindung einer ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ engagieren sollte. Im folgenden Kapitel
soll versucht werden, zunédchst die Niederlande wéhrend der nationalsozialistischen Okkupation
und dabei insbesondere die Verfolgung und Deportation der jiidischen Bevolkerung nidher zu
beleuchten sowie im zweiten Teil parallel zu den sich weiter zuspitzenden Entwicklungen stets die
Handlungen von Erich Rajakowitsch nachzuzeichnen. Dabei soll dessen Handlungsspielraum,
welchen er in seinen Vernehmungen permanent als gering zu betonen versucht, kritisch hinterfragt

werden.

332 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

333 Vgl. Jansen, Der Madagaskar-Plan, 396.

33 Lange Zeit galt die Villa am Wannsee, um der Simplifizierung der Komplexitit willen, als der eine
verhidngnisvolle Ort, an dem der Holocaust als Ganzes beschlossen wurde. Mittlerweile zeigt die Forschung jedoch
eindeutig, dass am Wannsee der millionenfache Mord an der jiidischen Bevdlkerung organisiert und koordiniert
wurde. Die Genese des Genozids war zu diesem Zeitpunkt bereits vollzogen und das Morden an Jiidinnen und Juden
war bereits im Gange. Siehe dazu etwa: Norbert Kampe, Peter Klein (Hg.), Die Wannsee-Konferenz am 20. Januar
1942. Dokumente. Forschungsstand. Kontroversen (K6ln/Wien 2013).

335 Partielle Abschrift des Briefes von Franz Rademacher an Harald Bielefeld (Leiter des Referates X (Afrika) des
Auswirtigen Amtes) und an Werner von Schmieden (Leiter des Referates XII (Friedensfragen) des Auswirtigen
Amtes), zitiert nach: Karsten Linne, Deutschland jenseits des Aquators? Die NS-Kolonialplanungen fiir Afrika
(Berlin 2008) 85.

336 Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden. Bd. 2, 417.

337 Browning, Die Entfesselung der ,Endldsung’, 141.
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5. Die Niederlande unter deutscher Besatzung

5.1. Der ,Fall Gelb’ — Uberfall im Westen

Der nach mehreren zeitlichen Verschiebungen erst im Mai 1940 von der deutschen Wehrmacht
realisierte Vormarsch in Westeuropa hatte den vorrangigen Zweck, Frankreich und damit
einhergehend strategisch wichtige Orte fiir die spéter beabsichtigte Offensive gegen
GroBbritannien einzunehmen. Bevor es zur Okkupation grofler Gebiete Frankreichs im Juni 1940
kam, tiberfielen die deutschen Truppen in den Morgenstunden des 10. Mai ohne vorherige
Kriegserklarung sowie unter Verletzung der zuvor wiederholt von deutscher Seite aus bekundeten
Respektierung der Neutralitit und territorialen Integritit®*® unter dem Operationsnamen ,Fall Gelb’
die Beneluxstaaten Niederlande, Belgien und Luxemburg.’* Hitler befahl ,,[...] die Regierung
aus[zu]schalten und die Konigin gefangen[zu]nehmen.**4? Obgleich der Angriff der deutschen
Truppen fiir die Niederlande nicht vollends unerwartet war, so war die niederlindische Armee auf
samtlichen militdrischen Ebenen unzureichend vorbereitetet, sodass die militdrische Niederlage
nach wenigen Tagen mit dem am 15. Mai unterzeichneten deutsch-niederldndischen
Waffenstillstandsvertrag besiegelt war. Bereits zwei Tage zuvor war die Konigin Wilhelmina mit
ithrer Familie, die militarische Niederlage vorhersehend, gefolgt von ihrem Kabinett nach London
gefliichtet, um dort eine Exilregierung zu proklamieren, womit eine legale weitere Existenz des

Konigreiches gesichert werden konnte 34!

Die psychologischen Auswirkungen in den ,Maitagen’ machten sich in Teilen der niederldndischen
Bevolkerung etwa durch kollektive Nervositit und Emporung iiber die unterlassene Unterstiitzung
vonseiten der Westméchte sowie das unerwartete Verlassen des Landes der Konigin einschlieBlich
des Kabinetts bemerkbar. Am Vorabend der offiziellen Waffenstillstandserkldrung wurde die
Bevdlkerung per Rundfunkansprache iiber die bevorstehende Kapitulation der Armee informiert,
was zur Folge hatte, dass in Amsterdam nazifeindliche Literatur verbrannt wurde und sich tiber

1'3 42

zweihundert jidische Biirgerinnen und Biirger’*s, die eine Verhaftung und Deportation

338 Verletzung der Konvention fiir friedliche Regelung von Internationalen Streitfragen, sowie der Dritten Haager

Konvention iiber die Erdffnung von Feindseligkeiten, sowie der Haager Konvention V iiber die Respektierung der
Rechte und Pflichten neutraler Méchte und Personen im Falles eines Landkrieges, Den Haag, 18. Oktober 1907;
Verletzung des Schieds- und Schlichtungsvertrages zwischen Deutschland und Holland vom 26. Mai 1926;
Verletzung des Vertrages zwischen Deutschland und anderen Staaten zur Verdammung des Krieges als eines
Instrumentes der nationalen Politik, bekannt als Kellog-Briand Pakt, Paris 27. August 1928; Verletzung der
deutschen Zusicherungen vom 30. Januar 1937, 28. April 1939, 26. August 1939 und 6. Oktober 1939, die
Neutralitdt und territoriale Unverletzbarkeit der Niederlande zu respektieren. Internationaler Militdrgerichtshof,
Band I (Niirnberg 1947) 91-97. Zit. nach: Isabell Gallin, Machststrukturen im Reichskommissariat Niederlande. In:
Robert Bohn (Hg.), Die deutsche Herrschaft in den ,germanischen’ Landern 1940-1945 (Stuttgart 1997) 145.

3% Vgl. Konrad Kwiet, Reichskommissariat Niederlande. Versuch und Scheitern nationalsozialistischer Neuordnung
(Stuttgart 1968) 27.

340 Hans-Adolf Jacobsen, Fall Gelb. Der Kampf um den deutschen Operationsplan zur Westoffensive 1940
(Wiesbaden 1957) 165.

341 Vgl. Kwiet, Reichskommissariat Niederlande, 40 f.

342 Die absoluten Zahlen der Todesopfer der ersten ,Maitage’, dieses Sechs-Tage-,Blitzkriegs’ belaufen sich
insgesamt auf 2.890 gefallene und 6.889 verwundete niederlédndische Soldaten sowie 2.500 Tote in der
Zivilbevolkerung. Vgl. Kwiet, Reichskommissariat Niederlande, 42.
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befiirchteten, suizidierten.**® Der Jude Jacob Sack, 1902 in Russland geboren und in den
Niederlanden lebend, nahm in einem am 15. Mai verfassten Brief von seiner Familie Abschied:

,Der Krieg ist so blitzschnell verloren gegangen, dass keiner darauf vorbereitet war und alle
iiberrascht sind. Die Deutschen sind hier, und keiner von uns weil3 eine andere Losung, als ein Ende
zu machen. Vergebt mir den Schmerz, den ich Euch zufiige.***

Der tiberwiegende GroBteil der Jiidinnen und Juden entschied sich in dieser ersten Phase der
deutschen Besatzung der Niederlande jedoch sowohl gegen eine waghalsige Flucht als auch gegen
einen, wie von Jacob Sack gewéhlten Selbstmord, blieb vor Ort und wartete die weiteren

Entwicklungen ab.3%

5.2. Strukturelle Organisation des Reichskommissariats Niederlande

Wenige Tage nach dem Angriff der Wehrmacht auf die Niederlande ernannte Hitler am 19. Mai
1940346 den osterreichischen Juristen Arthur SeyB-Inquart**’ zum Reichskommissar fiir die
Niederlande. 1892 in Stannern bei Iglau in Mihren — damals Teil der Osterreich-Ungarischen-
Monarchie — geboren, studierte SeyB-Inquart in Wien Rechtswissenschaften und diente als
Freiwilliger bei den Tiroler Kaiserjdgern im Ersten Weltkrieg. Nach dem Ersten Weltkrieg
arbeitete er als Rechtsanwalt in Wien und war Mitglied mehrerer deutschnationaler Gruppierungen.
Fiir die Position als Reichskommissar der Niederlande hatte er das Wohlwollen Hitlers durch sein
Agieren wihrend des ,Anschluss’ Osterreichs sowie durch die kurze Periode als Reichsstatthalter
der ,Ostmark’ bis Ende April 1939 gewonnen und somit wurde ihm das Amt des Reichskommissars
der Niederlande iibertragen.>*?

343 Vgl. Katja Happe, Viele falsche Hoffnungen. Judenverfolgung in den Niederlanden 1940-1945 (Paderborn 2017)
29.

344 Brief von Jacob Sack an seine Eltern vom 15.5.1940, NIOD, 249/1390. Er nahm sich zusammen mit der
Schwester seiner verstorbenen Frau und deren Kindern am néchsten Tag das Leben. Zit. nach: Katja Happe, Viele
falsche Hoffnungen. Judenverfolgung in den Niederlanden 1940-1945 (Paderborn 2017) 29.

345 Vgl. Happe, Viele falsche Hoffnungen, 29.

346 Bereits am Vortag (18. Mai) waren die Urkunden zur Ernennung SeyB-Inquarts zum Reichskommissar fiir die
besetzten niederlédndischen Gebiete und ein Erlass fiir die Ausiibung der Regierungsbefugnisse in den Niederlanden
von Hitler ausgefertigt worden. Am 19. Mai kam es zum Treffen zwischen Hitler und SeyB-Inquart im
Fiihrerhauptquartier ,Felsennest’ im Nordrhein-Westfdlischen Bad Miinstereifel bei dem SeyB-Inquart zum
Reichskommissar ernannt wurde. Die Erméachtigung zur Exekution der Regierungsgeschifte trat erst am 29. Mai in
Kraft. Der Erlass regelte unter anderem, dass SeyB-Inquart als Reichskommissar Hitler direkt unterstellt war,
weitldufige Befugnisse hatte und die niederlandische Rechtsordnung, wenn méglich, Geltung behalten soll, um den
Schein der Aufrechterhaltung der Haager Landkriegsordnung (Art. 43) zu wahren (Vgl. Kwiet, Reichskommissariat
Niederlande, 56 f.). Siehe. dazu den Gesetzestext des Artikel 43 der Haager Landkriegsordnung: ,,Nachdem die
gesetzmaBige Gewalt tatsdchlich in die Hédnde des Besetzenden iibergegangen ist, hat dieser alle von ihm
abhingenden Vorkehrungen zu treffen, um nach Moglichkeit die 6ffentliche Ordnung und das 6ffentliche Leben
wiederherzustellen und aufrechtzuerhalten, und zwar, soweit kein zwingendes Hindernis besteht, unter Beachtung
der Landesgesetze.“ Ubereinkommen vom 18. Oktober 1907, betreffend die Gesetze und Gebriuche des
Landkrieges. (IV. Ubereinkommen der I1. Haager Friedenskonferenz) RGBI. Nr. 180/1913, online unter <
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1913/180/PO/NOR11000023> (09.12.2020).

347 Die Schreibweise des Nachnamens variiert in der Literatur zwischen SeyB-Inquart und Seyss-Inquart. In der
Arbeit soll die erste Version verwendet werden.

348 Vgl. Isabel Gallin, Machtstrukturen im Reichskommissariat Niederlande. In: Robert Bohn (Hg.), Die deutsche
Herrschaft in den ,germanischen’ Landern 1940-1945 (Stuttgart 1997) 151. Weiterfiihrende Informationen iiber das
Leben und die Person Arthur SeyB-Inquarts in: Konrad Kwiet, Reichskommissariat Niederlande. Versuch und
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Die anfianglich beabsichtigten Pldne einer Installierung einer dauerhaften Militdrverwaltung in den
Niederlanden wurden bald ad acta gelegt. Stattdessen wurde die Errichtung einer Zivilverwaltung
realisiert. Exempel hierfiir war Norwegen, wo ebenso ein Reichskommissar — Josef Terboven — mit
oberster Regierungsgewalt im zivilen Bereich ausgestattet war. Mit Blick auf die wirtschaftlich
wertvollen niederldndischen Kolonien in Ostindien, sollte ein Konflikt mit Japan vermieden
werden. Der Anschein einer zivil verwalteten Niederlande sei im Gegensatz zu einer militirischen
Besetzung diesem Ziel zutriglicher, so die Auffassung der NS-Fiihrungsriege.>*® Ferner ging mit
einer zivilen Verwaltung der Vorteil einer politischen Regierung einher mit der es praktikabler war,
Vorhaben wie die Gewinnung der niederldndischen Bevolkerung fiir den Nationalsozialismus zu
realisieren. SchlieBlich erlaubte eine derartige Struktur, mit der direkten hierarchischen
Unterstellung  SeyB-Inquarts unter Hitler, einen engeren Nexus zwischen den
Entscheidungssphéren der Niederlande und dem Deutschen Reich. Dies sollte dazu beitragen, dass
auf deutscher Seite das ,rassisch-ideologische Fernziel*3*® erreicht und ultimativ die
Niederlinderinnen und Niederlinder, ,ein eng verwandtes germanisches Volk“*!, in ein
zukiinftiges ,Grofgermanisches Reich’ aufgenommen werden sollten. In dieses Reich sollten auch
Dénemark und Norwegen eingegliedert werden.

Arthur SeyB-Inquarts Entsendung in die Niederlande war weder auf seine personliche oder
politische Beziehung zu dem Land noch auf seine niederldndischen Sprachkenntnisse
zuriickzufiihren. Vielmehr hatte wohl SeyB-Inquart selbst und seine findige Eigeninitiative
entscheidenden Einfluss auf seine Einsetzung als Reichskommissar in den Niederlanden. Just am
Tag des Beginns der militirischen Offensive bat er Hitler in einem Brief ihn ,,[...] an die Front zu
lassen.* Des Weiteren bat er in einem Schreiben an den Reichsfiihrers-SS und Chef der Deutschen
Polizei Heinrich Himmler (vgl. Abbildung 2 und 3) fiir ihn ein gutes Wort bei Hitler einzulegen
und gab bekannt, fiir eine neue Verwendung bereitzustehen. Dem ausgesprochenen Wunsch eines
Einsatzes an der Front kann der Charakter einer traumerischen Koketterie attestiert werden, da er,

wie er weiter schreibt, mit seinem ,,[...] steifen Bein nicht mehr stiirmen kann.“33? Die Intention

Scheitern nationalsozialistischer Neuordnung (Stuttgart 1968) 46 ff.; Johannes Koll, Arthur SeyB-Inquart und die
deutsche Besatzungspolitik in den Niederlanden 1940-1945 (Wien/Kdln/Weimar 2015) 29-68;

349 Vgl. Gallin, Machtstrukturen im Reichskommissariat Niederlande. In: Bohn (Hg.), Die deutsche Herrschaft in den
,germanischen’ Landern 1940-1945, 146.

330 Gerhard Hirschfeld, Fremdherrschaft und Kollaboration. Die Niederlande unter deutscher Besatzung 1940-1945
(Stuttgart 1984) 16.

351 Arthur SeyB-Inquart war iiberzeugt von der ,rassischen Artverwandtschaft’ zwischen den beiden Lindern und sah
die ethnischen Vorstellungskategorien ,Volk’ und ,Rasse’ als elementare Bestandteile in seiner
nationalsozialistischen Politik. In diversen AuBerungen von ihm wird diese Position dezidiert ausgesprochen. In
einem Gespriach mit dem niederldndischen Archéologieprofessor und faschistischen Kulturfunktionar Dr. Geerto
Aeilko Sebo Snijder am 28. September 1940 in Den Haag bekriftigte er beispielsweise diese Anschauung. An
anderer Stelle spricht der Reichskommissar von den Niederldndern von ,,Menschen germanischen Blutes. Zit. nach:
Johannes Koll, Arthur SeyB-Inquart und die deutsche Besatzungspolitik in den Niederlanden 1940-1945
(Wien/Koln/Weimar 2015) 196 f.

332 Das Schreiben SeyB-Inquarts an Hitler ist nicht mehr auffindbar. Der an Himmler adressierte Brief ist wiederum
erhalten, in BArch, NS 19/836, BI. 130 f. Zit. nach: Ko/, Arthur SeyB3-Inquart, 111.

Das steife Bein resultierte aus einem Bergunfall im Ortlergebiet im Sommer 1928 in Siidtirol, sieche die Meldung im
Tiroler Anzeiger vom 21. August 1928. Vgl. O.V., Ungliick in den Bergen. Absturz im Ortlergebiet. In: Tiroler
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SeyB-Inquarts war wohl — und so interpretierte es auch Himmler selbst — sich fiir einen héheren
Posten in den neu eroberten Gebieten in Westeuropa zu empfehlen und so seiner momentanen
misslichen Lage als bloen Stellvertreter des Generalgouverneurs Hans Frank im deutsch besetzten
Generalgouvernement zu entkommen.*>* Himmler hatte in dem Votum fiir den Reichsminister
ohne Geschiftsbereich SeyB-Inquart zudem ein personliches Interesse, da er sich dadurch eine
Starkung des personlichen Einflusses gegeniiber der Wehrmacht und anderen Instanzen versprach.
Dennoch unterschied sich die Vita von SeyB-Inquart zu anderen Potentaten in der Hinsicht, dass er
kein groBes Renommee innerhalb der NSDAP** fiir sich reklamieren konnte und ,,[...] {iber keine
Parteihausmacht verfiigte [...]*“.>>° Andererseits hatte er bereits politische Erfahrungen in Wien und
Krakau gesammelt und hat sich in den Zirkeln der NS-Fiihrungsriege bei dem sogenannten
,Anschluss’ Osterreichs an das Deutsche Reich 1938 einen Namen gemacht.?*® Diese Vor- und
Nachziige sowie die Unterstiitzung von Himmler beriicksichtigend, betraute Hitler am 19. Mai
1940 den achtundvierzigjihrigen Juristen aus Osterreich mit dem Posten des Reichskommissars
der Niederlande.

Der jiidisch-niederldndischen Gemeinschaft wurde vor allem die skrupellose und hochst effiziente
Vernichtungsmaschinerie zum tddlichen Verhdngnis. Der Apparat mit allen involvierten
Aktantinnen und Aktanten operierte nach den Vorstellungen der Fiihrungsriege, sodass nur in
wenigen Ausnahmefillen die oberen Stellen von Berlin aus, das Reichssicherheitshauptamt unter
der Leitung von Reinhard Heydrich und das in demselben Totungskomplex integrierte Referat IV
B 47 unter Adolf Eichmann, intervenierend eingreifen mussten.’>® Der Reichskommissar SeyB-
Inquart war mit der obersten Regierungsgewalt im zivilen Bereich ausgestattet und alleinig Hitler
unterstellt. Neben dem Usurpator SeyB-Inquart war es eine Gruppe weiterer Osterreicher®>, die
sich ebenso an der Spitze des Vernichtungsprozesses von Jiidinnen und Juden in den Niederlanden
exponierten und SeyB-Inquart als Generalkommissar unterstanden. Hans Fischbock,
Generalkommissar fiir Finanz und Wirtschaft, der sich unter anderem als Schliisselfigur bei der
systematischen Beraubung des Vermdgens der dsterreichischen Jiidinnen und Juden hervorgetan

Anzeiger, Nr. 191 (21.08.1928) 7, online unter <http://anno.onb.ac.at/cgi-

content/anno?aid=tan&datum=1928082 1 &seite=7&zoom=33> (07.05.2020).

333 Vgl. Koll, Arthur SeyB-Inquart, 112 f.

354 Relativ spit, erst im Jahr 1938, trat er sowohl der NSDAP als auch der SS als Mitglied bei. Kontriires Beispiel zu
SeyB-Inquart ist beispielsweise der in Norwegen amtierende Reichskommissar Terboven, welcher seit 1928
Gauleiter von Essen war und iiberdies Oberprasident der preuflischen Rheinprovinz, woraus sich wiederum die
Zuneigung von Hermann Goring ihm gegeniiber ableitete. Vgl. Hirschfeld, Fremdherrschaft und Kollaboration, 20.
355 Kwiet, Reichskomissariat Niederlande, 49.

356 Vgl. Koll, Arthur SeyB-Inquart, 113f.; Vgl. Hirschfeld, Fremdherrschaft und Kollaboration, 20.

357 Im nationalsozialistischen Duktus wird die Gestapo-Abteilung hiufig auch als ,Eichmannreferat’ oder
,Judenreferat’ bezeichnet.

358 Vgl. Kempner, Eichmann und Komplizen, 358.

359 Im Allgemeinen formierten sich im nationalsozialistischen Terror- und Vernichtungsapparat markant viele
Osterreicher, denen eine nationalistische rassistisch-antisemitische Gesinnung gemein war. ,,Rassistische
Grundhaltungen sowie ein bis zur Jahrhundertwende zuriickreichender ,pangermanischer’ Nationalismus bildeten die
Voraussetzung dafiir, daB sich viele Osterreicher exponiert an nationalsozialistischen Massenverbrechen beteiligten.
Annette Weinke, ,,Alliierter Angriff auf die nationale Souverinitit?* Die Strafverfolgung von Kriegs- und NS-
Verbrechen in der Bundesrepublik, der DDR und Osterreich. In: Norbert Frei (Hg.), Transnationale
Vergangenheitspolitik. Der Umgang mit deutschen Kriegsverbrechern in Europa nach dem Zweiten Weltkrieg
(Gottingen 2006) 64.
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hat, Friedrich Wimmer, der das Generalkommissariat fiir Verwaltung und Justiz leitete und Hanns
Rauter, eine Doppelfunktion innehabend, fiir das Sicherheitswesen verantwortlich und als Hoherer
SS- und Polizeifiihrer (HSSPF) gleichzeitig auch Heinrich Himmler unterstellt und iiber

ungewohnlich weitreichende Befugnisse verfiigend.>¢°
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Abbildung 2: Das Schriftstiick Seyf3-Inquarts an Himmler vom 10. Mai 1940, mit
der Bitte um baldige neue Einsetzung (Erste Seite)
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Abbildung 3: Das Schriftstiick Sey3-Inquarts an Himmler vom 10. Mai 1940 (Zweite Seite)

360 Vgl. ebd., 598 f.

- 66 -



Wenngleich eine Rivalitidt*®! um die Kontrolle der Judenpolitik in den Niederlanden zwischen
SeyB-Inquart und Rauter herrschte, waren beide doktrindre Nationalsozialisten und Antisemiten.
Jene ausgeprigte fanatische Ideologie teilten alle diese vier in Schliisselpositionen befindlichen in
den besetzten Niederlanden titigen Osterreicher.’> Als HSSPF unterstanden Rauter simtliche
Fithrungseliten der SS und der Polizei im Reichskommissariat und er verfiigte dort {iber das
Verordnungsrecht auf polizeilicher Ebene. Sein Potenzial an Einfluss und Macht wuchs in den
Jahren 1940 bis 1945 stetig an und der gebiirtige Kérntner avancierte zu einer Schliisselfigur in der
Judenverfolgung in den Niederlanden.’®® Die starke Besetzung hochster Stellen des
Reichskommissariats mit Osterreichern war durchaus auch in der niederlindischen Bevélkerung
bekannt, sodass sie diesem Kreis an Osterreichischen Potentaten den Beinamen ,,Donauklub®
gaben.>** Der deutsche Willy Lages, Leiter der AuBenstelle der SiPo und des SD in Amsterdam,
duBerte sich nach dem Krieg hierzu folgendermaBen: ,,Im Reichskommissariat tonte einem ein
Osterreichischer und stiddeutscher Sprachendialekt entgegen, dal man manchmal verfiihrt war, zu
glauben, in einem Wiener Café zu sitzen. [...] Wir nannten diese unter uns die 'Osterreichische

Invasion'.*363

5.3. Die Durchsetzung erster antijiidischer Mafinahmen

Reichskommissar SeyB-Inquart verfolgte ein rasantes Tempo bei der Anbahnung des
Vernichtungsprozesses von Jiidinnen und Juden in den Niederlanden. Welche Einstellung er
gegentiber den Jiidinnen und Juden per se und im Speziellen in den besetzten Niederlanden vertrat,
tat er unverfroren kund: ,,Die Juden sind fiir den Nationalsozialismus und das nationalsozialistische
Reich der Feind. [...] Die Juden sind fiir uns nicht Niederldnder. Sie sind jene Feinde, mit denen
wir weder zu einem Waffenstillstand noch zu einem Frieden kommen werden.**¢¢ Zunichst kam
es, nachdem die Definition des Terminus ,Jude’ im Amtsblatt®¢” verdffentlicht wurde, die bis auf
den Stichtag des 9. Mai 1940 mit den Grundsétzen der ,Niirnberger Rassengesetze’ identisch war,
zu Separationen und Exklusionen der jiidischen Bevolkerung im Bereich der Wirtschaft. Das

361 MafBgeblichen Anteil an der Ernennung seines Protegés Rauter hatte Reichsfiihrer-SS Himmler. Rauter stieg ,,[...]

zum Generalbevollméichtigten Himmlers in den Niederlanden [...]* auf und war — auch wenn er formell dem
Reichskommissar SeyB-Inquart unterstand — letztlich von den Entscheidungen Himmlers abhingig. Der
Reichsfiihrer-SS kalkulierte bewusst Kompetenzstreitigkeiten zwischen der polizeilichen und politischen
Legitimation mit ein. ,,Die im Gefolge der institutionalisierten Verselbstindigung der SS und der Polizei
zwangsldufige Kollision mit der Zivilverwaltung bzw. der Partei lag dabei durchaus in der Absicht der SS-Fithrung.*
Hirschfeld, Fremdherrschaft und Kollaboration, 20.

392 Vgl. Christopher R. Browning, The Origins of the Final Solution. The Evolution of Nazi Jewish Policy,
September 1939 — March 1942 (Lincoln 2004) 202.

363 Vgl. Ruth Bettina Birn, Hanns Rauter. Hoherer SS- und Polizeifiihrer in den Niederlanden. In: Ronald Semser,
Enrico Syring (Hg.), Die SS. Elite unter dem Totenkopf. 30 Lebenslaufe (Paderborn 2000) 408 f.

364 Vgl. Simon Wiesenthal, Memorandum. In: Brigitte Bailer-Galanda, Wolfgang Neugebauer (Hg.), Forschungen
zum Nationalsozialismus und dessen Nachwirkungen in Osterreich. Festschrift fiir Brigitte Bailer
(Dokumentationsarchiv des sterreichischen Widerstands, Wien 2012) 212.

365 Aussage von Willy Lages, zit. nach: Mathias Middelberg, Judenrecht, Judenpolitik und der Jurist Hans Calmeyer
in den besetzten niederlandischen Gebieten 1940-1945 (Gottingen 2005) 99.

366 Arthur Seyf3-Inquart, Vier Jahre in den Niederlanden. Gesammelte Reden. Kapitel ,Versammlung des
Arbeitsbereiches der NSDAP* (Amsterdam, 12. Mérz 1941), (Amsterdam/Berlin/Prag/Wien 1944), 57.

367 Verordnungsblatt fiir die besetzen niederlindischen Gebiete (Den Haag 1940), 33, zit. nach: Hilberg, Die
Vernichtung der européischen Juden, Bd. 2, 599.
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bereits im Deutschen Reich angewandte Modell der Entlassungen von jiidischen Beamtinnen und
Beamten in Verwaltung und Wirtschaft sowie der Restriktionen und spéteren Verboten bei der
Berufsausiibung wurde alsbald auch in den Niederlanden umgesetzt.>®

Im Januar und Februar 1941 kam es im Amsterdamer Judenviertel zu gewaltsamen
StraBenschlachten, in denen faschistische Cliquen®®°, jiidische und nicht-jiidische Bewohnerinnen
und Bewohner Amsterdams involviert waren. Die beteiligten jiidischen Méanner wurden von der
deutschen Ordnungspolizei in Razzien verhaftet. 389 Méanner im Alter zwischen 18 und 35 Jahren
wurden im Einvernehmen zwischen Himmler, SeyB-Inquart und Rauter als Repressalie in das
Konzentrationslager Buchenwald deportiert, wovon 340 in das Konzentrationslager Mauthausen
weitertransportiert wurden. Drei weitere Transporte mit hunderten niederldndischen Juden sollten
im Jahr 1941 noch das Konzentrationslager Mauthausen erreichen. Am 28. Dezember desselben
Jahres waren von den insgesamt rund 850 deportierten Juden nur noch acht am Leben. Diese Aktion
kann zum einen als deutsche ,Vergeltungsaktion’ gesehen werden und zum anderen als eine
,Erprobung’ der spdter durchgefiihrten planméafigen Deportationen der jiidischen Bevolkerung in
den Osten.’”® Auch die niederlindische Polizei wurde zusehends stirker in die
Verfolgungsmaschinerie miteinbezogen, was eine zusitzliche folgenschwere Entwicklung fiir das
weitere Schicksal der jiidischen Bevolkerung bedeutete. Sybren Tulp, bekennender Sympathisant
Hitlers und seit 1939 Mitglied der ,Nationalsozialistischen Bewegung der Niederlande’ (NSB),
wurde nach den Ereignissen des Februar 1941 zum Polizeichef von Amsterdam ernannt. Seine als
Oberstleutnant in der Ostindienarmee propagierten rassistischen Diskriminierungen konnte er nun
auch in der Verfolgung der niederlandischen Jiidinnen und Juden durchsetzen. Unter der Leitung
Tulps war es die Amsterdamer Polizei — ,,ein willfihriges Instrument der Besatzungsmacht“37! —,
die fiir die als ,Vergeltungsmaflnahmen’ kaschierten Verhaftungen und anschliefenden
Deportationen nach Mauthausen im Jahr 1941 mitverantwortlich war.?”> Wihrend dieser Razzien
kam es durch das vordringliche Bemiihen des NS-Beauftragten fiir die Stadt Amsterdam, Hans
Bohmcker, zur Installierung eines Judenrates, der als Ubermittler der deutschen Anweisungen
fungieren sollte. Vorsitzende des Judenrates waren nach Riicktritten anderer Rabbiner bald
Abraham Asscher und David Cohen.?”3 In baldiger Antwort auf die Razzien und den arbitrir dazu
durchgefiihrten Verhaftungen und Deportationen von Juden kam es am 25. und 26. Februar zu
Generalstreiks — dem sogenannten Februarstreik — {iber viele Stiddte des Landes verteilt. Der

3% Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 599.

369 Paramilitirische Schldgertrupps der ,Nationaal-Socialistischen Beweging” (NSB) waren an den
Auseinandersetzungen auch mafigeblich beteiligt. Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden, Bd. 2, 609
f. Zur oft ambivalenten Grundhaltung von Reichskommissar Sey(3-Inquart gegeniiber der ,Nationalsozialistischen
Bewegung der Niederlande’ (NSB), siehe Johannes Kol/, Arthur SeyB3-Inquart und die deutsche Besatzungspolitik in
den Niederlanden 1940-1945. Kapitel Sieben. SeyB-Inquart und die Nationalsozialistische Bewegung der
Niederlande’ (NSB) (Wien/Koln/Weimar 2015) 275-320.

370 Vgl. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 141.

37! Happe, Viele falsche Hoffnungen, 114.

372 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 302.

373 Vgl. Anna Hdjkovd, The Making of a Zentralstelle. Die Eichmann-Ménner in Amsterdam. In: Theresienstidter
Studien und Dokumente (Prag 2003) 360.
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vehemente Protest von groBen Bevolkerungsteilen’’* gegen die antijiidischen Mafinahmen stellte
zu einem so frithen Zeitpunkt der nationalsozialistischen Besetzung, verglichen mit anderen
besetzten Lindern, ein Unikum dar. Diese durch einen Generalstreik ausgedriickte solidarische
Anteilnahme seitens der niederldndischen Bevolkerung war aber in der Folgezeit bald weniger
ausgepriagt und der Widerstand gegen die deutschen Besatzer nahm zusehends deutlich ab.3”’

Parallel zu diesen Vorgédngen wurde der Prozess der Enteignungen des Besitzes von Jiidinnen und
Juden, in der nationalsozialistisch propagandistischen Diktion euphemistisch ,Arisierung’ genannt,
vorangetrieben. Jiidische Unternehmen wurden unter deutsche Kontrolle gebracht und es wurden
sogenannte fiir die Leitung der Betriebe erméchtigte ,Treuhdnder’ eingesetzt, die per Verordnung
das Unternehmen verduflern konnten. Durch die Mithilfe von deutschen Organisationen,
Unternehmen und Banken, wie etwa der Dresdner Bank, wurden tausende jiidische Unternehmen
liquidiert.?”¢ Die wirtschaftliche Auspliinderung wurde im weiteren Fortgang auf private Personen
ausgeweitet. Mittels der ersten Liro-Verordnung vom 8. August 1941 wurden Jiidinnen und Juden
verpflichtet, Barbetrdge und Schecks ab einer Gesamtsumme von 1.000 Gulden bei dem vom
Reichskommissar iibernommenen jiidischen Amsterdamer Bankhaus Lippmann, Rosenthal & Co.
(Liro) einzuzahlen. Ebenso wurden sie verpflichtet Wertpapiere, Guthaben und andere Anlagen bei
anderen Banken auf dieses Privatbankhaus zu transferieren. Ein halbes Jahr spater wurde mit der
zweiten Liro-Verordnung der Zugriff auf das jlidische Privatvermdgen ausgeweitet. Die Freigrenze
wurde weiter auf 250 Gulden herabgesetzt und die beabsichtige Pauperitit der jlidischen
Bevdlkerung schritt so noch rapider und markanter voran. Als einen evidenten Konnex zwischen
der wirtschaftlichen Liquidierung jiidischen Vermogens und den spéteren Deportationen in die
Konzentrations- und Vernichtungslager in Osteuropa, ist eine Aussage SeyB-Inquarts in einer
Besprechung bereits vom 19. Mai 1941 mit der Sicherheitspolizei und den Generalkommissaren
zu interpretieren.3”” Erich Rajakowitsch war als Rechtsexperte bei dieser Sitzung auch zugegen
und protokollierte zu SeyB-Inquart, ,,[...] da er die Hortung des jiidischen Vermdgens und seine
Widmung fiir die Finanzierung der Endlosung billige [...].“*”® Wie auch in anderen europdischen

374 Benjamin Aéron Sijes spricht von einer anfénglich breit vertretenen ablehnenden Haltung der niederldndischen
Bevolkerung gegen Antisemitismus. An den Protesten beteiligten sich laut ihm 100.000 Menschen iiber mehrere
niederlandische Stidte verteilt. Vgl. Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 6.
Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

375 Vgl. Happe, Viele falsche Hoffnungen, 58-60.

376 Vgl. Koll, Arthur SeyB-Inquart, 328 f.

377 Vgl. Koll, Arthur SeyB-Inquart, 330-332.

378 Die auch bei dieser Sitzung geduBerte Anregung von Dr. Paul Heinrich Mojert (Deutsche Bank), das
beschlagnahmte Vermdgen zumindest partiell fiir ,,gemeinniitzige Zwecke™ wie etwa die Errichtung von
Arbeiterwohnungen aufzuwenden, wurde von Rajakowitsch refiisiert. Sie sei inkompatibel mit SeyB-Inquarts Order,
die jiidischen Vermogenswerte ,,fiir die Finanzierung der Endlésung der Judenfrage* zu verwenden. Siehe
Rajakowitschs Protokoll vom 19. August 1941 iiber die Sitzung des Kuratoriums der ,Vermogensverwaltungs- und
Rentenanstalt (VVRA) vom 15. August 1941, Erich Rajakowitsch, Zusammenfassende Darstellung der Entwicklung
beziiglich Hortung des jiidischen Vermdgens, Simon Wiesenthal Archiv, Mappe Erich Rajakowitsch 23.

Die Relevanz der Grundsatzentscheidung vom 19. Mai 1941 sieht Gerhard Hirschfeld darin, dass die
Verantwortlichen in Den Haag bereits vierzehn Monate vor dem eigentlichen Beginn der planméaBigen Deportationen
und etwa auch vor der , Wannsee-Konferenz’ ihre generelle Zustimmung zu einer , territorialen Endlosung* fiir die in
den Niederlanden lebenden Jiidinnen und Juden erteilt hatten. Vgl. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des
Volkermords, 144.
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Lindern musste somit auch die jiidische Gemeinschaft in den Niederlanden ihre eigene

Vernichtung finanzieren.

5.4. Sukzessive Verschirfungen gegeniiber der jiidischen Beviolkerung -—
Rajakowitsch kommt in die Niederlande

Wihrend also die pseudolegale wirtschaftliche Auspliinderung der jiidisch-niederlédndischen
Bevolkerung voranschritt, wurden auch die Vorbereitungen fiir die geplanten Deportationen in die
Lager in Osteuropa weiter beschleunigt. Die fiir diese Operation hauptverantwortlichen Beamten
sind in Abbildung 4 dargestellt. Dabei nahm Rajakowitsch als ,Rechtsexperte’ eine ,hybrid-fluide’
Position zwischen den verschiedenen Abteilungen ein und war wéhrend seiner Zeit in den

Niederlanden zuweilen keinem Referat eindeutig zugeordnet.

Reichskommissar Stadtkommissar
SeyB-Inquart von Amsterdam
Bohmcker

Hoherer SS- und Polizeifuhrer

Rauter
l
BdS KdS
Harster (gefolgt von Naumann und Schongarth) Amsterdam
Lages
Rajakowitsch ﬁ |

IV-B-4 Zentralstelle fir
Zoepf judische Auswanderung

Aus der Funten

Abbildung 4: Deportationsapparat der SS und Polizei in den Niederlanden (adaptierte Abbildung mit dem Namen
von Erich Rajakowitsch)

Auf personlichen Wunsch des Reichskommissars SeyB-Inquart hin, ordnete der RSHA-Chef
Heydrich im April 1941 die Errichtung einer ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in den
Niederlanden an, ,[...] die beispielgebend fiir die Losung der Judenfrage in sdmtlichen
europdischen Staaten sein soll.“ In ithrem Aufgabenbereich sollte ,,[...] die Erfassung sdmtlicher
Juden in den Niederlanden, die Uberweisung des jiidischen Lebens und die zentrale Steuerung der
Auswanderung [...]* liegen. In Anlehnung an die bereits von Adolf Eichmann mit aufgebaute
Zentralstelle in Prag sollte auch in Amsterdam ein 6ffentlich-rechtlicher Fond eingerichtet werden,
»[...] dem die Sicherung der fiir die Finanzierung der Auswanderung und die kommende endgiiltige

Losung der Judenfrage in Europa benétigten Mittel obliegt.*37°

379 Schreiben Rauters an den Reichskommissar fiir die besetzten niederlindischen Gebiete SeyB-Inquart, betreffs
Errichtung einer Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung in Amsterdam vom 18. April 1941. LG Wien, 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 45/2.
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Als Unterstiitzung wurden fiir den Aufbau dieses Exekutivorgans Beamte in die Niederlande
bestellt, die bereits auf Erfahrungen bei der Schaffung der Zentralstellen in Wien und Prag
zuriickgreifen konnten. So etwa ,,[...] der eigens aus Prag herbeigeeilte Rechtsexperte der Gestapo
und Eichmann Vertraute, Dr. Erich Rajakowitsch [...]*%, der auch fiir Amsterdam ein
Finanzierungsmodell, ein Auswanderungsfond nach Prager Muster, erarbeiten sollte.’®! Ferner
musste der in diesem Zeitraum vom SS-Untersturmfiihrer zum SS-Obersturmfiihrer beforderte
Rajakowitsch*®? den Judenrat in Amsterdam davon fingiert {iberzeugen, dass die Absichten einer
,Emigration’ fiir Jiidinnen und Juden real seien und die ,Zentralstelle’ auf ihrer Seite sei. Doch im
Frithjahr und Sommer 1941 waren diverse Kompetenzstreitigkeiten zwischen SeyB-Inquart und
den fithrenden SS-Kriften im Gange. Auch Rajakowitsch wurde zu einem Opfer dieser
Streitigkeiten zwischen dem Generalkommissar und Rauter, da er die Stelle fiir die Aufsicht iiber
Geldangelegenheiten in der ,Zentralstelle® nicht zugesprochen bekam und den Vortritt Fischbock
lassen musste. Ein weiterer Versuch die Position SeyB3-Inquarts zu unterminieren und die Stellung
von Rajakowitsch abermals zu stirken, war der von Harster initiierte Aufbau der neuen Abteilung
,Sonderreferat J°, die ab Ende August 1941 von Rajakowitsch gefiihrt werden sollte.?®3 Einmal
mehr wurde Rajakowitsch jedoch erfolgreich von SeyB-Inquart in den Hintergrund gedriangt, um
einer potenziellen Monopolstellung der Sicherheitspolizei entgegenzuwirken.’®*  Den
Ausfiihrungen Harsters zufolge handelte es sich bei Rajakowitsch um einen ,,[...] Musterfall, [...]
der vom Reichssicherheitshauptamt geschickt wurde [...] und ein ,,[...] Spezialist fiir die

€385

Einziehung von Vermogen war. Das ,Sonderreferat J° war fiir den ,,[...] Ausbau der

sicherheitspolitischen Zusténdigkeit mit dem Ziel der Gesamtlenkung des jiidischen Lebens durch

die Sicherheitspolizei [und der] Hortung des jiidischen Vermogens 386

vorgesehen. Zum
Geschiftsbereich des ,Sonderreferates J° gehdrte insbesondere auch die Ausarbeitung von
Richtlinien fiir die ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’, nach denen die Bedingungen zur
Deportation von 100.000 Jiidinnen und Juden verwirklicht werden mussten.?®” Die Verwaltung des
beschlagnahmten Vermdgens wollte SeyB-Inquart allerdings wiederum in seinen Reihen gesteuert

wissen und nicht der SS iiberlassen.’®® Rajakowitsch blieb folglich trotzdem in Den Haag — dort

380 Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 144.

381 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 301.

382 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 24. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

383 Vgl. Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, 301 f.

384 Vgl. Pim Griffioen, Ron Zeller, Anti-Jewish Policy and Organization of the Deportations in France and the
Netherlands, 1940 — 1944. A Comparative Study. In: Holocaust and Genocide Studies, Volume 20, Nr. 3 (Oxford
2006) 448.

385 Zeugenvernehmung Wilhelm Harster. Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Miinchen I vom 27. April 1981.
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 35.

386 BdS Harster, betreffend Griindung ,Sonderreferat J” vom 28. August 1941. LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON:
45/2.

387 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 6. Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

388 In einer auf Rajakowitschs Initiative hin anberaumten Konferenz im Herbst 1941 — anwesend waren der
Reichskommissar, die vier Generalkommissare und der Beauftragte des Auswirtigen Amtes Berlin — referierte
Rajakowitsch seine ausgearbeiteten Konzepte, wie das jiidische Vermdgen in den Niederlanden in Vorbereitung des
,Madagaskar-Plans’ verwaltet werden konnte. ,,Dr. SeyB-Inquart horte sich das ruhig an und sagte dann, diese Pléne
seien sehr gut und schon, aber es handle sich dabei um wirtschaftliche und nicht polizeiliche Agenden, Diese seien
nicht Aufgabe der Polizei (zu welcher ja schlieBlich auch ich gehorte), sie konnten ohne weiteres auch von ihm
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befanden sich die Mehrzahl der Dienststellen — und wurde ab Ende 1941 Justitiar im Referat BdS
IT B, welches protokollarisch fiir die Einziehung von Vermogenswerten sowie Ein- und
Ausbiirgerungen zustindig war.*%® Er befasste sich mit Rechtsfragen, die beispielsweise Aus- und
Einbiirgerungen, Vermdgenseinziehung und Beschlagnahme betrafen. Er gab hierzu in seinen
Vernehmungen 1963 zu Protokoll: ,,Diese Dienststelle hatte mit Judensachen [sic], mit einzelnen
Ausnahmen, iiberhaupt nichts zu tun.“**° Formell war Rajakowitsch dort bis Juni 1943 im Referat
BdS 1I B beschiftigt.>*!

Wihrend den gefiihrten Diskussionen rund um die Errichtung dieses ,Sonderreferates’ im Sommer
1941, erfolgte erstmals in einem Rundschreiben Harsters das terminologische Revidieren des
Begriffs ,Auswanderung’ hin zu der mit der ,Endlosung’ in Verbindung stehenden ,Aussiedlung’.
Spétestens ab diesem Zeitpunkt war allen Involvierten in diesem Dunstkreis klar, dass die

bevorzugte Option in der ,Judenfrage’3*?

nun die Deportationen in den Osten war. Auch
Rajakowitsch war sich dessen bewusst, obwohl er nach dem Krieg behauptete, dass der Terminus
,Endlosung’ im Jahr 1941 lediglich fiir den ,Madagaskar-Plan’ galt. Der niederldndische Historiker

Benjamin Adron Sijes®”

zweifelt an dieser Aussage, zumal Rajakowitsch bereits 1939 in die Pline
der ,Judenreservate’ in Nisko am San eingeweiht und sogar dort vor Ort im Einsatz war. Sijes sieht
in Rajakowitsch einen liberzeugten Antisemiten und attestiert ihm keinerlei Skrupel hinsichtlich
einer Politik der Vernichtung gegeniiber Jiildinnen und Juden. Rajakowitsch sah er als ,,[...] one of

the most destructive elements in central Europe [...]**** an.3%

(SeyB-Inquart) und seinem Stab selbst besorgt werden. Mit diesen Erklarungen des Dr. SeyB-Inquart war eigentlich
meine Funktion beim SRJ [,Sonderreferat J’] fast beendet.” Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17.
April 1963, fortgesetzt am 25. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

389 Hier ist Rajakowitsch in seinen Ausfithrungen nicht ganz stringent. Immer wieder spricht er auch von der
Dienststelle innerhalb der Gruppe I/II beim BdS.

3% Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 25. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

391 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 2. Verhandlungstages vom 16. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

392 Schon im Februar 1939 spricht sich Alfred Rosenberg, der Chefideologe des Nationalsozialismus,
unmissverstindlich dafiir aus, dass ,,[...] fiir den Nationalsozialismus die Judenfrage in Deutschland erst dann gelost
sein werde, wenn der letzte Jude das Territorium des Deutschen Reiches verlassen habe.* Alfred Rosenberg in einer
Rede bei einer Pressekonferenz vom 7. Februar 1939 im Hotel Adlon in Berlin, Rede abgedruckt in: Vlkischer
Beobachter, Wiener Ausgabe vom 8. Februar 1939, Nr. 39, 4, online unter < http://anno.onb.ac.at/cgi-
content/anno?aid=vob&datum=19390208&seite=4&zoom=42> (24.11.2020).

393 Der niederléndische Historiker (1908-1981), der sich unter anderem thematisch intensiv mit der Judenverfolgung
in den Niederlanden auseinandergesetzt hat, wird im Gerichtsprozess gegen Erich Rajakowitsch 1965 eine zentrale
Rolle als historischer Sachverstéindiger einnehmen. Mit seinen Forschungsarbeiten — wie zum Beispiel Studies over
Jodenvervolging (1974) — leistete er einen wichtigen Beitrag fiir die historische Interpretation der Verfolgung von
Jiidinnen und Juden in den Niederlanden. Er war jahrzehntelang einer der herausragenden wissenschaftlichen
Mitarbeiter des niederlandischen Reichsinstituts fiir Kriegsdokumentation (Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie,
RIOD), das dem Ministerium fiir Unterricht, Kunst und Wissenschaften unterstand. Sijes war ,,rechte Hand des
Institutsdirektors de Jong®. Christina Ritz, Schreibtischtiter vor Gericht. Das Verfahren vor dem Miinchner
Landgericht wegen der Deportation der niederlédndischen Juden (1959-1967) (Paderborn 2012) 143.

394 B.A. Sijes, Studies over Jodenvervolging (Assen 1974) 88. Zit. nach: Bob Moore, Victims and Survivors. The
Nazi Persecution of the Jews in the Netherlands 1940-1945 (London 1997) 78.

395 Vgl. Bob Moore, Victims and Survivors. The Nazi Persecution of the Jews in the Netherlands 1940-1945 (London
1997) 77 f.
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Heydrich verabschiedete sich in diesem Zeitraum von der einstigen Vorstellung eines fiir Europa
beispielgebenden Modells einer niederldndischen ,Zentralstelle’ in Amsterdam. Stattdessen wurde
eine Sektion des RSHA das ,Referat IV B 4°3% in Den Haag im Sommer 1941 errichtet. Wie Bob
Moore schreibt, ging die Leitung dieses Referats iiberraschenderweise an Wilhelm Zoepf iiber, der,
so seine Pramisse, aufgrund des Freundschaftsverhiltnisses zu Harster’*’ den Vorzug gegeniiber
Rajakowitsch erhielt, der Harster zufolge seines Zeichens ohne polizeiliche Vorerfahrung

,o[...]vollig fehl am Platz gewesen wire.“>?8

Die ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ war
schlieBlich mit weniger Kompetenzen ausgestattet als es etwa Heydrich und SeyB-Inquart
anfanglich intendiert hatten. Auch in dieser Institution ist die Ausdehnung des Machteinflusses der
SS exemplarisch darzulegen. Formal war zunédchst mit der Leitung der ,Zentralstelle® Willi Lages
betraut, doch SS Hauptsturmfiihrer Ferdinand Hugo Aus der Fiinten setzte sich allmdhlich an der

Spitze fest.3”

Die Vorbereitungen auf die zukiinftigen Deportationen waren also schon rund ein Jahr vor den
ersten tatsdchlichen Transporten fortgeschritten. Im Juli 1941 mussten alle Personalausweise von
Jidinnen und Juden durch ein ,J’ gekennzeichnet werden. Im Herbst, nachdem eine detaillierte
statistische Erhebung aller niederldndischen Jiidinnen und Juden vorlag, wurden auch die
Stammkarten bei den Meldedmtern mit einem ebensolchen ,J” markiert. Es war nun ein Leichtes
niederlidndische Jiidinnen und Juden entweder auf amtlichem Wege tiber die Meldedmter oder auf
offener Stra3e mittels einer Ausweiskontrolle dingfest zu machen und zu verhaften.**° Der Prozess
der Konzentration setzte sich fort, als im Gefolge der im September und Oktober verordneten
Reisebeschrankungen fiir Jiidinnen und Juden in etwa die Hélfte der in den Niederlanden lebenden
Jidinnen und Juden weg von ihren Wohnorten in drei Ghettobezirke in Amsterdam abtransportiert
wurden. Die Diskriminierung und soziale Isolierung gingen so weit, dass eine Ausgangssperre
angeordnet wurde, die es Jiidinnen und Juden untersagte zwischen 20:00 Uhr und 6:00 Uhr das
Haus zu verlassen. Die Beniitzung von oOffentlichen Verkehrsmitteln war ihnen nur mit
Sondergenehmigung erlaubt und sie durften weder Telefonieren noch sich mit ,Nichtjuden’ in
deren Wohnungen treffen. Ein weiteres Stigma, ein Schreckensmal, war der ,Judenstern’#"!, der
alle Menschen, die nach den ,Niirnberger Gesetzen’ der Nationalsozialisten als jlidisch galten, fiir
die Deportation markierte. Das Tragen eines solchen ,gelben Sterns’, war ab Mai 1942 fiir die
judisch-niederlindische Bevolkerung verpflichtend.**?> Wie die vorherigen Ausfithrungen deutlich
machen, war die Phase zwischen Februar 1941 und den ersten Deportationen im Juli 1942 in den

3% In der nationalsozialistischen Diktion auch oft als ,Judenreferat’ bezeichnet.

397 Auch Heiner Lichtenstein sieht hier einen amikalen Postenschacher vor sich gehen. Vgl. Heiner Lichtenstein, Im
Namen des Volkes? Eine personliche Bilanz der NS-Prozesse (Koln 1984) 167.

398 Zeugenvernehmung Wilhelm Harster. Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Miinchen I vom 27. April 1981.
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 35.

39 Vgl. Moore, Victims and Survivors, 77.

400 Vol. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 144 f.

401 Der als gelber sechszackiger Stern nachgebildete Davidstern musste von Personen, die nach den ,Niirnberger
Rassengesetzen’ von 1935 rechtlich als Jiidinnen und Juden galten, auf der Kleidung ersichtlich angebracht werden.
Mittig auf dem gelben Stern stand ,Jude’ in geschwungener schwarzer Schrift, um die hebréische Schrift zu
diskreditieren. Vgl. Konrad Kwiet, ,,Judenstern®. In: Wolfang Benz, Hermann Graml, Hermann Weif$ (Hg.),
Enzyklopédie des Nationalsozialismus (Miinchen 1998) 535.

402 Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der europiischen Juden, Bd. 2, 612.
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Niederlanden von kontinuierlich repressiveren anti-jiidischen Restriktionen im privaten, sozialen
und wirtschaftlichen Bereich und einer systematisch grofler werdenden faktischen Isolation der
niederldndischen Jiidinnen und Juden vom Rest der Bevélkerung gekennzeichnet.*®* Auch
gegenliber der restlichen Bevolkerung gehorte der anfianglich der nationalsozialistischen
Besatzungszeit gefahrene Kurs der Anbiederung, mit dem die niederldndische Bevolkerung vom
Nationalsozialismus iiberzeugt werden sollte, der Vergangenheit an. Der Februarstreik stellte in
diesem Zusammenhang eine einschneidende Zésur dar. Arthur SeyB3-Inquart verfolgte nach dem
Februarstreik eine neue politische Strategie. Er stellte die niederldndische Bevilkerung vor die
Alternative:*** || Mit uns oder gegen uns’, das ist die Parole und die Entscheidung, vor der jeder
steht. 40

Wihrenddessen kehrte Rajakowitsch Anfang des Jahres 1942 nach Wien zuriick, wo er bis Ende
Juni wieder als Anwalt titig war und dann erneut in die Niederlande reiste.**® Wihrend seiner
Abwesenheit wurde das ,Sonderreferat J* aufgeldst und dessen Aufgabenbereiche an das Referat
IV B 4 beim BdS in Den Haag tlibertragen. Wilhelm Zoepf war der Leiter desselbigen. Wie bereits
ausgeflihrt, war Rajakowitsch nominell im Referat BdS II B lediglich als Justitiar eingeteilt, doch
Zoepf*'” war regelmiBig immer wieder nicht in seiner Dienststelle anwesend und so {ibernahm
gelegentlich Rajakowitsch dessen vakante Stelle inklusive dessen Agenden. Zoepf gab in der
Hauptverhandlung 1967 vor dem Landgericht Miinchen I1**® zu Protokoll, dass er in den Phasen
seiner ausgiebigen Abwesenheit im Jahre 1942 — im Sommer circa sechs Wochen, im Herbst zwei
Wochen und an Weihnachten zwei bis drei Wochen — unter anderem immer wieder von
Rajakowitsch vertreten wurde.*? Alfons Jakob Werner, ehemaliger Mitarbeiter im Referat [V B 4
in den Den Haag, bestdtigte in seiner Vernehmung in der bayerischen Landespolizeistation
Lichtenfels, dass Rajakowitsch im Falle einer Abwesenheit von Zoepf — ,,Zoepf war sehr hiufig
von Den Haag abwesend.“ — die Leitung der Dienststelle sporadisch iibernommen habe.*!? Dies

403 Vgl. Moore, Victims and Survivors, 79.

404 Vgl. Koll, Arthur SeyB-Inquart, 88.

405 Arthur Seyf3-Inquart, Vier Jahre in den Niederlanden. Gesammelte Reden. Versammlung des Arbeitsbereiches der
NSDAP, 12. Mirz 1941 (Amsterdam/Berlin/Prag/Wien 1944) 65.

406 Schriftstiick von Rajakowitsch an den Présidenten des OLG Wien vom 20. Juli 1942 LG Wien 27 d Vr 8896/61
Bd: 5 ON: 200 Anhang.

407 Rajakowitsch beschreibt Zoepf in seiner Vernehmung als einen triumerischen Menschen, ,,[...] ein groBer
Musiker und Kiinstler [...], aber ein Mensch, mit dem Kopf immer in den Wolken.“ Vernehmung des Beschuldigten
Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 24. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

408 Neben ihm waren im Verfahren auch Wilhelm Harster und Gertrude Slottke angeklagt.

409 Zeugenvernehmung Wilhelm Harster. Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Miinchen I vom 27. April 1981 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 35.

10 Der wissenschaftliche Referent vom Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie in Amsterdam A.J. van der Leeuw
fiihrte in seiner Antwortschrift auf die Anfrage des italienischen Anwalts P.F. Cazzani aus, dass neben den
belastenden Dokumenten aus dem Sommer 1942 die Vertretungstitigkeit von Rajakowitsch im besagtem Zeitraum
auch im Rahmen des Strafverfahrens gegen Harster, Zoepf und Slottke vor dem Landesgericht Miinchen II im Jahr
1967 festgestellt wurde. Die aktive Rolle von Erich Rajakowitsch sei unbestreitbar. Schreiben von A.J. van der
Leeuw an den Rechtsanwalt P.F. Cazzani vom 30. Dezember 1969 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: nicht zu
eruieren.
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war laut Werner auch im Sommer und Spatsommer 1942 der Fall, als Rajakowitsch das ihm spéter

im Prozess inkriminierte Fernschreiben (vgl. Abbildung 5) verfasste.*!!

5.5. Deportationen aus den Niederlanden — die letzte Eskalationsstufe auf dem Weg in
die Vernichtung

Bevor die ersten Ziige die Niederlande in Richtung Osten verlieBen, gab der Leiter des
,Judenreferats’ im Reichssicherheitshauptamt, Adolf Eichmann, am 22. Juni 1942 in einem
Schreiben dem Auswirtigen Amt bekannt, dass mit der Reichsbahn eine Ubereinkunft iiber den
Transport von 100.000 Jidinnen und Juden aus den Niederlanden, Belgien und dem besetzen
Frankreich nach Auschwitz getroffen worden sei. Seitens des Auswirtigen Amtes kam es in
Reaktion auf das routinemifBige Schreiben Eichmanns zu einer Empfehlung fiir die ersten
Transporte ,staatenlosen Jiidinnen und Juden’ vorzuziehen. Einer solchen Selektion standen die
Dienststellen des Reichskommissariats aber skeptisch gegentiber, wiirde sie doch den Ablauf der
Deportationen weiter verzogern. Ferner wurden am 26. Juni die Pléne iiber den bevorstehenden
»polizeilichen Arbeitseinsatz in Deutschland von Jiidinnen und Juden aus den Niederlanden den
Vorsitzenden des Judenrats vom Leiter der Amsterdamer ,Zentralstelle’ Ferdinand aus der Fiinten
unterbreitet. Eine Mehrheit der Mitglieder des Judenrats hat sich darauthin fiir eine kooperative
administrative Zusammenarbeit ausgesprochen. Dies lag unter anderem daran, dass sie in dem
Glauben vermeintlich entgegengebrachter Gefilligkeiten von aus der Fiinten, wie beispielsweise
einer Altersgrenze (achtzehn bis vierzig Jahre) oder einer Ausnahmeregelung fiir sdmtliche
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Judenrats, hinters Licht gefiihrt wurden. Letztendlich sollten
dies alles leere Versprechen bleiben.*!?

Den ersten Deportationen gingen allerdings Konfusionen bei zahlreichen mit der organisatorischen
Durchfiihrung befassten Stellen liber den erwihlten Personenkreis der zu Deportierenden voraus.
Theodor Dannecker, Leiter des ,Judenreferats’ der SD-Dienststelle in Paris, stellt etwa in einem
Schreiben vom 26. Juni 1942 expressis verbis fest, dass Jidinnen und Juden mit der
Staatsangehorigkeit des Britischen Konigreichs, der USA, Mexikos, der mittel- und
lateinamerikanischen Feindsaaten, als auch der neutralen und verbiindeten Staaten, sowie jene in
Mischehe Lebenden von der , Evakuierungsaktion® ausgenommen sein sollen.*'* Vor idente
Probleme war der Osterreicher Anton Burger gestellt, der von Briissel aus die Deportationen
belgischer Jiidinnen und Juden leitete. Um die Verwirrung zu beheben, wandte sich Eichmann in
einem Fernschreiben an die SS-Dienststellen in Paris, Den Haag und Briissel. Burger verwies
fernmiindlich darauf, dass das Gros der in Belgien lebenden Jidinnen und Juden eine

1 Vernehmung von Alfons Jakob Werner in der Landespolizeistation Lichtenfels am 26. November 1962 LG Wien
27 d Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 100.

412 Vol. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 145 f.

413 Richtlinien fiir die Evakuierung von Juden von Theodor Dannecker vom 26. Juni 1942. LG Wien 27 d Vr 8896/61
Bd: 4 ON: 158/6 Beilage F.
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niederldndische Staatsbiirgerschaft besid3e, woraufhin Eichmann dies von Den Haag verifiziert
wissen wollte und iiber die weitere Vorgehensweise Auskunft erbat.*!4
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Abbildung 5: Fernschreiben vom BdS Den Haag IV B 4 gezeichnet von Dr.
Rajakowitsch vom 12. August 1942

Die Replik darauf wurde am 12. August 1942 verfasst, von Rajakowitsch gezeichnet und sollte
sich als das zentrale belastende dokumentarische Beweisstiick im gerichtlichen Prozess gegen
selbigen im Jahr 1965 herausstellen (vgl. Abbildung 5). Ob dieses Dokument in relevanter
Kausalitét zu den in der Folge durchgefiihrten Deportationen niederldndischer Jiiddinnen und Juden
aus Frankreich stand, war eine der primdren Fragestellungen der Voruntersuchungen und der
Hauptverhandlung 1965 selbst.

414 Fernschreiben von Eichmann betreffs Abbeférderung von Juden aus Belgien vom 1. August 1942. LG Wien 27 d
Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 103.
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Nachdem tiber 4.000*'° in Amsterdam lebende Jiidinnen und Juden Anfang Juli 1942 der schriftlich
zugestellten Order der ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’, sich im ,Durchgangslager’
Westerbork*!¢ einzutreffen, um sich gesundheitlich fiir den ,,Arbeitseinsatz in Deutschland*
untersuchen zu lassen, nicht nachgekommen waren, wurde eine andere Strategie gewihlt. Am 14.
Juli fanden sowohl im Amsterdamer Judenviertel als auch in den Vororten auf offener Strafle wilde
Razzien statt. Es wurden 540 Ménner und Frauen festgenommen, die dreist instrumentalisiert
wurden, um die Deportationen in Gang zu bringen. Denn am selben Tag wurde in einer
Sonderausgabe des ,Joodsche Weekblad” die Drohung verkiindet, dass wenn die 4.000
benachrichtigten Personen nicht den ,,Arbeitseinsatz* antreten wiirden, als Vergeltungsma3nahme
die 700*'7 verhafteten Mitbiirgerinnen und Mitbiirger in deutsche Konzentrationslager verschickt
werden wiirden. Es waren wohl auch die noch prasenten Erinnerungen an die im Februar des letzten
Jahres deportierten jiidischen Ménner nach Mauthausen, die daraufhin viele dazu bewegte, den
Aufforderungen Folge zu leisten. Bereits am ndchsten Tag verlie3 der erste Zug mit 1.135 Personen
Westerbork in Richtung Auschwitz.*!® In der ersten Periode der Deportationen von Juli 1942 bis
Februar 1943 wurden insgesamt 46.455 Jiiddinnen und Juden aller Altersgruppen in zweiundfiinfzig
Transporten nach Osten deportiert, wovon achtzehn Ziige in Kosel hielten. Von dort wurden
,arbeitsfahige’ Méanner im Alter zwischen 15 und 50 Jahren an verschiedene Zwangsarbeitslager
zugewiesen. Die Uberlebenschancen dieser nach Kosel Verschleppten waren ebenso
verschwindend gering wie jene der restlichen Deportierten in die dstlichen Gebiete.*!”

Die in dieser ersten Phase durchgefiihrten Transporte hatten allesamt den Bestimmungsort
Auschwitz. Ab Mérz 1943 trafen insgesamt neunzehn Ziige in Sobibdr ein. Das achtzig Kilometer
Ostlich von Lublin gelegene Vernichtungslager wurde bewusst von Eichmann und dem
,Judenreferat’ im RSHA in das Kalkiil der ,Endlésung’ miteinbezogen. Neben Sobibér wurden
Jiiddinnen und Juden zu dieser Zeit nun auch vermehrt in andere Vernichtungslager nach Chelmno,
Belzec und Treblinka deportiert, wo sie in den meisten Féllen innerhalb weniger Stunden nach
threr Ankunft getdtet wurden. Von den insgesamt 33.208 von Westerbork nach Sobibor
deportierten Jidinnen und Juden iiberlebten blo neunzehn das Martyrium. Der zahlenméaBig
grofite der neunzehn Transporte nach Sobibor verliefl am 8. Juni Westerbork mit 3.017 Menschen,
fast nur Kinder mit deren Miittern. Den bis zu sechzehn Jahre alten Kindern wurde mitgeteilt, dass
sie von ihren Miittern in ein ,,besonderes Kinderlager* begleitet werden wiirden. In Wirklichkeit

wurden sie mit nur wenigen Ausnahmen unverziiglich nach ihrer Ankunft in Sobibor vergast.*?°

415 Bei Verhandlungen zwischen dem Joodsche Raad (Judenrat) und aus der Fiinten bestand die deutsche Seite auf
eine Untergrenze von 4.000 Jiidinnen und Juden, die bis Mitte des Monats Juli aus den Niederlanden deportiert
werden miissten. Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der européischen Juden, Bd. 2, 612.

16 Der Begriff ,Durchgangslager’ ist irrefiihrend. Auch der Gutachter Sijes ging in der Hauptverhandlung darauf ein:
,»lch glaube Herr Staatsanwalt, dall wir diese zwei Begriffe nicht trennen konnen, es war ein Durchgangslager und
Konzentrationslager, wer einmal dorthin kam, kam nicht mehr heraus.“ Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich
Raja. Protokoll des 6. Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

417 Obwohl diese Zahl nicht den tatséichlichen Verhaftungen entsprach.

418 Vol. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 146 f.

419 Vgl. ebd., 151.

420 Vgl. ebd.,153 f.
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Die einst noch im Herbst 1942 zugebilligten Sonderpositionen fiir bestimmte privilegierte Gruppen
und zehntausende Personen*?!, welche von den Deportationen ausgenommen sein sollten, wurden
ab 1943 sukzessive annulliert oder restriktiver definiert, sodass dieser Sonderstatus kaum mehr ihre
Giiltigkeit behielt. Sogar die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Judenrats und ihre Angehorigen
wurden ab Mai graduell ihrer Schonungsfrist beraubt und Tausende bis dorthin verschonte
Jidinnen und Juden deportiert.*>? In einer der zahlreichen Razzien wurde Ende September 1943
unter anderem einer der beiden Vorsitzenden des Judenrats, Abraham Asscher, verhaftet. Der
zweite, David Cohen, meldete sich am nédchsten Tag freiwillig und kam mit seiner Familie ebenso
ins Lager Westerbork. Den Mitgliedern des Judenrats wurden fortan keine Kompromisse mehr
eingerdumt. ,,However, the real tragedy was that so many of their decisions held the power of life
or death over Dutch Jewry.“*?* Auch wenn bestimmte Jiidinnen und Juden anféinglich von einem
zeitlichen Aufschub profitierten, hatte dies, entgegen vorausgegangener Erwartungen
verantwortlicher deutschen Instanzen, die organisatorische und logistische Prozedur der
Deportationen im Allgemeinen sogar erleichtert. ,,Die Politik des Sich-Arrangierens, um
vermeintlich noch Schlimmeres zu verhiiten, hatte die Deportationen nicht aufzuhalten

vermocht. 424

Zu Jahresbeginn 1943 wollte Rajakowitsch im aus seiner Sicht lukrativen Geschift mit
,Arisierungen’ wieder mitwirken. Er wandte sich daher in seiner Funktion als Rechtsanwalt mit
dem Vorhaben, ehemalige Grundstiicke von jiidischen Besitzerinnen und Besitzern zu verpfanden,
an die Dresdner Bank.*?® Dieser Plan ging jedoch nicht auf. Schon deutlich friiher, ab der zweiten
Hilfte des Jahres 1942 gefiel Rajakowitsch seine Tatigkeit und Stellung in den Niederlanden als
Referent im Referat BAS 1I B allméhlich nicht mehr. Seinem Wunsch, an der Front zu kimpfen*?,
kam sein Vorgesetzter Harster unter der Bedingung nach, dass er sodann der Waffen-SS beitreten
und den Offizierslehrgang in Bad T6lz absolvieren miisse. Rajakowitschs Beweggriinde, sich der

Wehrmacht anzuschlieen, sind auch der Perspektive geschuldet, nach dem in seinen Augen sicher

421 Die bis zum 1. Dezember 1942 von der ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ und der Abteilung IV-B-4 in
Den Haag angefertigte Liste, fiihrte insgesamt 32.655 Personen, welche einen Freistellungsstempel erhielten und
damit nicht deportiert werden sollten. Folgende ,Kategorien” wurden als vom ,,Arbeitseinsatz* freigestellt definiert:
,Fremdstaatler” (etwa 4.000 portugiesische Jidinnen und Juden), im Gegensatz zu katholisch getauften,
,protestantisch getaufte Jiildinnen und Juden (1.500 Personen), ,,Abstammungsjuden* (1.800 Personen), deren
Herkunft zu jenem Zeitpunkt noch eruiert werden musste, ,,Protektions- und Angebotsjuden* (800 Personen), die
durch ihr Vermdgen privilegiert waren, ,,Riistungsjuden® (3.800), darunter auch die Amsterdamer
Diamantenschleifer, ,,Mischehe-Juden mit Kindern (5.000 Personen) und die grofte Gruppe, die ,,Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter und Mitglieder des Judenrats mit deren Angehdrigen (17.500 Personen). Vgl. Hirschfeld,
Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 152.

422 Vgl. Moore, Victims and Survivors, 103.

423 Moore, Victims and Survivors, 115.

424 Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 155.

425 Telegramm von Erich Rajakowitsch an Georg Stiller vom 12. Januar 1943. LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON:
45/25.

Im Kontext der Beraubung jiidischen Vermdgens in den Niederlanden kommt man an der Dresdner Bank nicht
vorbei. Sie spielte hierbei eine elementare Rolle. ,,Das bedeutendste Finanzinstitut im niederlandischen
Arisierungsgeschéft war die Dresdner Bank; ihre Tochter in den Niederlanden war die Handelstrust West.* Hilberg,
Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 601.

426 Rajakowitsch bekriftigte, dass er ,,unbedingt zur Wehrmacht wollte* und bis Juli 1943 an den ,,Deutschen
Endsieg® geglaubt habe. Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 26. April
1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.
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geglaubten gewonnen Krieg gegeniiber seinen Klientinnen und Klienten nicht ,nur’ seine Tétigkeit
bei der SiPo und beim SD in seiner Vita vorweisen zu konnen, sondern sich auch mit einem
,suhmreichen Fronteinsatz’ schmiicken zu konnen. Ende Juni 1943 wurde Rajakowitsch schlieBlich
aus der Dienstverpflichtung beim BdS in den Haag entlassen und kehrte nach Wien zuriick. Im
Oktober 1943 wurde er zum Offizierslehrgang der Waffen-SS nach Bad To6lz einberufen, den er
Ende Februar 1944 abschloss. In der Folge kam er im April*?’ im Range eines Oberfihnrichs — die
vorherigen Dienstjahre in der SS wurden ihm nicht angerechnet — an die Ostfront nach Narva, an
der heutigen Grenze zwischen Estland und Russland gelegen. Den militérischen Riickzug machte
er bei der Waffen-SS bis zur Kapitulation der Wehrmacht am 8. Mai 1945 mit, die er in der Ndhe

des Niedersichsischen Liineburg miterlebte. 4?8

Von den im Friihjahr 1941 von Behorden registrierten 140.000 ,Volljuden’, hielten sich im Herbst
1943 nur mehr 15.500 in den besetzten Niederlanden als ,legaler Rest’ mit vorldufiger Bewilligung
auBBerhalb der ,Durchgangs’- und Konzentrationslager auf. Doch auch ein Gros dieser
,privilegierten’ Jiidinnen und Juden ereilte dasselbe Schicksal wie den in den Jahren zuvor
deportierten Personen. In dieser letzten Phase der Deportationen aus den Niederlanden im Jahr
1944 waren die Transporte neben Auschwitz fiir zwei weitere Konzentrationslager bestimmt,
ndmlich Theresienstadt und Bergen-Belsen. Das Lager in Theresienstadt — auf polnisch Terezin —
wurde von der NS-Propaganda urspriinglich als , Altersghetto* verklirt und sollte die
erbarmungslose Realitét kaschieren. In Wahrheit wich schon bald das zunichst avisierte Kriterium
einer Altersgrenze ab 65 Jahren fiir eine Deportation dorthin einer nicht genauen Uberpriifung des
Alters der deportierten Personen. Insgesamt wurden aus Amsterdam und Westerbork 4.897
Menschen in sieben Transporten nach Theresienstadt deportiert, wovon 3.010 weiter nach
Auschwitz kamen und dort groBtenteils umgebracht wurden. Es wird davon ausgegangen, dass
einschlieBlich der 323 aus Auschwitz Zuriickgekehrten 1.950 der nach Theresienstadt deportierten
Jidinnen und Juden iiberlebt haben. Einer der Uberlebenden war David Cohen, einer der
ehemaligen Vorsitzenden des Judenrates in Amsterdam.*?

In das im heutigen deutschen Bundesland Niedersachsen gelegene Konzentrationslager Bergen-
Belsen wurden in insgesamt acht Transporten aus den Niederlanden 3.751 Jiidinnen und Juden
deportiert. Genaue Aussagen iiber die Zahl der Uberlebenden lassen sich nicht machen, da die

427 Dieses Datum gibt Rajakowitsch zumindest in seiner Vernehmung vom 17. April 1963 an. Ob dies tatséichlich
gestimmt hat, kann zumindest hinterfragt werden. In der Tageszeitung ,Neues Wiener Tagblatt’ wurde ndmlich am
20. Mai 1944 im Anhang der Zeitung eine Stellenanzeige unter der Rubrik ,Offene Stellen’ geschaltet, mit
folgendem Inhalt: ,,VerldBliche Frau fiir frauenlosen Haushalt mit Kochen sofort aufgenommen. Dr. Rajakowitsch,
18/110, Colloredogasse 38.“ Dass es sich hierbei eindeutig um Erich Rajakowitsch und dessen Haushalt handelt ist
unbestritten, war dies doch zu diesem Zeitpunkt seine Hauptwohnsitzadresse. Stellenanzeige von Dr. Rajakowitsch.
In: Neues Wiener Tagblatt (20. Mai 1944) Nr. 138, 6, online unter <https://anno.onb.ac.at/cgi-
content/anno?aid=nwg&datum=19440520&seite=6&zoom=33&query=%22Erich%22%2B%?22Rajakowitsch%22 &r
ef=anno-search> (06.02.2021).

428 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 26. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

429 Vgl. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 156-158.
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gesamte Registratur des Lagers Bergen-Belsen vernichtet wurde. Man geht davon aus, dass
ungefihr 2.050 der aus den Niederlanden deportierten Jiidinnen und Juden iiberlebt haben.*3°

Die auf den vorherigen Seiten angefiihrten Zahlen der deportierten Jiidinnen und Juden sind
allesamt von Gerhard Hirschfeld zitiert und basieren wiederum auf den zwischen 1945 und 1952
nachgeforschten Angaben des Niederldindischen Roten Kreuzes. Diese rekurrieren ihrerseits vor
allem auf die in Westerbork erstellten Transportlisten und zusitzlichen von der Lagerverwaltung

erhaltenen Unterlagen.*!

So konnen gesicherte Aussagen zu den Zahlen fiir die grofle
Deportationsphase zwischen dem 15. Juli 1942 und dem 3. September 1944 nach Auschwitz, Kosel
und Sobibor sowie die direkten Transporte nach Theresienstadt und Bergen-Belsen gemacht
werden. Es waren in Summe 103.019 Menschen, die an diese Orte deportiert wurden. Fundierte
Schitzungen ergeben, dass in den Jahren 1941 und 1942 insgesamt ca. 1.700 Jiidinnen und Juden
als Folge der Razzien in Amsterdam sowie im Zuge gezielter Verschickungen aus dem
Konzentrationslager Amersfoort nach Mauthausen deportiert worden sind. Weitestgehende
Gewissheit besteht ferner dariiber, dass etwa hundert Jiildinnen und Juden aus den Niederlanden in
der Friihphase 1940 bis 1942 in verschiedene deutsche Konzentrationslager wie Buchenwald,
Dachau und Neuengamme und zu einem spiteren Zeitpunkt nach Ausschwitz deportiert worden
sind. Im selben Zeitraum wurden ebenfalls geschitzte hundert ,straffdllige’ Jiidinnen und Juden
aus niederldandischen und deutschen Gefdangnissen in mehrere Konzentrationslager und spéter nach
Ausschwitz deportiert. Marginale Unsicherheiten bestehen im Hinblick auf die Zahlen der aus dem
besetzten Belgien und Frankreich direkt nach Auschwitz und Sobibor deportierten
niederlédndischen Staatsangehorigen.*3? Es wird von circa 2.000 Jiidinnen und Juden ausgegangen.
Unter Beriicksichtigung dieser numerischen Unsicherheiten, ergibt sich in Summe eine Gesamtzahl
von 107.000 aus den Niederlanden deportierten Jiidinnen und Juden. Im Hinblick auf die Zahl der
Uberlebenden ergibt sich folgendes Bild: Von den Transporten nach Mauthausen entging nur ein
Mann dem Tod. Dieser wurde allerdings fiir medizinische Experimente von SS-Arzt Hans Eisele
im Konzentrationslager Buchenwald misshandelt. Gesicherte Zahlen zu den Uberlebenden liegen
auch fiir die Konzentrationslager Auschwitz, Kosel und Sobibdr vor, wo nur 1.071 von insgesamt
94.398 Jiidinnen und Juden tberlebten. Relativ zuverldssige Schiatzungen gibt es auch fiir die
Konzentrationslager Theresienstadt und Bergen-Belsen. Insgesamt haben rund 5.200 Jiidinnen und
Juden die Deportationen aus den Niederlanden {iberlebt. Im Vergleich dazu liegt die Gesamtzahl
der Getdteten bei insgesamt etwa 102.000 Jiidinnen und Juden (vgl. die Zahlen der deportierten
und {berlebenden Jidinnen und Juden aus den Niederlanden in nationalsozialistische
Konzentrations- und Vernichtungslager in Abbildung 6).43

430 Vgl. ebd., 160.

B1'Vgl. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 164.

432 In diesen Bezugsrahmen ist die von Erich Rajakowitsch gezeichnete Meldung vom 12. August 1942 an den BdS
in Paris sowie den Beauftragten des Chefs der SiPo und des SD in Briissel zu kontextualisieren. Hierin gibt
Rajakowitsch zu verstehen, dass Jiidinnen und Juden niederléndischer Staatsangehorigkeit auch aus Frankreich und
Belgien ,,evakuiert” werden kdnnen. Siehe dazu: Fernschreiben von Erich Rajakowitsch BdS Den Haag, IV B 4, an
den BdS in Paris sowie den Beauftragten des Chefs der SiPo und des SD in Briissel betreffend Abbeférderung von
Juden aus Belgien LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 103. Das Dokument ist in Abbildung 5 in dieser Arbeit zu
finden.

433 Vgl. Hirschfeld, Niederlande. In: Benz, Dimension des Volkermords, 160 f.
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Zeitraum Deportation von nach Anzahl
Deportierte Uberlebende
1941-42 Amsterdam Mauthausen ca. 1700 1
u.a./,,Durchgangs-
lager* Amersfoort
1940-42 Niederlande? versch. dt. KL ca. 100(?) -7
(Buchenwald,
Dachau, Neuen-
gamme), spater
nach Auschwitz
1940-42 aus deutschen Ge-  versch. dt. KL, ca. 100 (?) -(?
fangnissen und spater nach
Zuchthiausern Auschwitz
194244 aus dem besetzten  Auschwitz/Sobi- ca. 2000 (?) ca. 100 (?)
Belgien (Meche- bor
len) und Frank-
reich (Drancy)®
15.7.1942~ Westerbork/Apel-  Auschwitz 42915 85
23.2.1943 doorn
208-8.12.1942 Westerbork Kosel (versch. 3540 181
Zwangsarbeits-
lager)
2.3.-20.7.1943 Westerbork Sobibor 34313 19
2481943~ Westerbork Auschwitz 11985 588
39.1944
15.11.1943, Vught Auschwitz 1645 198
3.6.1944
1943-1944 Amsterdam/ Theresienstadt 4870 ca. 1950 (?)
Westerbork
Okt. 1943 Westerbork* Buchenwald/ 150 -(?)
Ravensbriick
1944 Westerbork Bergen-Belsen 3751 2050 (?)
Deportierte Uberlebende:
ca. 107000 ca. 5200
Anzahl der Opfer aus den Niederlanden: ca. 102000

Vgl. auch die Ubersicht bei L. de Jong, Het Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog, 13
Bde, Den Haag 1969-88, hier Bd. VIIL, 2, S. 708. Meine Zahlen weichen geringfugig von den dort genann-
ten ab; in einem Fall, bei den Transporten nach Kosel, liegt vermutlich ein Druckfehler vor (3450 statt
3540)

Hierbei handelt es sich um Juden, die wegen unterschiedlicher Vergehen™ (ua. wegen +Rassenschande®) di-
rekt oder iiber Amersfoort in ein deutsches KL deportiert wurden. Soweit sie im Herbst 1942 noch am Le-
ben waren, wurden sie dann nach Auschwitz transportiert. Uber ihren Verbleib ist nichts bekannt

Unter den etwa 26000 aus Belgien Deportierten befanden sich auch knapp 1000 aus den Niederlanden ge-
biirtige Juden, die zunichst in der alten Militirkaserne von Mechelen untergebracht waren. Aus dem in der
Nihe von Paris gelegenen Sammellager Drancy wurden zwischen 600 und 1000 aus den Niederlanden stam-
mende Juden nach Auschwitz und Sobibér deportiert. Die Zahl der Uberlebenden ist unbekannt, sie dirfte
keinesfalls mehr als 100 betragen haben

Im Oktober 1943 wurden rund 150 ungarische, ruminische und tiirkische Juden, die bis dahin zu der von
den Deportationen freigestellten Gruppe der Fremdstaatler” gehorten, nach Buchenwald (Minner) und Ra-
vensbriick (Frauen) gebracht. Uber ihren Verbleib ist nichts bekannt

-

Abbildung 6: Zahlen der in nationalsozialistische Konzentrations- und Vernichtungslager

deportierten Jiidinnen und Juden sowie der Uberlebenden aus den Niederlanden

,»In keinem Lande des Westens operierte Eichmanns Vernichtungsapparat so wirkungsvoll wie in
den Niederlanden.*“4** Nicht nur die Tétung der niederlindischen Jiidinnen und Juden, sondern
auch die Beschlagnahmung ihres Eigentums wurde mit derselben akribischen Griindlichkeit
durchgefiihrt. In keinem europdischen Land machte sich der
nationalsozialistische Wirtschaftsapparat dermaflen iiber den jiidischen Besitz her, wie es in den
Niederlanden der Fall war. Eine wichtige Erkldrung ist darin zu finden, dass die deutschen
Besatzungsméchte in vielen anderen Staaten fiir die Konfiszierung jiidischer Vermdgenswerte
Zugestandnisse an die dortigen Behorden offerieren mussten, um sich im Gegenzug ein

Entgegenkommen bei den Deportationen zu sichern. Konzessionen dieser Art waren in den
Niederlanden obsolet.**

anderen besetzen

434 Robert W. Kempner, Eichmann und Komplizen (Ziirich/Stuttgart/Wien 1961) 358.
435 Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 628.
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Das Ausmal} der Vulnerabilitdt der jiidischen Bevolkerung in den neu eroberten Gebieten
Westeuropas variierte stark. Zentraler Indikator fiir diese geographischen Divergenzen sind die
jeweiligen prozentualen Anteile an Uberlebenden. Dieser Anteil war in den Niederlanden am
geringsten.**® Bei einer im Januar 1941 von deutscher Seite angeordneten und von der
niederldndischen Zentrale der Einwohnermeldedmter durchgefiihrten Erhebung wurden 140.245 in
den Niederlanden lebende Jiidinnen und Juden gezéhlt, wovon 118.455 die niederldndische, 14.493
die deutsche Staatsangehorigkeit und 7.297 eine andere Nationalitdt hatten. Dies entsprach bei
einer Gesamtbevolkerung von rund neun Millionen Menschen einem Anteil von etwa 1,4 Prozent,
der sich zur jiidischen Konfession bekannt hatte.*3” Von den insgesamt circa 110.000 deportierten
in den besetzten Niederlanden lebenden Jiidinnen und Juden {iberlebten bloB 6.000. Mehr als
100.000 Kinder, Frauen und Ménner wurden in den Lagern im Osten ermordet. Das entspricht einer
Vernichtung von rund 75 Prozent der jiidisch-niederldndischen Bevdlkerung. 43

In Relation mit anderen (west)europiischen Lindern**®

muss folgendes konstatiert werden: ,,In den
Niederlanden wurden die Juden mit einer Griindlichkeit vernichtet, die [mit] dem riicksichtslosen
Ausrottungsprozel im Reich selbst vergleichbar war.“44" Hilberg sieht vordergriindig zwei
entscheidende Konstanten, die fiir die anndhernd restlose Ausldschung der niederldndischen

jlidischen Bevolkerung kausal waren.*4!

Zum einen waren es Hilberg zufolge die geographischen Gegebenheiten in dem niederldndischen
Flachland, da es das Fehlen von groBBen Waldern oder Bergen erschwerte, sich zu verstecken. Die
Jidinnen und Juden befanden sich in einer ausweglosen Lage, waren sie doch im Osten an das
Deutsche Reich und im Siiden an das okkupierte Belgien grenzend von dem deutschen Feind
umzingelt und konnten auch nicht so einfach im Norden und Westen iiber die offene Nordsee

436 Vgl. Raul Hilberg, Die Vernichtung der europiischen Juden, Bd. 2 (Frankfurt am Main 1990) 597.

437 Zahlen nach Gerhard Hirschfeld. Diese Zahlen beruhen jedoch auf den nationalsozialistischen
Abstammungskriterien, welche in den ,Niirnberger Rassegesetzen’ festgehalten waren. Uber den Personenkreis der
Angehorigen der jlidischen Glaubensgemeinschaft hinausgehend, waren demnach auch Jiidinnen und Juden mit mehr
als zwei jiidischen GrofBeltern oder jene, die mit einem sogenannten ,Volljuden’ verheiratet waren. So kamen zu den
bereits etwa 140.000 als sogenannte ,Volljuden’ bestimmten Personen, zusétzlich 14.549 ,Halbjuden’ (mit zwei
judischen GrofBeltern) und weitere 5.179 ,Vierteljuden’ hinzu. Somit lebten zu jenem Zeitpunkt insgesamt 160.820
Jiidinnen und Juden in den Niederlanden. Von den ersten Mallnahmen waren anfanglich ,nur’ die 140.000 als
,Volljuden’ stigmatisierten Menschen betroffen. Vgl. Gerhard Hirschfeld, Niederlande. In: Wolfgang Benz (Hg.),
Dimension des Volkermords. Die Zahl der jiidischen Opfer des Nationalsozialismus (Miinchen 1991) 137 f.

438 Vgl. Robert W. Kempner, Eichmann und Komplizen (Ziirich/Stuttgart/Wien 1961) 358.

439 Beispielsweise lebten in Frankreich rund 350.000 Jiidinnen und Juden von denen 80.000 (circa 25 Prozent)
ermordet wurden. In Belgien hingegen zéhlte man von 60.000 bis 65.000 Jiidinnen und Juden 25.000 (circa 40
Prozent) Opfer des Holocaust. In Norwegen iiberlebten von insgesamt 1.800 Jiidinnen und Juden 800 (rund 40
Prozent) die nationalsozialistische Vernichtung nicht. In Dédnemark gelang es der iiberwiegenden Mehrheit von 6.500
sogenannten , Volljuden’ zu fliehen, sodass ,nur’ 100 getdtet wurden. Vgl. Johan Cornelis Hendrik Blom, The
Persecution of the Jews in the Netherlands: A comparative Western European Perspective. In: European History

.
'

Quarterly. Volume 19, Number 3, July 1989 (London 1989) 335 sk
440 Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 598.

441 Andere Autoren wie etwa Christopher Browning verweisen auf einen weiteren wichtigen Faktor hin, ndmlich die
Mehrzahl an niederldndischen Beamten, die die deutschen Verordnungen, ohne irgendeine Opposition, verkiindeten:
,Die Indienstnahme einer willfahrigen, gehorsamen und tiberaus effizienten Beamtenschaft bildete einer der
Schliisselfaktoren fiir die im Vergleich mit anderen westeuropéischen Landern extrem hohe Todesrate der
niederlandischen Juden.” Christopher Browning, Die Entfesselung der ,Endlésung’, Nationalsozialistische

Judenpolitik 1939-1942 (Berlin 2003) 299 f.
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fliichten. Zudem lebte auch die jlidische Bevdlkerung in den Niederlanden, &hnlich wie in
Osterreich*?, vorwiegend in Stidten. Dies erleichterte es den Nationalsozialisten die fiir die
Deportationen bestimmten Personen bereits raumlich im Groflen und Ganzen gesammelt zu haben.
Allein in Amsterdam** lebten 80.000 Jiidinnen und Juden.*#

Erich Rajakowitsch war nach der Kapitulation des nationalsozialistischen Regimes in einem
amerikanischen Regiment bei Liineburg in Kriegsgefangenschaft. Nach nur einer Nacht fliichtete
er jedoch und schlug sich zu FuB und auf Lastkraftwagen nach Osterreich durch. Im Sommer 1945
traf er in Gstatterboden im Ennstal wieder auf seine Familie. Die Ehe mit seiner Frau Anna-Maria
wurde zuvor im Jahre 1944 geschieden.**> Seine NS-Vergangenheit war bei der Suche nach einer
neuen Beschiftigung im Nachkriegsosterreich ein Malus.**¢ Daher und sicherlich auch aus Angst,

neuerlich gefasst zu werden, begab er sich im Friihjahr 1946 in seine alte Heimat Triest.*4

442 7Zwischen 201.000 und 214.000 Menschen, die gemifl den ,Niirberger Rassegesetzen’ als sogenannte , Voll-,
Halb-, oder Vierteljuden’ galten, lebten 1938 nach dem ,Anschluss’ an das Deutsche Reich in Osterreich. Davon
rund 180.000, eine deutlich {iberwiegende Mehrheit, in Wien. Vgl. Osterreichische Historikerkommission:
Schlussbericht der Historikerkommission der Republik Osterreich, Bd. 1 (Wien 2003) 85-87.

443 Auch der Historiker Lord Russell of Liverpool sieht zwei Faktoren vordergriindig dafiir, dass die Deutschen in
den Niederlanden eine deutlich hostilere Politik gegeniiber der jiidischen Bevolkerung durchsetzen konnten als in
anderen okkupierten Landern, wie etwa in Frankreich. Er hebt zum einen hervor, dass der Verfolgungsprozess
dadurch erleichtert wurde, dass sechzig Prozent der jiidischen Bevolkerung der Niederlande in Amsterdam wohnte.
Zweitens erlangten die deutschen Autorititen prompt nach der niederldndischen Kapitulation die volle Kontrolle. In
Frankreich war die deutsche Macht dadurch limitiert, dass das Land nur zur Hélfte besetzt und das Vichy-Regime nie
im vollen Umfang verdrangt werden konnte. Vgl. Lord Russel of Liverpool, The Trial of Adolf Eichmann
(London/Melbourne/Toronto 1962) 129 f.

44 Vgl. Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 2, 598.

445 Thre Vorliebe fiir Nationalsozialisten als Eheminner blieb bestehen und sie heiratete spéter den einstig ranghohen
SS-Offizier, Landesstatthalter und Gauhauptmann der Steiermark Armin Dadieu. Wie so viele Ex-
Nationalsozialisten floh auch er nach Argentinien und machte spéter als Leiter des Forschungsinstituts fiir Physik der
Strahlantriebe in Stuttgart, ungeachtet seiner Vergangenheit, Karriere. Vgl. Simon Wiesenthal, Doch die Morder
leben (Miinchen/Ziirich 1967) 251.

44 Dass man auch mit NS-Vergangenheit in Osterreich sowie in der BRD Karriere machen konnte, zeigen unzihlige
Fille. In allen vorstellbaren Beschiftigungsfeldern gelang den Ex-Nazis eine gesellschaftliche und berufliche
Reintegration, ob im Justizwesen, im Beamtentum, im Bildungsbereich oder gar auf politischer Ebene wie es
beispielsweise dem Intimus und Vorgesetzten von Erich Rajakowitsch, ndmlich Wilhelm Harster, gegliickt war.
Wider dem vorhandenen Wissensstand iiber dessen Vergangenheit als einstiger BdS in den Niederlanden wurde ihm
mit parteiiibergreifendem Konsens fiir eine Nachkriegskarriere im Bayerischen Innenministerium der rote Teppich
ausgerollt. Am Ende stand sogar eine Beforderung zum Oberregierungsrat. Vgl. Christian Ritz, Schreibtischtiter vor
Gericht. Das Verfahren vor dem Miinchner Landgericht wegen der Deportation der niederlédndischen Juden (1959-
1967) (Paderborn 2012) 94. Die Einstufung als Minderbelasteter fulte unter anderem auch auf einem Affidavit, einer
eidesstaatlichen Versicherung, von einem gewissen Dottore Enrico Raja — andere ehemalige SS-Angehdorige
exkulpierten Harster ebenso von jeglicher Schuld — in welcher er Harster eine Unbedenklichkeitsbescheinigung
ausstellte. Die Erklarung suggerierte, dass sie von einem italienischen Juristen namens Dottore Enrico Raja
aufgesetzt wurde. Spéter sollte sich herausstellen, dass es sich dabei um Erich Rajakowitsch handelte, der ab 1940 in
der Etablierung des ,Judenreferats’ in Den Haag im unmittelbaren Unterstellungsverhéltnis zu Harster gestanden hat.
Vgl. Christian Ritz, Schreibtischtéter vor Gericht. Das Verfahren vor dem Miinchner Landgericht wegen der
Deportation der niederldndischen Juden (1959-1967) (Paderborn 2012) 90.

Einer Studie zufolge waren beispielsweise 54 Prozent aller zwischen 1949 und 1970 in Bonn — damaliger
Regierungssitz in der BRD — beschiftigten Beamten NS-belastet, davon 27 Prozent ehemalige SA-Mitglieder. Vgl.
Irene Brickner, Von den ehemaligen Nazis in Parteien und Behorden. In: Der Standard (26. Oktober 2016), online
unter < https://www.derstandard.at/story/2000046422171/von-den-ehemaligen-nazis-in-parteien-und-behoerden>
(25.11.2020).

447 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 26. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.
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6. Erich Rajakowitsch alias Enrico Raja nach 1945 — Den
Geschaftsmann inkognito holt seine Vergangenheit ein

Wie bereits ausgefiihrt, zog es Rajakowitsch, nachdem er zu Kriegsende aus amerikanischer
Kriegsgefangenschaft gefliichtet war, zuriick in die Steiermark zu seiner fritheren Ehefrau Anna-

448 Er versteckte sich in Graz, Zone der britischen

Maria und den zwei Kindern Klaus und Antje.
Besatzungsmacht, vor den britischen Behorden, die nach ithm fahndeten. Die Lage vor Ort in
Osterreich wurde ihm alsbald offensichtlich zu bedrohlich und er fliichtete in seine Geburtsstadt
Triest. Viel gewichtiger fiir seine Entscheidung, als die nach seinen Angaben erschwerte Suche

“449 als Alt-Nazi, war sicherlich, dass er dariiber

nach einer Arbeit und ,,keinen Zukunftsaussichten
hinaus justament vor seiner Flucht von der Osterreichischen Staatspolizei im Friihjahr 1946 zur
Verhaftung ausgeschrieben und sein Aufenthalt ermittelt wurde.*>° In seiner neuen alten Heimat
verdingte er sich als Kaufmann und investierte betrdachtliche Kapitalien in das im Geschéftsfeld
Import, Export, Vertretungen und Kommissionen operierende Unternehmen ,Enneri & Co.”.*! Er
war Geschiftsfithrer dieser Firma. Woher das investierte Geld konkret herkam, wurde von der
Osterreichischen Justiz spéter nicht genauer nachgepriift. Rajakowitsch berichtete in der
Einvernahme lediglich, dass ihm wohlgesinnte ehemalige Schiiler seines Vaters bei der Griindung
halfen.*? Die zumindest diskutable Hypothese einer etwaigen Investition beraubten jiidischen
Vermogens aus der NS-Zeit fiir diese Firmengriindung wurde von den Behorden im spiteren
Ermittlungsverfahren nicht genauer eruiert. SchlieBlich hitte es etliche Verdachtsmomente
gegeben, die etwa durch die gegen Rajakowitsch und das Bankhaus Krentschker vorgebrachten
massiven Vorwiirfe der unsachgeméfen Verwertung und Veruntreuung des Treuhandvermdgens

im Rahmen der ,Aktion Gildemeester’45

akzentuiert wurden. Am 24. April 1946 wurde sogar ein
Strafverfahren gegen die mallgeblichen Verantwortlichen der ,Aktion Gildemeester’ am
Landesgericht fiir Strafsachen in Graz erdffnet. Zunéchst nur auf Moritz Krentschker beschréinkt,
wurde das Verfahren im weiteren Verlauf unter anderem auch auf Rajakowitsch ausgedehnt.*>* Im
Frithjahr 1949 wurde schlieBlich, auf Antrag der Staatsanwaltschaft Graz, das Verfahren gegen
Moritz Krentschker eingestellt.*>> Die Causa Rajakowitsch wurde zwar im Mai 1952
wiederaufgenommen, konnte aber erst im September desselben Jahres tatsdchlich in Angriff

genommen werden, da sein Anwalt Dr. Horst Haarmann bis zuletzt den Aufenthaltsort seines

448 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 26. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

49 Raja, Kopfjagd auf Rajakowitsch, 12.

430 Bericht der Polizeidirektion Wien Abteilung I, betreffend Erhebung Dr. Erich Rajakowitsch vom 19. April 1963
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 30.

451 Vgl. Wiesenthal, Doch die Morder leben, 251.

452 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 29. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

433 Die Briider Ernst und Hugo Fischer nahmen an der ,Aktion Gildemeester’ teil und schlossen sich als
Privatbeteiligte der Anklage gegen Krentschker und Rajakowitsch im Frithjahr 1947 an. Der Vorwurf lautete auf
,Erpressung und Verschleppung® ihres Vermogens. Zahlreiche weitere Geschiddigte meldeten sich in diesem und im
Verfahren am Landesgericht Wien zwei Jahrzehnte spater zu Wort und brachten idente Beschuldigen vor. Vgl.
Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 479 f.

454 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 468.

435 Vgl. ebd., 484.
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Mandanten nicht preisgeben wollte. Rajakowitsch, der sich von 1948 bis 1955 oft in Argentinien
aufhielt*>, stellte sich im Sommer 1952 dem Grazer Gericht, unter der Bedingung der Garantie
freien Geleits und des Widerrufs der Fahndung. Ernst Fischer, nach dem Tod seines Bruders, auf
sich allein gestellt, wiederholte abermals seine schwerwiegenden Vorwiirfe gegen den Milliondr*’
Rajakowitsch, der ihm und seinem Bruder fiir eine Aufnahme bei der ,Aktion Gildemeester’ bis zu
45 Prozent ihres Vermdgens abgendtigt und sich personlich damit bereichert habe. Auch dieses
Verfahren gegen Rajakowitsch in den Anklagepunkten §§ 3, 4 und 6 KVG — Vorwlrfe der
Misshandlung, Verletzung der Menschlichkeit und missbrauchliche Bereicherung — wurde
iiberraschenderweise, ohne umfassende Anhdrung der ehemaligen Geschédigten als Zeugen, am
14. Mérz 1953 von der Staatsanwaltschaft Graz eingestellt. Demungeachtet verstummten die
schweren Vorwlirfe gegen Erich Rajakowitsch auch danach nicht. Selbst in einem weiteren
eingeleiteten Verfahren, das Rajakowitsch mit dem Vorwurf der Mitgliedschaft bei der SS
beziehungsweise der Waffen-SS belastete, wurde er freigesprochen.**® Bereits in diesen Verfahren
in den frithen 1950er Jahren vor dem Grazer Gericht meinte es die Osterreichische Justiz gut mit
dem ehemaligen SS-Obersturmfiihrer, dieselbe Kontinuitdt sollte sich auch gut zehn Jahre spiter
im Wiener Verfahren fortsetzten. Wihrend seines damaligen Aufenthaltes in Graz nahm
Rajakowitsch, obschon er davor bereits unter falschem Namen — Enrico oder auch Erico Raja — im
Ausland auftrat, am 22. August 1953 beim Amt der Steiermérkischen Landesregierung eine
behordliche Namensinderung in ,Erich Raja’ vor.+>°

Es macht den Anschein, als ob sich Rajakowitsch nicht nur in Osterreich, sondern auch in Italien
nicht allzu sicher gefiihlt hatte, sodass er immer wieder monatelang Europa verlieB. In seiner
Vernehmung gab Rajakowitsch an, 1951 zwei bis drei Monate in Venezuela gewesen zu sein. Er
liebaugelte damit, eine neue Existenz in Siidamerika aufzubauen und bereiste, um die Lebens- und
Geschiftsbedingungen vor Ort zu priifen, viele weitere siidamerikanische Linder wie etwa
Argentinien im Jahre 1952. Er sagte des Weiteren auch aus, dass er sich zwar mit sehr vielen

456 Information laut einem Schreiben Simon Wiesenthals vom 2. April 1963 an den sterreichischen
Generalprokurator. Jiidisches Dokumentationszentrum Wien, Material Rajakowitsch, Schreiben Simon Wiesenthal
an BM{J vom 2. April 1963, zit. nach: Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion
Gildemeester, 486. Interessanterweise spart Rajakowitsch das Intermezzo Argentinien in seiner Verteidigungsschrift
Kopfjagd auf Rajakowitsch komplett aus. Moglicherweise befiirchtete er mit Adolf Eichmann, der ebenso nach
Argentinien entkommen war, in eine Rubrik der ins Ausland gefliichteten NS-Verbrecher attachiert zu werden. Der
aufsehenerregende Prozess von Eichmann aus dem Jahr 1961 war auch noch 1966, zum Zeitpunkt der
Verdffentlichung von Rajakowitschs Buch, in der Offentlichkeit prisent. In Rajakowitschs Vernehmung spricht er
nur von zwei ausgedehnten Reisen nach Siidamerika. Er habe Eichmann in Argentinien nicht getroffen. ,,Mit
Eichmann bin ich erst recht nicht zusammengetroffen.” Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April
1963, fortgesetzt am 29. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

457 Zum Zeitpunkt seiner Verhaftung 1963 war sogar die Rede davon, dass er vielfacher Millionir und in Besitz
mehrerer Immobilien wie etwa seiner Wochenend-Villa Anita in Melide am Luganer-See im schweizerischen
Kanton Tessin gewesen sei. Einem CIA-Informanten vertraute er an, Millionen Schweizer Franken an Einlagen zu
haben. Vgl. Naftali, The CIA and Eichmann’s Associates. In: Breitmann, Goda, Naftali, Wolfe (Hg.), U.S.
Intelligence and the Nazis, 362.

Das Haus direkt am Ufer des Luganer-Sees ist in einem Beitrag von der Nachrichten- und Presseagentur Associated
Press abgefilmt worden. Das Video ist auf der Plattform YouTube zu finden: British Movietone (Hg.), Raja House,
Associated Press (21.07.2015), online unter <https://www.youtube.com/watch?v=j13UDWSMGXA4> (20.01.2021).
458 Vgl. Venus, Wenck, Die Entziehung jiidischen Vermdgens im Rahmen der Aktion Gildemeester, 486 f.

459 Information an das Landesgericht fiir Strafsachen von der Generaldirektion fiir 6ffentliche Sicherheit
(Bundesministerium fiir Inneres) vom 27. November 1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 4.
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,,Bekannten getroffen habe, ,,[...] aber mit keinen NS-GroBen.“4%” Diese Aussage kann stark
angezweifelt werden beziehungsweise sogar als unwahr klassifiziert werden. Denn am 26. Februar
1952, als Rajakowitsch erstmals in Argentinien einreiste, hielten sich dort bereits etliche ehemalige
in Europa gesuchte Nationalsozialisten im préiferierten Refugium fiir justizfliichtige NS-Téter
versteckt.*®! Die katholische Kirche, bis hinauf zu Papst Pius XII., waren in die Machenschaften
rund um die Fluchthilfe von ehemaligen Nationalsozialisten direkt eingeweiht und spielten dabei
eine bedeutende Rolle. Bald nach dem Krieg ,,[...] hatte sich bereits ein gut funktionierendes
Netzwerk von Fluchthelfern etabliert. Gedeckt von hochrangigen katholischen Wiirdentridgern und
mithilfe von Pissen des Internationalen Roten Kreuzes gelang zahlreichen NS-Delinquenten die
Flucht nach Ubersee.“*°> Nach der Offnung der Archive des Roten Kreuzes in der Nachkriegszeit
ist deutlich geworden, dass Kardindle, Bischofe, Erzbischofe und Priester maf3geblich in das
Fluchthilfenetzwerk ehemaliger Nationalsozialisten involviert waren und aktiv daran
partizipierten.*> Einer der zahlreichen Bischofe war der gebiirtige Grazer Alois Hudal, der
Rajakowitsch und seiner Familie die Flucht nach Argentinien ermoglichte.*¢* Die argentinische

Regierung von Juan Domingo Perdn*®

gewihrte etwa Hans Fischbock, der mit Rajakowitsch im
Zentrum der Vermdgensberaubung von niederlandischen Jiidinnen und Juden stand, Aufenthalt im
Land. Fischbock war 1951 alias Jakob Schramm in das siidamerikanische Land eingereist. Zwei
Jahre spéter nahm er seinen richtigen Namen wieder an.*®® Die osterreichische Botschaft war
durchaus iiber die NS-Vergangenheit bestimmter NS-Fliichtlinge im Bilde. So auch bei Hans
Fischbock, mit dem die Botschaft zwecks Dokumenten, die er fiir das Ansuchen um die
argentinische Staatsbiirgerschaft brauchte, im Austausch stand. 1954 beantragte er sogar einen
osterreichischen Reisepass, den das Justizministerium allerdings mit Verweis auf das beim

467 Fischbock musste sich nie vor

Landesgericht Wien anhingige Ermittlungsverfahren ablehnte.
Gericht verantworten. Dieser Hans Fischbock war bei der Firma Capri, ein Wasserwirtschafts-
Unternehmen, angestellt. Prominenter Arbeitskollege war ein gewisser Ricardo Clement, besser

bekannt unter seinem wahren Namen, Adolf Eichmann. ,,Das Personal dieser Firma bestand fast

460 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 29. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

461 Siche dazu etwa: Gaby Weber, Eichmann wurde noch gebraucht. Der Massenmérder und der Kalte Krieg (Berlin
2012).

,,Das braune Exil gab in der deutschen Kolonie den Ton an, man musste sich nicht verstecken oder rechtfertigen.
Nach ihrer Herkunft, ihren Positionen im Dritten Reich fragte sie niemand. Fiir die argentinische Innenpolitik
interessierten sich die Nazis relativ wenig, sie wollten bei der Neuordnung Europas mitmischen.” Weber, Eichmann
wurde noch gebraucht, 65.

462 Daniel Stahl, ,,Warum kommen Sie erst jetzt? In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020, 72.

463 Vgl. Uki Gorii, Odessa. Die wahre Geschichte. Fluchthilfe fiir NS-Kriegsverbrecher (Berlin/Hamburg 2007) 238.
464 Vgl. Goiii, Odessa, 291.

465 Der Staatsprisident propagierte eine politische Programmatik des ,dritten Weges’, also sich gegen einen US-
amerikanischen Liberalismus als auch sowjetischen Kommunismus stellend und sich dafiir faschistoider
europdischer Ideologien bedienend, insbesondere bei Mussolini. Vgl. Daniel Stakl, ,,Warum kommen Sie erst jetzt?*
In: Zeit Geschichte, Nr. 6/2020, 72.

466 Vgl. Uki Gorii, Odessa. Die wahre Geschichte. Fluchthilfe fiir NS-Kriegsverbrecher (Berlin/Hamburg 2007) 239.
47 Vgl. Edith Blaschitz, NS-Fliichtlinge dsterreichischer Herkunft. Der Weg nach Argentinien. In:
Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstands (Hg.), Jahrbuch 2003 (Wien 2003) 12, auch online unter
<https://www.donau-uni.ac.at/dam/jcr:af3509d2-5a3f-4c8c-bee8-e3ac60db62cf/ns-fl__chtlinge blaschitz.pdf>
(26.04.2021).
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ausschlieBlich aus Alt-Nazis.“4*® Die Firma Capri war in Wirklichkeit ein von staatlichen Stellen
protegierter Arbeitsplatz fiir ehemalige SS-Mitglieder, die kaum iiber die notwendigen
arbeitsspezifischen Kompetenzen verfligten und nur selten der spanischen Sprache méchtig waren.
Auf der Flihrungsebene fand sich ein ,,[...] veritables ,Who’s Who’ der Technokraten des Dritten

469

Reiches wieder. Es mag schon fast unvorstellbar erscheinen, dass Rajakowitsch keinen der

beiden ehemaligen Kollegen in Argentinien getroffen hat. Zumal er und seine Familie*’® laufend

den Kontakt mit Fischbock gepflegt hat”!

und Eichmann seinerseits in seinen Aufzeichnungen
vermerkt hat, dass es zu einem Wiedersehen mit seinem ,alten Freund* Rajakowitsch in

Argentinien gekommen war.47?

Im Laufe des Jahres 1952 kehrte Rajakowitsch nach Italien zuriick. In dieser Zeit wurde er
Hauptteilhaber von Enneri & Co. und verlegte den Hauptbetrieb des florierenden Unternehmens
von Triest nach Mailand.*”3 Unterdessen wurde der amerikanische Auslandsgeheimdienst CIA auf
Rajakowitsch aufmerksam, kontrollierte Enneri & Co. doch einen betrichtlichen Anteil des
Warenverkehrs — es wurden unter anderem strategische Giiter wie etwa Quecksilber exportiert —
zwischen Italien und kommunistischen Lindern wie etwa Ostdeutschland.*’* Giuliana Tendella
war als Sekretirin in dieser Firma angestellt.*’> Mit ihr hat Erich Rajakowitsch am 21. September
1957 seine zweite Ehe vor dem Standesamt Graz geschlossen.*’® Enneri & Co. unterhielt gute
Beziehungen zur Sowjetunion, zu Polen, der Tschechoslowakei, zu Ungarn und eben auch
Ostdeutschland. Rajakowitsch reiste dafiir viel in die Gebiete hinter dem Eisernen Vorhang und
unterhielt ohne politische Skrupel als einstiger SS-Obersturmfiihrer Beziehungen zu
kommunistischen Funktionidren sowie zu alten SS-Kameraden in Ostdeutschland, die mittlerweile
in grofler Zahl ihre opportunistische Loyalitdt zur Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands
(SED) mimten.*’”7 Eine uniforme Einschitzung der Personlichkeit des Unternehmers Rajakowitsch
gibt der CIA, sich stiitzend auf italienische Quellen: ,,Ein Mann mit wenig Skrupel, der zu allem

bereit ist, wenn es sich fiir ihn auszahlt.*478

468 Weber, Eichmann wurde noch gebraucht, 65.

469 Gorii, Odessa, 284.

470 Seine geschiedene Frau Anna-Maria hielt sich mit ihren zwei Kindern und ihrem zweiten Ehemann Armin Dadieu
auch in Argentinien auf. Alias Armin Dardieux fliichtete der zur Fahndung ausgeschriebene ehemalige
steiermdrkische Gauhauptmann nach Argentinien, um einem Strafverfahren zu entkommen. Er war ebenfalls
kurzzeitig bei Capri angestellt. Vgl. Goiii, Odessa, 284.

471 Aktenvermerk in der Strafsache gegen Erich Raja, Auskunft iiber Dr. Fischbdck vom 27.5.1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61. ON: nicht zu eruieren.

472 Schreiben Hermann Langbeins vom Internationalen Auschwitz-Komitee an Staatsanwalt Dr. Breycha vom
23.6.1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 2.

473 Vgl. Wiesenthal, Doch die Morder leben, 251.

474 Timothy Naftali, The CIA and Eichmann’s Associates. In: Richard Breitmann, Norman J. W. Goda, Timothy
Naftali, Robert Wolfe (Hg.), U.S. Intelligence and the Nazis (Cambridge 2005) 360.

475 Vgl. Wiesenthal, Doch die Morder leben, 252.

476 Information an das Landesgericht fiir Strafsachen von der Generaldirektion fiir 6ffentliche Sicherheit
(Bundesministerium fiir Inneres) vom 27. November 1961. LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 4.

477 Vgl. Wiesenthal, Doch die Morder leben, 252.

478 Naftali, The CIA and Eichmann’s Associates. In: Breitmann, Goda, Naftali, Wolfe (Hg.), U.S. Intelligence and the
Nazis, 361.
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In Tageszeitungen aufgeworfene Anschuldigungen*’®, Rajakowitsch habe als Ost-Spion gearbeitet
oder die kommunistische Partei finanziert, weist er selbst als unwahr zuriick.**® Der Aussage
Rajakowitschs widerspricht ein Bericht des CIA, wonach ein CIA-Offizier im Juni 1959 in Mailand
an Rajakowitsch herantrat und ihn als Informant gegen Ostdeutschland und das kommunistische
China rekrutieren wollte. Rajakowitsch lehnte das Offert zur Zusammenarbeit ab. Stattdessen
setzte der CIA einen ausldndischen Geschédftsmann auf Rajakowitsch an, um auf indirektem Wege
dessen Aktivititen und seine Handelsbeziehungen mit dem Ostblock zu iiberwachen.*8!

Sich in einer illusorischen Sicherheit wihnend, verbrachte Erich Rajakowitsch, der einstmalige
,rechte Arm Eichmanns®, unbehelligt mit seiner zweiten Frau Giuliana ein ungefdhrdetes Leben,
frei von finanziellen Néten in einer luxuriosen Mailinder Wohnung in der Corso Concordia 8.482
Eine fiir ihn verhédngnisvolle neue Dynamik brachte der Prozess gegen Adolf Eichmann in
Jerusalem im Jahre 1961. In den Verhoren und der Gerichtsverhandlung verwies Eichmann
mehrfach auf Rajakowitsch.*®3 Ein ebenso entscheidendes Faktum fiir eine verstérkte Intensitit
einer sich anbahnenden justiziellen Auseinandersetzung mit Erich Rajakowitsch, stellt die private
Initiative zweier Manner aus Wien dar, die bestrebt waren, eine gerichtliche Untersuchung zu

lancieren. Dies waren Simon Wiesenthal und Hermann Langbein.

479 Exemplarisch fiir die Berichterstattung in Osterreich etwa folgender Artikel: Dunkle Geschifte mit
Volksdemokratien. In: Neue Tageszeitung (25. April 1963) 5.

Die romische Zeitung ,Il Tempo’ schrieb am 1. August 1963: ,,Die italienischen Kommunisten sind au3erordentlich
interessiert an den Nachforschungen iiber Rajakowitsch, dem fritheren Helfershelfer Eichmanns. Nach dem Krieg
wurde er sowjetischer Agent und hatte engen Kontakt zu Funktiondren der Kommunistischen Partei Italiens,
besonders zu den Auflenhandels-Experten der Partei. Die Kommunisten erklarten, sie hitten ihn erst anerkannt,
nachdem die Genossen von der sowjetischen Handelsmission in Rom fiir Raja gebiirgt und ihn als ,guten Patrioten
und aufrichtigen Freund der Deutschen Demokratischen Republik und der Kommunistischen Partei’ bezeichnet
hatten.* Zit. nach: Wiesenthal, Doch die Morder leben, 260.

480 Mit der kommunistischen Partei hatte ich nicht das leiseste [zu] tun. Es sind auch niemals Agenten an mich
herangetreten. Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 29. April 1963 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

481 Vol. Nafiali, The CIA and Eichmann'’s Associates. In: Breitmann, Goda, Naftali, Wolfe (Hg.), U.S. Intelligence
and the Nazis, 361.

482 Vgl Artikel im ,Corriere d'Informacione’. Ubersetzung aus dem Abendblatt ,Corriere d'Informacione'vom 6.-7.
April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 46.

483 Zur Verdeutlichung sollen an dieser Stelle die Passagen dargelegt werden, in denen der Name von Rajakowitsch
in der 6ffentlichen Verhandlung explizit Erwédhnung findet: Protokoll der Sitzung 13, 20, 34, 38, 43, 77, 106. In den
polizeilichen Verhdren erwihnt Eichmann den Namen ebenfalls des Ofteren auf mehreren Seiten. Protokoll iiber die
Vernehmung des Adolf Eichmann vor der israelischen Polizei. Band I, II, 111, IV, V.

Auszugsweise Abschrift aus dem Strafakt 40/61 des Bezirksgerichtes Jerusalem. Der Generalstaatsanwalt des Staates
Israel gegen Adolf, Sohn des Adolf Karl Eichmann. StA Wien, Geschéftsabteilung 15, 23., 24. und 25. April 1963,
15 St 25696/61 ON: 36
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7. Prolog — Voruntersuchungen und Vorerhebungen

7.1. Eine schlafrige Justiz und zwei engagierte Privatménner

Es kann berechtigterweise die These aufgestellt werden, dass es ohne den impulsiven Anstof eines
Simon Wiesenthals und eines Hermann Langbeins — ihrerseits beide selbst Uberlebende des
Holocaust — wohl keinerlei groflere Aktivitdten seitens staatlicher Stellen gegeben hitte, um Erich
Rajakowitsch vor ein Osterreichisches Gericht zu stellen. Gerichtsanhdngig wurde der Fall
Rajakowitsch in Osterreich erst mit einem Schreiben Langbeins an die Staatsanwaltschaft Wien,
datiert vom 23. Juni 1961.484

Der 1912 in Wien geborene Hermann Langbein war ab Januar 1933 Mitglied der kommunistischen
Partei, damit folgte er seinem Bruder Otto, der auch als {iberzeugter Kommunist ein Jahr zuvor der
Partei beitrat. Hermann Langbein war davon iiberzeugt, dass allein die KPO im Kampf gegen den
Faschismus und die nationalsozialistische Gefahr reiissieren konnte. Die austrofaschistische
Regierung unter Engelbert Dollfull versuchte die Arbeiterbewegung zu zerschlagen und verbot im
Mai 1933 die KPO. Langbein operierte von nun an im Untergrund in der Illegalitiit.*®5 Nachdem
am 12. Mirz 1938 nationalsozialistische Truppen in Osterreich einmarschierten, war fiir den
polizeibekannten und vorbestraften Kommunisten klar, dass er das Land verlassen musste.*¥¢ So
trat er der Internationalen Brigade im Kampf gegen den Faschismus im Spanischen Biirgerkrieg
bei. Nach der militdrischen Niederlage der Republikaner fliichtete er in das benachbarte Frankreich,
wo er in Gefangenschaft kam. Als Frankreich von den Nationalsozialisten besetzt wurde, wurde
Langbein an die Deutschen ausgeliefert. Er wurde zusammen mit anderen Osterreichischen und
deutschen Kommunisten 1941 im KZ Dachau interniert.*®” Mit dem Stigma eines Regimegegners
und politischen Héftlings auferlegt, wurde Langbein mit mehreren Kameraden im August 1942
von Dachau nach Auschwitz deportiert, wo er als sogenannter ,Funktionshiftling’, Sekretdr und
Schreiber des SS-Lagerarztes Dr. Eduard Wirth wurde.*®® Er schloss sich der damals bereits im
Lager existierenden Widerstandsbewegung ,Kampfgruppe Auschwitz’ an und nahm in dieser
internationalen Widerstandsorganisation, die im Stammlager Auschwitz sowie in Birkenau aktiv
war, neben anderen Akteuren eine leitende Rolle ein.*®® Nach zwei Jahren im KZ Auschwitz wurde
Langbein im August 1944 in das KZ Neuengamme in Hamburg deportiert, wo er in weiterer Folge
in dessen Auflenlager Lerbeck tiberfiihrt wurde. Bei einem Evakuierungstransport im April 1945

484 Schreiben Hermann Langbeins vom Internationalen Auschwitz-Komitee an Staatsanwalt Dr. Breycha am LG

Wien vom 23.6.1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 2.

485 Vgl. Brigitte Halbmayr, Zeitlebens konsequent. Hermann Langbein 1912-1995. Eine politische Biografie (Wien
2012) 25 f.

486 Vgl. Brigitte Halbmayr, Zeitlebens konsequent. Hermann Langbein 1912-1995. Eine politische Biografie (Wien
2012) 31.

47 Vgl. Mosche Meisels, Die Gerechten Osterreichs. Eine Dokumentation der Menschlichkeit (Tel Aviv 1996) 50.
488 Dr. Wirth kannte Langbein und vice versa bereits aus der Dachauer Zeit, als Langbein genauso Schreibtitigkeiten
fiir ihn ausfiihren musste.Vgl. Janek Parcer, Langbein in Auschwitz. In: Anton Pelinka, Erika Weinzierl (Hg.),
Hermann Langbein. Zum 80. Geburtstag. Festschrift (Wien 1993) 22.

49 Vgl. Meisels, Die Gerechten Osterreichs, 50.
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nach Fallersleben sprang er aus dem Zug und fliichtete per Fahrrad Richtung Heimat, wo er Mitte
Mai in Wien ankam.*** Nach dem Krieg betitigte er sich politisch aktiv fiir die KPO und engagierte
sich eifrig fiir die Ausforschung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechern. 1954 hat Langbein
das Internationale Auschwitz-Komitee (IAK) mitbegriindet und wurde zu dessen Generalsekretir
ernannt. Langbeins Engagement im Hinblick auf das proaktive Erreichen von gerichtlichen
Verfahren gegen NS-Verbrecher lag im Kern darin, dass er vor allem im Vorfeld der Prozesse aktiv
wurde, Zeugen auftrieb, Aussagen und Beweismaterial sammelte, Anzeigen erstattete,
Nachforschungen zu Aufenthaltsorten von Tétern anstellte oder auch Zeugen zur Prozessteilnahme

4“1 Hermann Langbein war ,die Triebfeder bei den Ermittlungen.“4*> Dieselben

animierte.
Tatigkeiten konnen iibrigens auch in das Berufsprofil eines Simon Wiesenthals vermerkt werden.
Nach Langbeins geduBlerter Kritik am sowjetischen Vorgehen im Zuge des Ungarischen
Volksaufstandes 1956 wurde er aus der KPO ausgeschlossen und wurde in der Folge dariiber
hinaus seines Postens beim Internationalen Auschwitz-Komitee entbunden. Nichtsdestotrotz
konnte er seine Mission, der er sich verschrieben hat, ndmlich der Ausforschung und
strafrechtlichen Verfolgung nationalsozialistischer Verbrecher sowie parallel dazu der 6ffentlichen
Aufklirungsarbeit*>? {iber deren Verbrechen, fortsetzen, fungierend als Sekretér des ,Comité
International des Camps’. Noch in der Funktion als Generalsekretir des IAK nahm Hermann
Langbein eine herausragende Rolle beim Initiieren des Frankfurter Auschwitz-Prozesses ein,
indem er etwa der ermittelnden Staatsanwaltschaftsbehorde bedeutsames Beweis- und

Zeugenmaterial zukommen lief3.

Ein Schreiben Langbeins von Ende Juni 1961 an die Wiener Strafverfolgungsbehorde brachte die
Causa Rajakowitsch mit ins Rollen. Seine darin formulierte Ambition erwuchs aus dem Umstand,
dass Langbein die Verjdhrungen von Straftaten Osterreichischer Tater, deren Namen in den
Ermittlungsakten des Frankfurter Auschwitz-Prozesses zutage traten, verhindern wollte.*** In den
an die Justizbehorden libermittelten Unterlagen waren iiber vierzig Verdéachtige erwéhnt, Erich
Rajakowitsch inklusive. Langbein wies darauf hin, dass nach Durchsicht der bisherigen Aussagen

Eichmanns in dessen Gerichtsprozess in Jerusalem ausreichend Verdachtsmomente bestiinden, um

40 Vgl. Meisels, Die Gerechten Osterreichs, 53.

¥1 Vel. Wolfgang Neugebauer, Langbein und NS-Prozesse. In: Anton Pelinka, Erika Weinzierl (Hg.), Hermann
Langbein. Zum 80. Geburtstag. Festschrift (Wien 1993) 32.

42 Qabine Loitfellner, Auschwitz-Verfahren in Osterreich. Hintergriinde und Ursachen eines Scheiterns. In: Thomas
Albrich, Winfried R. Garscha, Martin F. Polaschek (Hg.), Holocaust und Kriegsverbrechen vor Gericht. Der Fall
Osterreich (Innsbruck/Wien 2006) 185.

493 Ab den 1970er Jahren machte es sich Hermann Langbein zur Lebensaufgabe in dsterreichischen Schulen als
Zeitzeuge iiber seine Erfahrungen zu berichten und die Schiilerinnen und Schiiler iiber jene Zeit aufzuklaren. Siehe
dazu folgender Beitrag: Leopold Reitinger, Langbein und Politische Bildung. In: Anton Pelinka, Erika Weinzierl
(Hg.), Hermann Langbein. Zum 80. Geburtstag. Festschrift (Wien 1993) 40-44. Nach seinem Tod 1995 wurde das
einst vom ihm ins Leben gerufene Seminar zur Fortbildung von Lehrerinnen und Lehrern in Memoriam an seiner mit
dem Titel ,Hermann-Langbein-Symposium’ gewiirdigt, das alljéhrlich in Linz veranstaltet wird. Siche dazu die
Homepage des Hermann-Langbein-Symposiums: http://www.langbeinsymposium.at (05.01.2021).

494 Vgl. Sabine Loitfellner, Auschwitz-Verfahren in Osterreich. Hintergriinde und Ursachen eines Scheiterns. In:
Thomas Albrich, Winfried R. Garscha, Martin F. Polaschek (Hg.), Holocaust und Kriegsverbrechen vor Gericht. Der
Fall Osterreich (Innsbruck/Wien 2006) 183 f.
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auch gegen dessen Rechtskonsulent bei der ,Endlésung der Judenfrage’ Anzeige zu erstatten, was

er mit diesem Schriftstiick schlieBlich realisierte.*%>

Staatsanwalt Dr. Breycha stieB bei seiner Dienstreise nach Frankfurt am Main zur
Oberstaatsanwaltschaft, die er eigentlich im Fall Franz Novak*’® unternahm, auf kein belastendes
Beweismaterial gegen Rajakowitsch, hieran die Staatsanwaltschaft in Absprache mit dem
Bundesministerium fiir Justiz resiimierte, dass die von Langbein erstattete Anzeige zu wenig
Stichhaltiges innehabe und somit kaum ,,[...] konkretes Substrat, welches Verfolgung nach §§ 134ff
StG. ermoglichen wiirde.“4” Dann, am 16. November 1961, wurde die staatsanwaltliche Behorde
dennoch aktiv und ersuchte in einem ersten Antrag den Untersuchungsrichter Dr. Adolf Sandri
Vorerhebungen einzuleiten in der Strafsache gegen Dr. Ernst [sic] (Erich) Rajakowitsch wegen §§
5,134, 135 Ziff. 3 StG., also wegen des Verbrechens der Anstiftung bzw. Beihilfe zum Verbrechen
des Mordes. Konkret wurde von der Wiener Staatsanwaltschaftsbehdrde eine zeugenschaftliche
Vernehmung Hermann Langbeins, eine Aufenthaltsermittlung von Rajakowitsch, eine
Staatsbiirgerschaftsiiberpriifung sowie eine Beschaffung von Akten {iber Rajakowitsch vom
Landesgericht fiir Strafsachen in Graz angeordnet. Im Anhang wurde am néchsten Tag noch ein
Ersuchen ergénzt, dass der im Gerichtsverfahren in Jerusalem befindliche Adolf Eichmann iiber
seinen Mitarbeiter vernommen werden soll, um ,,[...] zu kldren, welche Funktionen im einzelnen
Dr. Rajakowitsch bekleidet hat und wieweit fiir seine Tatigkeit eine strafrechtliche

Verantwortlichkeit gegeben ist.«4%

Die Ermittlungsergebnisse der Osterreichischen Polizei brachten wiederum keine substanziellen
Neuigkeiten hervor. Es wurden lediglich die geburtsurkundlichen, staatsbiirgerlichen Daten an die
Staatsanwaltschaft Wien weitergeleitet und darauf verwiesen, dass der Verdichtige mit 25. Juni

495 Schreiben Hermann Langbeins vom Internationalen Auschwitz-Komitee an Staatsanwalt Dr. Breycha am LG
Wien vom 23. Juni 1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 2.

4% Der Osterreicher Franz Novak koordinierte als Transportreferent im RSHA in Berlin die Eisenbahntransporte zur
Deportation der européischen Jidinnen und Juden in Konzentrations- und Vernichtungslager im Osten. Wegen
Rechtsirrtums mussten die Wahrspriiche der Geschworenen mehrmals revidiert werden und so kam es
skandaldserweise zu insgesamt vier Verhandlungen gegen den ehemaligen Mitarbeiter Eichmanns. Vgl. Claudia
Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen durch die dsterreichische Justiz. In: Jiirgen
Finger, Sven Keller, Andreas Wirsching (Hg.), Vom Recht zur Geschichte. Akten aus NS-Prozessen als Quellen der
Zeitgeschichte (Gottingen 2009) 81. Rechtskraft erlangte erst das Urteil der Hauptverhandlung im vierten
Rechtsgang im Jahr 1972. Die ausgesprochene Strafe von sieben Jahren aufgrund § 87 des dsterreichischen
Strafgesetzes wurde ihm iiber den Gnadenweg von Bundesprésident Rudolf Kirchschliger erlassen. Die im ersten
Rechtsgang ausgesprochene Haftstrafe von acht Jahren bewegte Simon Wiesenthal zu einer frappanten
mathematischen Veranschaulichung. Die von Novak zusammengestellten Deportationstransporte von insgesamt 1,7
Millionen Jiidinnen und Juden — Novak selbst gestand dies vor Gericht — bedeuteten fiir Wiesenthal im
Umkehrschluss auf die acht Jahre Haft hochgerechnet: ,,Drei Minuten pro Opfer.« Vgl. O.V., Osterreich.
Kriegsverbrecher. Drei Minuten pro Opfer. In: Der Spiegel, Nr. 3/1966 Ausland 65, online unter <
https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46265288> (06.01.2021).

47 AV vom 31. Oktober 1961 Tagebuch StA Wien 15 St 25696/61 ON: 6.

498 Antrags- und Verfiigungsbogen vom 16. bzw. 17. November 1961 in der Strafsache gegen Dr. Ernst (Erich)
Rajakowitsch LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 1. Auch wenn die dsterreichischen Strafverfolgungsbehdrden
ihren israelischen Kolleginnen und Kollegen eine Liste von Fragen geschickt haben, die Adolf Eichmann noch vor
seiner Exekution beantworten hitte sollen, weigerte sich Eichmann gegen seinen einstigen Rechtskonsulenten
auszusagen. Vgl. Naftali, The CIA and Eichmann’s Associates. In: Breitmann, Goda, Naftali, Wolfe (Hg.), U.S.
Intelligence and the Nazis, 361 f.
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1954 den neuen Namen Erich Raja fiihrt.*”” Auch Hermann Langbein konnte rund einen Monat
nach der Antragstellung durch die Staatsanwaltschaft in seiner ersten Zeugeneinvernahme vom 11.
Dezember 1961 nicht mehr berichten, als dass sein Wissensstand auf den Dokumenten des
Gerichtsverfahrens gegen Adolf Eichmann basiere, wonach Rajakowitsch sein Rechtsberater
gewesen sei und an Sitzungen zur ,Endlosung der Judenfrage’ teilgenommen habe. Nebstdem sagte
Langbein aus, mit Simon Wiesenthal in Kontakt zu stehen, welcher seinerseits im Besitz weiterer
Dokumente zu Rajakowitsch wire.>*® Eben diese Unterlagen, in welchen auch umfangreiche, fiir
die osterreichischen Behorden, neuartige Informationen®®! aus dem Dossier vom Rijksinstituut
voor Oorlogsdocumentatie in Amsterdam enthalten sind, lies Wiesenthal am 21. Dezember 1961
der Strafverfolgungsbehdrde zukommen und erstattete, wie Langbein, Anzeige gegen Erich
Rajakowitsch.’*> In einer ersten Zeugenvernechmung Wiesenthals von Untersuchungsrichter
Sandri, sagte er am 5. Januar 1962 aus, ebenso wie Langbein den Verdéachtigen Erich Rajakowitsch
personlich nicht zu kennen und inzwischen sehr wohl in Kenntnis iiber den Aufenthaltsort von
Rajakowitsch zu sein. Dieser lebe als Multimilliondr und Generaldirektor eines
Industrieunternehmens in Mailand, wiirde sich dort Dr. Enrico Raja nennen und beim leisesten
Anzeichen von den gegen ihn gefiihrten Ermittlungen wohl die Flucht ergreifen.’? Das erste Mal
war Simon Wiesenthal der Name Erich Rajakowitsch bereits sehr viel frither untergekommen, im
Zuge seiner sobald nach dem Krieg begonnen Recherchearbeiten gegen Adolf Eichmann und die
Mitarbeiter seiner Dienststellen. Im Dezember 1946 erhielt er ndmlich von einem Kurier aus
Preflburg eine Liste mit diversen Namen von SS-Leuten aus Eichmanns Personalstab, die in den
von den Nationalsozialisten besetzen groBeren Stddten Europas stationiert waren. In dieser Liste’*
inkludiert, war auch der Name eines gewissen nach Den Haag entsandten Erich Rajakowitsch, dem

499 Information an das Landesgericht fiir Strafsachen von der Generaldirektion fiir 6ffentliche Sicherheit
(Bundesministerium fiir Inneres) vom 27. November 1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 4.

300 Zeugenvernehmung von Hermann Langbein in Strafsache gegen Dr. Ernst (Erich) Rajakowitsch vom 11.
Dezember 1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 5.

391 In dem Bericht — Absender ist das Jiidische Dokumentationszentrum des Bundesverbandes der Israelitischen
Kultusgemeinden Osterreichs, unterzeichnet von dessen Leiter Simon Wiesenthal — wurde, zusammengefasst gesagt,
detailliert dariiber aufgeklart, dass sich Rajakowitsch ehrenamtlich bei Eichmann zur Verfiigung stellte, als dieser in
Wien die ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ {ibernahm, er sich freiwillig zum vierwdchigen Einsatz in Nisko
meldete, er der Ideengeber hinter dem ,Auswanderungsfond’ beziehungsweise der Vermdgensausraubung von
Jidinnen und Juden war, er an drei Sitzungen in Berlin teilnahm, bei denen explizit die ,,Réumung des Warthegaues*
festgelegt wurde und er, Rajakowitsch, dafiir eintrat, Jiildinnen und Juden aus dem ,Grof3deutschen Reich’ ihre
Staatsangehdrigkeit zu entziehen, um sich derer Vermdgen ungehindert zu versichern. Rajakowitsch habe dabei als
Experte ,,aktiv teilgenommen* und laut Eichmann ,,[...] hier seine Finger mit drin gehabt [...].” Zu Rajakowitschs
Tétigkeit in den Niederlanden wird in dem Bericht unter anderem das von ihm unterzeichnete Telegramm vom 12.
August 1942 nach Paris und Briissel angefiihrt, welches schlieflich zum zentralen Dokument im spéiteren
Gerichtsverfahren werden soll. Simon Wiesenthal an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien betreffs Dr. Erich
Rajakowitsch vom 21. Dezember 1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 8.

392 Simon Wiesenthal an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien betreffs Dr. Erich Rajakowitsch vom 21. Dezember
1961 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 8.

Ein fundiert ausgearbeitetes siebzehnseitiges Dossier des RIOD iiber Rajakowitschs Zeit in den Niederlanden, das
von Benjamin Aédron Sijes verfasst wurde, wurde im Mérz 1962 den Wiener Behorden nachgereicht. Die Tatigkeit
des Dr. E. Rajakowitsch bei der Judenverfolgung in den Niederlanden (April 1941- August 1942) LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 15.

303 Zeugenvernehmung von Simon Wiesenthal in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja (Rajakowitsch) vom 5. Januar
1962 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 9.

394 Ebenso enthalten in der Liste waren die Namen und Orte folgender Ménner: Rolf und Hans Giinther in Prag,
Theodor Dannecker in Paris, Alois Brunner in Athen, Siegfried Seidl und Anton Burger in Theresienstadt, Otto
Hunsche in Budapsest und Dieter Wisliceny in Prefburg. Vgl. Wiesenthal, Doch die Morder leben, 245.
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Wiesenthal anfianglich keine grole Beachtung schenkte. Indessen tauchte der Name merklich
vermehrt in verschiedensten Dokumenten immer wieder auf und Wiesenthal war bestrebt seinen

Materialfundus zu Rajakowitsch fortwéhrend zu erweitern.>%>

Langbein und Wiesenthal setzten ihre privaten Anstrengungen in der Causa Rajakowitsch fort.
Wiesenthal reiste seinerseits baldigst im Mérz 1962 nach Mailand, danach trachtend, bei den
italienischen Behorden offene Tiiren einzurennen und Rajakowitsch vielleicht dort vor Gericht zu
stellen. Der idealistische Wunsch Wiesenthals blieb jedoch der Vater des Gedankens, da
Rajakowitsch weder die italienische Staatsbiirgerschaft hatte noch nachweislich auf italienischem

Boden straffillig geworden ist. Es fehlte schlichtweg die rechtliche Handhabe.3%

Indessen trat die Staatsanwaltschaft Wien weiterhin auf der Stelle. Nach der Zeugenvernehmung
des einstigen Chauffeurs von Adolf Eichmann, Hans Polansky, kam nur ans Tageslicht, dass er
auch regelméBig Erich Rajakowitsch chauffierte, hingegen aber keine wesentlichen Informationen
den Behorden offerieren konnte.’?” Was Rajakowitsch in seiner Zeit in den Niederlanden getan hat,
war durch das RIOD dokumentiert und den 6sterreichischen Behorden bekannt.’%® Zudem war
thnen de facto, durch die Informationen von Wiesenthal, dessen gegenwirtiger Aufenthaltsort in
Mailand bekannt. Dessen ungeachtet und eigentlich wider besseren Wissens wurden mehr als ein
Jahr mehr oder minder keinerlei neue Ermittlungsschritte eingeleitet, geschweige denn Instrumente
herangezogen wie ein Auslieferungsbegehren oder ein Haftbefehl vonseiten Osterreichs.

Wiesenthal fand sich zu Ostern 1963 in einem Dilemma wieder, denn die Justiz schien im Fall
Rajakowitsch untétig zu sein, sodass er endlich die Geduld verlor und selbst in die Offensive ging.
Biirokratische Hiirden’” und der Osterurlaub des 6sterreichischen Generalanwaltes fiihrten
Wiesenthal zu dem Schritt seine kuratierten Informationen der Offentlichkeit offenzulegen und sie
an die Presse weiterzuspielen. Er erzdhlte Rajakowitschs Geschichte Dino Frescobaldi, dem
Wiener Korrespondenten der auflagenstarken Mailidnder Tageszeitung ,Corriere della Sera’.3'°

Rajakowitsch, zu diesem Zeitpunkt in seiner Wochenendvilla am Luganer-See in der Schweiz

395 Vgl. Wiesenthal, Doch die Mérder leben, 245 f.

39 Vgl. Wiesenthal, Doch die Mérder leben, 253 f.

307 Zeugenvernehmung von Hans Polansky in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja (Rajakowitsch) vom 28. Februar
1962 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 11.

398 Die Titigkeit des Dr. E. Rajakowitsch bei der Judenverfolgung in den Niederlanden (April 1941- August 1942)
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 15.

399 Wiesenthal fragte direkt im sterreichischen Justizministerium nach, wie sich der Ermittlungsstand in der Causa
Rajakowitsch darstelle. ,,Man sagte mir, dall die Nachforschungen ,noch andauerten’. Endgiiltige Beschliisse
,konnten noch nicht gefasst werden’. Statt unbiirokratischen Handelns gab es nur biirokratische Ausfliichte. Die
immer schon recht langsamen Miihlen der 6sterreichischen Justiz schienen in diesem Fall ausgesucht langsam
mahlen zu wollen.” Dem Generalanwalt wiinschte er schone Ostern und fiigte hinzu: ,,Herrn Raja werde ich ein
frohes Osterfest verschafften.” Wiesenthal, Doch die Morder leben, 254 f.

310 Vgl. Wiesenthal, Doch die Mérder leben, 255.
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residierend, traf der Artikel®'! vom 6. April 1963 ,,[...] wie ein Blitz aus heiterem Himmel [...].*!?

Seine Frau und er verschwanden fluchtartig.’'® Es folgte ein zehntéigiges Versteckspiel, nachdem
der Fall Rajakowitsch peu a peu auch international publik wurde und in der Weltpresse
Schlagzeilen®'* machte — auch in Osterreich wurde dariiber geschrieben.’'> Simon Wiesenthal
dokumentierte diese kriminelle eskapistische Fluchtgeschichte als Direkt-Involvierter. Es soll nun
an dieser Stelle eine komprimierte Version der selbigen folgen: Ein Redakteur des ,Corriere della
Sera’ informierte Wiesenthal telefonisch, dass Rajakowitsch mit seinem roten Fiat 2000-Coupé die
italienisch-schweizerische Grenze bei Chiasso iiberschritten hétte. Am néchsten Morgen war sich
ein Zimmermadchen eines Hotels in Lugano sicher, dass eben jener Hotelgast der beschuldigte
Mann aus dem ,Corriere della Sera’ war und meldete dies der ortlichen Polizei. Nachdem die
Schweiz Rajakowitsch als ,unerwiinschten Auslédnder’ des Landes verweisen wollte, versuchte er
wieder nach Italien zuriick zu kommen, doch dieser Grenziibertritt wurde ihm als Persona non grata
nicht gestattet. In der Folge verweigerten Rajakowitsch Italien, Frankreich und Deutschland die
Einreise. In Ziirich telefonierte Rajakowitsch mit seinem Wiener Anwalt Dr. Johann Dostal, der
ihm anriet, sich in Osterreich der Justiz zu stellen.’'® Als iiber ,United Press’ publik wurde, dass
sich Rajakowitsch von Ziirich aus in den néchsten Flieger nach Wien aufmacht, begab sich eine
Schar an Journalistinnen und Journalisten und Wiesenthal personlich zum Flughafen Schwechat in
Erwartung des ehemaligen Mitarbeiter Eichmanns. Das Furore war groB, als Rajakowitsch nicht
aus der ,Swissair’-Maschine stieg. Schnell war klar, dass er bei der Zwischenlandung in Miinchen
verschwunden war. Dort statte er seinem ehemaligen Vorgesetzten und Freund Wilhelm Harster,
nunmehriger Oberregierungsrat im bayerischen Innenministerium, einen Besuch ab, mit
folgenreichen Konsequenzen fiir ihn. Nachdem Wiesenthal dem Wiener Korrespondenten der
,Deutschen Presseagentur’ die Einzelheiten zu Harsters Vergangenheit in den Niederlanden
erzdhlte, war dieser vierundzwanzig Stunden spéter seines Dienstes enthoben. Die bayerische
Polizei fahndete unterdessen emsig nach Rajakowitsch, fand ihn jedoch nicht — keine Spur von
ihm.>!7  Einstweilen iibte Wiesenthal weiterhin Druck auf die Osterreichische

311 Am 6. und 7. April verdffentlichte Dino Frescobaldi im ,Corriere della Sera’ belastende Artikel iiber Erich
Rajakowitsch, der als Enrico Raja in Italien unbehelligt ein Wohlleben fiihrte. Ubersetzung aus dem ,Corriere della
Sera’ vom 6. und 7. April 1963 gezeichnet von Dino Frescobaldi LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 46.

In der anderen grof3en italienischen Tageszeitung ,La Stampa’ wurden Rajakowitsch dieselben Verbrechen
vorgeworfen und obendrein fiir die Deportation von Anne Frank mitverantwortlich zu sein. Ubersetzung aus der ,La
Stampa’ vom 7. April 1963 gezeichnet von Tito Sansa LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 46.

312 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 29. April 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 28.

513 UJbersetzung aus dem ,Corriere della Sera’ vom 6. und 7. April 1963 gezeichnet von Dino Frescobaldi LG Wien
27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 46.

314 Sogar die ,New York Times’ berichtete in ihrer Ausgabe vom 13. April 1963: ,,Erich Rajakovic's lawyer said
tonight the former Nazi had put off until next week his trip to Austria for questioning on reports that he helped Adolf
Eichmann ship Jews to their death in World War I1.“ O.V., Ex-Nazi putting of police questioning. In: The New York
Times (13. April 1963), online unter < https://www.nytimes.com/1963/04/13/archives/exnazi-putting-off-police-
questioning.html> (07.01.2021).

515 0.V., Wiener Anwalt aus Mailand verschwunden. Er war ein Mitarbeiter von Eichmann. In: Neues Osterreich, 7.
April 1963, 1.

316 Vgl. Wiesenthal, Doch die Mérder leben, 255 f.

317 Vgl. ebd., 255 1.
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Strafverfolgungsbehorde aus, gegen den nicht auffindbaren Erich Rajakowitsch einen Haftbefehl
auszustellen. Zunichst wiederum erfolglos.>'®

7.2. Rajakowitsch stellt sich — die Ermittlungen werden intensiviert

Vollig iiberraschend stellte sich Erich Rajakowitsch am 17. April 1963 den Osterreichischen
Behorden. Er fuhr mit seinem Auto von Miinchen, liber die deutsch-Osterreichische Grenze, ohne
angehalten zu werden nach Wien und betrat das Wiener Landesgericht fiir Strafsachen.’!”
Unerwartet fiir den Verdéachtigen war es, dass sich kurzfristig die Sachlage dahingehend geéndert
hat, als dass der Justizminister Christian Broda am vorigen Tag der Staatsanwaltschaft Wien eine
direkte Weisung erteilt hatte, eine Voruntersuchung gegen Erich Rajakowitsch wegen der §§ 5,
134, 135 Ziff. 3 StG. einzuleiten und das Verhdngen einer Untersuchungshaft und eines Haftbefehls
beim Untersuchungsrichter zu beantragen.’?® Der junge und engagierte Jurist Dr. Ernst Kovacs
loste den bis dato zustidndigen Staatsanwalt Dr. Breycha in diesem Fall ab.>?! Der fiir den Fall
betraute Untersuchungsrichter Dr. Sandri befand sich zu diesem Zeitpunkt aber noch im
Osterurlaub, sodann Journalrichter Dr. Kurt Forstner in dessen Vertretung eine kurze Vernehmung
des Beschuldigten vornahm. Rajakowitsch gab hierbei priagnant zu Protokoll: ,,Ich bekenne mich
nach §§ 5, 134, 135 Ziff. 3 StG. nicht schuldig.“3?? Erich Rajakowitsch wurde verhaftet und an
diesem Tag vom Redakteur des ,Kurier’ mit den Attributen ,,selbstbewusst und iiberheblich*3?3
charakterisiert. Fast eine Woche verging, bis endlich Dr. Sandri den in Untersuchungshaft
befindlichen Erich Rajakowitsch ausfiihrlicher vernommen hat.

Nach der Verhaftung von Rajakowitsch galt es in der Folge fiir den Staatsanwalt Dr. Kovacs und
den Untersuchungsrichter Dr. Sandri ausreichend Beweismaterial und niitzliche Zeugenaussagen
fiir eine etwaige Anklage gegen den Beschuldigten zu sammeln. Dieses Vorhaben gestaltete sich
allerdings duflerst diffizil. Denn die zahlreichen Vernehmungen verschiedener Zeugen generierten
keine neuen substanziellen Erkenntnisse. Franz Novak>24, der seinem Vorgesetzten Eichmann zu
den jeweiligen Stationen ihrer beider SS-Karrieren folgte®?®, konnte oder wollte nichts iiber den
Beschuldigten Rajakowitsch aussagen. Er habe Rajakowitsch ,,[...] weder kennengelernt noch iiber
seine mutmassliche Titigkeit irgendetwas erfahren.“>2° Dieselbe Argumentationsstrategie, nimlich
Rajakowitsch persdnlich nie kennengelernt zu haben, verfolgte auch der Osterreicher Richard

318 Der Staatsanwalt entgegnete Wiesenthals Forderungen der Ausstellung eines Haftbefehls folgendes: ,,Was wollen
Sie eigentlich von mir? Er hegte iiberdies Zweifel: ,,Und wenn sich herausstellt, da3 er unschuldig ist?*
Wiesenthal, Doch die Morder leben, 258.

319 Vgl. Wiesenthal, Doch die Mérder leben, 259.

520 AV vom 16. April 1963 Tagebuch StA Wien 15 St 25696/61 ON: 27.

521 Raja, Kopfjagd auf Rajakowitsch, 26.

522 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

323 0.V., Rajakovic in Wien verhaftet. In: Kurier, 18. April 1963, 1.

324 Siehe zu Franz Novak unter anderem: Kurt Pétzold, Erika Schwarz, ,,Auschwitz war fiir mich nur ein Bahnhof*.
Franz Novak — der Transportoffizier Adolf Eichmanns (Berlin 1994).

325 Vgl. Safrian, Die Eichmann-Minner, 53.

326 Zeugenvernehmung von Franz Novak in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 9. Mai 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 1 ON: 41.
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Hartenberger in seiner Zeugenvernehmung’?’, der ebenso wie Novak als Mitarbeiter der

,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in Wien als auch des sogenannten ,Eichmann-’ oder
,Judenreferats’ im RSHA in Berlin titig war.’?® Wilhelm Harster, der ehemalige BdS fiir die
besetzten Niederlande und Vorgesetzter von Rajakowitsch, gab zu Protokoll, dass die Tétigkeit des
einstigen Leiters des ,Sonderreferats J’ und Justitiars im Referat BdS II B lediglich ,,[...] auf die
Verwirklichung des Madagaskarplanes abgestellt [war].“? Am 8. Juli 1963 vernahm
Amtsgerichtsrat Dr. Schwab am Amtsgericht Miinchen auf das Ersuchen der Wiener Behorden die
zwel 1963 in Miinchen wohnhaften Zeugen Willi Zoepf und Kurt Rabl, die beide zur selben Zeit
wie Rajakowitsch in den Niederlanden tdtig waren. Weder Kurt Rabl, der Rechtsreferent von
Reichskommissar SeyB-Inquart war’*°, noch Willi Zoepf wollten mit dem ihnen persénlich
bekannten Beschuldigten dienstlich etwas zu tun gehabt haben. Diese Aussagen kénnen ohne
Weiteres auf seine Richtigkeit widerlegt werden. Denn Am 8. Oktober 1941 nahm Rabl
beispielsweise im Kreise von SeyB-Inquart, Harster und Rajakowitsch an einer Sitzung teil, bei
welcher die Beraubung des Vermogens von niederldndischen Jiidinnen und Juden zur Sprache
kam.>3!' Willi Zoepf bestitigte zwar, dass er des Ofteren nicht bei der Dienststelle in Den Haag
zugegen war, jedoch keine Kenntnis dariiber habe, ob er von Rajakowitsch vertreten wurde oder
welche Tatigkeiten dieser dann verrichtete. Zoepf markierte den Unwissenden und fingierte, wie
so viele anderen ehemaligen SS-Leute unglaubhaft dariiber, dass er nichts liber die Tétung von
Jidinnen und Juden wusste. Rajakowitsch entlastete er wiederum: ,,Mir ist nicht bekannt, dass er
mit Deportationen von Juden irgendetwas zu tun hatte, oder gar mit der Totung von Juden.“>3? Von
einer weiteren Zeugin versprach sich die Staatsanwaltschaft Wien viel. Gertrud Slottke wurde am
15. Juli 1963 von Amtsgerichtsrat Dr. Reiner am Amtsgericht Stuttgart vernommen. Doch auch sie
hatte dubioserweise mit Erinnerungsliicken zu kdmpfen. Dem Vernehmungsprotokoll zufolge, war
Slottke ab dem Spéatsommer 1941 zu einer ihr kurioserweise namentlich nicht mehr bekannten
Dienststelle — also dem ,Sonderreferat J° — in Den Haag, bei welcher sie als Sekretérin fiir ihren
Vorgesetzten Rajakowitsch titig war, eingesetzt worden. Rajakowitsch habe sich zu besagter Zeit
mit der Ausarbeitung des ,Madagaskarplans’ beschiftigt. ,,Der Beschuldigte war auch viel auf
Konferenzen.” Von den Inhalten dieser Sitzungen wusste sie scheinbar nichts. Vom Zeitpunkt ihrer
baldigen Versetzung in das von Zoepf geleitete Referat IV B 4 sei sie ,,[...] dienstlich mit dem
Beschuldigten Dr. Raja nicht mehr zusammengekommen.“>3? Selbst Wilhelm Harster verfolgte die
populére Strategie des sich nicht mehr Erinnerns. Er erinnerte sich zum Beispiel nicht mehr konkret

527 Zeugenvernehmung von Richard Hartenberger in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 22. Mai 1963 1963
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 43.

28 Vgl. Safrian, Die Eichmann-Minner, 55.

529 Zeugenvernehmung von Dr. Wilhelm Harster in der Untersuchung gegen Dr. Erich Raja vom 24. Juni 1963 am
Amtsgericht Miinchen LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 60.

530 Zeugenvernehmung von Dr. Dr. Kurt Rabl in der Strafsache gegen Erich Raja vom 8. Juli 1963 am Amtsgericht
Miinchen LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 65.

531 Besprechung beim Reichskommissar SeyB-Inquart fiir die besetzten niederlindischen Gebiete betreffs
antijiidischer Maflnahmen vom 8. Oktober 1941 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 45/11.

532 Zeugenvernehmung von Willi Zoepf in der Strafsache gegen Erich Raja vom 8. Juli 1963 am Amtsgericht
Miinchen LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 65.

533 Zeugenvernehmung von Gertrud Slottke in der Strafsache gegen Erich Raja vom 15. Juli 1963 am Amtsgericht
Stuttgart LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 67.
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an die Sitzung zur Errichtung einer ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in Amsterdam>34,
als er mit dem Dokument>® konfrontiert wurde.

Das ehemalige SS-Personal offenbarte der ermittelnden Justiz also keine neue Faktenlage. Dem
nicht genug, schaffte es auch die personenmiflig sehr iiberschaubare Zeugenschaft auf der
,Opferseite’ nicht Rajakowitsch belangvoll zu belasten. Die gebiirtige Hamburgerin Elsa Auguste
Haerting lebte wihrend des Zweiten Weltkrieges in Den Haag, so die Zeugin in ihrer Vernehmung
vor dem Amtsgericht Hamburg im Zuge eines von zahlreichen Rechtshilfeersuchen vom
Landesgericht fiir Strafsachen in Wien an ausldandische Behorden. Thre Schwester, damals ebenfalls
in den Niederlanden lebend, wurde offenbar von einem deutschen Tétungskommando erhidngt —
Frau Haerting mutmalte, dass ihr die einundzwanzig Dienstjahre bei der Russischen
Handelsdelegation in Amsterdam zum Verhdngnis wurden. Um Aufkldrung iiber den Tod ihrer
Schwester zu erhalten, wandte sie sich an den Sachbearbeiter Erich Rajakowitsch, der ihr nahelegte
sich nicht langer mit der Suche nach Antworten zu beschiftigen, ,,[...] sonst kime ich auch in
grosste Schwierigkeiten.“>3¢ Die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Aufklirung
nationalsozialistischer Verbrechen in Ludwigsburg bestitigte zwar in einem Kommentar den
wahren Kern dieser Geschichte, dulerte aber gleichzeitig ihre Zweifel {iber die Eignung von Frau
Haerting als Zeugin, ob ihrer psychischer Verfassung, in einer Hauptverhandlung auszusagen,
beschuldigte sie doch alle ihre behandelnden Arzte ehemalige Nationalsozialisten zu sein.’” Ins
Leere ging auch eine angebliche Wiedererkennung eines Uberlebenden aus Mauthausen, Alfred
Tomaschek, der nach der namentlichen Nennung von Rajakowitsch in Osterreichischen
Tageszeitungen sich bei der Polizei meldete, um allerdings nach einer Gegeniiberstellung mit
Rajakowitsch feststellen zu miissen, dass es sich hierbei um eine personelle Verwechslung
handelte.>*® Der bereits in dieser Arbeit erwiihnte Ernst Fischer wurde, im Rahmen der ,Aktion
Gildemeester’, gemeinsam mit seinem Bruder Hugo von Erich Rajakowitsch und Moritz
Krentschker genotigt eine beachtliche Vermogensabgabe zu titigen, obwohl sie zuvor bereits
betrdchtliche Summen an Reichsfluchtsteuer entrichtet hatten. Der mittlerweile in Los Angeles
lebende Ernst Fischer erstattete Strafanzeige gegen Erich Rajakowitsch wegen des Verdachts der

334 Zeugenvernehmung von Dr. Wilhelm Harster in der Strafsache gegen Erich Raja vom 24. Juli 1963 am
Amtsgericht Miinchen LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 60.

535 Der HSSPF als Generalkommissar fiir das Sicherheitswesen Rauter an den Herrn Reichkommissar fiir die
besetzten niederlédndischen Gebiete SeyB-Inquart betreffs Errichtung einer Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung
in Amsterdam vom 18. April 1941 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 45/2.

336 Zeugenvernehmung von Elsa Auguste Haerting in der Strafsache gegen Erich Raja vom 10. Juli 1963 am
Amtsgericht Hamburg LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 73.

537 Stellungnahme der Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltung Ludwigsburg an Landesgerichtsrat Forster
betreffend Zeugin Elsa Auguste Haerting in der Strafsache gegen Erich Raja vom 13. August 1963 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 2 ON: 81.

538 Zeugenvernehmung von Alfred Tomaschek in der Strafsache gegen Erich Raja vom 14. Juni 1963 LG Wien 27 d
Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 56.
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Erpressung.”® Die Justiz betrachtete den in der Anzeige inkriminierten Gegenstand hingegen
bereits im Volksgerichtsprozess in Graz behandelt.’*

Auch nach der weiteren Einvernahme von dem Beschuldigten Erich Rajakowitsch hat sich der
Tatverdacht nicht bedeutend erhértet. Der Beschuldigte beharrte in seinen Vernehmungen
konsequent darauf unschuldig zu sein und inszenierte sich vielmehr als Opfer einer angeblichen
gegen ihn gerichteten Pressekampagne, welche wiederum der Anstof3 fiir das Einleiten einer
Voruntersuchung gegen ihn gewesen sein soll, nachdem die Justiz dem offentlichen Druck

nachgegeben habe.’*!

Dieser Argumentation verlieh Rajakowitsch in seiner ersten
Haftbeschwerde, zeitnah nach seiner Verhaftung, Ausdruck.’* Ein zweiter, in dessen Umfang
deutlich ausfiihrlicherer Rekurs legte Rajakowitsch, der von dem Wiener Rechtsanwalt Dr. Johann
Dostal vertreten wurde, am 11. Juli 1963 ein, und beteuerte wiederum seine Unschuld und sah
keinerlei handfesten Beweis einer strafbaren kriminellen Handlung. Die Teilnahme an Sitzungen
sei, so Rajakowitsch, kein Verbrechen. Er versuchte sich damit zu exkulpieren, dass an der
Konferenz vom 15. Januar 1941 neben ihm etwa auch Dr. Hans Globke teilnahm, gegen welchen
eben keine Voruntersuchung im Gange wire, respektive dieser sogar Chef des deutschen
Bundeskanzleramtes im Kabinett Konrad Adenauer sei. Es konne also kaum von einer Schuld die
Rede sein. Sein tatsdchliches Wissen tliber die Vernichtung der europidischen Jiidinnen und Juden
beschrieb er auf zynische Art und Weise so: ,,Ich habe unter ,Endlosung der Judenfrage’ immer

nur die Auswanderung verstanden. ‘>4

Die Justiz geriet, im Vergleich zu der ersten Haftbeschwerde, durch diesen zweiten Antrag betreffs
der Einstellung der Voruntersuchung und der Beendigung der Untersuchungshaft schon deutlich
mehr unter Druck. Reflektiert man zudem die vorher dargelegte ,Sammlung’ an zeugenschaftlichen
Aussagen oder im Grunde genommen Nicht-Aussagen>#*, ist in dieser Hinsicht in gewisser Weise
nachzuvollziehen, dass der Untersuchungsrichter Dr. Sandri im Sommer 1963, nachdem das Gros

539 Im August 1938 wurden Ernst und Hugo Fischer in die Rechtsanwaltskanzlei von Erich Rajakowitsch zitiert. Der
Anwalt unterrichtete die beiden fluchtwilligen Juden, dass fiir eine sichere Aullerlandesbringung eine weitere
Vermdgensabgabe vonndten sei. Das Briiderpaar verweigerte diese an Wucher gleichkommende Forderung. ,,Darauf
erkldrte Dr. Rajakovic nach einem Telefongesprach mit Moritz Krentschker, dass wir beide, wenn wir die
Unterschriften nicht sofort leisten wiirden, innerhalb von 24 Stunden im KZ Dachau sein wiirden und dass er, Dr.
Rajakovic, dafiir Sorge tragen werde, dass wir das KZ nie mehr lebend verlassen wiirden.* Unter dieser Androhung
setzten Ernst und Hugo Fischer die Unterschriften und in der Folge wurden Ernst RM 21.000 und Hugo RM 32.000
zu Gunsten der ,Aktion Gildemeester’ vom Bankhaus Krentschker geschropft. Strafanzeige von Ernst Fischer gegen
Dr. Erich Rajakovic (Dr. Enrico Raja) wegen Verdachts des Verbrechens nach § 98 StG., eingebracht am 29. Mai
1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 46.

540 Schreiben von Staatsanwalt Kovacs iiber Strafanzeige von Ernst Fischer an OSTA vom 11. Dezember 1963
Tagebuch StA Wien 15 St 25696/61 ON: 80.

3 Vernehmung des Beschuldigten Erich Raja vom 17. April 1963, fortgesetzt am 24. April 1963 und folgenden
Terminen LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 28.

342 Beschwerde von Dr. Erico Raja (frither: Rajakovich) an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien vom 19. April
1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 31.

543 Beschwerde von Dr. Erico (Erich) Raja an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien vom 11. Juli 1963 LG Wien
27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 63.

54 Die hier erlduterten Zeugenvernehmungen sind eine Auswahl — es wurden noch weitere Zeugen vernommen, die
allerdings allesamt ebenso wenig belastendes konkretes Substrat gegen Rajakowitsch hervorbrachten und aus diesem
Grunde hier nicht weiter angefiihrt werden.
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an Zeugenvernehmungen beendigt war, folgende aktuelle Situationsbeschreibung konstatierte:
,Die gegenstindliche Voruntersuchung gegen Dr. Erich Raja ist schon ziemlich weit
vorgeschritten. Aus den bisherigen Ergebnissen derselben hat sich kein einziger konkreter
Anhaltspunkt dafiir ergeben, dafl der Beschuldigte unmittelbar im Sinne des § 5 StG. an der
Planung, Vorbereitung oder Durchfiihrung von Massendeportationen von Juden in die polnischen
Vernichtungslager mitgewirkt hétte. Rechtliche Handhabe sah der Untersuchungsrichter allenfalls
darin, dass Rajakowitsch nach § 137 StG. als entfernter Mitschuldiger oder Teilnehmer an
bestellten Morden verfolgt werden konnte.>*> Nichtsdestotrotz fillte das Oberlandesgericht Wien
nach Anhorung der Oberstaatsanwaltschaft {iber den Enthaftungsantrag von Erich Rajakowitsch
folgenden Beschluss: ,,Die Versetzung des Beschuldigten Dr. Erich Raja (Rajakowitsch) auf freien
FuB, gemif § 194 StPO. wird nicht bewilligt.“>*¢ Der Beschuldigte verblieb weiterhin in U-Haft.

Staatsanwalt Kovacs wurde auf seiner Suche nach mehr und stichhaltigerem Beweismaterial nicht
fiindig — auch eine einwochige Dienstreise nach Amsterdam im September 1963 brachte nichts
hervor als die Feststellung der niederlindischen Kollegenschaft, dass mit den von Kovacs fiir die
Anklageerhebung in Betracht gezogenen zwei Dokumenten, der Tatbestand des bestellten Mordes
schitzungsweise nur schwer nachgewiesen werden konnte.’*” Es handelt sich dabei um zwei von
Rajakowitsch am 12. August 1942 verfasste und unterzeichnete Dokumente. Im ersten
Fernschreiben ordnete Rajakowitsch nach Riicksprache mit dem Gesandten Bene folgendes an:
»|--.] ungarische, ruméinische, kroatische Staatsangehdrige jiidischer Rasse und sonstige
Balkanstaatler werden vorldufig nicht nach Auschwitz evakuiert.“>*® Das zweite stellte wohl das
aussagekraftigere Dokument (vgl. Abbildung 5), datiert ebenso vom 12. August 1942, dar. Hierin
gibt Rajakowitsch dem BdS in Paris sowie dem Beauftragten des Chefs der SiPo und des SD in
Briissel folgende Anordnung, obwohl die rechtlichen Rahmenbedingungen dafiir noch nicht
geschaffen worden waren: ,,Von hier aus bestehen somit keine Bedenken, auch die im dortigen
Befehlsbereich ansissigen Juden niederlédndischer Staatsangehdrigkeit zu evakuieren.“>*° Kovacs’
realistische Einschédtzung der Gesamtlage fiel wenig hoffnungsfroh aus: ,,Nach hieramtlicher
Auffassung gestatten es diese beiden vorliegenden Dokumente jedoch nicht, den Beschuldigten

wegen engerer oder entfernter Mitschuld am Morde anzuklagen. >

345 Aktuelle Mitteilung von Oberlandesgerichtsrat und Untersuchungsrichter Dr. Adolf Sandri an das
Oberlandesgericht Wien in der Strafsache gegen Erich Raja vom 23. Juli 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON:
69.

346 Beschluss des Oberlandesgerichts Wien zur Enthaftungsbitte von Erich Rajakowitsch vom 2. August 1963 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 2 ON: 80.

347 Bericht von Staatsanwalt Kovacs iiber seine Dienstreise nach Amsterdam vom 11. September 1963 Tagebuch StA
Wien 15 St 25696/61 ON: 60.

>4 Fernschreiben von Erich Rajakowitsch BdS Den Haag, IV B 4, an die Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung
Amsterdam zu Hianden von Sturmbannfiihrer Lages betreffend Behandlung fremdstaatlicher Juden vom 12. August
1942 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 1 ON: 45/16.

>4 Fernschreiben von Erich Rajakowitsch BdS Den Haag, IV B 4, an den BdS in Paris sowie den Beauftragten des
Chefs der SiPo und des SD in Briissel betreffend Abbeforderung von Juden aus Belgien LG Wien 27 d Vr 8896/61
Bd: 3 ON: 103.

550 Bericht von Staatsanwalt Kovacs iiber seine Dienstreise nach Amsterdam vom 11. September 1963 Tagebuch StA
Wien 15 St 25696/61 ON: 60.
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Nach einem Arbeitsreffen mit dem niederldndischen General-Hauptkommissar Ijntze Taconis
und Benjamin Adron Sijes Ende Oktober 1963 in Wien hatte sich die Stimmung von Kovacs
postwendend in eine zuversichtlichere gewandelt. Grund dafiir war vorwiegend ein Schreiben des
franzosischen Innenministeriums an die niederldndische Justiz, die Taconis dem Osterreichischen
Akt angefiigt hatte. Darin wird berichtet, dass das Aviso von Rajakowitsch vom 12. August 1942
(vgl. Abbildung 5) einem direkten Befehl gleichkam. Namenslisten des Lagers Drancy, so der
Bericht, wiirden bestitigen, dass der Befehl ,,unverziiglich ausgefiihrt worden war* und ,,die
niederldndischen Juden, die sich in Frankreich aufhielten und durch die Sipo und den SD entdeckt
wurden, unverziiglich deportiert [wurden].“>>! Dem Bericht zufolge bestand also eine eindeutige
Kausalitdt zwischen dem Fernschreiben von Rajakowitsch und der in der Folge ziigig eingeleiteten
Deportationen von niederldandischen Jiidinnen und Juden — in der Diktion der Sicherheitspolizei als
,,ausldndische Juden‘ bezeichnet — aus Frankreich.

Diese Neubewertung des Dokuments war wohl mitentscheidend dafiir, dass die Ermittlungen des
Untersuchungsrichters Dr. Sandri Anfang Dezember 1963 abgeschlossen wurden. Der Akt
Rajakowitsch wurde der Staatsanwaltschaft tibermittelt. Staatsanwalt Kovacs schwebte, wie er in
einer Note an die Oberstaatsanwaltschaft Wien festhielt, eine rein auf die belastenden Dokumente
fuBende Anklagerhebung vor und sah von unkonkreten und nicht stichhaltigen Zeugenaussagen ab
— es sollte ein Dokumentenprozess, basierend auf Dokumenten, Briefen und Fernschreiben werden.
Mit einer solchen Vorgehensweise wiirde ,,[...] jedenfalls der ernsthafte Versuch unternommen,
zum ersten Mal den sogenannten ,Schreibtischmdrder’ gemi3 den Bestimmungen der §§ 134ff

StG. zur Verantwortung zu ziehen, nachdem das KVG aufgehoben wurde. 32

Ein ebensolcher Aufbau eines Prozesses, bei dem sich die Anklage rein auf Dokumentenmaterial
stiitzt, war ein Novum in der Osterreichischen Justizgeschichte in einem Gerichtsverfahren gegen
einen NS-Téter. Kovacs war dieses Risiko im Hinblick auf eine bevorstehende Hauptverhandlung
bewusst. Dementsprechend war eine griindliche und fundierte Vorbereitung seitens der Anklage
erhebenden Partei fiir den Gerichtsprozess von Noten, was Kovacs auch realisierte.”>?

7.3. Anklageerhebung

Das osterreichische Justizministerium hatte, wie es sich bereits im Fall Franz Novak zutrug,
betrichtlichen Einfluss auf die finale Ausformulierung der Anklageschrift.’>* Sie sollte sich, gemil

den Anweisungen des Generalanwalts Dr. Pallin, an eben jene von Novak orientieren. Des

351 Bericht des franzosischen Innenministeriums an das niederléndische Justizministerium betreffend Deportation der

niederlandischen Juden vom 21. August 1963 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 96.

Dem Bericht wurde eine Liste mit den Namen, Geburtsdaten Nationalitdten der ersten deportierten niederlandischen
Jiidinnen und Juden angehingt. Sieben Kinder im Alter von drei bis zehn Jahren waren auch in diesen ersten
Deportationsziigen dabei und wurden nach ihrer Ankunft im Lager in Auschwitz unmittelbar vergast.

352 Bericht von Staatsanwalt Kovacs an OSTA iiber Anklageerhebung gegen Erich Raja vom 11. Dezember 1963
Tagebuch StA Wien 15 St 25696/61 ON: 80.

333 Vgl. Holpfer, ,,Ich war nichts als ein kleiner Sachbearbeiter von Eichmann®, 176.

3% Vgl. ebd., 176.
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Weiteren sollte es in der Hauptverhandlung zur Ladung von nur einem Illustrationszeugen, ndmlich
Hermann Langbein, zu den Bedingungen im KZ Auschwitz kommen, um nicht im Gegenzug zu
riskieren, dass die Verteidigung ihrerseits Entlastungszeugen fiir Rajakowitsch ins Feld flihren
konnte.>> Kovacs” Prozessvorbereitung ging hingegen weiter und er wurde im Herbst 1964 in
Miinchen auf seiner Suche nach einem historischen Gutachter flindig, den er fiir die bevorstehende
Hauptverhandlung heranziehen konnte, ndmlich den Historiker Hans Buchheim, der zu jenem
Zeitpunkt fiir das Institut fiir Zeitgeschichte in Miinchen arbeitete.>*¢ Informative Gespriche fiihrte
er zur selben Zeit in der bayerischen Landeshauptstadt auch mit seinem staatsanwaltlichen
deutschen Amtskollegen, der seinerseits gerade an der Strafsache gegen Harster und Zoepf
arbeitete. Des Weiteren wurde, auf Veranlassung der Staatsanwaltschaft Wien, der niederldandische
Historiker des RIOD Benjamin Aédron Sijes damit beauftragt, Recherchen zu der Causa
Rajakowitsch in Paris zu tdtigen. Sijes gab Kovacs unmissverstidndlich zu verstehen, dass den
Niederlanden sehr an der Durchfiihrung und dem Ausgang des Prozesses gegen Rajakowitsch
liegen wiirde und dies auch auf die zwischenstaatlichen Beziehungen beider Léander riickwirke.>>’
Die osterreichische Justiz und Politik war sich sehr wohl iiber die Brisanz und die au3enpolitische
Tragweite im Fall Rajakowitsch im Klaren. Die Causa Rajakowitsch war also keine rein
innerdsterreichische Angelegenheit. Die Offiziellen der Niederlande signalisierten nachdriicklich,

dass sie einen etwaigen Freispruch Rajakowitschs unter keinen Umstinden akzeptieren wiirden.>>®

Bereits im Sommer wurde die ausformulierte Anklageschrift von den zustdndigen Stellen
genehmigt und am 17. Juli 1964 schlieBlich Anklage erhoben. Es folgt ein Ausschnitt der
Anklageschrift:

,.Dr. Erich Raja habe im August 1942 in Den Haag, als zeitweiliger Vertreter des Referats [V B 4
beim Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD fiir die besetzten niederlédndischen Gebiete
(BdS) durch Ubermittlung eines Fernschreibens am 12. August 1942 an den Befehlshaber der
Sicherheitspolizei in Paris des Inhaltes, dall die im dortigen Befehlsbereich befindlichen Juden
niederléndischer Staatsangehorigkeit nach dem Osten zu ,evakuieren’ seien, worauf der genannte
Befehlshaber 83 (in Worten achtzig drei) im Lager Drancy bei Paris festgehaltene Ménner, Frauen
und Kinder jiidischer Abstammung niederlédndischer Nationalitit in sechs Transporten von Drancy
nach dem Konzentrationslager Auschwitz deportieren lieB und ihre Ubergabe zum Zwecke der
Behandlung im Sinne der sogenannten ,Endlésung der Judenfrage’ an die Organe dieses
Konzentrationslagers veranlafite diese Organe im Wege des Befehlshabers der Sicherheitspolizei
und des SD Paris vorsétzlich veranlafit, gegen diese {ibergebenen Personen in der Absicht, sie zu
toten, auf eine solche Art zu handeln, dafl daraus der Tod von 82 Personen erfolgte. Dr. Erich Raja
habe hiedurch das Verbrechen des Mordes als Mitschuldiger nach §§ 5, 134, 135 Z.3, 136 StG.
begangen und sei hiefiir als Besteller nach § 136 StG. zu bestrafen.*>’

Die Anklageschrift basierte auf der rechtlichen Feststellung, dass der Beschuldigte als ein ,Glied

in der Mordkette’ handelte und mit seinem Tun aus eigenem Ermessen unter Mordvorsatz, als

355 AV vom 4. Juni 1964 Tagebuch StA Wien 15 St 25696/61 ON: 90.

53¢ Bericht von Staatsanwalt Kovacs iiber seine Dienstreise nach Miinchen vom 28. September 1964 Tagebuch StA
Wien 15 St 25696/61 ON: 99.

357 Vgl. Holpfer, ,,Jch war nichts als ein kleiner Sachbearbeiter von Eichmann®, 176 f.

338 Vgl. ebd., 178 f.

539 Anklageschrift gegen Erich Raja vom 17. Juli 1964 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 3 ON: 123.
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ausgebildeter Jurist sich der illegitimen Taten durchaus bewusst, Impulsgeber fiir die
Ingangsetzung der Deportationen und in weiterer Folge Totungen von Jidinnen und Juden
niederldndischer Herkunft in Frankreich gewesen ist. Die Anklage war davon iiberzeugt, dass der
Angeklagte Rajakowitsch nach seiner Zusammenarbeit mit Adolf Eichmann und seinen Einblicken
wihrend seiner beruflichen Tétigkeiten im NS-Apparat durchaus Kenntnis, wenn nicht sogar
Gewissheit, dariiber haben musste, dass gerade nach dem Scheitern des von ihm mit konstruierten
,Madagaskarplans’, in welchen er umfassend involviert war, hinter Termini wie ,Endlosung der
Judenfrage’, ,Evakuierung’ oder ,Entjudung’ im Kontext eines vernichtenden Weltkrieges
schlichtweg nur die Massentdtung der europdischen Jiidinnen und Juden stehen konnte. In der
siebenundfiinfzig Seiten langen Anklageschrift inkludiert waren zudem von historischen
Gutachtern verfasste Kapitel tiber ,Die Judenpolitik des Dritten Reiches und die behordlichen
Kompetenzen auf diesem Gebiet’ und ,Die Tatigkeit des Beschuldigten in den Niederlanden’, in
welchem im Besonderen das Fernschreiben vom 12. August 1942 nach Paris und Briissel zum
zentralen Faktum der Anklage erhoben wurde. Es wurde akzentuierend konkretisiert, dass im
weiteren Fortgang nach der Verschickung dieses Dokuments dreiundachtzig Personen von Drancy
nach Auschwitz deportiert wurden, darunter auch sieben Kinder, und davon insgesamt lediglich
eine Person das Martyrium iiberlebt hat. Das Osterreichische Strafrecht sah in der Causa noch keine
Verjdhrung erfiillt, die Anklageschrift wurde abgesegnet und somit waren die obligatorischen
Voraussetzungen fiir eine Hauptverhandlung gegen Erich Rajakowitsch geschaffen.
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8. Erich Rajakowitsch vor Gericht — Die Hauptverhandlung

8.1. Erster Verhandlungstag — 15. Februar 1965

Der Auftakt des Gerichtsprozesses in der Strafsache Erich Rajakowitsch verschob sich immer
wieder nach hinten. Zunichst legte der zum Vorsitzenden erklirte OLGR Dr. August
Schachermayer’® sein Amt zuriick, da er sich als befangen sah, strafte er doch vor kurzem erst ein
NS-Tiéter ab und geriet dadurch 6ffentlich ins Kreuzfeuer. Aufgrund einer schweren Erkrankung
von seinem Vertreter OLGR Dr. Viktor Strobl konnte der planmiBig avisierte Eroffnungstermin
im Dezember 1964, was einem direkten Nachfolgeprozess von Franz Novak®!' gleichgekommen
wire, nicht realisiert werden.”®> So verzdgerte sich der erste Verhandlungstag der
Hauptverhandlung bis zum Montag, den 15. Februar 1965. Der auskurierte Viktor Strobl eréffnete
die 6ffentliche Verhandlung. Thm salen OLGR Dr. Franz Knersch und OLGR Dr. Otto Sandor bei.
Als offentlicher Ankldger trat der die Vorermittlungen mitleitende Dr. Ernst Kovacs auf, als
Schriftfiihrerin fungierte Else Lauterbach. Der Angeklagte Dr. Erich Raja — so wird der Name im
Protokoll angegeben — wurde von Rechtsanawalt Dr. Karl Bock®®® vertreten, der fiir die Sozietit
Dr. Hans Giirtler arbeitete, einem beriihmten Wiener Anwalt. Giirtler, der 1933 mit seiner Frau das
in Konkurs befindliche Hotel Sacher in Wien erwarb, trat in einigen spektakuldren
Gerichtsprozessen — auch zahlreichen Volksgerichtsprozessen — medienwirksam als Verteidiger

auf 564

Ein betrichtliches Medienaufkommen (vgl. Abbildung 7) ging auch am 15. Februar 1965 im
GroBBen Schwurgerichtssaal des Landesgerichts Wien vor sich, der fiir die Kamerateams grell
ausgeleuchtet wurde. Dutzende nationale und internationale Medienvertreterinnen und
Medienvertreter berichteten vor Ort iliber den Prozessauftakt. Der mittlerweile sechzigjdhrige
Rajakowitsch hielt selbstbewusst Einzug im Gerichtssaal und posierte unter dem Blitzlichtgewitter

560 Dr. August Schachermayer war auch in der Ara der Volksgerichtsprozesse Vorsitzender in den letzten beiden
Hauptverhandlungen der insgesamt fiinf sogenannten Engerau-Prozesse. Vgl. Claudia Kuretsidis-Haider, ,,Das Volk
sitzt zu Gericht*. Osterreichische Justiz und NS-Verbrechen am Beispiel der Engerau-Prozesse 1945-1954
(Innsbruck 2006) 337.

36! Der erste von insgesamt vier Folgeschuldspriichen gegen Franz Novak von einem Geschworenengericht am
Landesgericht Wien erfolgte ndmlich am 17. Dezember 1964. Vgl. Winfried R. Garscha, Die 35 dsterreichischen
Prozesse wegen NS-Verbrechen seit der Abschaffung der Volksgerichte, online unter <
http://www.nachkriegsjustiz.at/prozesse/geschworeneng/35prozesse56_04.php> (19.01.2021).

362 Als historischer Sachverstindiger war Dr. Hans Buchheim fiir den 4. Januar 1965 nach Wien zum Gericht geladen
worden. Fiir diesen zundchst angesetzten Termin hatte Buchheim bereits einen Schlafwagen von Miinchen nach
Wien reserviert. Nachdem dieser Termin nicht stattfinden konnte, stellte Buchheim fiir die Telefon- und
Stornierungsgebiihren dem Landesgericht Wien 13,60 DM in Rechnung. Abrechnung von Dr. Hans Buchheim fiir
Sachverstindigengutachten in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 9. Mirz 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd:
30ON: 171.

363 Er trat im Gerichtsverfahren 1963 gegen Franz Murer, den einstigen stellvertretenden Gebietskommissar des
Ghettos Wilna, fiir ebendiesen als Verteidiger auf. Vgl. Eigenbericht der Volksstimme, Eichmann empfahl
Rajakovicz zur SS. Freund Eichmanns bekennt sich vor Wiener Geschworenengericht als nichtschuldig. In: Die
Volksstimme (16. Februar 1965) 4. Franz Murer, der ,Schldchter von Wilna’, wie ihn die Opfer seiner Graueltaten
nannten, wurde trotz erdriickender Beweislast und siebzehn vor Gericht gebrachten, zeugenschaftlich bewiesener
Morde freigesprochen. Vgl. Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, 31.

%4 Vgl. Kuretsidis-Haider, ,,Das Volk sitzt zu Gericht, 351.
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der Fotografinnen und Fotografen.®® Joseph Zoderer, ein anwesender Journalist der Tageszeitung
,Die Presse’, schilderte seine ersten Eindriicke des Angeklagten wie folgt:

,Die Sicherheit und Unbefangenheit, mit der er den GroBlen Schwurgerichtssaal betrat, wie er
seinem Verteidiger sofort herzlich die Hand driickte, wie er sich lachelnd den Pressephotographen
stellte und wie er ,seinen’ Justizwachmann charmant ignorierte, dies alles wies ihn von der ersten
Minute an als Weltmann und gerichtsvertrauten ehemaligen Rechtsanwalt aus. [...] Wahrend seiner
Ausfiihrungen schritt der mittelgro3e, weil3haarige Angeklagte, dessen grauer Modeanzug von
einem vorziiglichen Schneider zu sein scheint, lichelnd vor der Anklagebarriere auf und ab. Als
einer der sparlich vorhandenen Zuhorer einmal auflachte, drehte er sich briisk um und rief: ,Soll das
eine gezielte Stimmungsmache sein?**>%

Eichmann-Freund Rajakovicz vor den Geschwornen,

Volksstimme/Hanni

Abbildung 7: Grofes Medienaufkommen am ersten Prozesstag in der Strafsache gegen Erich Rajakowitsch

Nachdem Rajakowitsch nach der Verlesung der Anklage seine zusammenhidngende
Verteidigungsrede mit den Worten ,,Ich bekenne mich nicht schuldig® er6ffnete, kam nach einer
halbstiindigen Mittagspause Aufregung im Groflen Schwurgerichtssaal auf, als es eigentlich zur
protokollarischen Beeidigung der insgesamt acht Geschworenen und vier Ersatzgeschworenen®’
kommen sollte. Der Rechtsbeistand von Rajakowitsch bestand auf eine Befragung des
Geschworenen Josef Kahan, ob eine Befangenheit hinsichtlich der Deportation von Jiidinnen und
Juden gegeben sei. Tatsdchlich stellte sich in der Befragung von Kahan heraus, dass der gebiirtige
Wiener selbst mit dem ersten Transport nach Nisko deportiert und in die Sowjetunion getrieben
wurde, wo er in Haft kam und erst wieder 1960 nach Wien zuriickkehrte. Seine Familie wurde

365 Vgl. Grete Demartini, Ein Telegramm als Todesurteil fiir 82 Juden. Auftakt zum Rajakowitsch-ProzeB:
Geschworener abgelehnt, weil er im KZ interniert war. In: Neues Osterreich (16. Februar 1965) 5.

3% Josef [sic] Zoderer, Rajakowitsch will kein Freund Eichmanns sein. In: Die Presse (16. Februar 1965) 4. Auch in:
Sieglinde Klettenhammer, Erika Wimmer (Hg.), Joseph Zoderer. Neue Perspektiven auf sein Werk. Kapitel ,1965¢
(Innsbruck/Wien/Bozen 2017).

397 Laut Hauptverhandlungsprotokoll werden folgende Hauptgeschworene angefiihrt: Adamec, Anna Gromes, Josef
Kahan, Vera Schierer, Erich Schlager, Josef Schober, Hilda Seidl, Helene Wessner. Vier Ersatzgeschworene sind
auch aufgelistet: Rosa Distel, Franz Jeuthner, Franz Mussauer, Erwin Riedelmayer. Hauptverhandlungsprotokoll
gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON:
158.
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1942 nach Minsk deportiert und dort ermordet. Dem Antrag der Verteidigung wurde vonseiten der
Staatsanwaltschaft und dem Richter stattgegeben, um auch nur dem Anschein irgendeiner
Befangenheit entgegenzutreten, besonders da in der Anklage und im Beweisverfahren die ,Aktion
Nisko’ obendrein eine Rolle spielt. Rosa Distel riickte sohin anstelle von Josef Kahan als
Hauptgeschworene vor, unter der von Kovacs vorgebrachten Bedingung, dass Josef Kahan im
spiteren Verlauf des Verfahrens als Zeuge rund um die Materie ,Aktion Nisko’ in Frage kommen

konnte. 68

Rajakowitsch schilderte am ersten Verhandlungstag seinen Lebenslauf und die Stationen seines
Lebens und seiner Karriere, angefangen mit der Schulzeit in Triest, gefolgt von dem Studium in
Graz und dem Umzug nach Wien, wo er als Rechtsanwalt auch fiir die ,Aktion Gildemeester’ tétig
war. Fiir die Installierung eines Auswanderungsfonds nach Wiener Vorbild sei er von Eichmann,
den er bei der Schaffung der ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in Wien kennengelernt
habe und ,,nur dienstlich® mit ihm zu tun gehabt habe, als Rechtsexperte nach Berlin und Prag
zitiert worden. In Nisko, wo er sich als freiwilliger SS-Bewerber hinbegeben hat, habe er nicht das
gesehen, was in der Literatur steht. ,,Es gab gar keine Zéaune. Die Juden wollten ja gar nicht
fliichten. Und ich glaubte an die territoriale Losung der Judenfrage. Auch in den ,Madagaskar-
Plan’ sei er involviert gewesen. Rajakowitsch sah vor Gericht nicht ein, bei diesen Tatigkeiten
Unrecht begangen zu haben. ,,Ich wullte doch, da3 in Europa die Juden nicht weiter kommen und
als man sagte, man will ein Projekt ausarbeiten, wo die Juden anstdndig auswandern kénnen, hatte
ich nicht das Gefiihl Verfolgungshandlungen zu setzen.“>%® Der erste Verhandlungstag war mit
dieser verharmlosenden und exkulpatorischen Aussage Rajakowitschs beendet. Somit sollte die
Zeit des SS-Obersturmfiihrers in den Niederlanden, welche zentral fiir die Anklage war, erst am
nichsten Tag behandelt werden.

8.2. Zweiter Verhandlungstag — 16. Februar 1965

Am zweiten Tag der Hauptverhandlung fehlte die Hauptgeschworene Helene Wessner
krankheitsbedingt aufgrund eines Herzleidens. Der Ersatzgeschworene Franz Jeuthner riickte als
Hauptgeschworener vor. Indes fiihrte der Angeklagte seine ausschweifende Verteidigungsrede
weiter fort und sagte aus, dass er am 1. April 1941 in die Niederlande kam, mit dem Auftrag
Eichmanns auch dort einen Auswanderungsfond nach Prager Muster zu etablieren. Im
,Sonderreferat J* habe er sich ausschlieBlich mit vermdgensrechtlichen Fragen beschéftigt und in
der Folge als Justitiar im Referat BdS II B, wo er ,eine allgemeine beratende Aufgabe in
Rechtsfragen* hatte und als ,,Hilfskraft“ von Harster tdtig war. Hans Albin Rauter, den er ,,schon
von Graz her kannte* ermdglichte ihm, der er mit seiner Funktion in den Niederlanden ungliicklich
gewesen sei, zur Waffen-SS zu kommen und bis Kriegsende an der Front zu kimpfen.

>%8 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG

Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.
3% Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 1. Verhandlungstages vom 15. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.
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Im Lead-Absatz fasst die Berichterstatterin fiir die Tageszeitung ,Neues Osterreich’ Grete
Demartini den zweiten Verhandlungstag und Rajakowitschs Rechtfertigungsstrategie wie folgt
zusammen: ,,Wenn die Verteidigungstaktik des wegen Anstiftung zum Judenmord angeklagten
ehemaligen SS-Fiihrers Dr. Erich Rajakowitsch darauf abzielt, die Geschworenen durch
weitschweifige historische Schilderungen zu ermiiden und zu verwirren, ist dies dem Angeklagten
gelungen.“>’? Der Vorsitzende OLGR Dr. Strobl unterbrach den Redefluss des Angeklagten so gut
wie nie, und wenn er doch mal unterbrochen®’' wurde, wies er den Vorsitzenden in die
Schranken.’’?> Vielmehr bestimmte der Angeklagte einen thematisch chronologischen Ablauf,
sodass sich der Eindruck erhédrtete, dass er ,,den Prozess dirigierte” und dozierend seine
Verteidigungsrede ungeniert vortrug: ,,Fragen konnen spidter gestellt werden.” Erst nach der
Intervention des Staatsanwalts Dr. Kovacs, dass der Angeklagte nun schon den zweiten Tag
ausfithrlich von seinem Verteidigungsrecht der zusammenhédngenden Darstellung Gebrauch
mache, lenkte der Vorsitzende ein und konfrontierte Rajakowitsch mit dem zentralen Pfeiler der
Mordanklage, jenem Telegramm vom 12. August 1942.373 Auf die Frage wie es zu diesem besagten
Telegramm kam, gab er dieselbe Stellungnahme wie in der Voruntersuchung ab: ,,Das ist kein
Befehl, sondern ein Tatsachenbericht.“’* Er fiihrte aber auch andere weit hergeholte
Rechtfertigungsversuche ins Feld. Dazu zéhlte, dass es gar nicht nachgewiesen werden konne, dass
er die Zeichnung und Ubermittlung der Urkunde titigte und nur die Moglichkeit bestehe, ,,dass die
Unterschrift von mir ist.“ In der U-Haft habe er so vor sich hin sinniert und da sei thm plétzlich
eingefallen, dass der 12. August 1942 ein Mittwoch gewesen sei. ,,Und Mittwoch war
Pflichtturnen. Ich war gewi3 beim Turnen und ein Beamter hat mich nicht mehr zur Unterschrift
erwischt und ich vermute, er konnte dann selbst meinen Namen darunter gesetzt haben.* Alles in
allem restimierte der Angeklagte selbstbewusst: ,,Jedenfalls liegt der Beweis, dal} ich es war, nicht

VOI"“575

Im Verlauf des zweiten Verhandlungstages gerierte sich Rajakowitsch weiterhin als exzellent
vorbereiteter Jurist, der gewillt war, mit seinem temporeichen monologartigen Vortrag wesentliche
Punkte in den Hintergrund zu riicken, sodass es sogar fiir die Schriftfiihrerin eine Herausforderung
war, das Gesagte in schriftlicher Form zu protokollieren.’’® Die Taktik des Unwissenden®’” und

370 Grete Demartini, Rajakowitsch: Auschwitz unbekannt. Der Angeklagte iibernahm die ProzeBfiihrung, bis der
Staatsanwalt endlich eingriff. In: In: Neues Osterreich (17. Februar 1965) 5.

371 Josef Zoderer, Der Angeklagte duldet keine Zwischenfrage. In: Die Presse (17. Februar 1965) 4.

372 Schiichterne Einwiirfe Dr. Strobls erstickte er mit ausgesuchter Hoflichkeit (,Moment, Herr Vorsitzender’), aber
unnachgiebig. Rajakowitsch: ,Sie miissen mich schon weiterreden lassen. Sonst werden sie das nie verstehen. Er
durfte weiterreden.* O.V., Moment, Herr Richter. In: Der Spiegel (10. Marz 1965) Nr. 11, online unter <
https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46169740> (25.01.2021).

373 Grete Demartini, Rajakowitsch: Auschwitz unbekannt. Der Angeklagte iibernahm die ProzeBfiihrung, bis der
Staatsanwalt endlich eingriff. In: In: Neues Osterreich (17. Februar 1965) 5.

374 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 2. Verhandlungstages vom 16. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

375 Eigenbericht der Volksstimme, Die drei Fernschreiben des Dr. Raja kosteten 82 Menschen das Leben. In: Die
Volksstimme (17. Februar 1965) 4.

376 Vgl. Giinther Kéchl, Rajakowitsch: ,,Bin unschuldig®. In: Kurier (16. Februar 1965) 4.

377 Zwischendurch schwenkte er immer wieder elegant von Themen ab und zitierte mehrfach die ominése
»einschliagige Literatur®, welche ihn in bestimmten Punkten bestétigen und entlasten wiirde. Vgl. Grete Demartini,
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sich nicht mehr Erinnernden verfolgte der ehemalige SS-Obersturmfiihrer mit aller
Uberzeugungskraft weiter, sogar als er vom Vorsitzenden zu zentralen Sachverhalten befragt
wurde. Vom Wannsee-Protokoll wollte der Angeklagte erst nach dem Krieg aus ,,irgendwelchen
Zeitungsberichten* erfahren haben. Auf die Frage, ob er von Auschwitz gehort habe, entgegnete er
allen Ernstes: ,,Auschwitz war mir jedoch kein Begriff. [...] Es war fiir mich irgendein deutscher
Ort.“ Zu den Evakuierungen befragt, gab er an, geglaubt zu haben, dass die Jiidinnen und Juden
aus ,,abwehr- und sicherheitspolizeilichen Griinden interniert” werden mussten. Dariiber hinaus
hatte er mit weiteren angeblichen Erinnerungsliicken zu ké&mpfen. Er habe nie etwas von
»Arbeitseinsdtzen im Osten® gehort oder gewusst, wie auch von dem Februarstreik 1941 in den
Niederlanden.’”® Als dem Staatsanwalt nach der Mittagspause der Geduldsfaden riss und den seit
Stunden dozierenden Rajakowitsch unterbrach, involvierte er sich endlich auch in die Befragung
des Angeklagten. Dieser wich den konkreten Fragen von Dr. Kovacs aus oder gab sich
unwissend.’”” Beispielsweise wollte der 6ffentliche Ankléger wissen, ob Rajakowitsch nicht etwa
vernommen habe, dass vom Standesamt Mauthausen eine Unmenge an Sterbeurkunden in seiner
Dienststelle eingetroffen waren und in diesen vermerkt war, dass viele junge niederldndische
Mainner an ein und demselben Tag an ein und derselben Krankheit gestorben sind. Trocken und

konzis replizierte Rajakowitsch darauf: ,,Das war mir nicht bekannt.*38°

Die iiber den Prozess berichtenden Journalistinnen und Journalisten fiir die Wiener Tageszeitungen
waren sich in ihrer Deutung iiber den Auftritt Rajakowitschs unisono einig: Prdpotent und
iiberheblich, durch nicht enden wollende, auch thematisch abweichende Monologe Tatsachen
zerredend und sich als Protagonist in einem Show-gleichen Gerichtsverfahren inszenierend.’®!

<582

Einen zu braven Umgang mit dem Angeklagten, monierten neben der ,Arbeiter-Zeitung*>** auch

Rajakowitsch: Auschwitz unbekannt. Der Angeklagte iibernahm die ProzeBfiihrung, bis der Staatsanwalt endlich
eingriff. In: In: Neues Osterreich (17. Februar 1965) 5.

378 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 2. Verhandlungstages vom 16. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

37 Vgl. Bigenbericht der Volksstimme, Die drei Fernschreiben des Dr. Raja kosteten 82 Menschen das Leben. In:
Die Volksstimme (17. Februar 1965) 4.

>80 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 2. Verhandlungstages vom 16. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

381 Exemplarisch fiir die Interpretation vieler Zeitungs-Berichterstatterinnen und Berichterstatter sei an dieser Stelle
auf folgenden Artikel verwiesen: Herbert Zinnebner, SS-Rajakowitsch hélt vor Gericht Monologe. In: Express (17.
Februar 1965) 4.

Die Beschreibung eines Simon Wiesenthals iiber die Verhaltensweise des Angeklagten ging in die gleiche Richtung,
der die Chuzpe besal3, mit handfesten Vorwiirfen konfrontiert, infam und eingebildet aufzutreten: ,,Der Angeklagte
fiihrte sich im Gerichtssaal hochst arrogant auf. [...] Rajakowitsch fiihlte sich offenbar sehr sicher; er weigerte sich,
Fragen zu beantworten, und mehrmals verédrgerte er sichtlich seine Verteidiger. So erklérte er einmal, sein
monatliches Einkommen habe ungeféhr das Zehnfache des eines durchschnittlichen Geschworenen ausgemacht; bei
anderer Gelegenheit machte er den Staatsanwalt licherlich und beleidigte den Richter.” Wiesenthal, Doch die
Morder leben, 260.

382.0.V., Dr. Raja leugnet Todesfernschreiben. In: Arbeiter-Zeitung (17. Februar 1965) 5. Zudem wird in dem
Kommentar der AZ Versténdnis dahingehend gedufBert, dass Josef Kahan als einst nach Nisko deportierter Jude
aufgrund einer mitunter gegebenen Unparteilichkeit als Geschworener abgelehnt wurde . Laut AZ soll also jedem
Hauch von Rachejustiz entgegengetreten werden und auf der anderen Seite auch diese Frage beleuchtet werden:
,»Namlich die, ob nicht der eine oder andere Geschworene infolge seiner politischen Vergangenheit auch zu befangen
ist, um ,schuldig® zu sprechen.” Zit. nach: Sabine Loitfellner, Die Rezeption von Geschworenengerichtsprozessen
wegen NS-Verbrechen in ausgewahlten Osterreichischen Zeitungen 1956-1975. OeNB-Jubildumsprojekt ,Justiz und
NS-Gewaltverbrechen. Teilprojekt Gesellschaft und Justiz (Wien 2002) 106.
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die beiden niederldndischen Prozessbeobachter Benjamin Aédron Sijes und Ijntze Taconis, die sich
von Staatsanwalt Kovacs hdufigere Unterbrechungen wiinschten, um Unwahrheiten von
Rajakowitsch zu entkréiften. Besonders Sijes echauffierte sich in dem Gespriach mit Kovacs heftig
iiber den bisherigen Prozessverlauf. Er bot sich, entgegen seines urspriinglichen Entschlusses, aber
einen Freispruch von Rajakowitsch befiirchtend, sogar dem Gericht als historischer Gutachter
an.’®® Das Beweisverfahren stand fiir den ndchsten Verhandlungstag am Mittwoch auf der
Tagesordnung.

8.3. Dritter Verhandlungstag — 17. Februar 1965

Am Vormittag legte der Staatsanwalt zig Aktenstiicke vor, die der Angeklagte wihrend seiner Zeit
in den Niederlanden unterzeichnet hatte. Der Angeklagte wurde zu den jeweiligen Dokumenten
vom Staatsanwalt ins Verhor genommen. Rajakowitsch insistierte dabei weiterhin kontinuierlich
auf seine nicht mehr vorhandene Erinnerungsfihigkeit. Sodann wurde das Beweisverfahren
eroffnet und der Zeuge Hermann Langbein, der im Konzentrations- und Vernichtungslager
Auschwitz interniert war, wurde in den Zeugenstand gerufen. Er schilderte, wie schon im
Gerichtsverfahren gegen Franz Novak ein paar Monate zuvor, ausfiihrlich die dortigen
Geschehnisse:

,»Als ich nach Auschwitz kam, war der Vernichtungsbetrieb Tagesroutine geworden.* Er berichtete
iiber die ersten ,Totungsexperimente’ im Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau im September
1941, bei denen etwa siebenhundert sowjetische Kriegsgefangene mit dem Giftgas Zyklon B
vergast und anschlieBend verbrannt wurden. Langbein schilderte die oft hektischen Geschehnisse
wihrend der sogenannten Selektion direkt nach der Ankunft der Deportationsziige im Lager, wo in
der Regel von SS-Arzten entschieden wurde, ob jemand ,arbeitseinsatzfihig’ war oder direkt in die
Gaskammer geschickt wurde. Der Zeuge Langbein gab an, als Schreiber beim Standortarzt
unzédhlige gleichlautende Totenmeldungen in Tages- und Nachtschichten ununterbrochen
geschrieben zu haben und von seinem Arbeitsplatz in der Schreibstube folgende
Schreckensszenerie beobachten konnte:

,.Ich konnte von meinem Fenster das alte Krematorium sehen. Ich habe eine Reihe von Vergasungen
gesehen, die sich so abspielten. Es waren keine Judentransporte, die gingen ja immer nach Birkenau,
ich sah kleinere Transporte von Polen aus der Umgebung, die mit Lastwagen kamen. Diese
Menschen wurden in den Vorraum des Krematoriums hineingefithrt. Sie mufiten dort vom
Lastwagen herunter, die Transporte, die ich sah, waren oft auch aus Frauen und Kindern bestehend.
Sie mufiten sich auskleiden, dann sind sie verschwunden. Auf das Dach des Krematoriums gingen
2 SS-Leute von der Dienststelle, die nannten sich sinnigerweise Desinfektor, diese haben die
Biichsen mit dem Giftgas gehabt und ein Rundeisen mit Zacken, mit dem sie die Biichsen
aufmachten. Am Dach waren Einwurfschéchte, die mit Betondeckeln geschlossen waren und dort
hat man das Gas eingeworfen. In der Regel war ein Motorrad in der Nihe, um das Geschrei aus dem
Bunker zu tibertonen und dann hat es nicht lange gedauert, dann sahen wir aus dem Krematorium

383 Verlaufsbericht der Hauptverhandlung von Staatsanwalt Kovacs vom 17. Februar 1965 Tagebuch StA Wien 15 St
25696/61 ON: 168.
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schwarzen Rauch und auch oft noch Flammen schlagen. Das war jedoch nur eine Nebenstelle. Die
Hauptstelle war in Birkenau.***

Langbein fiihrte den Geschworenen weiter aus, dass die unermessliche Perfidie des industriellen
Mordens der NS-Schergen sogar soweit reichte, dass die Goldzéhne und Haare der Leichen
verwertet wurden und deren Asche zur Fiitterung der Fische verwendet wurde. Auf die konkrete
Frage des Staatsanwalts, ob Auschwitz ein offenes Geheimnis war, antwortete Langbein: ,,Ich
wiirde {iberhaupt nicht Geheimnis sagen.“ Bei den hdufigen Besuchen von SS-Offizieren, so
Langbein, konnte diesen das Martyrium gar nicht unbemerkt bleiben. ,,Was in Auschwitz geschah,
mubBte jeder bemerken, weil man das ja auch roch. Im Sommer lag ein siisslich fader Geruch von
verbranntem Menschenfleisch in der Luft, weil ja oft Scheiterhaufen draullen errichtet waren. Die
Kinder der SS spielten das Spiel ,vergasen’.“>%> Auf die Frage des Staatsanwalts, wie er sich
erkldren konne, dass der Angeklagte von Auschwitz erst nach dem Krieg aus der Literatur erfahren
habe, sagte Langbein, sein Blick auf den sichtlich nervioser gewordenen Rajakowitsch gerichtet:
,Beim Auschwitzproze3 behaupten sogar die SS-Leute von Auschwitz nicht gewuf3t zu haben, dal3
es dort Gaskammern gab. Das ist die Art wie sie sich alle verantworten. 8¢

Die Wiener Tageszeitungen wiirdigten kollektiv den eindrucksvollen Zeugenbericht von Hermann
Langbein iiber den Vernichtungskomplex Auschwitz als eine ,erschiitternde Schilderung des
Infernos“3¥’. Im Nachgang wurden dann noch die zahlreichen in den Voruntersuchungen und
Vorerhebungen gemachten Zeugenaussagen®® verlesen, worauthin Rajakowitsch nur spérlich eine
Stellungnahme abgab und diese bagatellisieren wollte. Die gesammelten Zeugenvernehmungen
bildeten aber fiir das Gericht offensichtlich nicht das belangvolle Material. Die Verhandlung wurde
um 14:15 Uhr auf den 19. Februar 1965 vertagt.

8.4. Vierter Verhandlungstag — 19. Februar 1965

Zur selben Zeit wie an den anderen Verhandlungstagen wurde auch der vierte piinktlich um 9:00
Uhr im GroBBen Schwurgerichtssaal des Landesgerichts Wien erdffnet. Kovacs beantragte

38 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 3. Verhandlungstages vom 17. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

385 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 3. Verhandlungstages vom 17. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

Dieser letzte von Langbein getétigte plastische Satz iiber das Spielen der Kinder von SS-Leuten fand sich in zwei
Zeitungsartikeln wieder: Josef Zoderer, ,,Die Kinder der SS spielten Vergasung®. Der erste Zeuge sagte im Prozef3
gegen Rajakowitsch aus. In: Die Presse (18. Februar 1965) 4. O.V., Zeuge im Raja-Prozef3: Selbst Kinder der SS
spielten schon ,,Vergasung®. In: Arbeiter-Zeitung (18. Februar 1965) 8.

386 Eigenbericht der Volksstimme, ,,Jude bleibt Jude*, schrieb Rajakowitsch. Dokumente beweisen fiihrende Rolle.
In: Die Volksstimme (18. Februar 1965) 5.

587 Grete Demartini, Die Ausfliichte des Dr. Rajakowitsch — unterschrieb er ,,Irrlaufer? In: Neues Osterreich (18.
Februar 1965) 8.

388 Folgende Zeugenaussagen wurden dem Angeklagten verlesen: Dr. Werner Best (ON 17), Franz Novak (ON 41),
Richard Hartenberger (ON 59), Dr. Gerhard Hermann (ON 59), Dr. Wilhelm Harster (ON 60), Karl Denk (ON 61),
Rudolf Janisch (ON 62), Dr. Dr. Kurt Rabl (ON 65), Willi Zoepf (ON 65), Gertrud Slottke (ON 67), Hermann
Krumey (ON 68), Otto Heinrich Hunsche (ON 68), auf die Verlesung der Zeugenaussage von Elsa Auguste Haerting
(ON 73) wurde einverstindlich verzichtet, Andreas Biss (ON 74), Walter Horak (ON 92), Ferdinand aus der Fuenten
(ON 111 C), Richard Haas (ON 111 C).
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unmittelbar nach dem Beginn der Verhandlung beziiglich des Faktums Nisko, welches in der
Anklage explizit Erwédhnung findet, den ehemaligen Hauptgeschworenen Josef Kahan als Zeugen
zu verhoren. Kovacs verlangte ferner beziiglich des Faktums der Verhiltnisse in den Niederlanden
den historischen Referenten des Niederldndischen Reichsinstituts flir Kriegsdokumentation in
Amsterdam Benjamin Aidron Sijes als Sachverstindigen zu vernehmen.’®® Diesen zwei Antrigen
trat der Verteidiger Dr. Bock kontrovers entgegen. Der Vorsitzende verkiindete nach einer
dreiviertelstiindigen Mittagspause den Beschluss der Geschworenen, dass den Antrdgen des
Staatsanwalts stattgegeben wurde. Der Zeuge Josef Kahan soll auf Ladung am 22. Februar
einvernommen werden und die Einvernahme vom Sachverstindigen Benjamin Aédron Sijes soll am
23. Februar erfolgen. Es wurden noch auszugsweise einige Abschriften aus dem Strafakt gegen
Adolf Eichmann bei der Polizei und vor dem Bezirksgericht Jerusalem verlesen und schlielich
verkiindet, dass die Verhandlung nach dem Wochenende am Montag fortgesetzt werden wird.>°

8.5. Fiinfter Verhandlungstag — 22. Februar 1965

An diesem Tag standen zwei Ménner im Vordergrund. Am Vormittag referierte zunédchst der
historische Sachverstindige Dr. Hans Buchheim®®! in einem zweistiindigen Vortrag sein verfasstes
Gutachten iiber den strukturellen Aufbau der Herrschaftsorganisationen des nationalsozialistischen
Regimes sowie die Konzentrations- und Vernichtungslager und die Befehlswege bei der
Vernichtung von Jiiddinnen und Juden. In seinem Referat kam Buchheim auch darauf zu sprechen,
dass es de facto zwei Kategorien von Juristen im NS-Staat gab. ,,Solche die bremsend gewirkt
haben im Sinne des Prinzips der Normativitét, und andere, die ihre juristische Handfertigkeit zur
Verfligung gestellt haben, wenn es galt, den ,Willen des Fiihrers’ in einer gesetzlich zulédssigen

“392 Im Anschluss daran wurde er ins Kreuzverhor von Staatsanwaltschaft und

Form zu erfiillen.
Verteidigung genommen.>** Im GroBen und Ganzen brachte das Expertengutachten von Buchheim

in der Sache selbst nicht allzu viel Neues hervor. Der Berichterstatter vom ,Express’ sah nicht ganz

38 In der Tageszeitung ,Die Volksstimme’ wird mit Verweis auf kundige Quellen zu Sijes folgende These
formuliert: ,,Er hat sich jahrelang mit der Aufklarung der Judenverfolgungen in Holland beschéftigt und einige der
Urkunden zur Verfiigung gestellt, auf die sich die Anklage stiitzt. Wie man aus informierten Kreisen erféhrt, sollen
einige wichtige Fakten iiber Rajakowitsch dabei ,unter den Tisch gefallen’ sein, so dafl Herr Sijes sich veranlaft
fithlte, personlich vor Gericht zu erscheinen. Seine Aussage am Dienstag — er wird als Sachverstdndiger verhort —
wird von der in- und ausléndischen Presse mit Spannung erwartet.“ Eigenbericht der Volksstimme, Vierter Tag im
Raja-Prozef3: Abgelehnter jiidischer Geschworener und holldndischer Experte als Zeugen. In: Die Volksstimme (20.
Februar 1965) 7.

590 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 4. Verhandlungstages vom 19. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

591 Es war nicht das erste Mal, dass Hans Buchheim als gerichtlicher Gutachter herangezogen wurde. Seit Mitte der
1950er Jahre fungierte der wissenschaftliche Mitarbeiter des Instituts fiir Zeitgeschichte in Miinchen vielmals als
Sachverstdndiger in verschiedenen Prozessen gegen NS-Verbrecher. Vgl. O.V., Nachruf auf Univ.-Prof. Dr. Hans
Buchheim des Instituts fiir Politikwissenschaft der Johannes Gutenberg-Universitdt Mainz vom 12. September 2017,
online unter <https://innen.politik.uni-mainz.de/personal/univ-prof-dr-hans-buchheim/> (28.01.2021).

Eines der bestimmt wichtigsten Gutachten verfasste Buchheim zu den Frankfurter Auschwitzprozessen. Siehe dazu:
Hans Buchheim, Martin Broszat, Hans-Adolf Jacobsen, Helmut Krausnick, Anatomie des SS-Staates (Gutachten des
Instituts fiir Zeitgeschichte) (Miinchen 1999).

592 Grete Demartini, ,,Der Jurist im Nazi-Staat“. Referat eines Experten. In: Neues Osterreich (23. Februar 1965) 8.
593 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 5. Verhandlungstages vom 22. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.
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den inhaltlichen Konnex zwischen dem miindlichen Vortrag des Gutachters, der im Kern den
Totalitarismus der NS-Despotie illustriert habe, aber eben nicht Bezug genommen habe auf das
eigentliche inkriminierte Verbrechen, das dem Angeklagten zur Last gelegt werde.’*

Nach der Mittagspause trat der einstige Geschworene und nunmehrige Zeuge Josef Kahan an die
Zeugenbarre. Er gab an, mit tausend anderen jlidischen Mannern aus Wien mit dem ersten Zug,
eingepfercht in Waggons, am 20. Oktober 1939 nach Nisko gekommen zu sein, in dem Glauben
dort angesiedelt zu werden, arbeiten und dann die Familien dorthin nachholen zu koénnen. In
Wirklichkeit wurde er und hunderte weitere Méanner unter der Abgabe von Warnschiissen iiber die
sowjetische Demarkationslinie getrieben unter der Androhung, falls wer zuriickkommen oder
fliichten sollte, erschossen zu werden. Kahan geriet zuerst in Lemberg, dann in Sibirien in
Gefangenschaft und gelang erst am 13. Oktober 1960 die Riickkehr nach Wien. Kahan fiihrte weiter
aus, dass die Aussage des Angeklagten, nur ein einziger Wiener im Lager in Nisko gesehen zu
haben, nicht stimmen konne, denn der gesamte Zug, in dem er deportiert worden war, nur aus
Wienern®” bestand. Kahan fiihrte weiter aus, dass er selbst nicht ins Lager gekommen sei, sondern
nur die Handwerker dortbleiben mussten und er somit den Angeklagten nie gesehen habe.>%¢ Sohin
wurde die Verhandlung auf den nédchsten Tag erstreckt.

8.6. Sechster Verhandlungstag — 23. Februar 1965

Deutlich mehr Brisanz und substanzielleren Gehalt als die bis dato vorgebrachten Aussagen
versprach das Gutachten des niederldndischen Sachverstindigen Benjamin Aédron Sijes. Er hatte
bereits in den Vorerhebungen in der Causa Rajakowitsch den ermittelnden Behorden eine
Sachverhaltsdarstellung ibermittelt. Sein Gutachten trug er nun in der Hauptverhandlung miindlich
in freier Rede und deutscher Sprache vor — die vom Gericht bereitgestellte Dolmetscherin Dr. Anna
Hansen-Ldve musste nur selten aushelfen. Einleitend gab Sijes einen kurzen Uberblick iiber die
Zeit vor April 1941, also dem Zeitpunkt des Eintreffens von dem SS-Obersturmfiihrer
Rajakowitsch in den Niederlanden, um dann in medias res zu kommen und gleich zu Beginn mit
Dokumenten zu belegen, dass der Angeklagte nicht nur zum Zwecke der Errichtung eines
Auswanderungsfonds in die Niederlande beordert wurde, sondern parallel dazu auch den Auftrag
hatte, die ,Zentralstelle flir jliidische Auswanderung’ auszubauen. Fiir den niederlédndischen
Historiker war durch Akten belegbar, dass Heydrich und Eichmann bereits spitestens ab Oktober
1940 den ,Madagaskarplan’ ad acta gelegt hatten und dieser iiberholt war und fiir die endgiiltige
,Losung der Judenfrage’ nun eine territoriale und nicht eine iiberseeische angestrebt wurde. Als die
beiden geschilderten Sonderauftriage allerdings flir Rajakowitsch weggefallen waren, wére er zur

394 Vgl. Herbert Zinnebner, Sachverstindiger zeigt Entwicklung des SS-Staats auf. In: Express (23. Februar 1965) 4.
395 Von denjenigen, die in Nisko bleiben mussten, iiberlebten nur 198 Wiener Juden, die es im April 1940, nach der
Aufldsung des Lagers, schafften, nach Osterreich zuriickzukehren. Vgl. Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht, 208.
3% Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 5. Verhandlungstages vom 22. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.
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besonderen Verwendung®’ in den Niederlanden geblieben. Sijes zitierte zig Dokumente, die
Rajakowitsch im engeren oder weiteren Sinne betrafen, in denen er also namentlich genannt wurde,
die er unterschrieb oder seine Paraphe ersichtlich war. Exemplarisch referiert Sijes, dass sich
Rajakowitsch unmittelbar nach seiner Ankunft in den Niederlanden etwa persénlich darum bemiiht
habe, die Emigration eines niederldndische-jiidischen Professors namens E. Laqueur zu erschweren
oder auch dem Vorschlag des Vorsitzenden des Kuratoriums der ,Vermdgens- und Rentenanstalt’
Dr. Heinrich Monjert wéhrend einer Sitzung vom 18. August 1941, wonach die beschlagnahmten
wirtschaftlichen Mittel von niederldndischen Jiidinnen und Juden fiir gemeinniitzige Zwecke
eingesetzt werden konnten, eine deutliche Absage erteilte. Der Angeklagte habe also schon in der
ersten Periode seiner Tétigkeit in den Niederlanden eine harte antijiidische Linie verfolgt und sei
mitwissend und mitwirkend und an der Vorbereitung der Deportation von mehr als 100.000

Jidinnen und Juden gewesen.>%®

Der zentrale Fokus von Sijes” Argumentation lag darauf, dass Rajakowitsch bereits 1941 wissen
musste, dass die ,Endlésung der Judenfrage’ die Deportation in den Osten bedeutete und ihm in
weiterer Folge die monumentale Tragweite seines Fernschreibens vom 12. August 1942, also die
von ihm geleistete Vorarbeit zur Durchfithrung von Verschleppungen, bewusst gewesen sein
musste.>*® Mit dem Fernschreiben habe er aus eigenem Antreiben und iiber den Auftrag Eichmanns
hinaus, iiber das Schicksal ansédssiger Jiidinnen und Juden niederldndischer Staatsangehorigkeit in
Frankreich entschieden, obwohl iiber deren rechtlicher Status noch keine finale Konformitét
herrschte. ,,[...] mit diesem Fernschreiben machte der Angeklagte mit der giinstigeren Lage, in
welcher sich Juden von niederlédndischer Staatsangehorigkeit in Frankreich befanden, ein Ende.*
In direkter Unmittelbarkeit an das Schreiben wurden dreiundachtzig niederlandische Jiidinnen und
Juden nach Auschwitz deportiert, wovon zweiundachtzig Menschen getdtet wurden (vgl.
Abbildung 9). Sijes stellte ferner einen kausalen Zusammenhang zwischen dem Fernschreiben nach
Paris und Briissel und den in der Folge einhergehenden deutlich zunehmenden Judendeportationen
aus Frankreich her.®® | Dr. Bock versuchte durch Verlesung weiterer Dokumente iiber die Tatigkeit
des Klienten nachzuweisen, dal schon vor dessen Fernschreiben vom 12. August 1942
Judenverschickungen stattfanden, doch erklért Dr. Sijes, dal3 so etwas aus den Dokumenten nicht
gefolgert werden konne.“®*! Der Vorsitzende Dr. Strobl bat den niederlindischen Experten zu Ende
des sechsten Verhandlungstages sich auch am siebenten, am néchsten Tag, dem Gericht zur
Verfligung zu stellen.

397 In einem Personalblatt vom 1. Mirz 1941 steht neben dem Namen des SS-Obersturmfiihrers Dr. Rajakowitsch das

Kiirzel Z.b.V. Ferner wird Rajakowitsch als Vertreter des Leiters der ,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung’ in
Amsterdam SS-Hauptsturmfiihrer Zoepf angefiihrt. Fotokopien von Dokumenten betreffend die Tatigkeit des Dr.
Erich Rajakowitsch bei der Judenverfolgung in den Niederlanden (April 1941-August 1942) LG Wien 20 Vr 8896/61
Bd: 5 ON. nicht zu eruieren.

598 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 6. Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

59 Vgl. Grete Demartini, Verteidiger ,,hortete* Beweise. Rajakowitsch-ProzeB: Anwalt legt nur ratenweise
Urkunden vor. In: Neues Osterreich (25. Februar 1965) 5.

600 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 6. Verhandlungstages vom 23. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

801 Eigenbericht der Volksstimme, Raja wuBte: Mauthausen = Mordhausen. In: Die Volksstimme (24. Februar 1965)
4.

-112 -



8.7. Siebenter, achter und neunter Verhandlungstag — 24., 25. und 26. Februar 1965

Die Strategie von Bock und seinem Mandanten Rajakowitsch war nun ganz klar. Sie gingen auf
Konfrontation mit dem historischen Gutachter Sijes. Der Verteidiger Bock beabsichtigte
kompromisslos, dass sich der Sachverstindige Sijes, konfrontiert mit konkreten Detailfragen, in
Widerspriichlichkeiten verstricken und somit bei den Geschworenen an Glaubwiirdigkeit einbii3en
sollte. Dr. Bock sah es mit dem Vorlegen von Dokumenten als bewiesen an, dass sogar bereits vor
dem 1. August 1942 Deportationen von niederldndischen Jiidinnen und Juden aus Frankreich
stattgefunden hitten. Der Sachverstindige war iiberrascht iiber diese ihm bis dahin unbekannten
Schriftstiicke und forderte Kopien an, um diese Dokumente zu studieren und sich dann ein
gesamtheitliches Bild machen zu kénnen. Der Vorsitzende wies darauthin Sijes an, bis zum
nichsten Tag das Gutachten zu adaptieren.®®?> Staatsanwalt Dr. Kovacs riss nach dem Verlesen
einer Aussage eines SS-Mannes, der bei der Sicherheitspolizei in Den Haag titig war und ebenso
wie Rajakowitsch von der systematischen Vernichtung der europdischen Jiidinnen und Juden nichts
gewusst haben wollte, der Geduldsfaden: ,,Es ist immer wieder dasselbe: Leute, die an der
Vernichtungsaktion selbst teilgenommen haben, erklidren seit Kriegsende, sie hétten von alldem
nichts gewul3t und nichts getan. Man fragt sich nur, wie es Hitler gelingen konnte, in zwei Jahren

sechs Millionen umbringen zu lassen.*6%3

Doch auch am 25. Februar, als das Beweisverfahren fortgesetzt wurde, waren die Kontroversen
zwischen dem Sachverstindigen und der Verteidigung nicht ausgerdumt. Sogar der Angeklagte
Rajakowitsch beteiligte sich selbst an dem Kreuzverhdr und traktierte den Sachverstindigen mit
Detailfragen. Nichtsdestotrotz blieb Sijes seiner Linie treu und vertrat mit Bezug auf diverse
Dokumente die Sichtweise, dass vor dem 12. August ausschlieBlich, gemiB der
nationalsozialistischen Sprache, ,,straffdllig“ gewordene Jiidinnen und Juden niederlédndischer
Staatsangehorigkeit sowie ,,staatenlose Juden® deportiert worden wiren, was Bock vehement
dementierte.** Die dreistiindige konfrontative Fehde zwischen den beiden Protagonisten
umschrieb der Journalist vom ,Kurier’ als ,,Marathonstreit™, bei dem sich Sijes heiser redete.
Dariiber hinaus beobachtete er, dass die Geschworenen gezeichnet und erschopft waren und dem
Streitgesprich kaum mehr ihre uneingeschrinkte Aufmerksamkeit schenken konnten.%%

Bock wollte das Gutachten von Sijes partout nicht akzeptieren und bestand bis zuletzt auf die
Verlesung von weiteren Urkunden und Akten, sowie historiographischer Literatur. Nicht ohne
Grund wurde das Verfahren von der hiesigen Presse als ,,UrkundenprozeB* betitelt.®®® Bock

602 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 7. Verhandlungstages vom 24. Februar 1965 LG

Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

603 Eigenbericht der Volksstimme, Siebenter Verhandlungstag im Raja-ProzeB: Verschickungen Unschuldiger
begannen nach dem Fernschreiben Rajakowitschs. In: Die Volksstimme (25. Februar 1965) 5.

604 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 8. Verhandlungstages vom 25. Februar 1965 LG
Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

605 0. V., Marathonstreit um Dr. Raja. Sachverstéindiger redet sich heiser. In: Kurier (26. Februar 1965) 5.

606 Eigenbericht der Volksstimme, Montag: Plidoyers im Raja-ProzeB. Dokumente beispiellosen Zynismus*. Vier
Fragen wurden den Geschworenen vorgelegt. In: Die Volksstimme (27. Februar 1965) 5.
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versuchte seinen Mandaten zu entlasten, indem er weiterhin insistierte, dass bereits vor dem 12.
August 1942 niederldndische Jiidinnen und Juden aus Frankreich nach Auschwitz deportiert
worden wiren, sowie Rajakowitsch zu diesem Zeitpunkt nicht wissen hitte konnen, was Auschwitz
tatsdchlich war. Nachdem keine weiteren Antrige gestellt wurden, war das Beweisverfahren fiir
geschlossen erklirt worden. Der Vorsitzende verlas die an die Geschworenen zu richtenden Fragen
und tibergab sowohl dem Ankldger als auch dem Verteidiger eine Niederschrift dieser Fragen,
sodann die Verhandlung auf den kommenden Montag, den 1. Mirz vertagt wurde, wenn die
Geschworenen dann, nach Vortragen der Plddoyers von Staatsanwalt Dr. Kovacs und Verteidiger

Dr. Bock, die Fragen beantworten werden miissen. %0’

8.8. Zehnter Verhandlungstag — 1. Mirz 1965. Verlesung der Plidoyers

Die anklagende Partei, die Staatsanwaltschaft in persona Dr. Ernst Kovacs, eroffnete die Verlesung
der Pladoyers und verdeutlichte sogleich die internationale Dimension des Verfahrens: ,,Die Augen
der Welt sind auf diesen ProzeR3 gerichtet.” In einem zweieinhalbstiindigen Vortrag, ,,[...] das von
peinlicher Sachlichkeit, aber auch von leidenschaftlichem Engagement getragen war °%8, fasste er
fiir die Geschworenen die Téatigkeit des Angeklagten in eine gesamtheitliche chronologische
Darstellung der nationalsozialistischen Vernichtungspolitik zusammen, was dem Reporter vom
,Kurier’ als positives Signum auftiel, gerade in Kontrast zu den fiir viele Anwesenden nicht mehr
begreiflichen kontroversiellen Diskussionen iiber Dokumente wihrend der Hauptverhandlung. %
Der Staatsanwalt zeichnete von dem Angeklagten ein Bild eines intelligenten, pflichtbewussten
Technokraten. Uber dessen motivationalen Antriebe seiner Taten konnte Kovacs nur mutmalen,
wonach er womdglich aus antisemitischen Motiven oder vielleicht auch aus reiner Geldgier
gehandelt habe.®!? Fiir Kovacs war es wichtig der Geschworenenbank zu erldutern, dass auch die
Biirokraten, mit Verweis auf Adolf Eichmann, die hinter den Massenverbrechen standen, zur

Rechenschaft gezogen werden miissen:

,.Es ist natiirlich leichter den primitiven, einfachen Mdorder, den SS-Mann, der auf Juden geschossen
hat, als Verbrecher zu iiberfiihren. Aber jene Justiz ist abzulehnen, die nur den primitiven Morder,
der als solcher nach auBlen auftritt, verurteilt. Wir erachten die Schuld jener Intelligenten, die
Einsicht in diese Verbrechen hatten, weit groler. Denn die eigentlichen Moérder sallen im Biiro.
Eichmann hat mit Schriftstiicken Millionen Menschen getotet. Zwei solcher Schriftstiicke —
Todestelegramme — hat auch Rajakowitsch verfaft, sie liegen im Akt. <"

Kovacs versuchte in seinem Plddoyer die Geschworenen zu emotionalisieren: ,,Ich bin dem

Angeklagten dankbar, da3 er sich zwei Tage lang zusammenhédngend verantwortete. Wenn man

607 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 9. Verhandlungstages vom 26. Februar 1965 LG

Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

68 Ejgenbericht des Neuen Osterreich, ,,Die Augen der Welt blicken auf diesen ProzeB*. Im Pliddoyer gegen
Rajakowitsch forderte der Staatsanwalt einen ,, Trennstrich gegen Morder. In: Neues Osterreich (2. Mirz 1965) 5.
09 Vgl. Giinther Kdéchl, ,,Raja schickte Telegramm des Todes*. In: Kurier (2. Mérz 1965) 8.

610 Vgol. Herbert Zinnebner, Brillante Pladoyers in dem ProzeB gegen Rajakowitsch. In: Express (2. Mirz 1965) 4.
11 Josef Zoderer, ,,Schuldspruch wichtiger als Strafe*. Staatsanwalt prangerte Rajakowitsch als
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unwillkiirlich die Augen schloB, lief es einem kalt iiber den Riicken. Man horte die Stimme eines
SS-Offiziers. Wie wird sich der Angeklagte erst wiahrend des Krieges verhalten haben, als er am
Gipfelpunkt seiner Macht stand?*“°!? Fiir die in der Geschichte beispiellose Vernichtung von sechs
Millionen Jiidinnen und Juden waren nur wenige hundert ,Spezialisten’ verantwortlich. Einer
davon, so Kovacs, war ,,der Kliigste* unter Eichmanns Gehilfen, Erich Rajakowitsch. Thn hatte
Eichmann, seinerseits auch im Biiro sitzend und mit seinen Schriftstiicken fiir den Tod von
Millionen Menschen verantwortlich, fiir seine Dienste akquiriert. Zwischendurch bekam
Rajakowitsch wihrend dem Plddoyer des Staatsanwaltes rote Flecken im Gesicht. Der Staatsanwalt
appellierte an die Geschworenen, aufgrund der vorliegenden Beweise, den Angeklagten schuldig
zu sprechen, auch um der demonstrativen Haltung Osterreichs im Ausland wegen und Verbrechen
apokalyptischen AusmaBes nicht durchgehen zu lassen, sondern zu verurteilen.®'* Die Leitworte
des Staatsanwaltes lauteten: ,,Fiir die unfalbaren Verbrechen des Dritten Reiches gibt es auf dieser
Welt keine Siihne. Es geht in diesem Prozef3 auch nicht um Vergeltung und Rache, es geht darum,
daB fiir unser Land und fiir das Ausland die Grausamkeit der NS-Zeit aufgezeigt und ein

Trennungsstrich zwischen ihr und der Menschenwiirde gezogen wird. ¢!

Die den Anklagenden verteidigende Partei, in persona Dr. Karl Bock, persistierte dagegen auf den
bereits im Beweisverfahren vorgebrachten Zweifeln, dass Rajakowitsch das inkriminierte
Fernschreiben vom 12. August 1942 {iberhaupt gar nicht selbst verfasst und unterschrieben habe,
sowie bereits vor diesem Datum Jiidinnen und Juden niederldndischer Nationalitdt aus Frankreich
deportiert worden wiren und besagtes Fernschreiben keinem telegraphischen Befehl
gleichgekommen wire. ,,Als er erklérte, sein Mandant habe zu jener Zeit weder von Auschwitz
noch von der Massenvernichtung der Juden etwas gewullt, sondern an ihre Ansiedlung in
Madagaskar geglaubt, erhob sich Unruhe im Saal.“®'> Hauptkritikpunkt war fiir den Verteidiger
aber der zur Eventualfrage herangezogene Paragraph 87, welcher Tatbestand aber nicht fiir seinen
Klienten gelte, da dieser in den besetzten Niederlanden zur Zeit der inkriminierten Handlungen der
deutschen und nicht der Osterreichischen Rechtslage unterstanden habe und im deutschen
Strafrecht kein Paragraph dhnlichen Charakteristikums zu finden wére. Seinem Mandaten sei keine
Mordabsicht nachweisbar.'® Bock schloss sein Plidoyer mit den Worten: ,,Es geht nicht an, daf
ein Urteil nur deshalb gefillt wird, damit Osterreich im Ausland gut dasteht.*¢!7

612.0.V., Moment, Herr Richter. In: Der Spiegel (10. Mérz 1965) Nr. 11, online unter <
https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46169740> (02.02.2021).

613 Vgl. Eigenbericht der Volksstimme, Aufriittelndes Plidoyer des Staatsanwaltes: ,,Schreibtischmorder waren zu
fein, sie iiberlieBen blutiges Handwerk anderen®. In: Die Volksstimme (2. Mérz 1965) 5.
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Staatsanwalt Dr. Kovacs beantragte einen Schuldspruch nach § 87 StG., wahrend Verteidiger Dr.
Bock Freispruch beantragte und sich der Angeklagte den Ausfiihrungen seines Verteidigers
anschloss.®'® Die Urteilsverkiindung wurde auf den folgenden Tag, den 2. Mirz 1965 erstreckt.

8.9. Elfter Verhandlungstag — 2. Mirz 1965. Urteilsverkiindung

An diesem Dienstag, den 2. Mirz 1965, zogen sich die Hauptgeschworenen in das fiir sie bestimmte
Besprechungszimmer zur Beratung zuriick, wo sie anhand der mitgegebenen Anklageschrift, der
Beweisgegenstdnde, sowie der librigen Akten zu einer Beantwortung der Fragen kommen mussten.
Zuvor erfolgte um 09:00 Uhr eine Rechtsbelehrung der Laienrichterinnen und Laienrichter
vonseiten des Vorsitzenden OLGR Dr. Strobl.®’® Dem in der Anklage erhobenen Vorwurf des
Mordes, ergidnzte der Vorsitzende eine Eventualfrage in Anlehnung an § 87 StG., fiir den
potentiellen Fall einer Freisprechung des Angeklagten hinsichtlich der Hauptfrage Eins. Die

ausformulierten Fragen an die Geschworenen lauten wie folgt:

Hauptfrage 1:

,»Ist Dr. Erich Raja schuldig, im August 1942 in Den Haag als zeitweiliger Vertreter des Referates
IV B 4 beim Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD fiir die besetzten niederlédndischen
Gebiete (BdS) durch Ubermittlung eines Fernschreibens am 12. August 1942 an den Befehlshaber
der Sicherheitspolizei in Paris des Inhaltes, da3 die im dortigen Befehlsbereich befindlichen Juden
niederléndischer Staatsangehdrigkeit nach dem Osten zu ,evakuieren’ seien, worauf der genannte
Befehlshaber 83 im Lager Drancy bei Paris festgehaltenen Ménnern, Frauen und Kindern jiidischer
Abstammung niederldndischer Nationalitit in 6 Transporten von Drancy nach dem
Konzentrationslager Auschwitz deportieren lieB und ihre Ubergabe zum Zwecke der Behandlung
im Sinne der sogenannten ,Endlésung der Judenfrage’ an die Organe dieses Konzentrationslager
veranlafite, diese Organe im Wege des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD Pari
vorsitzlich vernalalit zu haben, gegen diese libergebenen Personen in der Absicht, sie zu tdten, auf
eine solche Art zu handeln, dafl daraus der Tod von 82 Personen erfolgte?*

Eventualfrage 2 (nur zu beantworten, wenn die Hauptfrage 1 verneint wird):

,»Ist Dr. Erich Raja schuldig, im August 1942 in Den Haag als zeitweiliger Vertreter des Referates
IV B 4 beim Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD fiir die besetzten niederldndischen
Gebiete durch die Zeichnung und Ubermittlung eines Fernschreibens am 12.8.1942 an den
Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD in Paris des Inhaltes, da3l von seiner Dienststelle
aus gegen die Evakuierung der im dortigen Befehlsbereich befindlichen Juden niederldandischer
Staatsangehorigkeit nach dem Osten keine Bedenken bestehen, auf Grund dessen der genannte
Befehlshaber hierauf 83 im Lager Drancy bei Paris festgehaltene Méanner, Frauen und Kinder
jidischer Abstammung und niederldndischer Nationalitdt nach dem Konzentrationslager Auschwitz
deportieren liel, aus Bosheit eine Gefahr fiir das Leben, die Gesundheit und die korperliche
Sicherheit von Menschen herbeigefiihrt zu haben, wobei diese Handlung den Tod von 82 dieser
deportierten Personen zur Folge gehabt hat und er den Tod aller oder zumindest eines Teiles der
Deportierten vorhersehen konnte.

618 Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich Raja. Protokoll des 10. Verhandlungstages vom 1. Miérz 1965 LG
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Eventualfrage 3 (nur zu beantworten, wenn die Hauptfrage 1 und die Eventualfrage 2 verneint

wird):

,»Ist Dr. Erich Raja schuldig, im August 1942 in Den Haag als zeitweiliger Vertreter des Referates
IV B 4 beim Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD fiir die besetzten niederlandischen
Gebiete ohne unmittelbar bei der Vollziechung des Mordes selbst Hand anzulegen und auf eine titige
Weise mitzuwirken, auf eine anderer in dem § 5 enthaltene, entferntere Art zur Tat beigetragen habe
und zwar durch Ubermittlung eines Fernschreibens am 12. August 1942 an den Befehlshaber der
Sicherheitspolizei in Paris, des Inhaltes, da3 die im dortigen Befehlsbereich befindlichen Juden
niederlédndischer Staatsangehorigkeit nach dem Osten zu evakuieren sei, worauf der genannte
Befehlshaber 83 im Lager Drancy bei Paris festgehaltene Ménner, Frauen und Kinder jiidischer
Abstammung und niederldndischer Nationalitdt in sechs Transporten von Drancy nach dem
Konzentrationslager Auschwitz deportieren lieB und ihre Ubergabe zum Zwecke der Behandlung
im Sinne der sogenannten ,Endlésung der Judenfrage’ an die Organe dieses Konzentrationslagers
veranlafite, diese Organe im Wege des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD Paris
vorsitzlich veranlaBt zu haben, gegen diese libergebenen Personen in der Absicht, sie zu téten, auf
eine solche Art zu handeln, dafl daraus der Tod von 82 Personen erfolgte?*

Zusatzfrage 4 (nur zu beantworten, wen die Eventualfrage 3 bejaht wird):

,Ist hinsichtlich der in der Eventualfrage 3 bezeichneten Tat des Dr. Erich Raja Verjahrung
eingetreten?**?

Nachdem sich die Geschworenen am Vormittag fiir eineinhalb Stunden zur Beratung
zuriickgezogen haben und sich nach nur eineinhalb Stunden einigten, folgte eine einstiindige
Beratung iiber die Strathohe, an der auch der Vorsitzende und die beiden Beisitzer teilnahmen.
Hier wurde von jedem Laienrichter und jeder Laienrichterin ein fiir ihn oder sie angemessenes
Strafausmal} ausgesprochen. Auch der Vorsitzende und die Beisitzer mussten sich dazu duflern.

Die Vorschlige reichten von maximal fiinf Jahren bis zu minimal zwei Jahren Haftstrafe.?!

Am frithen Nachmittag kehrten die Geschworenen in den Groflen Schwurgerichtssaal zurtick. Der
Vorsitzende forderte den zum Obmann der Geschworenen gewihlten Josef Schober auf, den
Wahrspruch dem Gericht mitzuteilen. Josef Schober erhob sich und sprach das Verdikt der
Geschworenen aus: ,,Die Geschworenen haben nach Eid und Gewissen die an sie gestellten Fragen
beantwortet, wie folgt: Hauptfrage Eins, aufgrund des Beweisverfahrens fiir nichtschuldig des
Mordes. Eventualfrage Zwei, auf Grund der Dokumente sind die Geschworenen zur Uberzeugung

gekommen, dass der Sachverhalt des Par. 87 gegeben ist!“6??

620 Fragen an die Geschworenen in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja wegen §§ 5, 134, 135/3, 136 StG. vom 2.
Mirz 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158 Beilage C.

921 Ein Geschworener plidierte fiir fiinf Jahre Haft, der néichste fiir drei Jahre, drei Geschworene fiir zweieinhalb
Jahre und drei weitere Laienrichter sprachen sich fiir zwei Jahre Haft aus. Der Beisitzer OLGR Dr. Knersch forderte
ebenso zwei Jahre Haft, wohingegen sich der zweite Vorsitzende OLGR Dr. Sandor seiner Stimme bei der Straffrage
enthielt, ob gehegter Bedenken gegeniiber dem Wahrspruch der Geschworenen. Der Vorsitzende OLGR Dr. Strobl
sprach sich fiir einen Kompromiss aus, ndmlich zweieinhalb Jahre. Beratungsprotokoll bei dem Landesgericht fiir
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Die Geschworenen beantworteten Hauptfrage Eins, wonach der Angeklagte an der Ermordung von
zweilundachtzig Menschen schuldig war, die von Drancy nach Auschwitz deportiert wurden,
einstimmig mit dem deutlichen Votum von acht Nein-Stimmen. Bei Eventualfrage Zwei, ob der
ehemalige SS-Obersturmfiihrer die Kinder, Frauen und Ménner einer todlichen Gefahr ausgesetzt
habe und deren Tod vorhersehbar gewesen war, kam es zu fiinf Ja-Stimmen, eine bejahende
Stimme erfolgte mit der Einschrdnkung, dass Rajakowitsch ohne T6tungsabsicht gehandelt habe
und zwei Laienrichter stimmten mit Nein. Damit mussten Eventualfrage Drei und Zusatzfrage Vier
nicht beantwortet werden. Gemil3 Strafprozessordnung entscheidet bei der Abstimmung der
Geschworenen eine absolute Stimmenmehrheit, was im Falle von acht Geschworenen bedeutete,
dass mehr als die Hélfte, also flinf bejahende Stimmen gentigten, um die Bejahung der betreffenden
Frage durch die Geschworenen annehmen zu konnen und es somit zu einem rechtskriftigen

Schuldspruch kommen konnte.

Der Vorsitzende verkiindete in offentlicher Gerichtssitzung, in Gegenwart des Anklédgers, des
Angeklagten und des Verteidigers das Urteil samt den wesentlichen Griinden und belehrte
Rajakowitsch iiber die ihm zustehenden Rechtsmittel:

,»Der Angeklagte Dr. Erich Raja hat hiedurch das Verbrechen der 6ffentlichen Gewalttétigkeit durch
boshafte Handlungen unter besonders gefihrlichen Verhiltnissen nach $ 87 StG.** begangen und
er wird hiefiir nach dem hochsten Strafsatz des $ 86 StG., in Verbindung mit § 88 StG. unter
Anwendung des § 339 StPO. zu einer schweren Kerkerstrafe in der Dauer von 2 % (zweieinhalb)
Jahren, verschérft durch ein hartes Lager jedes Vierteljahr sowie geméss § 389 StPO. zum Ersatz
der Kosten des Strafverfahrens verurteilt.

Gemiss § 55 a StG. wird die Vorhaft vom 17.4.1963, 10,45 Uhr bis 2.3.1965 14,00 Uhr, auf die
Strafe angerechnet. Entscheidungsgriinde: Der Schuldspruch griindet sich auf den Wahrspruch der
Geschworenen. Bei der Strafbemessung war mildernd: sein bisher untadeliger Lebenswandel, seine
Selbststellung und dass er sich schlielich freiwillig an der Front gemeldet hat; erschwerend: der
Tod mehrerer Menschen.“¢**

Zum Zeitpunkt der Urteilsverkiindung war der Grole Schwurgerichtssaal dicht gedringt, von
Schaulustigen, Fernsehteams und Fotografinnen und Fotografen sowie in- und ausldndischen
Journalistinnen und Journalisten, darunter insbesondere Vertreterinnen und Vertreter aus den
Niederlanden. ,,Rajakowitsch nahm das Urteil mit einem Air gekrinkter Wiirde entgegen |[...].“6%3
Ein anderer Prozessbeobachter schilderte den Moment der Urteilsverkiindung wie folgt: ,,In
strammer Haltung, die Lippen verkniffen, so nahm Dienstag, um 13:45 Uhr der 59-jdhrige
ehemalige SS-Oberstrumfiihrer Dr. Erich Raja alias Rajakowitsch sein Urteil entgegen.* Seine
beiden Kinder aus erster Ehe hatten in den letzten Bankreihen im Auditorium Platz genommen und

623 Paragraph 87 StG. (6ffentliche Gewalttitigkeit ohne Totungsabsicht, aber das Gefihrden von Menschenleben)
wurde bereits im ersten nicht rechtskraftigen Urteil vom 17. Dezember 1964 gegen Franz Novak angewendet. Er
erhielt eine Strafe von acht Jahren Kerker. Speziell im Hinblick auf die seit der Annullierung des
Kriegsverbrechergesetzes 1957 sehr beschriankten rechtlichen Instrumentarien zur Verurteilung von
Schreibtischmérdern in Osterreich, beschrieb Staatsanwalt Kovacs in seinem Plddoyer ebendiesen Paragraphen als
»Sperrriegel, der verhindern soll, daB ein Mitarbeiter an der ,Endlésung der Judenfrage’ als freier Mann aus dem
Gerichtssaal spaziert.“ O.W., Die Schuldigen. In: Der neue Mahnruf. Nr. 3, 18. Jahrgang (Mérz 1965) 1.

624 Urteilsverkiindung in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 2. Mirz 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 4
ON: 159.

625 Eigenbericht des Neuen Osterreich, Zweieinhalb Jahre Kerker fiir Rajakowitsch. Der Angeklagte meldete gegen
die Verurteilung nach Paragraph 87 Nichtigkeitsbeschwerde an. In: Neues Osterreich (3. Mirz 1965) 5.
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konnten beobachten, wie ihr Vater den Urteilsspruch des Richters hochaufgerichtet stehend vor der
Anklagebarriere stoisch vernommen hatte.®?® (vgl. Abbildung 8)

«Neues Usterreich*/Danzinger

SCHULDIG GESPROCHEN: DR. ERICH RAJAKOWITSCH
Wihrend des Prozesses war ihm keine Betroffenheit rken. Das Urteil nahm er ruhig auf

Abbildung 8: Rajakowitsch nimmt das Urteil stoisch entgegen

Der nun Verurteilte meldete prompt die Nichtigkeitsbeschwerde an, woraufthin der Staatsanwalt
wegen zu milder Bestrafung Berufung einlegte. ,,Staatsanwalt Kovacs erkldrte nach der
Verhandlung, man miisse im Hinblick auf die Schwierigkeit des Beweisverfahrens mit dem Urteil
grundsitzlich zufrieden sein. Das StrafausmaBl sei freilich zu niedrig.“®?” Aber unter
Beriicksichtigung der Umstidnde, dass der Anklagebehorde keine geeigneten Belastungszeugen zur
Verfligung standen, sie daher auf die Heranziehung von Dokumenten angewiesen war und sich
nach dem AuBer-Kraftsetzen des fiir ebensolche Tatbestinde addquaten Kriegsverbrechergesetzes
1957 fiir die Staatsanwaltschaft die Beweisfithrung verkompliziert hatte, war eine Verurteilung
alleine schon positiv zu sehen, so die Staatsanwaltschaft und einige Prozessbeobachterinnen und

626 Josef Zoderer, Zweieinhalb Jahre fiir Rajakowitsch. Wegen 6ffentlicher Gewalttitigkeit verurteilt — Staatsanwalt
berief. In: Die Presse (3. Mérz 1965) 4.

627 Eigenbericht des Neuen Osterreich, Zweieinhalb Jahre Kerker fiir Rajakowitsch. Der Angeklagte meldete gegen
die Verurteilung nach Paragraph 87 Nichtigkeitsbeschwerde an. In: Neues Osterreich (3. Mirz 1965) 5.
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Prozessbeobachter. Einziges probates rechtliches Mittel, wie bereits im Fall Novak, war der
Paragraph 87 Strafgesetz.5?® Es herrschte also eine allgemeine Grundstimmung, wonach eigentlich
niemand wirklich mit einer Verurteilung von Rajakowitsch rechnete, die Staatsanwaltschaft

inbegriffen, und die Judikation per se weitestgehend iiberrascht aufgenommen wurde.%?°

Die Reaktionen seitens der Offentlichkeit fielen differenziert aus. Das Gros der Stimmen ging
jedoch in jene Richtung, dass man sich erleichtert {iber das Urteil zeigte, gerade auch vor dem
Hintergrund einer sich ersparenden internationalen Blamage, wie ,Die Volksstimme’ festhielt:
,,Osterreich blieb dank dem Wahrspruch der Geschworenen die Schande erspart, in der Welt als
Asyl fiir Kriegsverbrecher zu gelten.* In dieselbe Kerbe schlug der Staatsanwalt Dr. Kovacs: ,,Das
Urteil ist ein eminenter Erfolg.” Was das Strafausmal} betrifft schreibt ,Die Volksstimme’ weiter
sei Osterreich ,,anspruchslos® geworden und ,jeder rechtmiBig Denkende, der diesen ProzeB
erlebte, atmete auf, als wenigstens ein Schuldspruch erfolgte.*6*° Dass die Justiz nicht ausreichend
gesetzliche Mittel gegeniiber nationalsozialistischen Tétern habe, kritisierte Franz Kreuzer im
Leitartikel der ,Arbeiter-Zeitung’ und monierte die politische Entscheidung iiber die Annullierung
des Kriegsverbrechergesetzes 1957.9! Ein iiber weite Teile sarkastischen Artikel wurde im
deutschen Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel’ abgedruckt: ,,Der schlanke Mann in flanellgrauem
Anzug und mit silbergrauem Haar erschien vor Gericht als der elegante Gegentyp des Herrn Karl:
Er vereint die politische Wandlungsfihigkeit des erfolgreichen k.u.k. Osterreichers mit unbeirrbar
weltméinnischem Gehabe. Als Makel wurde abermals das milde Urteil gesehen sowie der
Entscheid von Staatsanwalt Kovacs, ,auBerordentliche Milde’ fiir den Angeklagten beflirwortet zu
haben.®3?

Auf weniger Zustimmung stie} das Urteil in den Niederlanden. Der Direktor des RIOD, Dr. Loe
de Jong, war zwar zufrieden, dass Rajakowitsch iiberhaupt schuldig gesprochen wurde, driickte

jedoch gleichzeitig auch seinen Unmut iiber das milde StrafausmaB aus: ,,Uber das Urteil an sich

€633

bin ich bitter enttduscht. ,Das Urteil steht nicht im Einklang mit den Gewalttaten im

Zusammenhang mit der Ermordung von 82 niederlédndischen Juden. 6

Wie unter einem Brennglas illustrierte, nach dem Verfahren gegen Franz Novak, nun auch ein
weiteres Mal dieser Prozess gegen Erich Rajakowitsch, dass mit den immer noch giiltigen

628 Eigenbericht des Volksblatts, Zweieinhalb Jahre Kerker fiir Dr. Raja. Der Staatsanwalt ist nicht zufrieden.
Berufung gegen das seiner Ansicht nach zu mildem Urteil — Geschworene verneinten. In: Volksblatt (3. Mérz 1965)
4,

29 Vgl. Holpfer, ,,Jch war nichts als ein kleiner Sachbearbeiter von Eichmann®, 177.

630 Eigenbericht der Volksstimme, 6:2-Schuldspruch im Raja-ProzeB. Als ,,6ffentlicher Gewalttiter schuldig
gesprochen — Dennoch duflerst mildes Urteil: Zweieinhalb Jahre Kerker — Staatsanwalt berief. In: Die Volksstimme
(3. Mérz 1965) 2.

831 Vgl. Franz Kreuzer, ,,Dr. Raja ist schuldig.... In: Arbeiter-Zeitung (4. Mérz 1965) 1.

32 0.V., Moment, Herr Richter. In: Der Spiegel (10. Mérz 1965) Nr. 11, online unter <
https://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/46169740> (02.02.2021).

633 Eigenbericht der Volksstimme, 6:2-Schuldspruch im Raja-ProzeB. Als ,,6ffentlicher Gewalttiter schuldig
gesprochen — Dennoch duflerst mildes Urteil: Zweieinhalb Jahre Kerker — Staatsanwalt berief. In: Die Volksstimme
(3. Mérz 1965) 2.

34 0.V., Hollindische Kritik an Raja-Urteil. In: Die Volksstimme (4. Mirz 1965) 2.
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Paragraphen des Biirgerlichen Gesetzbuches aus dem 19. Jahrhundert nur schwierig gegen
Verbrechen aus der Zeit des Nationalsozialismus operiert werden konnte. Daher ist es also nicht
verwunderlich, dass mit Hilfe eines Paragraphen Erich Rajakowitsch verurteilt werden konnte, bei
dem es im eigentlichen Sinne der Gesetzeserfinder darum ging, boshafte Sachbeschiddigung und
absichtliche Gefdhrdung von Menschenleben besonders beim Betrieb von Eisenbahnen zu ahnden.
Ein iiber dieses konventionelle Strafinstrumentarium hinausgehendes Mittel wurde zwar 1945 mit
dem ,Kriegsverbrechergesetz’ installiert, mit dem gegen die konkreten Tatbestinde von NS-
Verbrechen eine groBere Handhabe vorhanden war. Allerdings wurde selbiges jdh, bereits 1957
aus der Rechtsprechung beseitigt. Die beiden Regierungsparteien OVP und SPO%® waren, einem
opportunistischen Kalkiil folgend, auf Stimmenfang bei den ehemaligen Nationalsozialisten aus
und meinten auf fundamental falschliche Weise, das dunkle Kapitel der NS-Zeit abgeschlossen zu
haben und einen dicken Schlussstrich unter die verdrangte Vergangenheit ziehen zu kénnen. Doch
einerseits waren unzdhlige Osterreichische nationalsozialistische Téter im Jahre 1957 noch nicht
zur justiziellen Rechenschaft gezogen worden. Und andererseits, und nicht minder gravierend, war
man von einer substanziellen gesamtgesellschaftlichen Aufarbeitungspolitik noch weit entfernt und
es bedarf erst eines in den spédten 1980er Jahren {iber seine eigene Vergangenheit stolpernden
Prasidentschaftskandidaten Kurt Waldheim und der damit in Gang gesetzten sogenannten
,Waldheim-Affire’®® um in Osterreich eine tiefgreifende auf breite Teile der Gesellschaft
ausgeweitete Debatte iiber die Zeit des Nationalsozialismus und ein schrittweise verdndertes
offentliches Geschichtsbewusstsein zu stimulieren mit dem beispielsweise die Legitimitit des
Narratives der Opferthese zu erodieren begann. Letztendlich fiihrte die ,Waldheim-Affare’ in
weiterer Folge spiter auch zu dem Bekenntnis des offiziellen Osterreich zur Mitverantwortung fiir
die Verbrechen des NS-Regimes. Ein abstrakter ,Schlussstrich’ im Jahr 1957 war also nicht nur
deutlich verfriiht, das gesamte Ideenkonstrukt war und ist ein absurdes.

635 Zum Zeitpunkt der Authebung des Kriegsverbrechergesetzes 1957 regierte in Osterreich Bundeskanzler Julius
Raab (OVP) in seiner zweiten Amtszeit in einer Koalition mit der SPO.

63 Siche zu diesem Thema etwa: Barbara T6th, Hubertus Czernin (Hg.), 1986. Das Jahr, das Osterreich veréinderte
(Wien 2006). Sehenswert in diesem Kontext sind auch diverse Reportagen und Dokumentationen in der ORF TV-
Thek. Eines der wohl medial beriichtigtsten zeitgeschichtlichen Dokumente in diesem Zusammenhang ist das von
den ORF-Innenpolitik-Journalisten Peter Rabl und Hand Benedict gefiihrte Interview mit Kurt Waldheim in der
politischen ORF TV-Sendung ,Inlandsreport’ vom 25. Februar 1988, in welchem Waldheim unter anderem Stellung
zu dem kurz zuvor verdffentlichten Historikerbericht iiber seine Kriegsvergangenheit erstmals 6ffentlich im
Fernsehen Stellung nahm. Waldheim hatte mit ,Erinnerungsliicken’ zu kimpfen und rechtfertigte sich, angesprochen
auf seine Vergangenheit als Soldat der Wehrmacht, immer nur seine Pflicht erfiillt zu haben. ORF TV-Thek,
Aufreger-Interview mit Kurt Waldheim vom 25. Februar 1988, online unter
<https://tvthek.orf.at/profile/Archiv/7648449/Aufreger-Interview-mit-Kurt-Waldheim/10927666/Aufreger-
Interview-mit-Kurt-Waldheim/10927667 ?meta=suggestion&query=Kurt%20Waldh&pos=4> (01.02.2021).
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9. Epilog — Das Nachspiel des Prozesses

Wie bereits zuvor veranschaulicht, legte Rajakowitsch unverziiglich nach der Urteilsverkiindigung
Nichtigkeitsbeschwerde und Berufung ein, wobei thm de iure nur das Rechtsmittel der
Nichtigkeitsbeschwerde zustand.%*” In schriftlicher Form wurde dem Landesgericht fiir Strafsachen
Wien und der Staatsanwaltschaft Wien die von Erich Rajakowitsch verfasste
Nichtigkeitsbeschwerde gut zwei Monate nach dem Ende der Hauptverhandlung tibermittelt. In
dem einundsechzig Seiten langen Konvolut beantragte die Verteidigung, dass das Urteil des
Schwurgerichts vom 2. Mirz 1965 aufgehoben werden und die Strafsache zur neuerlichen
Verhandlung und Entscheidung gelangen solle. Rajakowitsch schoss sich in der
Nichtigkeitsbeschwerde zundchst auf den in der Hauptverhandlung aufgetretenen
Sachverstindigen Benjamin Aédron Sijes ein, dem er vorwarf, kein Gutachten im eigentlichen Sinne
gemacht zu haben, sondern lediglich den Inhalt von Urkunden vorgetragen zu haben. Rajakowitsch
erhebt zudem den Vorwurf der Befangenheit und mangelnden Objektivitit des niederldndischen
Gutachters, nachdem dieser auch dem Anzeiger Simon Wiesenthal ein Privatgutachten
ausgearbeitet habe und gleichzeitig als gerichtlich bestellter Sachverstindiger eng mit der
Staatsanwaltschaft zusammengearbeitet habe, Rajakowitsch zufolge ein Interessenkonflikt.
Weitere formalrechtliche Nichtigkeitsgriinde sah der Verurteilte in der Rechtswidrigkeit der an die
Geschworenen gestellten Eventualfrage Zwei, sowie der ungeniigenden Rechtsbelehrung der
Geschworenen. Zudem fiihrte Rajakowitsch ins Feld, dass er zwar wihrend dem Krieg
osterreichischer Staatsbiirger war, doch zur Tatzeit als Angehoriger der SS nicht mehr dem
Osterreichischen Strafgesetzbuch, sondern dem Militdrstrafgesetzbuch und subsididr dem

Reichsstrafgesetzbuch unterlag.5

Wie bereits Kovacs am letzten Verhandlungstag verkiindet hatte, brachte auch die
Staatsanwaltschaft Ende Mai 1965 ihre Berufung gegen das zu geringe Strafmall ein. Die
Staatsanwaltschaft argumentierte, dass es erstens kein Milderungsgrund sein konne, sich wihrend
des Krieges fiir den Fronteinsatz zu melden und zweitens das vom Erstgericht verhédngte
StrafausmalBl keineswegs dem vom Verurteilten verursachten und vom Gefédhrdungsvorsatz
umfassten Tod von zumindest zweiundachtzig Menschen, darunter sieben elternloser Kinder,
gerecht werde. ,,Die vom Erstgericht verhingte Strafe erscheint daher nicht schuldangemessen. 63
In Responsion auf diese Berufung beantragte der in Haft befindliche Rajakowitsch in einer
Gegenausfiihrung, der Berufung der Staatsanwaltschaft keine Folge zu geben. ,,Denn es muf3 doch
ein Unterschied gemacht werden zwischen einem Téter, der etwa wie Eichmann durch Jahre

hindurch an den Deportationen der Juden in die Vernichtungslager mitgewirkt hat, und einem

7 Der Vorsitzende OLGR Dr. Strobl wies Rajakowitsch umgehend im Gerichtssaal darauf hin, dass dem
Verurteilten nur das Rechtsmittel der Nichtigkeitsbeschwerde zustehe. Hauptverhandlungsprotokoll gegen Dr. Erich
Raja. Protokoll des 11. Verhandlungstages vom 2. Mérz 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 4 ON: 158.

638 Ausfiihrung der Nichtigkeitsbeschwerde von Dr. Erich Raja vom 14. Mai 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5
ON: 161.

639 Berufung der Staatsanwaltschaft Wien an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien vom 28. Mai 1965 LG Wien 27
d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 162.
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Mann, der nur einmal an einem einzigen Tage in diese Aktion hineingeriet.” Die Apologie fand
thren absurden Hohepunkt in der Feststellung, dass nach fast fiinfundzwanzig Jahren ein
,.Stihnebediirfnis kaum mehr vorhanden® sein kénne.®** Eine Rechtfertigungsdenke, die auch von
anderen NS-Tdtern verfolgt wurde, zum einen sozusagen ,nur‘ ein kleines Réidchen im
nationalsozialistischen Vernichtungsapparat gewesen zu sein und zum anderen die zeitliche
Distanz zu jener Zeit als plausibel flir die Strafmilderung beziehungsweise Strafbefreiung zu
machen.

Am 4. Oktober 1965 war ein Schreiben der Verteidigung von Rajakowitsch beim Obersten
Gerichtshof eingelangt mit dem Inhalt, dass Rajakowitsch die Nichtigkeitsbeschwerde
zuriickziehe.%*! Zu diesem Zeitpunkt war der Verurteilte ohnehin schon beinahe zweieinhalb Jahre
in Untersuchungshaft®*? gewesen. Kurioserweise trat Rajakowitsch am 5. Oktober 1965 um 12:00
Uhr die Haftstrafe an®?, um zwolf Tage spiter am 17. Oktober 1965 um 10:45 Uhr das Strafende
zu erleben und die iiber ihn verhingte Strafe von zweieinhalb Jahren Kerkern unter Anrechnung
der Zeit in der Untersuchungshaft vom 17. April 1963 bis zum 5. Oktober 1965 verbiifit zu haben. 44
Erich Rajakowitsch war vom 17. Oktober 1965 an ein freier Mann. Nachdem auch die
Staatsanwaltschaft ihr Rechtsmittel der Strafberufung zuriickgezogen hatte, erlangte das Urteil
gegen ihn am 6. April 1966 schlieBlich Rechtskraft. Dieses rechtskréftige Urteil sollte er bis zu
seinem Lebensende nicht anerkennen und in diversen Versuchen unermiidlich eine
Wiederaufnahme des Verfahrens anstrengen.

Der erste Antrag zur Wiederaufnahme des Verfahrens und Authebung des Urteils vom 2. Mérz
1965 ging am 15. Juni 1967 beim Landesgericht fiir Strafsachen Wien ein. Wiederaufnahmewerber
war der mittlerweile als ,,Privater” angefiihrte und in Graz Hauptwohnsitz-gemeldete Erich Raja,
der abermals von der Kanzlei Giirtler von Dr. Karl Bock mit der Vollmacht der Verteidigung
vertreten wurde.®* Rajakowitsch traute sich trotz seiner Haftentlassung wohl nicht mehr ins
Ausland zu verreisen, hatte doch die Niederlande etwa einen Haftbefehl gegen ihn ausgestellt, der
in Osterreich allerdings nicht exekutiert werden konnte. Er stellte seine Geschifte in Italien ein und
baute sich in Graz ein neues Leben auf. Als ,Alter Herr’ wurde er 1967 in seiner alten schlagenden
Studentenverbindung ,Corps Teutonia’ wiederaufgenommen.®*® Am 4. Januar 1968 folgte die

640 Gegenausfiihrung zur Berufung der Staatsanwaltschaft in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 10. Juni 1965
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 164.

%41 Riickziehung der Nichtigkeitsbeschwerde in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja vom 4. Oktober 1965 LG Wien
27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 175.

642 Wihrend der U-Haft stellte er Vorbereitungen an fiir das Verfassen einer Autobiographie. Im Jahre 1966 erschien
dann das Buch mit dem Titel ,Kopfjagd auf Rajakowitsch’, in welchem, der rechtskriftig Verurteilte in der dritten
Person iiber sich selbst schreibt und wie es der Buchtitel bereits ankiindigt die Haltung vertritt, dass er einer
regelrechten von Medien und Simon Wiesenthal initiierten Diffamierungskampagne zum Opfer gefallen wire. Er
beteuert seine Unschuld und streut immer wieder antisemitische Klischees mit ein. Erich Raja, Kopfjagd auf
Rajakowitsch (Orion Verlag, Heusenstamm bei Offenbach am Main 1966).

643 Bericht iiber den Strafantritt von Dr. Erich Raja vom 16. Oktober 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 180.
644 Bericht iiber den Strafvollzug von Dr. Erich Raja vom 18. Oktober 1965 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON:
180.

845 Antrag auf Wiederaufnahme des Strafverfahrens des Wiederaufnahmewerbers Erich Raja vertreten durch Dr. Karl
Bock vom 15. Juni 1967 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 194.

646 Vgl. Richard Bayer, Chronik des akademischen Corps Teutonia zu Graz, 3. Teil (Graz 1974) 124.
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Replik auf den Antrag zur Wiederaufnahme. Dieser wurde vom Landesgericht fiir Strafsachen
Wien nach Anhorung der Staatsanwaltschaft Wien abgewiesen. Nachdem sich Erich Rajakowitsch
von bisher unbekannten vorgelegten Beweismitteln eine neue Dynamik versprach, vertrat das
Gericht eine kontrdre Haltung. Der Wiederaufnahmebewerber Rajakowitsch habe keine neuen
Tatsachen und Beweismittel vorgebracht, die einen Freispruch respektive eine Wiederauthahme
des Verfahrens begriinden konnten. Die tatsdchliche Faktenlage blieb die gleiche und die vom
Gericht und Staatsanwaltschaft geteilte Einschitzung zu dem inkriminierten Fernschreiben vom
12. August 1942 blieb bestehen: ,,Der bis zu diesem Zeitpunkt bestandenen giinstigeren Lage fiir
die niederlédndischen Juden in Frankreich und Belgien wurde nun durch das Fernschreiben des
Wiederaufnahmewerbers vom 12.8.1942 ein Ende bereitet. Dieses Fernschreiben wurde in Paris
direkt als Befehl angesehen und unverziiglich ausgefiihrt.“%4” Der Einwand auf diesen Beschluss
sollte alsbald folgen. Innerhalb der offenen Frist war am 19. Januar 1968 eine Beschwerde gegen
den Beschluss vom 4. Januar 1968 beim Landesgericht fiir Strafsachen Wien eingegangen, in der
Rajakowitsch die Legitimation der von ihm neu vorgelegten Beweismittel abermals wiirdigte und
das Oberlandesgericht Wien anrief seiner Beschwerde Folge zu leisten und die Wiederautnahme
des Strafverfahrens zu bewilligen.®43

Vor diesem Wiederaufnahmeantrag trug sich im Oktober 1966 ein skurriles Schauspiel zu.
Schauplatz dessen war wieder der GroBBe Schwurgerichtssaal des Landesgerichts Wien. Franz
Novak wurde in einer zweiten Hauptverhandlung in einem nicht rechtskriftig gewordenen Urteil
am 6. Oktober 1966 freigesprochen, was auf internationaler Ebene als Skandalurteil tituliert wurde.
Der vom Gericht auf freien Full gesetzte ehemalige SS-Hauptsturmfiihrer nahm zahlreiche
Gratulationen entgegen, einer der ersten unter den Gliickwiinschenden war der ebenso in Freiheit
lebende ehemalige SS-Obersturmfiihrer Erich Rajakowitsch.%* Zwei nachweisliche NS-
Verbrecher, die nun in Osterreich in Freiheit leben konnten. Ferner blieb die Justiz in Sachen
Wiederaufnahmeantrag von Rajakowitsch auch dieses Mal konsequent unbeirrt. Das
Oberlandesgericht Wien erteilte der Beschwerde nach Anhdérung der Oberstaatsanwaltschaft am
27. Juni 1968 eine Absage.%°

Betrachtlichen Wirbel gab es auch an anderer Stelle im Herbst 1967, als ndmlich Simon Wiesenthal
sein Buch ,Doch die Morder leben’®! verdffentlicht hatte. Darin widmet Wiesenthal dem
ehemaligen SS-Obersturmfiihrer Rajakowitsch und seiner Causa ein Kapitel. Es folgte eine Klage
von Rajakowitsch wegen Rufschddigung. Aufgrund einer einstweiligen Verfiigung wurde das

647 BeschluB des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien vom 4. Januar 1968 in der Strafsache gegen Erich Raja
wegen § 87 StG. betreffend Wiederaufnahmeantrag des Strafverfahrens vom 15. Juni 1967 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 5 ON: 196.

648 Beschwerde gegen den BeschluB vom 4. Januar 1968 in der Strafsache gegen Erich Raja vom 19. Januar 1968 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 197.

64 Vgl. Grete Demartini, Nach schockierendem Urteil: Taxi fiir Franz Novak. In: Neues Osterreich (7. Oktober
1966) 5.

650 BeschluB des Oberlandesgerichtes Wien vom 27. Juni 1968 betreffend die Beschwerde des
Wiederaufnahmewerbers gegen den BeschluB des Landesgerichtes Wien vom 4. Januar 1968 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 5 ON: 199.

51 Simon Wiesenthal, Doch die Morder leben (Droemer Knaur, Miinchen/Ziirich 1967).
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Buch daraufhin in Osterreich polizeilich beschlagnahmt.®*?> Eine laut ,Kurier’ typisch
osterreichische Aktion, die in ein gesellschaftspolitisches Klima jener Zeit passte und iiberdies von
Bundeskanzler Alfons Gorbach (OVP) begriiit wurde, nachdem es der Politiker von Simon
Wiesenthal als unangemessen erachtete, alte Wunden wieder aufzureiBen.®>® Dem Zwecke
dienend, sich medienwirksam als Verleumdungsopfer von Simon Wiesenthal und niederléndischen
Behorden, die ihn in unermiidlicher Weise vor ein niederldndisches Gericht bringen wollten, zu
inszenieren, beraumte Rajakowitsch eine Pressekonferenz fiir den 4. Oktober 1967 an. Anlassgrund
war durchaus auch sich vor den Medien zu erkldren, nachdem im Vorfeld der Pressekonferenz in
der Osterreichischen Presse dariiber berichtet worden war, dass Rajakowitsch der sterreichische
Pass im Urlaub in Jugoslawien von der dortigen Polizei abgenommen wurde. Schauplatz der
Pressekonferenz war das beriihmte Wiener Kaffeehaus Café Landtmann am Universitétsring.
Umringt von einer Traube zahlreicher Journalistinnen und Journalisten las er Passagen aus seinem
Buch ,Kopfjagd auf Rajakowitsch’ vor und prasentierte sich als Unschuldiger. Ferner bestétigte er
in Jugoslawien den Reisepass von der Polizei entzogen bekommen zu haben und legal in Osterreich
eingereist zu sein. Als dsterreichischer Staatsbiirger sei er in Osterreich vor der Verfolgung sicher,
da ihn aufgrund der Osterreichischen Gesetzeslage die Republik nicht an die Niederlande ausliefern
konne. Der einstige SS-Obersturmfiihrer und ehemaliges NSDAP-Mitglied bekannte sich
aulerdem unverbliimt dazu, ein iliberzeugter Nationalsozialist zu sein. In tumultartigen Szenen
protestierten vor dem Lokal dutzende Studierende und schrien lauthals ,Morder, Mdrder,
Morder.“6>* Auf Dringen des Besitzers des Cafés hin wurde die Pressekonferenz abgebrochen und
Rajakowitsch unter Polizeischutz begleitet. Einer der Protestierenden hielt ein Schild in die Luft
auf dem gefragt wurde: ,,Freiheit fiir Kriegsverbrecher?6>3

Letztendlich waren die Versuche von Rajakowitsch, die Publikation des Buches von Wiesenthal
zu verhindern, vergebens. Sowohl in Osterreich als auch im Ausland kam das Exemplar auf den
Buchmarkt. Rajakowitsch reichte im weiteren Verlauf eine Klage wegen Ehrenbeleidigung ein,
nachdem Wiesenthal in einem Zeitungsartikel behauptete, Rajakowitsch habe bereits vor der
Wannseekonferenz die wahre Intention hinter der Chiffre ,Endldsung der Judenfrage’ gewusst.°
Es folgte vonseiten Wiesenthals eine Gegenklage, nachdem Rajakowitsch ihn als Liigner bezichtigt
hatte, woraufhin der Angeklagte Rajakowitsch verurteilt wurde eine Ponale von 2.000 6S zu

entrichten hatte.%’

52 Vgl. 0.V., Wiesenthal-Buch beschlagnahmt. In: Wiener Zeitung (3. Oktober 1967).

653 vgl. O.V., Soll man Wunden aufreiBen? Das Buch, das es in den Buchhandlungen nicht mehr geben darf. In:
Kurier (14. Oktober 1967).

654 Vgl. O.V., Sturmszenen um Rajakowitsch. Eichmann Mitarbeiter lud zur Pressekonferenz. In. Arbeiter-Zeitung
(5. Oktober 1967).

835 In einem Beitrag von der Nachrichten- und Presseagentur Associated Press wurden Szenen von der
Pressekonferenz, sowie der Proteste vor dem Café Landtmann gezeigt. Das Video ist auf der Plattform YouTube zu
finden: British Movietone (Hg.), Erich Rajakowitsch Press Conference (21.07.2015), online unter <
https://www.youtube.com/watch?v=3WDzvOMh09k> (03.02.2021).

656 Vgl. O.V., Schon 1941 von der Endlésung gewuft? Ehrenbeleidigungsproze Raja gegen Wiesenthal. In:
Arbeiter-Zeitung (9. November 1968).

857 Vgl. 0.V., Raja-Urteil bestiitigt. In: Die Presse (20. November 1968).
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Es sollten vier Jahre ins Land ziehen, bis der nichste Versuch von Erich Rajakowitsch lanciert
wurde, das Strafverfahren wiederaufzunehmen. Am 4. Mai 1972 stellte er Antrag auf
Wiederaufnahme des Strafverfahrens. Darin wurde unter anderem die Argumentation verfochten,
dass der Verurteilte laut neu aufgetauchten Dokumenten einen mehrmonatigen , Wirtschaftsurlaub’
in der ersten Jahreshilfte 1942 gehabt habe und erst Anfang Juli wieder in die Niederlande
zuriickgekehrt sei, also wenige Wochen vor dem Fernschreiben vom 12. August 1942. Abstruser
Weise wurde daraus der Schluss gezogen, dass man daher also annehmen koénne, dass
Rajakowitsch nichts von den Vernichtungsmallnahmen gegen Jiidinnen und Juden gewusst haben
konnte und deswegen mit dem Begriff ,Evakuierung von Juden nach dem Osten’ nicht deren Tod

vorhersehen konnte.%®

Eine argumentative Rechtfertigung, die natiirlich auch vonseiten der
Staatsanwaltschaft und des Gerichtes als nicht stichhaltig und ,,keinerlei Bedeutung zukommend*
abgewiesen wurde. Logischerweise erschloss sich dem Gericht nicht, was ein Wirtschaftsurlaub
bis Ende Juni den Verurteilten davon abgehalten haben sollte, dass er in dem mehrwdchigen
Zeitraum bis zum 12. August 1942 in verantwortlicher Stellung im Referat IV B 4 des BdS Den
Haag nicht auch ,,[...] ausreichend Gelegenheit hatte, die gednderten Verhéltnisse (Aufgabe des
Madagaskar-Planes und Beschluss auf biologische Vernichtung der jiidischen Bevolkerung im
Einflussgebiet der deutschen Reichsfiihrung als Folge der sogenannten Wannsee-Konferenz®°) aus
eigener Wahrnehmung kennen zu lernen.* Uberdies hinaus hitte allein der Gefihrdungsvorsatz als
Motiv fiir eine Verurteilung gentigt. Der neuerliche ,,unbegriindete Wiederaufnahmeantrag® wurde
am 19. Oktober 1972 nach Anhérung der Staatsanwaltschaft Wien ein zweites Mal abgewiesen.®°
Das Prozedere begann wieder von neuem. Dem Entscheid des Gerichtes folgte eine Beschwerde
von Erich Rajakowitsch am 12. Dezember 1972.°6! Das Oberlandesgericht Wien hat auch dieser
Beschwerde nach Anhorung der Oberstaatsanwaltschaft am 20. Mérz 1973 nicht Folge gegeben,
konnte doch einem ranghohen Mitarbeiter des BdS in Den Haag die fatale Rigorositit des

nationalsozialistischen Terrorregimes nicht unbemerkt geblieben sein.6?

Am 20. November 1974 landete ein weiterer Antrag aus Graz im Postfach des Landesgerichtes fiir
Strafsachen Wien. Adressant war auch dieses Mal Erich Rajakowitsch, der einen Antrag auf

658 Antrag auf Wiederaufnahme des Strafverfahrens des Wiederaufnahmewerbers Erich Raja vertreten durch Dr. Karl
Bock vom 4. Mai 1972 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 200.

%59 Im Kontext der Wannsee-Konferenz muss an dieser Stelle auf folgende Richtigstellung hingewiesen werden: Auf
der Wannsee-Konferenz wurde nicht explizit die Vernichtung der europdischen Jidinnen und Juden beschlossen,
sondern die behordliche Koordination bei der Vernichtung sowie wie mit sogenannten ,Mischlingen® verfahren
werden sollte. Die landldufige Annahme, dass am 20. Januar 1942 am Groflen Wannsee in Berlin bei dieser
Konferenz der Auftakt der Judenvernichtung beschlossen und in Gang gesetzt wurde, ist falsch, hilt sich aber bis
heute noch bei vielen in der Gesellschaft. Das Morden an den européischen Jiidinnen und Juden hatte bereits davor
begonnen.

660 BeschluB des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien vom 19. Oktober 1972 in der Strafsache gegen Erich Raja
wegen § 87 StG. betreffend Wiederaufnahmeantrag des Strafverfahrens vom 4. Mai 1972 LG Wien 27 d Vr 8896/61
Bd: 5 ON: 202.

661 Beschwerde gegen den Beschluss vom 19. Oktober 1972 in der Strafsache gegen Erich Raja vom 12. Dezember
1972 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 203.

662 BeschluB des Oberlandesgerichtes Wien vom 20. Mirz 1973 betreffend die Beschwerde des
Wiederaufnahmewerbers gegen den Beschluss des Landesgerichtes Wien vom 19. Oktober 1972 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 5 ON: 203.
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Ausstellung eines Amtszeugnisses machte.%®3

Doch auch in dieser Causa erhielt der Antragsteller
eine negative Stellungnahme zuriick, denn mit der Verurteilung vom 2. Mirz 1965 trat die
Rechtsfolge der Entziehung des am 21. November 1931 an der Universitit Graz erworbenen
akademischen Grades eines Doktor juris nach Ablauf von fiinf Jahren seit StrafverbiiBung in

Kraft.o%*

Erich Rajakowitsch konnte sich mit dem Urteil partout nicht abfinden und wollte das Verfahren
aufs Neue aufrollen. Am 12. Dezember 1974 beantragte er zum bereits dritten Male, wieder
vertreten durch den Verteidiger Dr. Karl Bock, die Wiederaufnahme des Strafverfahrens.
Wiederum bestand die Verteidigung darauf seine Abwesenheit aus Den Haag in der ersten
Jahreshélfte als entscheidend anzuerkennen und zum anderen wurde argumentiert, dass der
Wiederaufnahmewerber niemals voraussehen konnte, ,,[...] dal mit der Evakuierung von Juden aus

den besetzten Westgebieten auch eine Todesgefahr fiir sie verbunden war.*663

Doch sieht man sich die Chronologie der Prozesse wegen NS-Verbrechen ab Mitte der 1970er
Jahre genauer an, so konnte es von diesem Gesichtspunkt betrachtet, de facto zu gar keiner neuen
Hauptverhandlung im Fall Rajakowitsch kommen. Es war eine Entwicklung, die einer

konsequenten ,kalten Amnestie’%%6

gegeniiber NS-Tétern gleichkam, also einer politischen
Erkenntnis, nach der, wenn die Geschworenengerichte zu keinen Schuldspriichen mehr kamen,
selbige auch nicht mehr zweckmifBig waren. Auf politische Initiative des Justizministers Christian
Broda stellte die oOsterreichische Justiz 1972 alle Prozesse wegen NS-Verbrechen ein. Die
alleinregierende SPO unter Bruno Kreisky wollte so die Reputation Osterreichs im Ausland

aufrechterhalten und Freispriichen fiir des Massenmordes Angeklagten ein Ende bereiten.®” Die

663 Antrag auf Ausstellung eines Amtszeugnisses von Erich Rajakowitsch an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien
vom 20. November 1974 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 207.

664 Amtszeugnis gemif §§ 9 und 11 des Gesetzes vom 15.11.1867 RGBI. Nr. 131 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5
ON: 210.

Rajakowitsch sollte auch in den 1980er Jahren weiterhin versuchen den akademischen Titel wiederzuerlangen,
scheiterte jedoch erneut. Der spétere von 2004 bis 2016 amtierende Bundesprasident und damalige
Wissenschaftsminister Heinz Fischer (SPO) beantwortete eine Anfrage des niederlindischen Auschwitz-Komitees,
dass die Karl-Franzens-Universitéit Graz refiisiere, Erich Rajakowitsch den akademischen Titel zuriickzugeben. Vgl.
0.V, Kein Titel fiir Ex-SS-Offizier. In: Kleine Zeitung (3. Januar 1986) 5.

865 Antrag auf Wiederaufnahme des Strafverfahrens des Wiederaufnahmewerbers Erich Raja vertreten durch Dr. Karl
Bock vom 12. Dezember 1974 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 5 ON: 212.

666 Den Begriff prigte ,Der Spiegel’. Das deutsche Nachrichtenmagazin berichtete in seiner Januarausgabe 1969 iiber
die Auswirkungen des scheinbar unbedeutend wirkenden und sperrig klingenden Einfiihrungsgesetzes zum
Ordnungswidrigkeiten-Gesetz (EGOWiGQG), das im Oktober 1968 in der BRD in Kraft gesetzt wurde und versah
ebendieses Gesetz malizids mit dem Spottnamen einer ,.kalten Verjdhrung™ (beziehungsweise Amnestie) fiir
hochrangige NS-Schreibtischtiter. In der juristischen Praxis hatte das folgende Tragweite, dass ndmlich kiinftig und
mit riickwirkender Kraft unter dem zuzuordnenden Tatbestand ,Mordbeihilfe’ begangene Delikte nach fiinfzehn
Jahren verjdhrt waren, wenn den Gehilfen keine personlichen niedrigen Motive wie etwa ,Rassenhass’ nachgewiesen
werden konnte. Diese ,,De-Facto-Amnestie* hatte also fatale Folgen und bedeutete fiir unzéhlige hochrangige NS-
Tater die Straffreiheit. Vgl. Annette Weinke, Die Verfolgung von NS-Tatern im geteilten Deutschland.
Vergangenheitsbewiltigung 1949-1969 oder: eine deutsch-deutsche Beziehungsgeschichte im Kalten Krieg
(Paderborn/Miinchen 2002) 302 f.

867 Vgl. Anton Pelinka, Simon Wiesenthal und die sterreichische Innenpolitik (Referat im Rahmen der Tagung
,Osterreichs Umgang mit der NS-Titerschaft anlisslich des 90. Geburtstags von Simon Wiesenthal, Wien 2./.3.
Dezember 1998). In: Dokumentationsarchiv des sterreichischen Widerstands (Wien 1998) 4, online unter
<https://www.doew.at/cms/download/Skmjc/pelinka_wiesenthal.pdf> (27.04.2021).
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Chronologie von da an sah wie folgt aus: Im Jahre 1973 kam es zu keinem NS-Prozess vor
osterreichischen Gerichten. Im darauffolgenden Jahr 1974 kam es zu einer Verfahrenseinstellung
im Fall Franz Murer®®®, nachdem dieser am 19. Juni 1963 von einem Grazer Geschworenengericht
nicht rechtskriftig freigesprochen wurde. 1975 folgte ein Freispruch von Johann Vinzenz Gogl®®,
dem vorgeworfen wurde unter anderem Osterreichische und niederldndische KZ-Héftlinge in
Mauthausen und Ebensee misshandelt und getdtet zu haben. Im Jahre 1976 wurde das Verfahren
gegen Ernst Lerch und Helmut Pohl eingestellt, nachdem die Staatsanwaltschaft Klagenfurt von
der Anklage zuriickgetreten war und die einstige Hauptverhandlung im Mai 1972 nach zwei Tagen
abgebrochen wurde. Lerch und Pohl, als Angehorige des Stabs des SS- und Polizeifiihrers Odilo
Globocnik in Lublin, sollen an der Ermordung von 1,8 Millionen Jiidinnen und Juden in Ostpolen
wihrend der sogenannten ,Aktion Reinhard’ und an anderen Gewaltverbrechen teilgenommen
haben. Globocnik, der zwar als Gauleiter in Wien gescheiter war, aber von Himmler als einen
,dynamischen, rlicksichtlosen, von seiner Mission iiberzeugten nationalsozialistischen

(X313

,Tatmenschen‘*“ bewundert wurde, wurde mit der Position des SSPF in Lublin und der damit
verbundenen Aufgabe der Vernichtung von Millionen von Jiidinnen und Juden betraut.’”° Die
Dienstelle von Globocnik in Lublin war gekennzeichnet von einer hohen Anzahl an Osterreichern
und darunter auffallend vielen Kérntnern. Der Klagenfurter Helmut Pohl leitete die Koordinierung
der nach Lublin kommenden Transporte, die Selektion von Arbeitern und die weitere Deportation
in die Vernichtungslager.%”! Ernst Lerch war auch in Klagenfurt geboren und war mit dem ebenfalls
in Klagenfurt lebenden Globocnik eng befreundet. Auch zu Pohl unterhielt er eine Freundschatft.
Stabschef Lerch war in Lublin der engste und wichtigste Mitarbeiter Globocniks in dessen

Dienstelle.®72

1977 war dann wieder ein Jahr ohne gerichtliche Auseinandersetzung mit NS-Verbrechen und 1978
sollten final die Verfahren gegen Wilhelm Eppinger und Robert Jan Verbelen eingestellt werden.
Bei Eppinger hatte die Staatsanwaltschaft Linz Anklage erhoben, es kam jedoch nie zu einer
Hauptverhandlung. Der Tatvorwurf lautete auf Teilnahme an Massenvernichtungsverbrechen an
polnischen Jidinnen und Juden in Tranopol als Angehoriger einer AulBlendienststelle des

668 Siehe dazu: Johannes Sachslehner, ,,Rosen fiir den Morder*. Die zwei Leben des NS-Titers Franz Murer
(Wien/Graz/Klagenfurt 2017). Das Medieninteresse war schon wéhrend des Prozesses gegen Franz Murer am
Landesgericht fiir Strafsachen Graz enorm. Umso grofer waren die Reaktionen aus dem In- und Ausland nach dem
Freispruch Murers am 19. Juni 1963. Wahrend Freunde, Sympathisanten und die Geschworenen im Café gegeniiber
dem Gericht das Gerichtsurteil feierten, war man anderenorts dariiber schockiert. Zahlreiche Zeitungen bewerteten
den Freispruch kritisch, Auch ,Die Volksstimme‘ kommentierte: ,,Mit dem Grazer Urteil wurde nicht nur Murer
freigesprochen. Der Massenmord, begangen in der Uniform der Hitlerzeit, ist straffrei erklart worden.“ Die
Volksstimme (22. Juni 1963), zit. nach: Johannes Sachslehner, ,,Rosen fiir den Moérder®. Die zwei Leben des NS-
Taters Franz Murer (Wien/Graz/Klagenfurt 2017) 256.

669 Siehe dazu in dieser Arbeit auf Seite 31 und zu Beginn von Seite 32 sowie: Christian Rabl, Der KZ-Komplex
Mauthausen vor Gericht (Dissertation Wien 2017), insbesondere Kapitel 4.6.2.2. Ein unrithmliches Ende: 16:0 fiir
Johann Vinzenz Gogl, 375-380.

670 Vgl. Bertrand Perz, Warum Osterreicher? Zum Personal der Dienstelle des SS- und Polizeifiihrers Odilo
Globocnik in Lublin. In: Stephan Lehnstaedt, Robert Traba, Die ,,Aktion Reinhardt“. Geschichte und Gedenken
(Berlin 2019) 54.

71 Vgl. Bertrand Perz, The Austrian Connection: SS and Police Leader Odilo Globocnik and His Staff in the Lublin
District. In: Oxford University Press (Hg.), Holocaust and Genocide Studies 29, Nr. 3 (Cary 2015) 416.

672 Vgl. Bertrand Perz, The Austrian Connection: SS and Police Leader Odilo Globocnik and His Staff in the Lublin
District. In: Oxford University Press (Hg.), Holocaust and Genocide Studies 29, Nr. 3 (Cary 2015) 407 f.
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Kommandeurs der Sicherheitspolizei Lemberg. Verbelen wurde hingegen von einem Wiener
Geschworenengericht von dem Vorwurf des Befehls zur Totung belgischer Zivilisten als
Angehoriger der Flamischen SS freigesprochen. Der Freispruch wurde vom OGH aufgehoben, um
dann 1978 vom Landesgericht fiir Strafsachen Wien das Verfahren eingestellt zu bekommen. Dies
war der Schlussakt fiir zwei Dekaden. Justizminister Christian Broda schlug, um nicht mit weiteren
Blamagen bei Gerichtsurteilen im NS-Komplex fiir Aufregung zu sorgen, den Weg des geringsten
Widerstandes ein und stellte die strafrechtliche Verfolgung von NS-Verbrechen ein. Der justizielle
Schlussstrich schien unter die NS-Vergangenheit gezogen und von 1979 bis 1999 kam es zu keinen
weiteren gerichtlichen Unternehmungen wegen NS-Verbrechen. Es dauerte bis zum 21. Mérz
2000, als sich wieder ein NS-Delinquent, Heinrich Gross, vor Gericht verantworten musste —
respektive im Grunde genommen auch nicht.®”3 Nach seinem Tod 2005, wurde das Verfahren
gegen Gross am 28. April 2006 eingestellt, bevor es iiberhaupt zu einer gerichtlichen Verhandlung
kam.%”* Mit diesem Datum war das Kapitel der justiziellen Betitigung wegen NS-Verbrechen in
Osterreich bis zum heutigen Tage geschlossen.

Nichtsdestotrotz war der Antrag vom 12. Dezember 1974 um Wiederaufnahme beim Wiener
Gericht noch anhédngig und zunéchst passierte lange Zeit nicht viel. Erst die Aktivititen von OLGR
Dr. Josef Salomon brachten neuen Schwung in die Causa. Er beantragte im Mérz 1978 bei der
Staatsanwaltschaft Berlin eine Ubersendung von Ablichtungen und Fotokopien aus dem Akt gegen
Helmut Knochen, fritherer Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des SD in Paris von 1942 bis
1944. Konkret sollten Dokumente nach Wien geschickt werden, die die Deportation
niederlidndischer Jiidinnen und Juden aus Frankreich zum Gegenstand hatten.”> Um eine
prizisierende Ergidnzung seines am Landesgericht Koln erstatteten Gutachtens betreffend der
Deportation von Jidinnen und Juden niederlédndischer Staatsangehdrigkeit zu bekommen,
beantragte die Staatsanwaltschaft Wien im April 1981 eine Bestellung des deutschen
Sachverstindigen Univ. Prof. Dr. Wolfang Scheffler®”® im Rechtshilfeweg im Rahmen der
Erhebungen iiber den Wiederaufnahmeantrag von Erich Rajakowitsch. Scheffler sollte die Frage
erortern, ob der 12. August 1942 eine Zasur beziiglich der Deportation von Jiidinnen und Juden
niederlédndischer Nationalitdt darstellte oder nicht.®”” Der Sachverstindige Dr. Scheffler wurde
sodann am 4. September am Landesgericht fiir Strafsachen Wien vernommen. Zugegen waren

73 Vgl. zu dem Fall Heinrich Gross FuBnote 167 in dieser Arbeit.

674 Eine chronologische Abfolge der fiinfunddreiBig Prozesse wegen NS-Verbrechen seit der Abschaffung der
Volksgerichte in Osterreich findet sich auf der Homepage von nachkriegsjustiz.at. Winfried R. Garscha, Chronik der
gerichtlichen Ahndung von NS-Verbrechen nach der Abschaffung der Volksgerichte, online unter <
http://www.nachkriegsjustiz.at/prozesse/geschworeneng/chronik_wg.php> (03.02.2021).

675 Ersuchen um Ubersendung von Akten an die Staatsanwaltschaft beim Kammergericht Berlin betreffend
Strafverfahren gegen den osterreichischen Staatsbiirger Erich Raja wegen § 87 des Strafgesetzes vom 6. Mérz 1978
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 220.

676 Wolfgang Scheffler war rund dreiBig Jahre als Sachverstindiger in diversen NS-Prozessen in und auBerhalb
Deutschlands tétig und ibernahm danach eine Lehrtétigkeit am Zentrum fiir Antisemitismusforschung an der
Technischen Universitét Berlin. Vgl. Alfred Streim, Ein Leben fiir die Zeitgeschichte. In: Helge Grabitz, Klaus
Biistlein, Johannes Tuchel (Hg.), Die Normalitdt des Verbrechens. Bilanz und Perspektiven der Forschung zu den
nationalsozialistischen Gewaltverbrechen. Festschrift fiir Wolfgang Scheffler zum 65. Geburtstag (Berlin 1994) 9.
677 Antrag um Vernehmung des Sachverstindigen Prof. Dr. Wolfgang Scheffler von der Staatsanwaltschaft Wien im
Rahmen der Erhebungen iiber den Wiederaufnahmeantrag des Erich Raja vom 7. April 1981 LG Wien 27 d Vr
8896/61 Bd: 6 ON: 234.
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neben dem Gutachter, der Richter Dr. Max Ortner sowie der Verteidiger von Rajakowitsch Dr.
Karl Bock. Entscheidende Aussagen gingen in die Richtung, dass bereits vom Beginn der
allgemeinen Massendeportationen aus Frankreich am 5. Juni 1942 und damit vor dem signifikanten
Datum, dem 12. August 1942, auch einige Jidinnen und Juden niederlédndischer
Staatsangehorigkeit mittransportiert worden seien. Bei diesen, so Scheffler, zwolf Personen habe
es keine Rolle gespielt, ob sie nun straffillig waren oder nicht. Ferner schlussfolgerte Scheffler:
»Aus meiner Sicht gesehen, bedeutete das Schreiben vom 12.8.1942 fiir den Judenreferenten des
BDS Paris die offizielle Genehmigung nun auch offiziell Juden niederldndischer
Staatsangehorigkeit deportieren zu diirfen. Einschrinkend gab er allerdings diesbeziiglich zu
bedenken, dass er erst nach Durchsicht aller vorhanden Unterlagen in dieser Frage iiber definitive
Klarheit verfiige. Bock stellte dem Sachverstindigen sechs konkrete Detailfragen rund um das
Fernschreiben vom 12. August 1942 und dessen Bedeutung. Scheffler machte darauthin den
Vorschlag, dass er ein schriftliches Gutachten erstellen konne, um alle diese offenen Fragen
fundiert beantworten zu konnen.®’® Verteidiger Dr. Karl Boéck schickte eine Woche nach der
Vernehmung den Antrag zum Verfassen eines schriftlichen Gutachtens, das ,,ehe baldigst zu
erstatten sei, an den Untersuchungsrichter Dr. Max Ortner.®” Dem Antrag wurde von Ortner
stattgeben, worauthin die Fragestellungen vom Landesgericht fiir Strafsachen Wien an Dr.
Scheffler tibermittelt wurden.®®® Doch ein solches schriftliches Gutachten Schefflers wurde bis auf
weiteres nicht erstellt und so blieb der Akt Rajakowitsch und dessen Wiederaufnahmeantrag ohne
weitere Entscheidung liegen.

Auch nach dem rechtskréftigen Urteil vom 2. Mérz 1965 hatte der niederldndische Haftbefehl
gegen Erich Rajakowitsch weiterhin Bestand. Im November 1982 wurde dem Osterreichischen
Justizministerium sogar ein Ersuchen der niederlindischen Sonderstaatsanwaltschaft fiir
Kriegsverbrechen und andere politische Delikte zugesendet mit dem Bittgesuch, die
Strafverfolgung von Erich Rajakowitsch zu iibernehmen. Diesem Antrag wurde aber nicht
stattgegeben.®®! Die Akten in der Causa Rajakowitsch wurden sodann lange Zeit nicht mehr
aufgeschlagen.

Unbefriedigt mit dem ,Nicht-Fortschritt” seines bereits vor gut zehn Jahren gestellten
Wiederaufnahmeantrags machte Rajakowitsch seinem Arger Luft und machte in einem Schreiben
an das Landesgericht fiir Strafsachen Wien den Justizminister Broda personlich fiir den
schleppenden Verlauf in seinem Verfahren verantwortlich, sei es doch zu zwei personlichen
Treffen zwischen ihm und dem Justizminister gekommen.®®?> Dieses Veto brachte Rajakowitsch

78 Vernehmung vom Sachverstindigen Univ. Prof. Dr. Wolfgang Scheffler am Landesgericht fiir Strafsachen Wien
in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja am 4. September 1981 LG Wien 20 Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 241.

79 Antrag zur Erstellung eines schriftlichen Sachverstindigengutachtens in der Strafsache gegen Erich Raja vom 11.
September 1981 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 244,

680 BeschluB des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien zur Erstellung eines historischen Gutachtens in der Strafsache
gegen Erich Raja vom 14. Oktober 1981 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 245.

981 Vel. Holpfer, ,,Jch war nichts als ein kleiner Sachbearbeiter von Eichmann®, 177.

%2 Diverse Unterlagen von Erich Rajakowitsch dem Landesgericht fiir Strafsachen Wien vorgelegt am 15. Miérz
1983 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 254.
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zumindest eine neuerliche Anhorung vor der leitenden Untersuchungsrichterin ein. In dieser
Vernehmung wiederholte der Verurteilte schlieBlich seine unglaubwiirdige Betrachtungsweise,
dass er zwar im Jahre 1942 gewusst habe, dass Deportationen im Gange seien, aber keine Kenntnis
dariiber gehabt hitte, wo die Verschickungen hingingen oder ,,was die Abtransportierten im
Bestimmungsland machen sollten.*®%3 Generalanwalt Dr. Karl Marschall, Leiter der Abteilung IV
3 des Bundesministeriums flir Justiz, berichtete der Untersuchungsrichterin Mag. Henriette
Braitenberg-Zennenberg, dass, stiitzend auf die vorhandenen Beweisstiicke, eine Wiederaufnahme
des Verfahrens zu legitimieren sei.®®* Im Mai 1984 modifizierte das Landesgericht fiir Strafsachen
Wien ihren Antrag auf Erstellung eines ergédnzenden Sachverstindigengutachtens an Dr.
Scheffler.5® Doch, nachdem Dr. Scheffler seinen Verpflichtungen bisher nicht nachgekommen ist,
wurde er von seiner Tatigkeit als Sachverstindiger am 12. Juli 1984 mit Beschluss der
Untersuchungsrichterin Mag. Braitenberg-Zennenberg enthoben. 586

Im Februar 1985 setzte die Ratskammer am Landesgericht fiir Strafsachen Wien einen
vermeintlichen ~ Schlusspunkt in der Causa Rajakowitsch und entschied, den
Wiederaufnahmeantrag von Erich Rajakowitsch, datiert vom 12. Dezember 1974, abzuweisen. Im
Kern des Beschlusses stand die argumentative Bekundung, dass das von den Geschworenen am 2.
Mairz 1965 gefasste Urteil, wonach sie das Fernschreiben vom 12. August 1942 als Befehl an die
Dienstelle des BdS in Paris auffassten, mit den neuen vorgelegten Beweismaterialien nicht
entkriftet werden konne. Ein fiir ein Wiederaufnehmen des Verfahrens notwendiger plausibler
Beweis wire es gewesen, wenn das Fernschreiben keinerlei Kausalitdt fiir konkrete Deportationen
dargestellt hdtte. Dies konne aber auch nicht aus dem Gutachten von Dr. Scheffler fiir das
Landesgericht K6ln abgeleitet werden.%%7

Der bisherigen Historie entsprechend, anerkannte Rajakowitsch diesen Entscheid abermals nicht
und legte eine baldige Beschwerde gegen selbigen ein.®®® Das Oberlandesgericht Wien lenkte nicht
auf die Argumente Rajakowitschs ein und wies die Beschwerde ab.®®® Die Antwort von

883 Vernehmung des Beschuldigten Dr. Erich Raja am Landesgericht fiir Strafsachen Wien am 23. Juni 1983 LG
Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 252.

684 Aktenvermerk in der Strafsache gegen Dr. Erich Raja von Generalanwalt Dr. Karl Marschall vom 25. April 1984
LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 256.

985 Aus den zur Verfiigung stehenden Akten ist nicht einsehbar, warum der Gutachter Dr. Scheffler den an ihn
gestellten Auftrag einer Erstellung eines Gutachtens seit Herbst 1981 iiber drei Jahre nicht nachgekommen ist.
Beschluf3 des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien zur Erstellung eines ergénzenden historischen Gutachtens in der
Strafsache gegen Erich Raja vom 7. Mai 1984 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6 ON: 258.

686 Beschluf iiber Enthebung von Univ. Prof. Dr. Wolfgang Scheffler von seiner Ttigkeit als Sachverstindiger im
Rahmen des Wiederaufhahmeverfahrens gegen Dr. Erich Raja vom 12. Juli 1984 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 6
ON: 260.

%87 BeschluB durch das Landesgericht fiir Strafsachen Wien iiber Abweisung des Wiederaufnahmeantrags des
Strafverfahrens gegen Erich Raja vom 6. Februar 1985 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: 263.

988 Beschwerde gegen den Beschluss vom 6. Februar 1985 betreffend Nichtwiederaufnahme des Verfahrens von
Erich Raja vom 22. Mérz 1985 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: 264.

89 Abweisung der Beschwerde von Erich Raja durch das OLG Wien wegen des Beschlusses der Abweisung des
Wiederaufnahmeantrags des Strafverfahrens LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: 267.
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Rajakowitsch folgte in Form einer zweimaligen Anregung einer auflerordentlichen
Wiederaufnahme des Strafverfahrens an die Generalprokuratur Wien.°

In dem ,Zidsurjahr’ 1986, als die Kandidatur des Osterreichischen Prasidentschaftsaspiranten Kurt
Waldheim und seine spitere Wahlbestitigung eine Kontroverse iiber dessen Vergangenheit als
Wehrmachtssoldat evozierte, kam eine breite gesellschaftliche Debatte in Gang. Dieser Diskurs
stellte eine Quelle zu einer Initiierung eines tiefgriindigen Prozesses dar, bei dem althergebrachte
Geschichtsbilder hinterfragt wurden, in den Familien {iber die Generationsgrenzen hinweg
diskutiert, der Mythos von dem Opferstatus Osterreichs kritisch reflektiert und die Beteiligung
Osterreichs am nationalsozialistischen Terrorregime zumindest mal in die Debatte
miteingeflochten wurde. Mit der ,Waldheim-Affare’ manifestierte sich graduell ein verdndertes
individuelles und kollektives Geschichtsbewusstsein in breiten Teilen der Osterreichischen
Bevdlkerung.

In diesem gesellschaftspolitischen Klima des Umbruchs, dessen Wirkung weit iiber das Jahr 1986
hinausreichte, wies die Generalprokuratur Wien die Beschwerde von Rajakowitsch in einer
Stellungnahme an die Oberstaatsanwaltschaft Wien ab.%°! Inwieweit diese verinderten
gesellschaftlichen Verhéltnisse den Entscheid der Generalprokuratur mitbeeinflussten, kann an
dieser Stelle nicht vollends beurteilt werden. Jedenfalls handelte es sich bei dieser
Beschlussfassung um die letzte negative Note von staatlicher Stelle an Rajakowitsch und
gleichzeitig auch das finale Aufbdumen des einstigen SS-Obersturmfiihrers, der von da an keine
Beschwerde mehr einlegte. Die Causa Erich Rajakowitsch, die mit den ersten von Hermann
Langbein und Simon Wiesenthal angestof3enen staatlichen Ermittlungen im Jahr 1961 langsam ins
Rollen kam, fand nun ein Vierteljahrhundert spéter ein Ende. Erich Rajakowitsch starb im Alter

von dreiundachtzig Jahren am 14. April 1988 in Graz.5%2

90 Anregung eines Antrages von Erich Raja auf auBerordentliche Wiederaufnahme des Strafverfahrens an die
Generalprokuratur Wien vom 21. November 1985 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: 269.

Anregung eines Antrages von Erich Raja auf auBBerordentliche Wiederaufnahme des Strafverfahrens an die
Generalprokuratur Wien vom 9. April 1986 LG Wien 27 d Vr 8896/61 Bd: 7 ON: 270.

91 Abweisung der Beschwerde von Erich Raja durch die Generalprokuratur Wien vom 22. Dezember 1987
Tagebuch OStA Wien 20228/27 764.

92 Todesanzeige von Erich Rajakowitsch. In: Kleine Zeitung (21. April 1988) 40.
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10. Conclusio und Resiimee

Uberblickt man in einer abschlieBenden Schlussbetrachtung die Causa Rajakowitsch mit all ihren
Nebenschauplidtzen und fasst die analytischen Untersuchungsergebnisse der vorliegenden Arbeit

summarisch zusammen, bietet sich einem folgendes Bild:

Wenngleich natiirlich, der historischen Wahrheit getreu, konstatiert werden muss, dass die zur Zeit
der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft begangenen Verbrechen in ihren Dimensionen
historisch neu- und einzigartig waren und die Nachkriegsgesellschaften vor bis dato nicht bekannte
Herausforderungen®? gestellt hatten, ist der anfingliche tatsichlich umgesetzte Wille, NS-
Verbrechen strafrechtlich zu verfolgen und zu vergelten rapid verflogen. Waren es in der
unmittelbaren Zeit nach 1945 noch die alliierten Militdrgerichte in Deutschland und die in
Osterreich eingesetzten nationalen Gerichtshofe, namentlich die Volksgerichte, die auch mit den
speziell installierten Instrumentarien des ,Kriegsverbrechergesetzes’ und des ,Verbotsgesetztes’
operierten und ein beachtliches Pensum an gerichtlicher Strafverfolgung verfolgten, erlahmten
diese Bemiihungen der dsterreichischen Justiz und in anderen européischen Léandern ab dem Ende
der 1940er Jahre graduell. Die zu diesem Zeitpunkt in Osterreich einsetzenden zwei
Entwicklungen, nach denen zum einen die mehr als 700.000 ehemaligen Parteimitglieder nun in
die Nachkriegsgesellschaft re-integriert werden mussten und zum anderen die politischen Parteien
in diesen Personen ein konkretes Wahlerstimmenpotenzial sahen, hatten maBigeblichen Einfluss
auf ein langsames Stagnieren der Verfolgungsaktivititen gegeniiber NS-Verbrechen. Den
ungiinstigen Rahmenbedingungen zum Trotz — eklatanter Personalmangel, Platzmangel,
Versorgungsprobleme und schlechte materielle Bedingungen - stellte die Dekade der
Osterreichischen Volksgerichtsbarkeit bis zu ihrem Ende im Dezember 1955 die intensivste
justizielle Beschiftigung mit NS-Verbrechen in der Zweiten Republik dar.

Nichtsdestotrotz markierte das Jahr 1955 und in weiterer Folge auch die NS-Amnestie 1957 eine
gravierende Zasur. Es kam zu einem raschen Abebben politischen und justiziellen Engagements
gegen die nationalsozialistischen Griuel. War jener fiir die Verfolgung von NS-Verbrechen
unerldssliche politische Willen absent, kam es auch bei der Justiz zur Stagnation. Der deutsche
Reichstagsabgeordnete der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands Karl Liebknecht sah Anfang
des 20. Jahrhunderts neben dem politischen Willen eben auch die Justiz als entscheidend an, nimmt
sie doch ,,[...] als Teil des biirgerlich-demokratischen Staates auch dessen ,sublimste Funktion’ ein,
,weil sich der Staat selbst, und zwar auch seine gesetzgebende Gewalt, dieser von ihm geschaffenen

693 Parallel zur rechtlichen Belangung von NS-Tétern boten sich der dsterreichischen Nachkriegsgesellschaft zudem

weitere Problemstellungen und Aufgaben wie ,,[...] der ,Wiedergutmachung’ an den Opfern, aber auch hinsichtlich
sozialer und politisch-pddagogischer MaBinahmen, einschlieBlich der wissenschaftlichen Aufarbeitung des
Geschehenen, die eine Wiederholung derartiger Verbrechen dauerhaft unméglich machen sollten.* Winfried R.
Garscha, Claudia Kuretsidis-Haider, Die strafrechtliche Verfolgung nationalsozialistischer Verbrechen — eine
Einfiihrung. In: Thomas Albrich, Winfried R. Garscha, Martin F. Polaschek (Hg.), Holocaust und Kriegsverbrechen
vor Gericht. Der Fall Osterreich (Innsbruck 2006) 11.
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Gewalt unterordnet’.“6°* Dementsprechend kam es nach der Abschaffung der Volksgerichtsbarkeit
1955 zu insgesamt lediglich fiinfunddreiig Prozessen, bei denen neunundvierzig Personen
angeklagt wurden, wovon zwanzig rechtskriftig schuldig und dreiundzwanzig freigesprochen
wurden. Fiinf Verfahren wurden ohne rechtskriftiges Urteil eingestellt und jenes gegen Heinrich
Gross — wie erldutert — abgebrochen und beendet. Eine beschimende Bilanz, die zusétzlich durch
skandalose Fehlurteile — Dejaco, Ertl, Murer, Lerch, Novak — noch mehr ins Negative potenziert
wird. In Deutschland hingegen bewirkte die Grindung der Zentralen Stelle der
Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg 1959 eine regelrechte Verfahrenswelle gegen NS-
Verbrechen. In Osterreich machte sich das Fehlen einer solchen zentralen Aufklirungsstelle
signifikant bemerkbar. Das letzte rechtskriftige Urteil wegen NS-Gewaltverbrechen in Osterreich
wurde am 2. Dezember 1975 durch ein Gericht gesprochen. Dreilig Jahre nach dem Ende des
nationalsozialistischen Gewaltregimes war sehr friih ein politischer Konsens eingetreten, dass es
nun genug war, und jenes dunkle Kapitel fiir abgeschlossen erkldrt werden konnte. Ein fataler
Irrglaube, der sich prominent in eine Reihe weiterer falscher Entscheidungen einreihte.

Was mit der Hauptverhandlung und dem begleitenden Urteil gegen Erich Rajakowitsch ebenso zu
Tage trat, waren die nicht addquaten und fehlenden gesetzlichen Instrumente, um zumindest die
ideelle Option zu haben, Schreibtischverbrechern vor dem Gesetz beikommen zu konnen. Es ist
bezeichnend, dass notgedrungen ein Paragraph in seiner Fassung aus dem 19. Jahrhundert zur
Anwendung kam, mit dem im urspriinglichen Sinne eigentlich boshafte Sachbeschddigungen und
absichtliche Gefahrdung von Menschenleben im Besonderen beim Betrieb von Eisenbahnen
sanktioniert werden konnten. Das Kriegsverbrechergesetz, ein passendes Instrumentarium fiir
derartige Delikte, war bekanntlich bereits 1955, viel zu frith abgeschafft worden. Eine weitere
schwerwiegende Fehlentscheidung.

Einhergehend mit der justiziellen Aufarbeitung, sollte es nach einem Einschnitt wie dem
nationalsozialistischen =~ Terrorregime eigentlich auch zu  einer  umfassenden
Vergangenheitsaufarbeitung auf gesellschaftlicher Ebene kommen. Auch in diesem Punkt konnten
in der Bundesrepublik Deutschland bessere Fortschritte mit einer kritischen Aufarbeitung der NS-
Vergangenheit beobachtet werden, als dies in Osterreich der Fall war. Das mit der Moskauer
Deklaration fiir Osterreich oktroyierte Opfer-Narrativ prolongierte sich auch nach dem Krieg und
manifestierte sich als offizielle Erkldarungskategorie in der Gesellschaft, denn es erleichterte fiir
viele den Umgang mit der Vergangenheit und exkulpierte die eigene Mitverantwortung. Eine
kollektive Nicht-Konfrontation mit der Vergangenheit und ein kollektiver Opferstatus, subsumiert
mit Geschichtsliigen prigten ein in breiten Teilen der Osterreichischen Bevolkerung vertretenes
Bewusstsein. In einem solchen gesellschaftspolitischen Klima war es selbstverstidndlich auch
enorm schwierig, sich mit einer Vergangenheit auseinanderzusetzen, iliber die, von vielen

priferiert, eigentlich ein Mantel des Schweigens umhiillt werden und idealtypisch ein dicker

694 Karl Liebknecht, Rechtsstaat und Klassenjustiz. In: Karl Liebknecht, Gesammelte Reden und Schriften, Band 2
(Berlin Ost 1960) 18 f. Zit. nach: Claudia Kuretsidis-Haider, NS-Verbrechen vor 6sterreichischen und
bundesdeutschen Gerichten. Eine bilanzierende Betrachtung. In: Thomas Albrich, Winfried R. Garscha, Martin F.
Polaschek (Hg.), Holocaust und Kriegsverbrechen vor Gericht. Der Fall Osterreich (Innsbruck 2006) 348.
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Schlussstrich gezogen sollte. Geschworene hatten nun die staatsbiirgerliche Pflicht, iiber eine
Person und eine Zeit ein Urteil zu sprechen, in der sie oftmals sozialisiert wurden und sich bei
manchen Geschworenen auch bestimmte inhiirente Uberzeugungen und Ideologien — mitunter
Antisemitismus und Verharmlosung des Nationalsozialismus — gefestigt hatten. Auch diese
Aspekte beriicksichtigend, sah und sieht sich das System der Geschworenengerichtsbarkeit immer
wieder prinzipieller Kritik ausgesetzt. Wie in vielen anderen Fillen, billigten die Geschworenen
auch bei Rajakowitsch dem Angeklagten ein Milderungsrecht zu, sodass sich seine Strafe auf nur
zweieinhalb Jahre belief.

Evidente Kontinuitétslinien lieBen sich hingegen im Apparat der Justiz identifizieren, wo ein
beachtlicher Anteil des Personals einen nationalsozialistischen Makel mit sich trug. Es ist in diesem
Kontext signifikant, dass die Initiative, Vorerhebungen einzuleiten, nicht von staatlicher Stelle
kam, sondern zwei Privatménner den Ansto3 gaben, Erich Rajakowitsch wegen seiner Taten zur
Rechenschaft zu ziehen. Es war das Verdienst der zwei Shoah-Uberlebenden Simon Wiesenthal
und Hermann Langbein, die in {ibermédBigem Eifer ihrer Lebensaufgabe, der Ausforschung von
NS-Verbrechern, nachgingen und deren Beitrag nicht hoch genug eingeschétzt werden kann. Ohne
ihr Engagement hétten sich zahlreiche NS-Téter nicht verantworten miissen. Die Verantwortung
fiir den allzu milden Umgang mit NS-Tétern soll aber nicht singuldr den einzelnen Richtern und
Staatsanwilten zugeschrieben werden, waren es doch auch die Laienrichter, die nach 1955 die
entsprechenden Urteile geféllt haben. Die lasche Vorgehensweise war also vielmehr auch Spiegel
einer Gesellschaft, die unwillig war, sich der eigenen Nazi-Vergangenheit selbstkritisch zu stellen.

Was war das fiir eine Zeit, in welche der Prozess gegen Rajakowitsch im Jahr 1965 situiert war?
Das Jahrzehnt der 1960er Jahre entpuppte sich ,,[...] als Schnittstelle zwischen unmittelbarer
Nachkriegszeit und neuen Stromungen der Zweiten Republik.*“6®> Die Welt befand sich in einem
,Kalten Krieg’ und war in zwei politisch-ideologische Hemisphéren, der westlichen und der
kommunistischen, getrennt. Wirtschaftlich prosperierte das von steigendem Wohlstand und
Beschiftigung begiiterte Osterreich. Innenpolitisch war mit den Nationalratswahlen 1966 erstmalig
nach 1945 das Ende der GroBen Koalition eingeldutet. Einer konservativen OVP-Alleinregierung
folgte 1970 eine Minderheitsregierung Bruno Kreiskys unter der notwenigen Duldung der FPO,
die die ,Ara Kreisky’ erdffnete. Auch wenn man von politischer Seite einen endgiiltigen Abschluss
der Auseinandersetzung mit den Jahren 1938-1945 beschleunigt anstrebte, verdeutlichte ein
trauriger Skandal, dass mit der Geschichte nur schwer abzuschlielen ist. Ausloser des Ganzen
waren die vom Professor der damaligen Hochschule fiir Welthandel Taras Borodajkewycz offen
antisemitischen Inhaltes gehaltenen Vorlesungen. 1962 machten sozialistische Studenten, darunter
auch der spétere Bundesprasident Heinz Fischer, auf diese Kalamitit aufmerksam. Thnen stand eine
breite Anhiingerschaft an Burschenschaftern gegeniiber, die sich im FPO-nahen ,Ring
Freiheitlicher Studenten’ sammelten und in der ersten Hélfte der 1960er Jahre fast ein Drittel der

995 Brigitte Bailer, Referat auf dem Symposium ,,Die Auschwitzprozesse von Frankfurt und Wien als
Auseinandersetzung mit den NS-Verbrechen in Deutschland und Osterreich* aus Anlass des 10. Todestages von
Hermann Langbein am 8. Oktober 2005, online unter
<http://www.nachkriegsjustiz.at/service/archiv/Bailer_60erJahre.php> (05.02.2021).
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Stimmen bei Hochschiilerschaftswahlen erhielten. Der Konflikt schwelte einige Jahre bis es 1965,
als Borodajkewycz seine deutschnationale und antisemitische Haltung offen vor Fernsehkameras
und unter hdmischem Beifall seiner Anhénger artikulierte, zur Eskalation kam. Darauthin wurde
von einer Widerstandsbewegung eine Demonstration organisiert und es kam zum Zusammenprall
mit einer Gegenkundgebung, die mit provokanten Parolen wie ,,Hoch Auschwitz* ihre Sympathien
mit Borodajkewycz bekundete und die Gegenseite reizen wollte. Es kam zu Tumulten in denen
Ermst Kirchweger, Anhdnger der Widerstandsbewegung, von dem rechtsextremen
Burschenschafter Gunther Kiimel todlich verletzt wurde. Kirchweger war der erste Tote, der einer
politischen Gewalttat nach 1945 zum Opfer fiel. Bezeichnenderweise fiir die milde dsterreichische
Justiz in jener Zeit, wurde Kiimel zwar des Totschlags angeklagt, was das Gericht jedoch verneinte
und ihn wegen Notwehriiberschreitung zu zehn Monaten strengen Arrests verurteilte, wovon er in

Anrechnung der Untersuchungshaft nur mehr gut drei Monate absitzen musste.%%

Das Entsetzen iiber dieses erste Opfer politischer Auseinandersetzungen in der Zweiten Republik
rief auf politischer Ebene ein allmdhliches Umdenken mit hervor. Am 20. Jahrestag der
Osterreichischen Unabhéngigkeitserklarung am 27. April 1965 wurden bei den politischen
Statements Grenzen gegeniiber einer Bagatellisierung des Nationalsozialismus gezogen und
symboltrichtig das erste, von der Republik Osterreich etablierte Widerstandsdenkmal, ein
Weiheraum fiir den &sterreichischen Freiheitskampf im AuBeren Burgtor der Wiener Hofburg,

«697 7u der sich aber immer

présentiert. ,,Eine partielle Transformation des Geschichtsbewusstseins
auch noch parallel die ambivalente Geddchtniskultur der Ehrung der gefallenen
Wehrmachtssoldaten, symbolisch vertreten durch das in unmittelbarer Nidhe befindliche
Heldendenkmal, gepaart hat, wobei zweitere ab den 1960er Jahren und einer langsamen
gesellschaftlichen Aufbruchsstimmung nicht mehr das Geschichtsbild des offiziellen Osterreich
auf Bundesebene — auf Landesebene war die politische Traditionskultur des Gefallenendenkens
zum Teil bis weit in die 1980er Jahre zentrale Komponente der Erinnerungskultur — prégen sollte.
Eine ebensolche gewisse rezente Aufbruchsstimmung driickte sich auch in der Installierung zweier
fiir die Zeitgeschichtsforschung zentraler Institutionen aus. In die beginnenden 1960er Jahre fallt
die Griindung einer Institution nach dem Vorbild des ,Instituts fiir Zeitgeschichte’ in Miinchen.
1961 wurde auf Initiative des privaten Vereins ,Osterreichische Gesellschaft fiir Zeitgeschichte’
das ,Osterreichische Institut fiir Zeitgeschichte’ unter der Leitung des Historikers Ludwig Franz
Jedlicka gegriindet. Jedlicka war auch Mitbegriinder des ,Dokumentationsarchivs des
osterreichischen Widerstandes’ im Jahr 1963. Betrachtet man die Causa Rajakowitsch, ist es
bemerkenswert, dass es zu keiner Zusammenarbeit der Justiz mit den neuen Osterreichischen

Forschungsstellen gekommen ist. Man priferierte das Heranziehen von deutschen und

896 Sieche dazu: Siegfried Sanwald, Der Prozess gegen Gunther Kiimel. Notwehriiberschreitung vs. Totschlag — ein
fragwiirdiges Urteil. In: Michael Graber, Manfred Mugrauer, ,,Der Tote ist auch selber schuld.” Zum 50. Jahrestag
der Ermordung von Ernst Kirchweger (Wien 2015) 33-43, auch online unter
<http://www.klahrgesellschaft.at/Mitteilungen/Sanwald 2 _15.pdf> (05.02.2021).

997 Heidemarie Uhl, Das ,,erste Opfer*. Der dsterreichische Opfermythos und seine Transformationen in der Zweiten
Republik. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Politikwissenschaft (OZP) (1/2001), 19-34, online unter
<http://www.erinnern.at/bundeslaender/oesterreich/e _bibliothek/gedenkstatten/Uhl1%2C%200sterreichischer%200pf
ermythos.pdf> (06.02.2021).
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niederlidndischen Wissenschaftlern. Uberblickt man diese geschilderten Vorginge kann durchaus
von einer Dekade der Ambivalenzen gesprochen werden. Speziell was die strafrechtliche
Verfolgung von NS-Verbrechern betraf, hing man dem in den 1950er Jahren eingeschlichenen
Credo des Schlussstrichs unter die Vergangenheit an.

So gesehen ist kategorisch festzuhalten, dass der Fall Rajakowitsch ein symptomatisches Sittenbild
jener Zeit in Osterreich im Hinblick auf die justizielle Auseinandersetzung mit NS-Verbrechen
gewesen ist. Die Reputation im Ausland war wichtiger als das Sprechen von Recht. Wie
widerspriichlich die Entwicklungsrichtungen in Osterreich, auf politischer, gesellschaftlicher und
generationeller Ebene waren, verdeutlicht etwa, dass ein rechtskréftig verurteilter Verbrecher, der
zumindest dreiundachtzig Kinder, Frauen und Ménner vorsitzlich einer absehbaren Gefahr
ausgesetzt hat und deren Tod in Kauf genommen hat, sich in seinem alten Umfeld in Graz wieder
integrieren konnte. In seiner Studentenverbindung Teutonia wurde er mit dem Titel ,Alter Herr’
dekoriert. Diese schlagende Burschenschaft wurde anlésslich einer Feier 1968 von der politischen
Fihrungsriege der Stadt Graz und des Landes Steiermark, unter ihnen der spitere
Landeshauptmann Josef Krainer, mit allen Ehren honoriert.

Seit dem eingestellten Verfahren von Heinrich Gross 2005 wurde die Osterreichische Justiz bei der
Verfolgung von NS-Verbrechen nicht mehr aktiv. Allein aus biologischen Griinden, wird es
zukiinftig auch nicht mehr dazu kommen, dass sich ein NS-Verbrecher vor einem 6sterreichischen
Gericht verantworten muss. Dennoch haben es viele Osterreichische NS-Téter geschafft, einer
Anklage zu entkommen und inkognito unbehelligt zu bleiben. So auch Alois Brunner, ehemaliger
SS-Hauptsturmfiihrer und mitverantwortlich fiir die Deportation der europdischen Jiidinnen und
Juden in die Konzentrations- und Vernichtungslager, der es hochstwahrscheinlich schaffte in
Syrien unterzutauchen und dort wohl 2009 oder 2010 gestorben ist, ohne je fiir seine Taten zur
Rechenschaft gezogen worden zu sein. Trotzdem steht Brunner bis heute auf einer 2007
verdffentlichten Liste gesuchter NS-Tiéter, auf welche fiir deren Ergreifung eine Kopfgeldsumme
von 50.000 Euro ausgelobt wurde. Aribert Heim, Lagerarzt in Mauthausen, wird vorgeworfen zig
Hiftlinge im Konzentrationslager Mauthausen ermordet zu haben. Er stand auch auf besagter Liste.
Heim floh in den 1960er Jahren nach Kairo, wo er den Ermittlungsergebnissen zufolge 1992
starb.%® Diese zwei Beispiele illustrieren, dass sich Geschichte auch noch weit in das Hier und
Jetzt fortsetzt und die Osterreichische Justiz fiir deren Tétigkeiten bei der strafrechtlichen
Verfolgung wegen NS-Verbrechen grosso modo bei weitem nicht gelobt werden kann. Zu viele
Osterreichische NS-Schergen sind unbestraft oder mit zu milden Urteilen, wie eben auch Erich
Rajakowitsch, davongekommen.

Restimierend gesprochen, kann das Fazit gezogen werden, dass Erich Rajakowitsch — vor dem
Hintergrund der diskutierten anderen skandal6sen Urteile, der eingestellten Verfahren sowie der

%8 Vgl. Colette M. Schmidt, Brunner bleibt in Osterreich vorerst auf NS-Kopfgeldliste. Tod des 1912 geborenen
Kriegsverbrechers in Syrien muss erst verifiziert werden. In: Der Standard (1. Dezember 2014), online unter <
https://www.derstandard.at/story/2000008861964/in-oesterreich-bleibt-brunner-vorerst-auf-nazi-kopfgeldliste>
(06.02.2021).
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zu keiner Zeit belangten Straftaten — wenigstens fiir seine Taten angeklagt und verurteilt wurde,
wenngleich das Strafmal} natiirlich deutlich zu sanft ausfiel und dem entstanden Leid der direkt
und indirekt betroffenen Menschen nie gerecht wird und werden kann. Unmenschliche und
bestialische in der Zeit des Nationalsozialismus begangene Gréuel, die den Tod unzdhliger
unschuldiger Menschen verursachten, konnen niemals einer gerechten Strafe zugefiihrt werden.
Die Nemesis, eine ausgleichende, strafende und gar vergeltende Gerechtigkeit ist hier utopisch und
kann den Opfern nicht widerfahren. In diesem Sinne bleibt zu hoffen, dass das Menetekel, also die
Warnung, ,,Nie wieder* zukiinftig nicht zu einer hohlen und leeren Phrase verkommt, sondern mit
aller gebotenen Vehemenz verteidigt und auch dessen gehaltvolle Relevanz auf gesellschaftlich-
padagogischer Ebene den néchsten Generationen weitergeben und vermittelt werden. Diese
aufkldarende Vermittlungsarbeit leistete etwa auch der bereits verstorbene Holocaustiiberlebende
Max Mannheimer, indem er in die Schulen ging und den jungen Menschen folgende Botschaft mit
auf ihren Weg gab:

., Ihr seid nicht verantwortlich fiir das, was geschah.

Aber dass es nicht wieder geschieht, dafiir schon. “*%°

699 Zitat von Max Mannheimer, zit. nach: erinnern.at. Institut fiir Holocaust Education des Bundesministeriums fiir
Bildung, Wissenschaft und Forschung (BMBWF) (Hg.), Max Mannheimer ist im 96. Lebensjahr in Miinchen gestorben
(Wien 2016), online unter <https://www.erinnern.at/themen/e_bibliothek/miscellen/max-mannheimer-ist-im-96.-
lebensjahr-in-muenchen-gestorben> (27.04.2021).
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11. Anhang

Abkiirzungen

AV Aktenvermerk

AZ Arbeiter-Zeitung

BdS Befehlshaber der Sicherheitspolizei

BGBI Bundesgesetzblatt

BRD Bundesrepublik Deutschland

CIA Central Intelligence Agency

DM Deutsche Mark

DDR Deutsche Demokratische Republik

FPO Freiheitliche Partei Osterreichs

Gestapo Geheime Staatspolizei

HSSPF Hoherer SS- und Polizeifiihrer

IAK Internationales Auschwitz-Komitee

KVG Kriegsverbrechergesetz

KPO Kommunistische Partei Osterreichs

NSB Nationalsozialistischen Bewegung der Niederlande

NSDAP Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei

OGH Oberster Gerichtshof

OLG Oberlandesgericht

OSTA Oberstaatsanwaltschaft oder Oberstaatsanwalt

0S Schilling

RM Reichsmark

RSHA Reichssicherheitshauptamt

RGBI Reichsgesetzblatt

RIOD Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie — Niederldndisches Reichsinstitut fiir
Kriegsdokumentation

RStGB Reichsstrafgesetzbuch

SD Sicherheitsdienst

SED Sozialistische Einheitspartei Deutschlands

SiPo Sicherheitspolizei

SS Schutzstaffel

SSPF SS- und Polizeifiihrer

StA Staatsanwaltschaft

StG Strafgesetzbuch

StGBI Staatsgesetzblatt

StPO Strafprozessordnung

Vdu Verband der Unabhingigen

VVRA Vermogensverwaltungs- und Rentenanstalt
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Eckdaten der gerichtlichen Prosekution von Erich Rajakowitsch

23. Juni 1961

14. April 1963

15. Februar bis

2. Mirz 1965

15. Juni 1967

4. Mai 1972

12. Dezember 1974

22. Dezember 1987

Hermann Langbein erstattet Anzeige gegen Erich Rajakowitsch bei
der Staatsanwaltschaft Wien

Erich Rajakowitsch stellt sich der Polizei und wird verhaftet

Hauptverhandlung gegen Erich Rajakowitsch
Schuldspruch: zweieinhalb Jahre Haft

Erster Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens vonseiten Erich
Rajakowitschs

Zweiter Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens vonseiten Erich
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Transportlisten der in sechs Transporten aus Frankreich nach Auschwitz

deportierten dreiundachtzig jiidischen Kinder, Frauen und Ménner

niederlindischer Staatsangehorigkeit nach dem 12. August 1942
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Abstract

,Die Causa Erich Rajakowitsch — Der Strafprozess vor dem Landesgericht Wien 1965. Ein Kapitel
Osterreichischer Nachkriegsjustiz®“. Der Titel verrdt das Gros der beleuchteten Facetten dieser
vorliegenden Arbeit. Erich Rajakowitsch, 1905 in Triest geboren, war als Jurist maf3geblich an der
sogenannten ,Aktion Gildemeester’ beteiligt, also einer Organisation, die ab 1938 die forcierte
Vertreibung von Jiidinnen und Juden vorantrieb und gleichzeitig einen organisierten kriminellen
Vermogensentzug dieser Personen vollzog. Im Zweiten Weltkrieg wurde der sich selbst als
,uberzeugten Nationalsozialisten Bezeichnende von seinem Intimus Adolf Eichmann in die
besetzten Niederlande versetzt. Dort verfasste und unterzeichnete der SS-Obersturmfiihrer am 12.
August 1942 ein Fernschreiben, mit dem Inhalt, selbst ,,keine Bedenken* zu haben, auch Jiidinnen
und Juden niederldndischer Staatsangehorigkeit aus Frankreich ,,zu evakuieren®. In Folge des
Telegramms wurden zumindest dreiundachtzig Kinder, Frauen und Minner nach Auschwitz
deportiert. Nur einer iiberlebte das Martyrium. Ebendieses Dokument wurde 1965 zum zentralen
Beweisgegenstand in dem Gerichtsprozess gegen Erich Rajakowitsch vor dem Landesgericht
Wien. Mit der Heranziehung von Gerichtsakten und — Protokollen wurde in dieser Arbeit versucht,
den Fall Rajakowitsch zu re- und dekonstruieren, sowie auch einer gesellschaftspolitischen
Einbettung zu unterziehen. Die Nachkriegsjustiz in Osterreich erledigte zwar in den Anfangsjahren
nach 1945 ein ordentliches Pensum an Strafverfahren gegen NS-Téter, um aber alsbald, spdtestens
ab 1955, dem politischen Credo des ,Schlussstrichs unter die Vergangenheit’ zu erliegen und die
Verfahren de facto einzustellen. Die Causa Rajakowitsch war ein Symptom einer sterreichischen
Nachkriegsgesellschaft, die die Aufarbeitung mit der Vergangenheit bereits Mitte der 1960er Jahre
als abgeschlossen betrachtete - die ,Waldheim-Affare’ sollte dies zwanzig Jahre spéter widerlegen.

"The case Erich Rajakowitsch - The criminal trial before the regional court Vienna 1965. A Chapter
of Austrian post-war justice". The title reveals most of the illuminated facets of this work. Erich
Rajakowitsch, born in 1905, in Trieste, was a lawyer who played a key role in the so-called 'Aktion
Gildemeester', an organization that promoted the forced expulsion of Jews from 1938 and at the
same time carried out an organized criminal asset deprivation of these people. During the Second
World War, Rajakowitsch, who described himself as a ‘“staunch National Socialist”, was
transferred to the occupied Netherlands by his intimate Adolf Eichmann. There, the SS-
Obersturmfiihrer wrote and signed a telex on August 12, 1942, with the content that he had "no
concerns" about also "evacuating" Jews of Dutch nationality from France. As a result of the
telegram, at least eighty-three men, women and children were deported to Auschwitz. Only one
survived the ordeal. This very document became the central object of evidence in the court case
against Erich Rajakowitsch before the regional court of Vienna in 1965. With the use of court files
and protocols, an attempt was made in this work to reconstruct and deconstruct the Rajakowitsch
case, as well as to subject it to a socio-political embedding. In the early years after 1945, the post-
war justice system in Austria dealt with a large number of criminal proceedings against Nazi
perpetrators, but soon, by 1955 at the latest, succumbed to the political credo of “drawing a line
under the past” and de facto ceasing the proceedings. The Rajakowitsch case was a symptom of an
Austrian post-war society that saw the coming to terms with the past as complete as early as the
mid-1960s - the 'Waldheim Affair' would refute this twenty years later.
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