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Abstract

Die folgende Arbeit erlautert den Dark Tourism-Ort Tschernobyl. Das erste Kapitel
beschreibt, wie Dark Tourism definiert, abgegrenzt und kategorisiert werden bzw. wie
Tschernobyl eingestuft werden kann. Im nachsten Kapitel werden Tschernobyl und der
Unfallhergang sowie die Folgen der Reaktorkatastrophe von 1986 beschrieben. Im
Anschluss wird Tschernobyl als Dark Tourism-Schauplatz naher beleuchtet. Wie sich
dieser entwickelte und welche Angebote die Touristinnen vorfinden kénnen. Im
empirischen Teil werden zuerst funf allgemeine Studien von verschiedenen Dark
Tourism-Schauplatzen miteinander verglichen und die Hauptmotive der Touristinnen
herausgearbeitet. Im Anschluss werden drei Studien von Tschernobyl
gegenubergestellt, wobei die Hauptmotive der Besucherlnnen herausgefiltert werden.

Die Ergebnisse werden im Anschluss gegeniibergestellt und diskutiert.

The following work explains the dark tourism of Chernobyl. The first chapter describes
in general how dark tourism can be defined, delimited, and categorised and how
Chernobyl can be classified. The next chapter explains Chernobyl more detailed and
shows how the accident occurred and what the consequences of the reactor disaster
in 1986 are. Subsequently, Chernobyl as a dark tourism site is examined, i.e., how it
developed, and which offers can be found for tourists. In the empirical part, five general
studies of different dark tourism sites are compared with each other and the main
motives of the tourists are worked out. Afterwards three studies of Chernobyl will be
compared, and the main motives of the visitors will be filtered out. Finally, the results
will be compared and discussed.
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1. Einleitung

1.1. Erlauterung der Problemstellung

Der Tourismussektor hat einen grol3en Anteil an der Weltwirtschaft. Die
Tourismuseinnahmen beliefen sich im Jahre 2018 auf 1,45 Milliarden US-Dollar. Die
Anzahl der reisenden Personen ist in den letzten Jahrzehnten stark angestiegen und
im Jahr 2018 konnten laut den Zahlen der UNWTO (Weltorganisation des Tourismus)
1,4 Milliarden grenzuberschreitende Reiseankinfte verzeichnet werden. Vergleicht
man die Zahlen mit 1950, waren es damals nur 25 Millionen. Zu den beliebtesten
Reisenationen zahlen Frankreich, Spanien und die USA (vgl. Statista Research
Department 2019).

In den letzten Jahren ist ein neuer und ansteigender Trend in der Tourismusbranche
erkennbar. Immer mehr Menschen reisen an Orte des Todes, der Katastrophe,
Regionen von Graueltaten, der Zerstérung und menschlichen Leidens (vgl. MARTINI
und BupA 2020: 679). Diese Form des Tourismus wird als Dark Tourism bezeichnet.
Zu den Tourismusdestinationen zahlen Orte wie Schlachtfelder, Orte von Massakern
und Volkermorden, Natur- und Unfallkatastrophen, Sklavenfestungen und
Gefangnisse sowie Orte von Mord oder Gewaltverbrechen. Das Konzentrationslager
Auschwitz in Polen, Robben Island in Sidafrika, die Sklavenfestungen an der Kiste
Ghanas, das Schlachtfeld des Ersten Weltkriegs in Gallipoli, Ground Zero in New York,
die Jack the Ripper-Tour in London und der Reaktorunfall in Tschernobyl sind nur
einige beliebte Ziele, welche die hochst Ilukrative globale Industrie des

Dunkeltourismus anheizen.

Obwohl das Angebot und die Nachfrage in den letzten zwei Jahrzehnten stark
angestiegen sind, ist die Form des Dark Tourism kein neues Phanomen. Orte, die mit
Tod, Gewalt, Leid und Katastrophen in Verbindung stehen, haben seit langem eine
gewisse Anziehungskraft auf Menschen. Ein Beispiel ist der Ort des amerikanischen
Burgerkriegs in Gettysburg, an dem im Juli 1863 50.000 Menschen starben. Eine
Vielzahl an Touristinnen besuchten im 19. Jahrhundert diesen Platz, vor allem nach
Lincolns Gettysburg-Ansprache bei der Einweihung des Nationalfriedhofs desselben
Jahres (vgl. THOMPSON 2016: 308).



Nach aktuellem Stand der Forschung kann davon ausgegangen werden, dass
Beweggrinde wie Neugierde, moralische Verbundenheit bis hin zu emotionalen
Auseinandersetzungen mit dem Tod anderer Menschen bzw. mit der Thematik selbst
als Reisegrund festgehalten werden kénnen (vgl. THomMPSON und Cox 2017: 194). Um
Beispiele solcher Studien zu nennen, kann laut BIRAN und BubDA (2017): Unravelling
fear of death motives in dark tourism, der Tod durch Dark Tourism starker in der
Gesellschaft und Offentlichkeit integriert werden. Durch dunklen Tourismus kénnen
Menschen das Gefuihl der Angst vor dem bevorstehenden und unvermeidlichen
Ableben verringern. Todesangste kdonnen auf eine gewisse Art und Weise gelindert

werden.

Eine andere Untersuchung laut YOUNG und LIGHT (2016): Interrogating spaces of and
for the dead as alternative space: cemeteries, corpes and sites of dark tourism, nennt
Motive der Menschen fur Dark Tourism, um neue, emotionale und tragische
personliche Bedirfnisse befriedigen zu kénnen. ZHENG et al. (2020): From mixed
emotional experience to spiritual meaning — learning in dark tourism places, bringt eine
spirituelle Komponente in den Kontext zu Dark Tourism. In dieser durchgefuhrten
Studie, wobei Besucherlnnen die Gedenkhalle des Massakers von Nanjing besuchten,
wurden Ergebnisse aus 460 Fragebdgen generiert. Die Resultate dieser Studie
zeigten, dass positive emotionale Erfahrungen (Wertschatzung, etc.) eine direkte
Wirkung auf die spirituelle Bedeutung dieser Orte aufweisen.

Trotz der politisch angespannten Lage in der Ukraine konnte in Tschernobyl, der Ort
an dem 1986 die Nuklearkatastrophe passierte, ein stetiger Anstieg der
Tourismuszahlen festgestellt werden. Im Jahre 2017 besuchten 50 000 Menschen
dieses Gebiet, was einen Anstieg von 35 Prozent gegenuber 2016 darstellt (vgl.
MARTINI und Buba 2020: 679). Die Frage, welche sich in diesem Kontext stellt, ist:
Warum reisen Menschen nach Tschernobyl, um Dark Tourism zu praktizieren? Stehen
personliche Griinde im Vordergrund, oder ist es eine moralische Verbundenheit, um
sich der Gefahr im Zusammenhang mit Unféllen in Atomkraftwerken bewusst zu
werden? Ziel dieser Arbeit ist es, diese Hauptbeweggriinde herauszufinden. Eine
weitere Erkenntnis dieser Arbeit sollte sein, welche Zielgruppe nach Tschernobyl reist
bzw. angesprochen wird und ob es Sinn machen wirde, das Angebot in Tschernobyl

zu erweitern bzw. zu bewerben.



1.2. Forschungsinteresse

Die Reaktorkatastrophe von Tschernobyl 1986 hat die Welt in Atem gehalten. Auch in
Osterreich, 1300 km entfernt vom Ungliicksort, war vieles nicht mehr
selbstverstandlich. Die Menschen wussten nicht mehr, ob es sicher ist, frisches
Gemduse zu essen, denn es konnte gefahrliche Strahlung aufweisen. Kinder konnten
nicht mehr auf Spielplatzen spielen und jeder Regentropfen Partikeln von Strahlung
enthalten. Alles, was als gesund galt, wie Spaziergédnge im Wald, Aufenthalt im Freien
an der frischen Luft usw., war plotzlich mit Vorsicht zu genieen (vgl.
Umweltbundesamt Osterreich 1986: 3-10). Auch fast 35 Jahre danach konnen die
Folgen der Strahlung noch immer gemessen werden. Der radioaktive Stoff Casium-
137 mit einer Halbwertszeit von 30 Jahren kann bis dato in Wéaldern und alpinen
Bereichen, wo es besonders stark regnete, nachgewiesen werden, vor allem in Pilzen
und Wildtieren (vgl. WINROITHER 2016).

In Tschernobyl selbst wurde ein Sperrgebiet eingerichtet und die ansassige
Bevolkerung abgesiedelt. Die radioaktive Strahlung wurde zuerst mit dem Bau eines
Sarkophags aus Stahlbeton (1986) und im Jahr 2016 mit einem neuwertigeren, mit der
Bezeichnung ,New Safe Confinement* eingedammt. Wie viele Menschen tatsachlich
durch die Folgen einer erhéhten Strahlung gestorben sind, kann bis heute nicht genau

gesagt werden (vgl. STEINHAUSER et al. 2019: 8-10).

Heute ist Tschernobyl allerdings kein Ort mehr, der von Menschen gemieden wird. In
den letzten Jahren fahren immer mehr zu diesem Platz und wollen sich ein eigenes
Bild von der Lage machen. Dieses Phanomen kann in der Literatur und Wissenschaft
als Dark Tourism bezeichnet werden. In diesem Kontext ist interessant, inwiefern eine
Abgrenzung bzw. Gemeinsamkeit zu der Begrifflichkeit von ,Geschichtstourismus®
gemacht werden kann. Fasching (2012) rezitiert den ,Erinnerungstourismus® und
spricht von der ,Strahlkraft von besonderen Orten®, wobei Kirchen, Tempel,
Denkmaler, usw. errichtet wurden, um an Ereignisse bzw. gewisse Personen zu
erinnern. Beim modernen Erinnerungstourismus sollen Mythen, Mérchen, Klischees,
eingeschréankte Sichtweisen auf3en vorgelassen und ein Geschichtsbewusstsein und
ein ausgerichteter Zukunftsbezug erzeugt werden (vgl. FASCHING 2012: 23).

Das Interesse dieser Arbeit liegt vor allem darin, herauszufinden, warum Menschen an
diesen Ort reisen und sich bewusst einer erhéhten Strahlungsbelastung aussetzen.
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Um mehr Uber die Beweggriinde herauszufinden, werden bereits durchgefihrte
Studien miteinander verglichen und analysiert. In diesem Zusammenhang ist ein
Vergleich interessant, ob die personlichen Antriebe, diesen Ort zu besuchen, mit den
Ergebnissen der Studien Gbereinstimmen.

Ausgehend von der Problemstellung, dem Forschungsinteresse und dem aktuellen

Forschungsstand wurde eine Forschungsfrage generiert.

1.3. Aktueller Forschungsstand

Dark Tourism ist in der Gesellschaft kein neues Ph&dnomen, denn Menschen flhlen
sich schon lange zu speziellen Orten hingezogen. In der Forschung gibt es noch immer
offene Fragen in Hinblick auf die Definition, Abgrenzung und Bedeutung dieser
Thematik. Die Forschung von Dark Tourism ist eine sehr junge, denn erst seit den
1990-Jahren ist diese Materie wissenschaftlich erschlossen worden. Vor allem
Forscherlnnen in England haben begonnen, sich mit dieser speziellen Form des
Tourismus auseinanderzusetzen und konnten einige Fortschritte generieren (vgl.

QUACK und STEINECKE 2012: 3).

Maf3geblichen Anteil am Vorantreiben der Forschung in diesem Bereich hatte
Universitatsprofessor Gregory Ashworth (Universitat Groningen in den Niederlanden,
Professor fur Kulturmanagement, Tourismus und Freizeitwirtschaft). Er beschéftigte
sich mit dem Begriff des ,Erbes” (englisch: heritage) im Zusammenhang mit dem
Bereich des Tourismus. Im Jahr 1995 entstanden zwei Zeitschriften, Journal of
Heritage Studies und Joural of Tourism Studies, welche sich intensiv mit der
wissenschaftlichen Forschung der Begrifflichkeit von Dark Tourism auseinandersetzen
(vgl. PALKA 2016: 11). An der University of Central Lancashire wurde 2005 ein eigenes
Universitatsinstitut das Dark Tourism Research (iDTR) gegrindet, welches die
wissenschaftliche Analyse und Forschung von Dark Tourism vorantreibt. Es handelt
sich um das erste Universitatsinstitut, welches speziell die Erforschung dieser

Tourismussparte behandelt (vgl. STEINECKE und ALPASLAN 2012: 331).

Verfechter fir Forschungsarbeiten im Bereich des Dark Tourism sind Dr. Philip Stone
und Richard Sharpley, welche die Bedeutung fur die Gesellschaft und die
Konsumierung abfassen. Ein weiterer Grund, warum Forschungsarbeiten von Dark
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Tourism standig vorangetrieben werden, ist, neben dem gesteigerten Interesse der
Besucherinnen dieser Orte, auch die Wahrnehmung der Medien, welche auf den Hype
aufmerksam wurden (vgl. PALKA 2016: 13). Ein Hauptanliegen der Forscherlnnen in
diesem Bereich ist es, herauszufinden, warum Menschen von diesen speziellen Orten
fasziniert sind und was dies fiir die unterschiedlichen Bereiche wie Okonomie,
Okologie, Ethik, Tourismusbranche, usw. bedeutet. Der aktuelle Stand der Forschung
geht davon aus, dass in sozialwissenschaftlichen Studien Beweggrinde wie
Neugierde, moralische Verbundenheit bis hin zur emotionalen Auseinandersetzung

mit dem Tod festgehalten werden konnen (vgl. THOMPSON und Cox 2017: 194).

Unter Wissenschaftlerinnen gibt es verschiedene Anséatze und
Kategorisierungsmodelle von Dark Tourism. Dr. Philip Stone entwickelte im Jahre
2006 ein Model, in dem Dark Tourism Schauplatze, je nach unterschiedlichen
Dispositionen und ,Dunkelheitsgraden®, eingeordnet werden kdnnen (vgl. STONE 2006:
145 ff). Dr. Heinz-Dieter Quack und Dr. Albrecht Steinecke haben 2012 an der
Universitat von Paderborn die Publikation Dark Toursim und die Faszination des
Schreckens veroffentlicht, in der eine Vielzahl von Fallstudien im Bezug zum aktuellen
Forschungsstand untersucht wurden. Ilhre Thesen lauten, dass
Tourismusforscherlnnen und Tourismusakteurlnnen noch immer Schwierigkeiten
damit haben, dieses Ph&dnomen wissenschatftlich zu erforschen und den touristischen
Mehrwert zu erkennen. Gegenwartig kbnnen noch erhebliche Vorbehalte, Wissens-
und Handlungsdefizite in diesem Gebiet vorgefunden werden. Weitere

wissenschaftliche Studien missen folgen (vgl. QUACK und STEINECKE 2012: 3).

1.4. Forschungsfrage und Ziel der Arbeit

-Welche personlichen Beweggrinde haben Menschen, um Dark Tourism zu

betreiben? bzw. Welche Hauptmotive- und Kategorien kdnnen festgestellt werden ?*

Ziel dieser Arbeit sollte sein, durch einen Vergleich ausgewahlter Studien die
Hintergriinde bzw. Beweggrtinde der Menschen, welche Dark Tourism in Tschernobyl
betreiben, herauszufinden. Ein weiterer Punkt liegt darin, Ergebnisse zu generieren,
welche Menschen bzw. welche Zielgruppe diese Form des touristischen Angebots
nutzen. Daraus konnen Ruckschlisse gezogen werden, ob eine noch bessere
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Vermarktung eine noch groéRere Zielgruppe ansprechen konnte, indem mehr
Menschen die Sinnhaftigkeit von Atomenergie kritisch hinterfragen und sich mit der

Thematik auseinandersetzen.

1.5. Forschungsdesign

Der erste allgemeine Teil (Definitionen, Erlauterungen, etc.) der Arbeit wird in Form
einer hermeneutischen Forschung abgehandelt. Mit der Hilfe einer repréasentativen
Literaturrecherche werden Daten aus verschiedenen Textquellen zusammengefasst,
ausgewertet und analysiert, wobei diverse Fachliteratur, Sachbucher,
wissenschaftliche Artikel und Studien als Grundlage dienen. Im zweiten empirischen
Teil wird eine Systematische Literaturanalyse (Systematic Review) durchgefihrt.
Wobei drei ausgewahlte Studien verglichen werden, um néhere Erkenntnisse tber die
Motive von Besucherinnen zu gewinnen bzw. die zu Beginn aufgestellte
Forschungsfrage zu beantworten und neue Hypothesen generieren zu kdnnen (vgl.
BoRTz und DORING 2006). Bevor die Studien miteinander verglichen werden, werden
zuerst die Motive von Touristinnen aus funf ausgewahlten Dark Tourism-Studien
herausgefiltert. Dabei handelt es sich nicht um Studien, die in Kontext mit Tschernobyl
als Dark Tourism-Destination stehen. Es werden durchgefuhrte Studien von anderen
Dark Tourism-Platzen herangezogen. Durch diese Vorgehensweise sollen ein noch
besserer Vergleich und eine Kategorisierung der Motive von Touristinnen in

Tschernobyl mdglich werden.

In der ersten Studie kann auf die Erkenntnisse von YANKOVSKA und HANNAM (2014):
Dark and toxic tourism in the Chernobyl exclusion zone aufgebaut werden. In ihrer
durchgefuihrten qualitativen Studie, wobei mit Reiseleiterinnen und Reiseagenturen
Interviews gefuhrt wurden, lauten ihre Kernergebnisse, dass zwei Gruppen von
Touristinnen differenziert werden konnen. Die erste Gruppe scheint mehr an Spal3,
Angst und Nervenkitzel interessiert zu sein, die zweite Gruppe Besucherlnnen umfasst
Menschen, welche an die Tragddie dieses Ortes erinnern wollen. Reiseleiterinnen
gaben an, dass eine grol3e Anzahl an Touristinnen eine padagogische Erfahrung im
Zusammenhang mit der Umwelt, der Gesundheit und den Auswirkungen der

Katastrophe erwarten. Sie erlautern, dass noch weitere Untersuchungen erforderlich

12



sind, um die tatsachlichen touristischen Bewegrinde der Besucherinnen in
Tschernobyl ermitteln zu kénnen (vgl. YANKOVSKA und HANNAM 2014: 929-939).

In der zweiten Studie von STONE (2013): Dark Tourism, Heterotopias and Post-
Apocalyptic Places: The Case of Chernobyl versucht der Wissenschatftler im Bereich
der Dark Tourism-Forschung die Beweggrinde der Touristinnen in sechs Kategorien
zuzuordnen, welche nach Foucaults Heterotopien abgeleitet und interpretiert werden.

Stone teilt dabei in folgende Prinzipien ein:

Heterotopien von Krise und Abweichung,
Heterotopien der Funktionalitét,
Heterotopien der Gegenuberstellung,
Heterotopien der Chroniken,

Heterotopien der (De)Valorisierung und

2 o

Heterotopien von Illusion und Entschadigung (vgl. STONE 2013: 8-14).

In der dritten Studie von BANASZKIEWICS et al. (2017): The Chernobyl Exclusion Zone
as a tourist attraction. Reflections on the turistification of the zone, wollen die Autoren
die Ausschlusszone von Tschernobyl beleuchten, welche sich zum Ort des kulturellen
Erbes und zu einer Touristenattraktion entwickelte. Der Veranderungsprozess dieses
Ortes fUr die touristische Bedeutung wurde dabei aus einer Kombination von
Inhaltsanalysen und Teilnehmerinnenbeobachtungen nachvollzogen. Ergebnisse ihrer
Analysen sind, dass Tschernobyl fir die Menschen die Quintessenz extremer
Erfahrungen ist. FUr andere ist es wiederrum der Forschungsdrang, diese Zone noch
vor Wissenschaftlerinnen auf eigenstdndige Art und Weise fur sich selbst zu
erforschen und zu beleuchten (vgl. BANASzKIEWICS et al. 2017: 164).

Alle drei ausgewadahlten Studien verfolgen verschieden Zugangsweisen, um ein
Verstandnis fur Menschen zu bekommen, die Dark Tourism in Tschernobyl
praktizieren. In der ersten Studie von YANKOVSKA und HANNAM werden Reiseleiterinnen
und Reiseagenturen mittels Interviews befragt, warum Touristinnen nach Tschernobyl
reisen. In der zweiten Studie von STONE wird versucht, aus bereits getatigten
Forschungen im Bereich zu Dark Tourism die Beweggriinde der Touristinnen in sechs

Prinzipien nach Foucaults zu kategorisieren. Die letzte Studie von BANASZKIEWICS et

13



al. generiert ihre Erkenntnisse aus Inhaltsanalysen und Teilnehmerbeobachtungen
aus bereits getatigten Untersuchungen.

Ein Vergleich dieser ausgewahlten Studien kann demnach einen wissenschaftlichen
Mehrwert im Bereich der Dark Tourism-Forschung fur Tschernobyl bringen und die

Grundlage fir weitere intensivere qualitative und quantitative Forschungen bilden.

Mit Hilfe elektronischer Datenbanken wie PubMed und u-search (Universitat Wien)
wurde nach geeigneten Studien und Papers zu Dark Tourism in Tschernobyl gesucht.
Im Anschluss wurde die Suche nach allgemeinen Studien zu ,Dark Tourism® erweitert.
Es konnten funf allgemeine Studien zu Dark Tourism herausgefiltert werden. Die
Recherche stellte sich als dulRerst herausfordernd heraus, da das Forschungsgebiet
zu ,Dark Tourism® relativ jung ist und es de facto wenig bis gar keine Studien zum
Forschungsthema gibt. Nach langer und intensiver Recherche konnten drei Studien
bzw. Artikel ausfindig gemacht werden, welche sich mit der Problematik
auseinandersetzen und einen wissenschaftlichen Vergleich ermdglichen. Die

ausgewahlten Studien sind englischsprachige Literatur.

Es konnten folgende Ein- beziehungsweise Ausschlusskriterien fur die Auswahl der

genutzten Studien von Tschernobyl definiert werden.

1) Es wurden nur Papers ausgewahlt, welche von Expertinnen in
Fachzeitschriften veréffentlicht wurden

2) Studien, welche sich speziell auf Tschernobyl in Bezug auf Dark Tourism
konzentrieren

3) Studien, welche nicht alter als 10 Jahre sind

4) Studien konzentrieren sich auf die Beweggrinde von Menschen, welche
Tschernobyl besuchen

5) Alle Studien sind frei zuganglich und kostenlos
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1.6. Aufbau der Arbeit

Die Einleitung beinhaltet Problemstellung, Forschungsinteresse, den aktuellen
Forschungsstand, die Forschungsfrage, das Forschungsdesign und den Aufbau der
Arbeit. Im zweiten Teil soll ein allgemeiner Uberblick tiber die Thematik geschaffen
werden, wobei eine Begriffsdefinition von Dark Tourism erfolgt. Und wie sich dieser
von anderen Gebieten des Tourismus, wie z.B. dem Gedenktourismus, unterscheidet.
Im nachsten Schritt werden die verschiedenen Kategorien von Dark Tourism
aufgelistet und erlautert, in welche Kategorie des Dunkel-Tourismus die Katastrophe
von Tschernobyl einzuordnen ist. AbschlieRend werden diverse Angebote dieser

Sparte dargelegt und beschrieben.

Weiters wird die Reaktorkatastrophe von Tschernobyl erlautert, welche Auswirkungen
diese fur die Welt hatte bzw. noch immer hat und welche Konsequenzen fur die heutige
Atomindustrie gezogen werden. Es soll ein Gesamtzusammenhang erzeugt werden,
um ein Verstandnis fur diesen Ort und das Praktizieren von Dark Tourism zu
generieren. Im n&chsten Schritt wird auf das Angebot von Dark Tourism in Tschernobyl
eingegangen. In diesem Kontext sollen Fragen geklart werden, wie dieser beworben

wird und welche Plane fur die Zukunft vorgesehen sind.

Im abschlieRenden empirischen Teil werden die Motive von Touristinnen aus finf
allgemeinen Studien zu Dark Tourism herausgefiltert. Danach werden die
Erkenntnisse aus den drei ausgewahlten Studien zu Dark Tourism in Tschernobyl
dargelegt, wobei zuerst jede einzelne Studie und deren Ergebnisse genauer
durchleuchtet werden. Folglich werden sie miteinander verglichen, Gemeinsamkeiten
und Unterschiede herausgearbeitet. Im letzten Schritt werden die Erkenntnisse und
Motive mit den generierten Fakten der funf allgemeinen Studien zu Dark Tourism

verglichen.
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2. Dark Tourism

Im theoretischen Teil der vorliegenden Arbeit wird zuerst genauer auf die Definition
Dark Tourism eingegangen. Im nachsten Schritt wird Dark Tourism mit anderen
Begrifflichkeiten wie z.B. dem ,Erinnerungstourismus® oder ,Geschichtstourismus®
gegenubergestellt. Dabei werden Fakten dargelegt, welche Abgrenzung bzw.
Gemeinsamkeiten diese unterschiedlichen Formen von Tourismus aufweisen. Im
Anschluss folgt eine genauere Betrachtung, in welche unterschiedliche Kategorien
Dark Tourism eingeteilt werden kann und welche Angebote es gibt. Ziel dieses
Abschnittes ist es, ein erstes Verstandnis von der Begrifflichkeit Dark Tourism zu
entwickeln, um in weiterer Folge eine Verknlpfung zum ,touristischen Phanomen® in

Tschernobyl herstellen zu kénnen.

2.1. Definition

Die Begrifflichkeit Dark Tourism wurde von den Forschern Foley und Lennon (1996)
gepragt. Sie definierten diese spezielle Form des Tourismus als ein Produkt der
Umstande der spaten Neuzeit, mit einer Andeutung der Postmoderne, wo der Tod
neutralisiert, vermittelt und weniger bedrohlich wird (vgl. LENNON und FoLEY 2000:3).

Im Zusammenhang mit Dark Tourism kdnnen andere Formen wie Thanatourism”,
.-Morbid Tourism”, ,Black Spot Tourism”, ,Grief Tourism” und ,Fright Tourism*
aufgelistet werden (vgl. SHARPLEY 2009: 10). Die Gemeinsamkeit dieser
Begrifflichkeiten sind Schauplatze bzw. touristische Sehenswirdigkeiten, welche mit
Tod, Katastrophe und Leid in Kontext gestellt werden kdnnen. In den letzten 30 Jahren
hat die Forschung in diesem Bereich stark zugenommen. Die dabei am meisten
verwendeten Begrifflichkeiten stellen Dark Tourism und Thanatourism dar. Werden
diese zwei Termini genauer unter die Lupe genommen, kdénnen einige Unterschiede

bei der Bedeutung festgestellt werden.

Thanatourism wird vom griechischen Wort ,thanatopsis“ abgeleitet und steht fir ein
tieferes Nachdenken Uber den Tod, wobei Schauplatze von Tod und Verderbnis eine
grol3e Rolle spielen. Die Motive, diese Orte zu besuchen, sind vor allem der Wunsch
nach einer tatsachlichen bzw. symbolischen Begegnung mit dem Tod. Dark Tourism

hingegen suggeriert eher Vorkommnisse, welche kurzlich stattfanden und die
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kommerzielle Bedeutung in den Vordergrund geriickt wird (vgl. DUNKLEY et al. 2007:
57f).

In der Wissenschaft werden beide Begrifflichkeiten verwendet, jedoch hat sich unter
den Forscherinnen und dem breiten Publikum eine Praferenz zu dem Begriff Dark
Tourism entwickelt. Stone und Sharpley (2008) erlautern, dass durch Dark Tourism
der Tod starker in die Gesellschaft integriert und der Tod so zu einem gegenwartigen
Erlebnis im Leben der Menschen gemacht werden kann. Menschen kénnen dabei ein
Gefuhl bzw. Verstandnis fur das unvermeidliche Ableben entwickeln. Einige
Autorinnen erlautern, dass Touristinnen durch das Praktizieren von Dark Tourism

geholfen werden kann, Todesangste zu lindern (vgl. BIRAN und BUDA 2017: 515ff).

2.2. Abgrenzung

Wie schon eingangs erwahnt, soll in diesem Abschnitt eine Abgrenzung von Dark
Tourism zu anderen Begrifflichkeiten stattfinden. MalRgeblich an der Erforschung des
Begriffes Dark Tourism beteiligt war Professor Gregory Ashworth, welcher sich mit
dem Begriff ,heritage” (Erbe) im Kontext mit Tourismus auseinandersetzte. Er erlautert
in seinen Publikationen, dass das Erbe zu einem weltweiten Problem geworden ist,
denn Regierungen haben Denkmaler erhalten, Museen gebaut, welche mit enormen
Kosten verbunden sind. Dieses Erbe stellt oft einen bedeutenden Bestandteil von
nationaler Identitat dar und viele Ortschaften, Stadte und Minderheitsgruppen wollen
diese fur ihre eigenen Zwecke nutzen und Verborgenes zuriickgewinnen (vgl.

ASHWORTH und HOWARD 1999: 4).

Dark Tourism entwickelte sich also aus dem Begriff ,heritage“ heraus. Die Forscher
Philip Stone und Richard Sharpley haben an diese Begrifflichkeit mit ihren
Forschungen angeknupft, wobei Dark Tourism eine postmoderne Erscheinung
darstellt und 6konomische Interessen von primarer Bedeutung sind. Sie erlautern,
dass gerade das AulRergewdhnliche und die Geschichte dieser Orte die
Besucherlnnen anzieht und diese auch physisch gespurt werden kdnnen. Dark
Tourism kann im Grunde genommen auch als ein 6konomisches Produkt angesehen
werden, wobei Verbrauch, Angebot und Nachfrage eine bedeutende Rolle spielen (vgl.
LENNON und FoLEY 2006: 1-9).
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Zusammengefasst kann gesagt werden, dass Dark Tourism als Zusammenspiel von
mehreren Faktoren verstanden werden kann. Auf der einen Seite ist es der
wirtschaftliche Faktor, wobei die Geschichte oder kinstlich geschaffenen Angebote
eine Rolle spielen. Auf der anderen Seite kann Dark Tourism von der Nachfrageseite
betrachtet werden, wobei nach den Motiven der Touristinnen gefragt werden muss und

die Auseinandersetzung mit Tod und Leid von Bedeutung sind.

2.2.1 Geschichtstourismus — Heritage Tourism

Grundsatzlich besteht die Annahme, dass es sich bei der Begrifflichkeit
,Geschichtstourismus® um einen Tourismussektor handelt, bei dem Menschen
Regionen, Orte und Statten besuchen, um néhere Einblicke Uber Ereignisse, welche
sich in der Vergangenheit abspielten, zu erlangen. Diese Definition wirde bedeuten,
dass beim Geschichtstourismus das Aufsuchen besonderer Statten und die
Auseinandersetzung mit fur die Gesellschaft bedeutsamen Ereignissen im
Vordergrund stehen. Durch diese Zugangsweise ist eine Abgrenzung zu anderen
Begrifflichkeiten schwierig und in der Tourismusforschung wird der Begriff
,Geschichtstourismus® nicht naher definiert. In der heutigen Forschung wird
,Geschichtstourismus® oft mit dem Begriff von ,heritage“ und dem kulturellen Erben in
den Kontext gesetzt. Was unter einem kulturellen Erbe und dadurch als touristischer
Ort im Sinne von Geschichtstourismus verstanden werden kann, héngt von der
kulturellen Identitat und Betrachtungsweise von Gesellschaften ab (vgl. DREYER und
ANTZ 2020: 189).

Beleuchtet man die Definition von ,Geschichtstourismus® naher, kdnnen viele
Synonyme festgestellt werden. Ein Synonym im Kontext zu ,Geschichtstourismus®
stellt den Erinnerungstourismus bzw. Gedenktourismus dar, wobei von der
einzigartigen Strahlkraft von Erinnerungsorten gesprochen wird (vgl. FASCHING 2012:
23). Diese Erinnerungsorte stehen oft in Verbindung mit Ereignissen, die katastrophale
Auswirkungen auf die Gesellschaft mit sich brachten. Ein Beispiel ware in diesem
Zusammenhang die antiken Statten in  Rom, wobei Schaulustige die
Gladiatorenkampfe im Kolosseum besuchten und bei den Kampfen und Tétungen von

Menschen zugesehen haben. Ein weiteres Beispiel wéaren die damals offentlichen
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Hinrichtungen von Menschen in Grof3britannien, welche die Bevolkerung besichtigen
konnte (vgl. DREYER und ANTz 2020: 190).

2.2.2. Kategorien des Geschichtstourismus

Geschichtstourismus wird haufig als Synonym mit Heritage-Tourism verstanden,
wobei unterschiedliche Vorkommnisse und Orte differenziert werden kénnen.
Diese kbnnen Gedenkstatten, Welterbestatten, Museen, Pilger- und Wahlfahrtsorte
sein. Brickner (2010), welcher sich seit den 1990er-Jahren intensiv mit der Heritage-
Tourismus-Forschung auseinandersetzte, konnte feststellen, dass diese Statten flur
zuklinftige Generationen touristisch erhalten werden mussen. In diesem
Zusammenhang sind zum Beispiel UNESCO (United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization) -Welterbestatten zu erwéhnen, welche eine grof3e Anzahl
an Funktionen aufweisen, wobei das Interesse der Erhaltung mit der nachhaltigen
Nutzung und dem touristischen Interesse zu erwahnen ist (vgl. BRUCKNER 2010: 109).
Zu den Welterbestéatten konnen folgende Orte und Platze aufgelistete werden:

- Kirchen und Kl6ster

- Altstadt-Ensembles

- Schlésser und Burgen

- Industriekultur

- Garten und Landschaften

- Kultur und Zeitgeschichte

Studien und Vergleiche von Gastebefragungen von Quack und Wachowiak (2013)
haben ergeben, dass nicht der hohe Bekanntheitsgrad von Welterbestétten
Besucherinnen anlockt, sondern vielmehr der gesellschaftliche Status eine Rolle
spielt, indem sie von ihren Reisen berichten kdnnen (vgl. DREYER und ANTz 2020: 191).
Geschichtstourismus kann in seiner Vielfaltigkeit sehr breit vorgefunden werden,
weshalb eine Kategorisierung in drei Gebiete als folgerichtig erachtet wird. Diese
Bereiche kdnnen zwar voneinander abgegrenzt werden, Uberschneidungen gibt es

dennoch.

In Abbildung 1 findet man die Uberbegrifflichkeit von Geschichtstourismus bzw.

Heritage-Tourismus, welche wiederrum in Objekte, Statten (Gedenkstatten, Museen,
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leein
Geschichts-

usw.) und immaterielle Kulturguter (Tanz, Theater, Musik, usw.) untergliedert werden

kénnen (,genereller Geschichtstourismus®). Neben diesem kdnnen noch der ,spezielle
Geschichtstourismus® und ,kein Geschichtstourismus® kategorisiert werden. Der

.spezielle Geschichtstourismus® kann wiederrum in drei Bereiche unterteilt werden:

1. Dark Tourism (Militaranlagen, Schlachtfelder, Katastrophenstatten, usw.)

2. Roots Tourismus (Auswander- und Migrationstourismus, Heimwehtourismus,
usw.)

3. Industrie (Kultur)-Tourismus (Industriemuseen, Industriedenkmaéler, Bergwerke,

Stollen, usw.)

Unter der letzten Kategorie ,kein Geschichtstourismus® fallen Platze und Orte wie

Gefangnisse, Geisterstadte, Suizid-Platze.

Geschichtstourismus (Heritage-Tourismus)

Objekte/Stédtten Immaterielle Kulturgiiter/Archivarien
UNESCO-Welterbestitten i )
- * |mmaterielles Kulturerbe mit Ausdrucks-
- Gedenkstitten y s e
Museen formen: Tanz, Theater, Musik und miindliche Uberlieferungen

Pileer- und Wallfahrtsort wie auch Briuche, Feste und Handwerkskiinste
et + Schriftstiicke, Erzdhlungen

wEenereller”
Geschichtstourismus

L Kulturhistorische Themenstraien
" Dark Roots Industrie(kultur)-
= Tourism Tourismus Tourismus
wy
“E 5 * Schlachtfelder * Auswanderer-, + Industriereviere
= = * Militdranlagen und -stitten Migrationstourismus ¢ |ndustriemuseen
ﬁ ﬁ - + Soldaten- und Judenfriedhafe + Heimwehtourismus * Inwertsetzung alter
'é"_ "] * Stitten des Nationalsozia- * Ahnentourismus Handwerkstechniken
L = lismus (Opfer- und Taterorte) + Homeland Visits + |ndustriedenkmiler
E * Katastrophenstitten (Natur- * Industrierelikte, -archiologie
w0 Katastrophen, anthropogen + Bergwerke, Stollen, Minen
verursachte Katastrophen)
B Dungeons + |ndustrietourismus in
Favelas, Slums bestehende
Weltuntergangsstitten Produktionsstétten
Suizid-Stétten

Geisterstidte
Gefdngnisse
allgemeine Friedhife

tourismus
L
. & & & & * &

Abbildung 1: Kategorien des Geschichtstourismus
Quelle: DREYER und ANTZ 2020: 191
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2.2.3. Gedenktourismus

Der Gedenktourismus stellt eine Form des Erinnerungstourismus dar und wird auch
oft als Synonym verwendet. Beim Gedenktourismus werden Orte besichtigt, welche
einen historischen Bezug =zu nicht-militarischen Bauwerken bzw. Ereignissen
aufweisen. Diese Platze bzw. Orte stellen oft Denkmaler dar, welche von bestimmten
Gruppen errichtet wurden. Oftmals entsteht ein ethnischer Konflikt, wie zum Beispiel
bei Museen, welche Objekte von National Sozialistischen (NS)-Verbrechen ausstellen.
Auf der einen Seite sollen Besucherlnnen an die Taten dieser Zeit erinnert werden, auf
der anderen Seite kdnnen solche Orte auch Menschen anziehen, welche diese Taten
bis heute verherrlichen. Ziel des modernen Gedenktourismus ist es, hinsichtlich
solcher Probleme LoOsungen zu erzielen, wobei Vorurteile, Mythen, Stereotype,

eingeschrankte Sichtweisen, usw. aufgebrochen werden (vgl. FASCHING 2012: 23ff).

2.2.4. Katastrophentourismus / Desaster-Tourismus

Unter Katastrophentourismus werden Reisen verstanden, bei denen
Katastrophengebiete besichtigt werden. Meistens wurden diese Gebiete durch
Naturkatastrophen wie Erdbeben, Hurrikans, Vulkanausbriche, Tsunamis, usw.
verwustet, wobei ein GrofR3teil der urspringlichen Landschaft und Infrastruktur zerstort
wurde. Als Beispiel ware die Stadt Pompeji zu nennen, da die Stadt durch den
Vulkanausbruch (79. N. Chr.) des Vesuvs vollig zerstort wurde. Eine Katastrophe, die
zeitlich noch nicht so weit zurtick liegt, ist das Tsunamiereignis von Thailand,
Indonesien und Sri Lanka, wobei 2004 mehr als 200.000 Menschen ihr Leben verloren.
In diesem Zusammenhang sind nicht nur Naturkatastrophen zu erwdhnen, sondern
auch jene, die menschlichen Ursprung aufweisen. In diese Kategorie fallt der
Reaktorunfall von Tschernobyl. Das Sperrgebiet rund um Tschernobyl kann heute mit
gefuhrten Touren besichtigt werden. ,Dunkle“ Besucherattraktionen wie z.B. die
Dungeons in London, Geisterstadte oder ehemalige Gefangnisse wie Alcatraz zahlen
nicht zum Geschichtstourismus, kdénnen durch die touristische ErschlieRung aber
trotzdem der Kategorie des Dark Tourism zugeordnet werden (vgl. DREYER und ANTZ
2020: 193-194).
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2.2.5. Roots-Tourismus

Roots-Tourismus stellt wie Dark Tourism eine relativ ,junge“ Forschung dar, welche
seit den 1990er- Jahren kontinuierlich geférdert wird. Beim Roots-Tourismus spielt die
Ermittlung nach dem Ursprung verschiedener Kulturen und Nationen eine wichtige
Rolle. Durch diese Trips auf der Suche nach den Vorfahren soll die personliche
kulturelle ldentitat geférdert werden. In diesem Kontext sind aktuelle politische und
religiosse Themen, wie Massenauswanderungen und Emigration, zu erwahnen. Im
Zusammenhang mit Roots-Tourismus kdénnen Synonyme wie Kulturerbe, Kultur,
Heimat bzw. ,Heimwehtourismus® verwendet werden. Touristische Angebote sind vor

allem Emigration Centers bzw. Auswandermuseen (vgl. BECKER 1998: 201).

2.2.6. Industrie(kultur)-Tourismus

Beim Industrie(kultur)-Tourismus rickt die Entwicklung der Technik und die
Geschichte der Arbeit in den Vordergrund. Das industriehistorische Erbe wird als
kulturelles Erbe verstanden, wobei die Entstehung von Industrieanlagen und
geografischen Raumen bedeutend ist. Unter Industrietourismus fallen z.B. stillgelegte
Produktionsstétten, Industriemuseen, Industriedenkmaler, usw. In diesem Kontext ist
zu erwahnen, dass auch moderne Produktionsstatten in diesen Bereich fallen, welche
nicht dem Heritage-Tourismus zugeordnet werden konnen. Die Hauptmotive von
Industrietourismus sind die Erhaltung und ErschlieBung von historischen
Industriekomplexen, damit Folgen des Strukturwandels abgeschwéacht werden
konnen. Diese Besuchsstéatten sind fur Besucherlnnen durch die architektonischen,
technischen und organisatorischen Ansichten von Bedeutung, wobei Eindriicke von
Elend, Not, Gefahr, extreme Arbeitsbedingungen und Umweltverschmutzung
vermittelt werden. Aus diesen Grinden kénnen diese Orte auch mit der ,Faszination
des Schreckens” eng in Verbindung gebracht werden (vgl. DREYER und ANTZz 2020:
194-195).
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2.2.7. Resimee

Abschlie3end kann erlautert werden, dass sich die Begrifflichkeit Dark Tourism aus
dem Wort ,heritage“ (Erbe) entwickelt hat und noch eine sehr ,junge“ Forschung
darstellt. Die Definition rickt die Auseinandersetzung mit dem Tod in den Vordergrund.
Dark Tourism kann im Grunde als ein 6konomisches Produkt angesehen werden,
wobei die Angebot- und Nachfrageseite beriicksichtigt werden muss. Grundsatzlich ist
Dark Tourism eine Sparte des Geschichtstourismus, wobei diese die Uberkategorie
darstellt. In diesem Kontext kann Dark Tourism dem ,speziellen Geschichtstourismus®
zugeschrieben werden. Es kann eine Abgrenzung zum allgemeinen Gedenktourismus
bzw. zum Root- und Industrietourismus vorgenommen werden. Jedoch ist zu
erwahnen, dass es zu Uberschneidungen kommt und z.B. auch der Besuch von
Tschernobyl eine Art des ,Gedenk- bzw. Erinnerungstourismus® darstellt. Im
spezifischen Fall von Tschernobyl kann dieser Dark Tourism zugeordnet werden,
wobei dieser wieder in die Kategorie von Katastrophentourismus fallt. Abschliel3end
kann erlautert werden, dass Dark Tourism eine spezifische Sparte des Geschichts-
bzw. Heritage- Tourismus darstellt und von anderen Formen abgegrenzt werden kann,

wobei es in manchen Bereichen zu Uberschneidungen kommt.

2.3. Kategorien

Damit die touristische Bedeutung von Dark-Tourism Orten verstanden werden kann,
stellt eine Klassifizierung der verschiedenen Eigenschaften und Merkmale eine
Grundvoraussetzung dar. (vgl. STONE 2010: 75). Wissenschaftlerinnen, welche sich
intensiv. mit der Dark Tourism-Forschung beschaftigen, haben verschiedene
Klassifizierungsversuche bzw. Vorschlage unternommen. Foley und Lennon (2000)
halten Dark Tourism fir ein postmodernes Phanomen. Seaton (1996) hingegen vertritt
die Meinung, dass Dark Tourism von dem Verhalten und Motiven der Touristinnen
beeinflusst wird. Anhand dieser Ausgangslage schlagt Seaton funf Kategorien von

Dark Tourism vor:

1. Orte, an denen Menschen am Tod anderer Mitbirgerinnen teilhaben kénnen.
Als Beispiele konnen offentliche Hinrichtungen bzw. Gladiatorenkampfe

erwdhnt werden.
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2. Spezielle Orte, an denen eine grol3e Anzahl an Menschen ihr Leben verloren
hat. Als Beispiele konnen hier Konzentrationslager oder diverse

Kriegsschauplatze genannt werden.

3. Besuche von Orten wie Friedhofen, Kriegsdenkmalern

4. Orte, an denen der Tod ,neutral” dargestellt bzw. nachgestellt wird. Als

Beispiele kbnnen diverse Museen genannt werden.

5. Schauplatze, an denen der Tod inszeniert wird. Beispiele hierfir sind zum
Beispiel das Nachspielen von Schlachten und Kriegen (vgl. SHARPLEY 2009:
15f)

Dieser Kategorisierungsversuch von Seaton (1996) zeigt, dass viele Dark Toursim-
Platze in dieses Spektrum eingeordnet werden konnen. Auf der anderen Seite kénnen
manche Ereignisse bzw. Orte nicht eingegliedert werden. Im konkreten Beispiel von
Tschernobyl kann keine Zuordnung in diesen funf Punkten gemacht werden.
Schlussfolgernd ist das Feld und die Thematik rund um Dark Tourism ein sehr breites
und aus diesen Griunden werden unterschiedliche Kategorisierungsversuche
vorgenommen.

Miles (2002) verfolgt bei der Klassifizierung von Dark Tourism-Schauplatzen eine
andere Zugangsweise wie Seaton (1996). Seine Idee ist, dass zwischen den
verschiedenen Platzen und Orten eine Differenzierung bezlglich des
,Dunkelheitsgrades®, sprich zwischen ,dark” und ,darker“, vorgenommen werden
muss. Auch der Faktor Zeit spielt bei dieser Betrachtungsweise eine entscheidende
Rolle, damit eine Einordnung nach dem Dunkelheitsgrades dieser Destinationen
moglich ist. Aus diesen Grunden ist der rdumliche und zeitliche Faktor von grof3er
Bedeutung und beeinflusst die Besucherinnen, diese Orte zu besuchen (vgl. STONE
und SHARPLEY 2008: 578-579).

Auch Dunkley et al. (2007) stimmen dieser Vorgangsweise bei, indem die Raum- und
Zeitkomponente bericksichtigt wird und Riuckschlisse auf den Dunkelheitsgrad
gezogen werden konnen. Laut ihrer Betrachtungsweise werden Dark Tourism-

Destinationen, welche eine raumliche und zeitliche Nahe zu den Geschehnissen
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aufweisen, dunkler eingestuft als welche, die eine raumliche und zeitliche Distanz zum
Ereignis aufzeigen (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 3-7). In der nachfolgenden Abbildung 2
wird das entwickelte Modell genauer aufgezeigt. Dunkley et al. (2007) haben dabei die
verschiedensten Arten von Dark Tourism einflieBen lassen, es kdnnen sieben

Variationen vorgefunden werden (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 7-10).

Diese werden im Anschluss der Grafik noch naher beschrieben und erlautert.

Abbildung 2: Arten von Dark Tourism
Quelle: DUNKLEY et al. 2007: 4
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2.3.1. Horror Tourism

Der Horrortourismus beinhaltet die Besichtigung von Orten, die mit Mord, Folter und
berlchtigtem Verbrechen verbunden sind. Als Beispiele kénnen in London die
Kammer des Schreckens bei Madame Tussauds, das London Dungeon und die
verschiedenen Horrortouren wie Jack the Ripper, Sweeny Todd und Dennis Nielsen
genannt werden (vgl. DuUNKLEY et al. 2007: 7). Horrortourismus ist eine der
umstrittensten Arten von Thanatourism bzw. Dark Tourism, da diese
Touristinnenattraktionen das Potenzial haben, das Thema Tod durch den Prozess der
Anpassung zu trivialisieren. Horrortourismus-Web Sides werden oft auf schockierende
und humorvolle Weise prasentiert (vgl. STRANGE 2003: 237).

2.3.2. Grief Tourism

Der Trauertourismus besteht aus zwei Teilen und impliziert eine personliche Erfahrung
fur die Besucherlnnen. Erstens geht es darum, die Grabstatten oder ,Ruheplatze” der
Opfer der Tragtdie zu besuchen. Beispiele waren Arlington und Graceland in den USA
und der Highgate-Friedhof in GroR3britannien. Zweitens umfasst diese Kategorie Orte,
die fur ihre Assoziationen mit dem Tod bertihmt sind, wie das Sixth Floor in Dallas (der

Ort der Ermordung von Prasident J. F. Kennedy) (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 8).

2.3.3. Hardship Tourism

Der Hartetourismus legt den Fokus auf die Besichtigung von Schauplatzen, wo
Menschen Harte, Kampf und in einigen Fallen den Tod miterlebt haben.
Hartetourismus-Standorte kdnnen ganze Stadte wie Berlin, Belfast und bestimmte
Gebiete umfassen wie beispielsweise Sklaverei-Standorte, Slums und Gefangnisse.
Der Besuch von Gefangnissen bezieht sich auf ein Phanomen namens "Gefangnis-
Erbe-Tourismus”. Als Beispiele kénnen hier die Falle von Robben Island (Sudafrika)

und Alcatraz (San Francisco) genannt werden (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 8).
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2.3.4. Tragedy Tourism

Diese Art des Tourismus beinhaltet Naturkatastrophen, zuféllige oder vorsatzliche
Katastrophen oder Unfélle, ob auf globaler oder lokaler Ebene. Beispiele fur diese Art
von Tourismus waren Besuche des Ground Zero in New York, des geplanten
Unfallmuseums in Paris (Ort des Todes von Prinzessin Diana) sowie Ausstellungen zu
den Geschehnissen des Hurrikans Katrina, Pompeji und der Reaktorunfall in

Tschernobyl (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 8).

2.3.5. Warfare Tourism

Als Warfare Tourismus werden jene Schauplatze bezeichnet, die auf eine Art und
Weise mit dem Krieg in Verbindung gebracht werden konnen und diesen
symbolisieren. Als Beispiele konnen Schlachtfelder, Kriegsmuseen sowie das
Nachspielen bekannter Schlachten aufgelistet werden (vgl. DUNKLEY et al. 2007: 8).

2.3.6. Genocide Tourism

Der Voélkermordtourismus beinhaltet den Besuch von Orten, die mit der Aufdeckung
von absichtlichen Tétungen von Menschen zu tun haben. Die nationalsozialistische
Verfolgung des Holocaust in den 1930er und 1940er Jahren ist das am meisten in
Erinnerung gebliebene und gedachte Beispiel dafir. Zu den spezifischen
Tourismusstandorten gehdren Orte wie die Kiling Fields of Cambodia, die
Konzentrationslager des National Sozialistischen-Regimes Auschwitz, Dachau und
Buchenwald sowie Orte, an denen materielle Beweise flir solche Regime vorgelegt
werden, beispielsweise das Holocaust-Gedenkmuseum der Vereinigten Staaten (vgl.
DuUNKLEY et al. 2007: 9).

2.3.7. Extrem Tourism

Extremer Tourismus beinhaltet eine Verbindung mit ,Live“ -Ereignissen, sprich dem
Dabeisein von offentlichen Hinrichtungen bzw. Nachstellungen wie die Kreuzigung
Christi oder die Teilnahme an Bestattungen. Extrem Tourismus stellt einen neuen

Trend in der Dark Tourism-Forschung dar, wobei zum Beispiel Menschen an unruhige
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und gefahrliche Orte wie die Grenze zwischen Nord- und Sudkorea reisen bzw. zu
friheren oder aktuellen Kriegsgebieten wie in Afghanistan oder Syrien (vgl. DUNKLEY
et al. 2007: 9).

2.3.8. Dark Tourism Spektrum nach Stone (2006)

Der Forscher Stone (2006) entwickelte ein anderes Model der Klassifizierung von Dark
Tourism-Destinationen. Er kniipfte dabei an die Ideen von Miles (2002) an, wobei er
unterschiedliche Intensitaten des Dunkelheitsgrades definiert. Er argumentierte, dass
es Unterschiede zwischen ,dunklem® und ,dunklerem® Tourismus gibt und zwischen
Orten ,associated with death and suffering” und ,sites that are of death and suffering“
differenziert werden kann. In der folgenden Abbildung 3 werden die vielfaltigen

Merkmale von Dark Tourism dargestellt (vgl. STONE 2006: 150-151).
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Damit Abbildung 3 besser verstanden werden kann, wird ein Beispiel genannt. So wird
das US (United States) -amerikanische Holocaust Gedenkmuseum lediglich mit dem
Tod in Verbindung gebracht und erinnert an die schrecklichen Taten. Bei einem
Besuch im ehemaligen Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau wird das Leiden der
Opfer von der umgebenden Atmosphére spurbar und wie Miles (2002) in seinem Model
beschrieben hat, ist die raumliche Nahe gegeben. Dieser Vergleich fuhrt an, dass
durch unterschiedliche Umstande und Gegebenheiten eine Einordnung im Dark
Tourism-Spektrum vorgenommen werden kann und es zu verschiedenen
,2Dunkelheitsgraden“ kommt. So ist der Besuch im Konzentrationslager ,dunkler”

einzuschatzen wie der Besuch des Gedenkmuseums.

Neben der raumlichen Dimension spielt die zeitliche Dimension von ,dunklen Orten”
eine entscheidende Rolle. Miles schlagt vor, dass die jingsten Todesfélle und
Tragddien ,dunkler® sind als andere Ereignisse, welche schon langer in der
Vergangenheit passierten. Daher sind jene dunklen Ereignisse, die eine kirzere
Zeitspanne bis zur Gegenwart besitzen, moglicherweise Produkte, die als ,dunkler®
bezeichnet werden kdnnen (vgl. STONE 2006: 152). Analysiert man das Dark Tourism-
Spektrum von Stone (2006), kénnen weitere Merkmale wahrgenommen werden,

welche eine Einstufung von ,darkest to lightest” ermdglichen:

erziehungsorientiert vs. unterhaltungsorientiert

geschichtszentriert vs. kulturzentriert

wahrgenommene Authentizitat vs. nicht wahrgenommene Authentizitat
originaler Ort des Geschehens vs. anderer Ort des tatsdchlichen Geschehens
zeitliche N&ahe zum Geschehen vs. zeitliche Distanz zum Geschehen

2 L i o

nicht als Touristinnenattraktion geplant vs. als Touristinnenattraktion gezielt
geplant

7. geringere touristische Infrastruktur vs. hohere touristische Infrastruktur

All diese aufgezdhlten Merkmale bzw. Gegenilberstellungen spielen bei der
Einordnung von Dark Tourism-Destinationen bzw. Schauplatzen laut Stone (2006)
einen wichtigen Faktor. In diesem Kontext ist es entscheidend, dass es sich bei diesem

Spektrum um kein starres Gebilde handelt, sondern Dark Tourism-Schauplatze immer

29



wieder neu eingestuft werden mussen, sobald sich bestimmte Kriterien bzw.

Parameter verandern.

2.3.9. Reslimee

Abschlieend kann zusammengefasst werden, dass es unterschiedliche
Kategorisierungsmodelle bzw. Kategorisierungsversuche von Dark Tourism-
Destinationen gibt. Und Forscherlnnen in diesem Bereich verschiedene Zugange
haben. So schlagt Seaton (1996) funf Kategorien vor, welche eine Einstufung von Dark
Tourism-Schauplatzen ermdglichen. Diese Bereiche decken jedoch nur eine geringe
Bandbreite ab und Tschernobyl kann keiner dieser funf Kategorien zugeschrieben
werden. Miles (2002) hingegen verfolgt eine andere Zugangsweise und versucht,
zwischen unterschiedlichen ,Dunkelheitsgraden® zu differenzieren, wobei der

raumliche und zeitliche Faktor entscheidend ist.

Dunkley et al. (2007) haben ihre Ideen mit denen von Miles (2002) verknupft und
sieben unterschiedliche Arten von Dark Tourism identifiziert. Im Fall von Tschernobyl
kann dieser dem ,Tragedy Tourism“ zugrechnet werden, welcher durch
Naturkatastrophen und ungeplante Unfalle bestimmt wird. Stone (2006) entwickelte
ein eigenes dynamisches Spektrum, wobei wiederum eine Einstufung von ,dunklen®
zu helleren“ Dark Tourism-Platzen erfolgen kann. Laut Stone (2006) mussen Orte
immer wieder neu bewertet und auf sich verdndernde Kriterien abgestimmt und neu
eingestuft werden. In seinem Spektrum werden verschiedene Faktoren
gegenubergestellt wie zeitliche Nahe bzw. zeitliche Distanz oder 6rtliche Nahe bzw.
ortliche Distanz. Im konkreten Fall der Reaktorkatastrophe in Tschernobyl kann diese
Dark Tourism-Destination als ,darker” eingestuft werden, da die raumliche Nahe zum

Ereignis gegeben ist und nicht als Touristinnenattraktion geplant wurde.
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Zusammenfassend kann der Dark Tourism-Ort Tschernobyl wie folgt eingeordnet

werden:

Modell von Seaton (1996): keine Zuordnung mdglich

Modell nach Miles (2002)
und Dunkley et al. (2007): »1ragedy Tourism“ mit hohem

Dunkelheitsgrad

Modell von Stone (2006): laut Spektrum und den gegebenen Faktoren

als ,darker” eingestuft
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2.4. Angebote

Wie schon in den vorigen Kapiteln erlautert, kbnnen zu Dark Tourism eine Vielzahl an
Schaupléatzen differenziert werden. Diese Orte kdnnen unterschiedlich abgegrenzt
werden und weisen dennoch Uberschneidungen auf. In diesem Abschnitt werden
einige touristische Attraktionen bzw. Orte genauer beleuchtet, um ein besseres

Verstandnis fur das breite Spektrum von Dark Tourism zu erhalten.

2.4.1. Dark Tourism — Konzentrationslager Auschwitz

Vor Uber 75 Jahren wurde das Konzentrationslager in Auschwitz (Polen) durch
sowjetische Einheiten befreit. Schon zwei Jahre spater wurde dort ein Museum
errichtet, um an die Taten zu erinnern bzw. um eine langfristige Gedenkstatte schaffen
zu kénnen. Betrachtet man die Besucherinnenzahlen, kann festgestellt werden, dass
diese in den letzten Jahren kontinuierlich stark gewachsen sind. Im Jahr 2001 konnten
ungefahr eine halbe Million Touristinnen gezahlt werden. Im Jahr 2007 verdoppelten
sich die Zahlen auf eine Million Beschucherinnen. 2020 kénnen schon tber 2 Millionen
Menschen gezahlt werden, welche einen naheren Einblick in die damaligen
Geschehnisse erhalten wollen. Den grof3ten Anteil an Reisenden machen

Schulklassen aus.

Das Konzentrationslager Ausschwitz kann, wie Tschernobyl oder Ground Zero in New
York, dem Phanomen Dark Tourism zugeordnet werden. Viele Besucherinnen
kommen nicht nur, um ein Verstandnis zu entwickeln und sich ein eigenes Bild dieses
Ortes zu machen, sondern auch schlicht, um sich zu gruseln. Es kann festgestellt
werden, dass die Motive, Auschwitz zu besuchen, vollig verschieden sind und die
personlichen Beweggriinde im Vordergrund stehen (vgl. KUSTER 2020). In einer Studie
von Thurnell-Read (2009) konnte festgestellt werden, dass die Motive von jungen
Reisenden, Auschwitz zu besuchen, sehr komplex sind und auf personliches Interesse
und moralische Gefiihle zuriickzufiihren sind. Im Zusammenhang dazu bildet das
Zusammenspiel von historischen, padagogischen und filmischen Berichten tber den
Holocaust einen Rahmen, wobei die Realitdt des Ortes selbst und die Geschichte

aufgegriffen und interpretiert wird (vgl. THURNELL-READ 2009: 47-48).
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In der folgenden Abbildung 4 wird das Konzentrationslager in Auschwitz Polen
abgebildet.

Abbildung 4: Konzentrationslager Auschwitz

Quelle: KusTER 2020

2.4.2. Dark Tourism — Attentat auf John F. Kennedy

John F. Kennedy, der damalige US. (United States) Prasident wurde am 22. November
1963 auf der Dealey Plaza in Dallas von einem Attentater erschossen. Bis heute gibt
es Verschworungstheorien, wer der tatsachliche Morder ist. Aufeinanderfolgende
Ermittlungen haben bestatigt, dass es tatsachlich nur einen Attentater, namlich Lee
Harvey Oswald, gab. Zum Gedenken an die Ermordung von John F. Kennedy wurde
1989 das Sixth Floor Museum gegrindet. Im folgenden Jahr wurde die Dealey Plaza
als historisches ~ Wahrzeichen anerkannt und ist heute Dallas

Haupttouristinnenattraktion.

Das Museum selbst befindet sich im gleichnamigen sechsten Stockwerk des
Gebaudes, wo die todlichen Schisse von Lee Harvey Oswald abgefeuert wurden. In
der Ausstellung selbst kbnnen Touristinnen eine Nachbildung des Scharfschitzen-
Nestes auffinden. Das Hauptaugenmerk des Museums wird auf die Untersuchung des

Mordes selbst gelegt, wobei auch einige Verschwoérungstheorien genannt werden.
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Einer der meistbesuchten Orte von Dark-Tourists befindet sich aul3erhalb des
Gebaudes auf der Dealey Plaza, namlich dem sogenannten ,grasbewachsene Hugel“,
wo sich die Verschworungstheorien halten (vgl. HOHENHAUS 2021). In der folgenden
Abbildung 5 wird das Sixth Floor Museum in Dallas dargestellt, wo sich heute die
Ausstellung befindet und damals die tddlichen Schisse auf John F. Kennedy

abgegeben wurden.

Abbildung 5: Sixth Floor Museum in Dallas

Quelle: HOHENHAUS 2021

2.4.3. Dark Tourism - London Dungeon

Das London Dungeon liegt im Zentrum von London und wird laut Stone (2006) auch
als ,Dark Fun Factory“ bezeichnet (vgl. STONE 2006: 152). Den Besucherinnen wird
ein Erlebnis, das auf Spal3, Horror und Nervenkitzel beruht, geboten, welches
wiederum auf Leiden und Tod anderer Menschen basiert. Das London Dungeon wurde
1976 erstmals er6ffnet und wird von einem britischen Unternehmen betrieben.

Grundsatzlich kénnen Touristinnen eine Reihe von Ausstellungen rund um die
Thematik Tod, Folter und Leiden erleben, welche in friiheren Perioden der Geschichte
stattgefunden haben. Die Hauptthemen werden dabei auf die mittelalterlichen
Praktiken der Hinrichtungen, die Zeit der Pest in London und den Serienmorden von
Jack the Ripper, der zahlreiche Prostituierte in den 1880er Jahren totete, gelegt.
Aktuelle Besucherinnenzahlen werden nicht ndher aufgelistet, trotzdem zahlt dieser

Dark Tourism-Schauplatz zu einem der beliebtesten Touristinnenattraktion in London
34



(vgl. IvaNOVA und LIGHT 2018: 7-8). Laut einer Studie von lvanova und Light (2018)
zahlt dieser Dark Tourism-Schauplatz zu einer ,helleren” Form dieser Sparte. Die
Touristinnen gaben als Hauptmotiv an, neue Erfahrungen erleben zu wollen, indem
sie an etwas Ungewohnlichem teilnehmen konnten. Andere wiederrum waren auf der
Suche nach einem bestimmten Nervenkitzel (vgl. IvANOVA und LIGHT 2018: 15). In der
nachfolgenden Abbildung 6 wird der Eingang des Londoner Dungeon abgebildet,

wobei im Vordergrund Besucherinnen zu sehen sind.

Abbildung 6: The London Dungeon
Quelle: The Telegraph 2013

2.4.4. Dark Tourism — Gefangnis Alcatraz

Ehemalige Schaupléatze der Bestrafung und Inhaftierung haben sich zu beliebten Dark
Tourism-Destinationen entwickelt. Stillgelegte Gefangnisse wurden zu Museen oder
Kulturstatten umstrukturiert. Zu den bekanntesten zahlen die ehemalige
Strafvollzugsanstalt Alcatraz in den USA und Robben Island in Sitdafrika. Bei der
Er6ffnung von Alcatraz, welches auch als ,The Rock” bezeichnet wird, da es auf einer
Insel im Hafen von San Francisco gebaut wurde, prahlte der damalige FBI (Federal
Bureau of Investigation) -Chef J. Edgar Hoover, dass die ,Schlimmsten der
Schlimmsten® in diesem Gefangnis inhaftiert werden. Einige der beriihmtesten

Kriminellen der damaligen Zeit, unter anderem Al Capone, waren Insassen von

35



Alcatraz. Dadurch entwickelte sich der Spitzname ,Hellcatraz” (vgl. STRANGE 2003:
389-390).

Die dunkle Vergangenheit in Alcatraz dient heute als Beweis fur Grausamkeit und Leid.
Ebenfalls pragend waren die vielen Fluchtversuche von Alcatraz, da es lange als
unmdoglich galt, aus diesem Gefangnis fliehen zu kénnen. Seit 1972 wird die Insel
Alcatraz vom National Park Service verwaltet und ist fir Besucherlnnen und der
Offentlichkeit zuganglich. Alcatraz ist heute eine der wichtigsten Touristenattraktionen
von San Francisco und die Anzahl der Touristinnen betragt jahrlich mehr als 1,5
Millionen. Die Besucherlnnen kdnnen sich in Alcatraz die alten Zellenblocks ansehen
und auf dem Gelande gibt es auch Ausstellungen rund um die Geschichte von Alcatraz
(vgl. HOHENHAUS 2021). In der folgenden Abbildung 7 werden die berihmten
Zellenblocks abgebildet, welche gerade von Touristinnen besichtigt werden.

uu' J|||||ll

)

Abbildung 7: Zellenblocks von Alcatraz
Quelle: STRANGE 2003
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2.4.5. Dark Tourism — Ground Zero

Am 11. September 2001 erfolgte einer der schlimmsten terroristischen Anschlage der
jungsten Vergangenheit. Es wurden vier Passagiermaschinen von Mitgliedern der
islamistischen Terrororganisation ,al-Quaida“ entfuhrt. Diese wurden anschliel3end in
New York in die ,Zwillingstirme® des World Trade Centers gesteuert. Beide Turme
sturzten aufgrund der Schaden, welche durch den Flugzeugaufprall entstanden, ein
(vgl. STONE 2010: 256). 3000 Menschen verloren ihr Leben. Nach dem Anschlag wurde
dieser Ort ,Ground Zero“ genannt. Diese Bezeichnung wird normalerweise fur
Explosionsstellen von nuklearem Bomben oder Raketen verwendet (vgl. STONE 2010:
73).

Nach den Anschlagen und AufrAumarbeiten wurde Ground Zero touristisch aufbereitet.
Die Flache, auf der die ,, Twin Towers" standen, wurde zu einer der Hauptattraktionen
in New York City. Neben dieser Flache wurden im Areal diverse Gedenkstatten,
Museen errichtet (vgl. HOHENHAUS 2021). Aufgrund der zeitlichen und rédumlichen
N&he zu diesem Ereignis, kann Ground Zero laut Stone (2006) als ,darkest” in seinem
Dark Tourism Spektrum eingestuft werden. Stone (2012) erlautert auch, dass durch
dieses Ereignis der Tod zuriick in die Gesellschaft und Offentlichkeit gebracht wurde.
Durch die touristische ErschlieRung dieses besonders Dark Tourim-Ortes wird es den
Besucherinnen mdoglich, den Tod und das Sterben von anderen und auch die
Sterblichkeit von sich selbst zu erforschen (vgl. SToNeE 2012: 109-110). In der

folgenden Abbildung 8 sieht man die Flachen, wo sich die ,Twin Towers* befanden.
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Abbildung 8: ,,Ground Zero“ Gedenkstatte
Quelle: Wikipedia 2012

2.4.6. Dark Tourism — Kriegsgebiet Syrien

Ein neuer Trend in der Dark Tourism-Forschung konnte in den letzten Jahren
festgestellt werden. Immer mehr Touristinnen reisen an ,gefahrliche® Orte, an denen
Kriegszustande herrschen und die Gefahr, selbst verletzt zu werden, omniprasent ist.
Dieser neue Trend wird auch als ,Extrem Tourism* bzw. ,Kriegstourismus* bezeichnet.
In Syrien ist es zum Beispiel moglich, fir 3000 Euro zehn Tage einen Nervenkitzel in
Unruhegebieten zu erleben. Der Pariser Reiseveranstalter Clio bietet fur seine
Touristinnen ein Programm an, wo Damaskus (friherer Hochburg der Rebellen
Hamas) und die antike Oasenstadt Palmyra, welche von 2015 bis 2017 vom
.Islamischen Staat“ besetzt wurde, besichtigt werden kann. Die Pariser Reiseagentur
Clio ist aber nicht der einzige Anbieter dafiir. Ein weiteres Beispiel wére Hinterland

Travel, welche Reisen nach Afghanistan oder Pakistan anbietet.

Auch wenn sich die Situation in Syrien etwas beruhigt hat, bestehen fur Touristinnen
Risiken in den Kriegsgebieten wie Entfiihrungen oder Raubmord. Trotz internationaler
Reisewarnungen setzen sich Reisende bewusst dem Risiko aus, verletzt oder im

schlimmsten Fall sogar getotet zu werden (vgl. THIERJUNG 2019). In der folgenden
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Abbildung 9 wird das Kriegsgebiet in Syrien abgebildet, wobei das Ausmald der

Zerstorung ersichtlich wird.

Abbildung 9: Kriegsgebiet in Syrien

Quelle: BOHME und SEIBERT 2020

2.4.7. Resimee

Der ausgewahlte Auszug an Dark Tourism-Destinationen zeigt, dass das Spektrum an
Orten und Platzen grol3 ist. Grundsatzlich kdénnen alle diese Schauplatze dem
Themenbereich von Dark Tourism untergeordnet werden, jedoch kénnen sie
untereinander abgegrenzt und kategorisiert werden. Der erste Dark Tourism-Ort
(Konzentrationslager Auschwitz) kann laut der Katalogisierung von Dunkley et al.
(2007) dem ,Genocide Tourism* (Vélkermordtourismus) zugerechnet werden, welcher
Besuche von Orten beinhaltet, die mit der Aufdeckung von absichtlichen Tétungen von
Menschen in Verbindung gebracht werden. Laut dem Dark Tourism-Spektrum von

Stone (2006) kann dieser Ort als ,dark” eingestuft werden.

Das zweite genannte Beispiel (John F. Kennedy Attentat) wird laut Dunkley et al.
(2007) dem ,Grief Tourism“ (Trauertourismus) zugeordnet, wobei Grabstatten bzw.
Ruhestatten von Opfern einer Tragddie besichtigt werden. Laut Stone (2006) kann

dieser, nach seinen Einstufungskriterien, als eher ,darker® bis ,dark” eingeordnet
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werden. Das dritte genannte Beispiel (London Dungeon) wird laut Dunkley et al. (2007)
dem ,Horror Tourism“ (Horrortourismus) zugeschrieben, welcher den Besuch von
Orten beinhaltet, die mit Mord, Folter und berlchtigtem Verbrechen in Verbindung
gebracht werden. Laut Stone (2006) wird das Dungeon in London als eher ,light* bis
Jlightest® eingestuft, da dieser sehr unterhaltungsorientiert gestaltet wird und auch
gezielt als Touristinnenattraktion geplant wurde.

Das vierte Beispiel (Gefangnis von Alcatraz) wird laut Dunkley et al. (2007) dem
.Hardship Tourism“ (Hartetourismus) zugerechnet, wobei Schauplatze besichtigt
werden, an denen Menschen Harte, Kampf und in einigen Vorkommnissen den Tod
erduldet haben. Stone (2006) kategorisiert diesen Ort in seinem Spektrum als eher
,dark® ein. Das flnfte Beispiel (,Ground Zero® in New York) wird laut Dunkley et al.
(2007) dem ,Tragedy Tourism“ (Tragischer Toursimus) zugeschrieben, welcher
Naturkatastrophen, zuféllige oder vorsatzliche Katastrophen oder Unfélle beinhaltet.

Der Reaktorunfall von Tschernobyl wird ebenfalls dieser Kategorie zugeordnet.

Laut Stone (2006) wird das Ereignis vom 11. September 2001 als ,darkest®
katalogisiert, da die zeitliche und raumliche N&he gegeben ist und sehr
ehrziehungsorientiert wirkt. ,Ground Zero“ wurde nicht als Touristinnenattraktion
geplant, was noch deutlicher fir diese Einstufung spricht. Das letzte Beispiel
(Kriegsgebiet in Syrien) kann dem ,Extrem Tourism* (Extremer Tourismus) zugeordnet
werden, wobei Menschen an unruhige und gefahrliche Orte reisen. Dieser Form von
Dark Tourism stellt den neuesten Trend von Dark-Tourists dar und kann laut dem
Spektrum von Stone (2006) als ,darkest* kategorisiert werden. Fast alle Punkte
(erziehungsorientiert, wahrgenommene Authentizitat, originaler Ort des Geschehens,
zeitliche Nahe zum Geschehen, nicht als Touristinnenattraktion geplant und geringe

touristische Infrastruktur) sprechen fur diese Einordnung im Dark Toursm-Spektrum.

Abschlielend kann erldutert werden, dass es viele verschiedene Dark Tourism-
Destinationen gibt, welche abgegrenzt und den Unterkategorien von Dark Tourism
zugeordnet werden kdnnen. In weiter Folge kdnnen diese Schauplatze nach ihrem
,Dounkelheitsgrad“ laut Stone (2006) eingeordnet werden. In diesem Kontext kann
festgestellt werden, dass Dark Tourism-Orte, die ,zuféllig“ entstanden sind, als eher
~<dunkler” eingestuft werden kénnen als jene Orte, die von Menschen geschaffen

wurden.

40



3. Unfall in Tschernobyl

In diesem Kapitel wird genauer auf den Ort Tschernobyl in der Ukraine und dem
Unfallkraftwerk von 1986 eingegangen. Zuerst werden grundlegende Fakten tber das
Kernkraftwerk dargelegt bzw. tUber dessen Bau und Inbetriebnahme berichtet. Im
nachsten Schritt wird beschrieben, warum es zu dem Unfall gekommen ist und der
Reaktorblock 4 des Atomkraftwerkes explodierte. Im Anschluss werden die regionalen
sowie weltweiten Folgen dieser Tragddie aufgelistete bzw. welche politischen
Maflinahmen von der damaligen Sowjetunion getroffen wurden, um den Kampf gegen
die radioaktive Strahlung aufzunehmen und diese auch langfristig eindammen zu
konnen. Im letzten Abschnitt wird ein kurzer Uberblick gegeben, wie die Situation in
Tschernobyl heute aussieht und was sich seit dem Unfall verandert hat. In diesem
Abschnitt soll ein Verstandnis flr diesen ,speziellen® Ort geschafften werden, damit
die Entwicklung zu einem der bekanntesten Dark Tourism-Destination der heutigen

Zeit nachvollzogen werden kann.

3.1. Atomkraftwerk — Tschernobyl
3.1.1. Entstehung, Bau und Inbetriebnahme

Schon langer gab es Plane der Sowjetbehdrde fir den Bau des vermeintlich
modernsten, grof3ten und sichersten Atomkraftwerkes der Welt. Als Standort wurde
die Ukraine (damals Teil der Sowjetunion von 1922 bis 1991) ausgewahlt. Am 20.
Februar 1970 - nach monatelangen Diskussionen - konnten sich die
Entscheidungstragerinnen auf einen geeigneten Namen fiir das neue Kernkraftwerk
einigen, der die Kerntechnik der Sowjetunion beriihmt machen sollte. Zur Auswabhl
standen Namen wie: Atomkraftwerk Nord-Kiew, Atomkraftwerk West-Ukraine oder
Atomkraftwerkt Prypjat. Schlussendlich einigte man sich, dem Kernkraftwerk den
Namen der regionalen Hauptstadt zu geben. Die Entscheidungstragerinnen kamen zu
der Ubereinkunft, das neue Kraftwerk ,Atomkernkraftwerk Tschernobyl — W.I. Lenin®
zu nennen. Zuerst wurde der Bau von zwei Atomreaktoren in Auftrag geben, mit
geschatzten Kosten von 400 Millionen Rubel (ca. 4,5 Millionen Euro). Diese Reaktoren
wurden von den damaligen Ingenieurinnen und Atomtechnikerinnen neu entwickelt

und sollten das technische Know-How der Sowjetunion widerspiegeln.
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Diese Reaktoren wurden RBMK-Reaktoren genannt (Reaktor bolschoy moschnosti
kanalnyy, zu Deutsch Siedewasser-Druckrohrenreaktor). Die Reaktoren waren in ihrer
Bauweise nicht nur gro3er, sondern auch leistungsstéarker als andere Reaktoren und
sollten theoretisch 1000 Megawatt-Strom erzeugen kénnen (Strom fur ca. eine Million
Haushalte). Die Regierung der Sowjetunion hatte damals ambitionierte Pl&ane und so
sollte der erste Reaktor bereits 1975 Strom liefern bzw. ans Netz gehen. (vgl.
HIGGINBOTHAM 2019: 27-33). Hauptgrinde fiur die Standortwahl des Kraftwerks waren
unter anderem die Lage, die geringe Entfernung zu Kiew, der heutigen Hauptstadt der
Ukraine, und der dinnen Besiedelung des Gebietes. Ein weiterer Hauptgrund war,
dass grof3e Mengen an Wasser zur Verfiigung standen, welche aus dem Fluss Prypjat
und dem Kiewer Stausee abgezweigt werden konnten. Wasser ist flr den Betrieb von
Atomkraftwerkten von grofRer Bedeutung, da dieses zur Kihlung der Reaktoren
bendtigt wird.

Der offizielle Spatenstich fur den Bau der Anlage in Tschernobyl erfolgte am 01. Marz
1970. Grundséatzlich war der Bau von sechs Reaktoren mit einer insgesamten
Nennleistung von 6000 Megawatt geplant, welche die Stromversorgung der grol3en
Industriestandorte in der ganzen Ukraine tbernehmen sollte. Schlussendlich wurden
die Bauarbeiten zu den Reaktorblocken 1 und 2 1977 abgeschlossen und im
September 1977 bzw. im Dezember 1978 hochgefahren. Neben den Reaktorbldcken
wurde ein Hilfsanlagegebaude errichtet, welches das Wasserreinigungssystem und
andere Anlagen bzw. Systeme beinhaltet, welche fir den Betrieb der zwei
Reaktorblécke benétigt werden. Neben den Reaktorgebauden, in denen sich die
Hauptumwalzpumpen und Dampferzeuger befinden, und dem Hilfsanlagegebaude
wurde ein 400 Meter langes Maschinenhaus errichtet, worin sich die Turbogeneratoren

fur die Stromerzeugung befanden.

In den folgenden Jahren wurden der dritte und vierte Reaktor gebaut. Im Jahr 1981
wurde Reaktor 3 in Betrieb genommen und Reaktor 4 wurde im Jahr 1983
hochgefahren. Die sich zu diesem Zeitpunkt im Bau befindlichen Reaktorblécke 5 und
6 wurden nie fertig gestellt (vgl. DEMIR et al. 2016: 13-14). In der nachfolgenden
Abbildung 10 sieht man einen Plan des Atomkraftwerkes Tschernobyl von 1986. In
dieser Grafik werden die verschiedenen Gebaudeteile beschrieben, welche fir den

Normalbetrieb des Atomkraftwerkes benétigt wurden.
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Das Kernkraftwerk Tschernobyl im April 1986

Abluftschlot fiir die Reaktoren 3 und 4

Abbildung 10: Das Kernkraftwerk Tschernobyl im Jahr 1986
Quelle: HIGGINBOTHAM 2019

3.1.2. RBMK — Reaktoren

Wie schon erwahnt, wurden im Atomkraftwerk RBMK-Reaktoren verwendet. In diesem
Abschnitt wird erklart, wie RBMK-Reaktoren funktionieren. Dies ist im Kontext fiir den
Reaktorunfall von 1986 wichtig, da die Bauweise einen Hauptgrund fir die
Katastrophe, neben menschlichem Versagen, darstellte. Die Bezeichnung steht fur die
russische Bauweise eines graphitmoderierten Siedewasser-Druckrohrenreaktors.
Dieser Reaktortyp wurde von der ehemaligen UdSSR (Sowijetunion) entwickelt und
kam bzw. kommt nur in den 6stlichen Landern der Welt zum Einsatz (vgl. NELES und
PISTNER 2012: 122). In diesen Reaktoren werden die stabférmigen Brennelemente in
moderierendem Graphit eingebettet, welche mit Wasser gekuhlt werden (vgl. VOGT
und OSTHEIMER 2014: 136). Als Brennstoff wird ein schwach angereichertes Uran

verwendet. Die Besonderheit dieses Reaktortyps ist, dass dieser - gegenuber
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westlichen Reaktoren - Uber keinen Sicherheitsbehélter verfiigt. Bei der Bauweise
werden viele einzelne Druckréhren, in denen sich eine geringe Anzahl an
Brennelementen befindet, vorgefunden. Durch diese Druckréhren wird Wasser
durchgepumpt, um diese zu kiihlen. Der durch die Hitze entstehende Dampf treibt die
Turbinen an, wodurch Strom erzeugt wird. Das Wasser dient in diesem Kontext jedoch
nicht nur zur Kihlung, sondern als Neutronenabsorber (vgl. NELES und PISTNER 2012:
122).

Eine weitere Besonderheit dieser Reaktoren ist, dass der Temperaturkoeffizient
(Blasenkoeffizient) gegeniber wassermoderierten Reaktoren positiv ist. Der Grund
dafur ist, dass das Wasser immer einen gewissen Anteil der Neutronen, welche bei
der Kernspaltung entstehen, absorbiert. Die Problematik in diesem Zusammenhang
ist, dass, wenn es zum Versagen des Kihlsystems kommt, sich das Wasser und das
Graphit sehr schnell erhitzen, wobei sich Dampfblasen bilden und die Neutronen nicht
mehr absorbiert werden kénnen (vgl. VOGT und OSTHEIMER 2014: 137). Im Gegensatz
zu Leichtwasserreaktoren — bei denen das Wasser auch zur Moderation dient, dadurch
die Reaktion abnimmt und weniger Energie produziert wird - tritt bei RBMK-Reaktoren
genau das Gegenteil ein. Ein weiteres Problem bei diesen Reaktoren ist das Einfahren
der Steuerstabe, welche die Reaktivitat im Reaktorkern regeln bzw. im Gleichgewicht
halten. Denn unter bestimmten und ungunstigen Umstanden kann dabei kurzfristig die
Reaktivitat im Kern ansteigen. Dieser Effekt konnte vor allem beobachtet werden,
wenn sich nur eine geringe Anzahl an Steuerstaben im Kern befanden (vgl. NELES und
PISTNER 2012: 122).

In diesem Zusammenhang ist zu erwdhnen, dass sich Siedewasserreaktoren, zu
denen auch RBMK-Reaktoren zahlen, von Druckwasserreaktoren bzw. anderen
Reaktortypen unterscheiden. Bei Siedewasserreaktoren wird der Dampf, der die
Turbinen antreibt, direkt im Kern erzeugt. Bei Druckwasserreaktoren werden dabei
zwei Systeme eingesetzt (Primar- und Sekundarkreislauf), wobei der Dampf im Kern
ein eigenes System erhitzt und so der Dampf fur die Turbinen generiert wird. Der
Vorteil bei Druckwasserreaktoren ist, dass bei einem Leck keine Radioaktivitat austritt.
Bei einem Siedewasserreaktor werden pro Sekunde ca. zwei Tonnen Wasser im Kern

des Reaktors in Dampf umgewandelt.
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In der folgenden Abbildung 11 wird die Funktionsweise eines Siedewassersreaktors
dargestellt, nach dessen Grundprinzip auch RBMK-Reaktoren aufgebaut sind.

Wasser-Dampf-Kreislauf Kiihlkreislauf

1 Brennelemente 10 Hauptkiihlwasserpumpe
2 Reaktordruckbehalter 11 Fluss/Meer/Kiihiturm

3 Steuerstabe

4 Umwadlzpumpen Sonstiges

5 Frischdampf 12 Sicherheitsbehilter (Stahl)
6a Hochdruckteil der Turbine 13 Reaktorgebdude (Betonhiille)
6b Niederdruckteil der Turbine 14 Cenerator

7 Kondensator 15 Maschinenhaus

8 Speisewasserpumpe

9 Speisewasser

Abbildung 11: Siedewasserreaktor (SWR)

Quelle: NELES und PISTNER 2012: 71

In Abbildung 12 wird der Reaktor 4 von Tschernobyl abgebildet, wobei es sich um
einen RBMK-Reaktor handelt. In dieser Abbildung wird beschrieben, welche
Komponenten fir den Normalbetrieb notwendig sind bzw. welche Komponenten dieser

beinhaltet.
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Abbildung 12: RBMK-Reaktor Block 4 von Tschernobyl

Quelle: HIGGINBOTHAM 2019

3.1.3. Stadt Prypjat

Im Zuge des Baus des Atomkraftwerks in Tschernobyl wurde die Stadt Prypjat 1970
gegrindet. Zum Zeitpunkt des Reaktorungliickes 1986 lebten dort ca. 50 000
Menschen (vgl. STOCKHAUSEN 2011: 16-17). Die Entstehung dieser neuen Siedlung in
der Ukraine sollte zu einer ,Atomstadt® filhren. Die neue Siedlung wurde
schlussendlich nach dem ortsnahen Fluss Prypjat benannt. In dieser neuen Stadt
sollten viele tausend Mitarbeiterinnen und Familien leben, welche im Atomkraftwerk
Tschernobyl Arbeit finden sollten. 1972 waren bereits Wohnungen und Apartments
errichtet worden. Die Siedlerinnen von Prypjat waren zu Beginn sehr jung und

enthusiastisch. Sie glaubten, durch die neue Technologie eine atomare Zukunft in der
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Sowjetunion einleiten zu kdnnen. Der eigentliche Stadtkern von Prypjat wurde durch
eine errichtetet Sperrzone vom Atomkraftwerk abgetrennt, in dem das Bauen von
neuen Gebaudekomplexen verboten wurde. Dies diente der Bevélkerung als Schutz
vor leichter Strahlung, welche im Zuge des Betriebs des Kernkraftwerkes ausgehen
konnte. Die Arbeiterinnen der Stadt konnten das Atomkraftwerk Tschernobyl in
weniger als 10 Autominuten erreichen bzw. per Luftlinie war die Stadt nur drei

Kilometer entfernt.

Die Stadt wuchs in den ersten Jahren sehr stark und der Bauplatz wurde bald knapp.
Aus diesen Grinden errichteten sich einige Bewohnerlnnen sogar Sommerhauser
innerhalb der Sperrzone, obwohl dies eigentlich verboten war (vgl. HIGGINBOTHAM
2019: 32). Bis zum Reaktorunfall 1986 entwickelte sich Prypjat zu einer modernen
Retortenstadt, indem das Leben als erstrebenswert galt und fur den technischen

Fortschritt der Kernenergie der Sowjetunionen stand (vgl. STOCKHAUSEN 2011: 16-17).

Prypjat reprasentierte eine utopische und modernistische Stadt innerhalb der
Sowijetunion - ausgestattet mit Luxushotels und diversen kulturellen Einrichtungen wie
Theaters und Kinos. Weiters wurden 20 padagogische Institutionen, ein
hochmodernes Schwimm- und Sportzentrum, zwei Stadien und ein Vergnigungspark,
welcher kurz vor der Eroffnung stand, errichtet. Prypjat bekam den Status eine der
wohlhabendsten Stadte der Ukraine zu sein (vgl. DOBRASzCzYK 2010: 378). Im Zuge
der Reaktorkatastrophe musste die Stadt vollig gerdumt werden. Die ehemaligen
Bewohnerlnnen konnten bis heute nicht in ihre Heimat zurtickkehren. Die Folgen des
Unfalls im Kernkraftwerk Tschernobyl werden in den nachsten Kapiteln noch genauer
beschrieben und erlautert.

3.1.4. Resimee

Zusammengefasst kann gesagt werden, dass das Kernkraftwerk in Tschernobyl fiir die
damalige Ideologie der Sowjetunion stand. Die ehemalige Fuhrungsetage wollte mit
dem Bau und der Inbetriebnahme die technischen Errungenschaften, im Bereich der
Atomindustrie, von sowjetischen Wissenschaftlerinnen gegeniiber der westlichen Welt
demonstrieren. Es sollte als Symbol fur die Macht und Starke der Sowjetunion stehen.
Die damals angespannte politische Lage gegenuber westlichen Landern - vor allem
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der USA (United States of America) - sollte als ,Abschreckung“ dienen und das enorme
Know-How der Sowjetunion repréasentieren. Mangel an der Konstruktion von RBMK-
Reaktoren, gegenuber anderen Reaktortypen, wurden von den Politikerinnen bzw.
Entscheidungstragerinnen ignoriert. Die genaue Beschreibung der Funktionsweise ist
fur das Verstandnis der Explosion des Reaktorblocks 4 von Bedeutung.

Ein weiterer Punkt im Zusammenhang mit Dark Tourism ist die Machtigkeit dieser
Reaktoren und die eigene Technik der Sowjetunion gegentuber anderen Reaktortypen
der westlichen Welt. Die Errichtung des Areals rund um die Stadt Prypjat sollte die
enorme wirtschaftliche Stellung der Sowjetunion auf der ganzen Welt starken. Das
Erschaffen einer der modernsten Stadte der Sowjetunion, die heute eine Geisterstadt
darstellt, macht dieses Areal fiir Besucherinnen einzigartig und sehenswert. Die Stadt
Prypjat wurde in diesem Kapitel ebenfalls naher beschrieben, da diese Stadt heute als

eine der Hauptattraktionen der Dark Tourism-Destination in Tschernobyl zahit.

3.2. Der Unfall

Am 26. April 1986 ereignete sich die atomare Katastrophe im Reaktorgebaude 4 des
Kernkraftwerkes in Tschernobyl. Zu diesem Zeitpunkt waren vier Reaktoren, des im
vorigen Kapitel beschriebenen RBMK-Reaktors, mit einer Nettonennleistung von 4000
Megawatt in Betrieb. An diesem Abend kam es wahrend eines Leistungstests zu einer
Kernschmelze, welche eine Reihe von Explosionen zur Folge hatte und das
Reaktorgebdude komplett zerstort wurde. Durch diese Katastrophe wurden groR3e
Mengen an radioaktiven Partikeln in die Umwelt freigesetzt, welche durch Rauch und
Staub in die Luft transportiert wurden. In weitere Folge wurden diese in der
Atmosphére durch den Wind lber die Landesgrenzen hinaus verteilt und konnten dort
nachgewiesen werden (vgl. KALMBACH 2013: 131-132). Der Brand am beschéadigten
Reaktorgebaude konnte erst nach zehn Tagen geléscht werden. Die radioaktive Wolke
verbreitete verschiedene Typen von radioaktiven Stoffen tiber gesamt Europa.

Radioaktives Jod-131, welches als Hauptursache von Schilddrisenkrebs gilt und eine
Halbwertszeit von acht Tagen aufweist, wurde in den nachsten Wochen nach dem
Reaktorungliick abgebaut. Caesium- 137, welches radioaktiv ist, kann mit einer
Halbwertszeit von 30 Jahren noch heute in Béden und einigen Nahrungsmittel
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nachgewiesen werden. Die in die Luft gelangten Radionukliden wurden durch den
Niederschlag, welcher auch als ,saurer Regen® bezeichnet wird, in den Boden
transportiert (vgl. Tschernobyl-Forum 2003-2005: 10).

3.2.1. Unfallhergang

Am 25. April 1986 sollte ein Sicherheitstest des Reaktorblocks 4 durchgefihrt werden.
Dieser Versuch sollte im Falle eines Stromausfalls simulieren, ob der Reaktor weiterhin
gekihlt werden kann (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 105-106). Die Ingeneurlnnen wollten
Uberprufen, ob die Energie der nachlaufenden Turbine gentigen wirde, um genug
Strom zu erzeugen, bis das Notstromaggregat anspringen wirde. Es wurden bereits
erste  Vorbereitungen fur den anstehenden Test getroffen, zusatzliche
Sicherheitssysteme und das Kuhlsystem wurden runtergefahren und die
Produktionsmenge des Reaktors reduziert (vgl. FRIETSCH et al. 2020). Der
Sicherheitstest sollte am Nachmittag dieses Tages durchgefuhrt werden, musste
jedoch auf spater verschoben werden. Das Lastverteilzentrum in Kiew bendtigte an
diesem Tag sehr viel Strom fur die Fabriken und Unternehmen, damit die
Produktionsquoten erflllt werden konnten. Aus diesem Grund konnte der laufende

Reaktor 4 nicht vom Stromnetz genommen werden (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 106).

Dieser geplante Sicherheitstest hatte schon vor dem Normalbetrieb vorgenommen
werden sollen. Der damalige Direktor des Kernkraftwerkes Brjuchanow Ubersprang
diesen Test aber, damit der Jahresplan eingehalten werden konnte. Der Test wurde
bis 1986 ein paar Mal versucht, doch die leitenden Ingeneurlnnen scheiterten jedes
Mal und mussten ihn wieder abbrechen (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 105-106). Kurz nach
23 Uhr sollte der Versuch schlussendlich durchgefiihrt werden. Laut Versuchsprotokoll
musste der Reaktor auf ca. 25 Prozent seiner Nennleistung gedrosselt werden (vgl.
FRIETSCH et al. 2020). Die leitenden Operatorinnen reduzierten die Leistung des
Reaktors langsam auf ca. 720 Megawatt, welche fir die Durchfihrung bendétigt wurden
(vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 111).

Doch die Leistung fiel auf weniger als ein Prozent der Nennleistung. Dieser Wert gilt
als sehr gefahrlich, da in diesem Fenster der Reaktor nicht mehr sicher lauft. Bis heute
ist noch nicht geklart, warum die Leistung auf ein Minimum abfiel (vgl. FRIETSCH et al.
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2020). Um 00:03 Uhr bildete sich im Reaktorkern das neutronenabsorbierende
Xenongas 135 - aufgrund der niedrigen Leistung des Reaktors. Beim Normalbetrieb
wird dieses Gas verbrannt und stellt keine Gefahr dar. Durch die Bildung dieses Gases
sackte die Reaktivitdt noch weiter ab und die Ingeneurinnen konnten sich zu diesem
Zeitpunkt nicht erklaren, was gerade im Reaktorkern passierte. Zu diesem Zeitpunkt
hatte der Versuchstest abgebrochen werden mussen. Der leitende Chefingenieur
Djatlow gab aber Anweisungen, den Test weiter durchzufiihren und die Leistung
wieder auf die benétigten 720 Megawatt zu erh6hen. Um ca. 01:00 Uhr wurden daftr
die Steuerstabe aus dem Kern gezogen und bis zur spateren Explosion waren 203 der
211 Kontrollstabe komplett ausgefahren. Obwohl fast alle Steuerstabe aus dem Kern
gezogen wurden, konnte aufgrund der Xenonvergiftung im Reaktorkern die Leistung
nur auf ca. 200 Megawatt angehoben werden (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 114). In
diesem Bereich ist der Reaktorkern weiterhin instabil und eine ordnungsgemalie
Durchfiihrung der Versuchsreihe war zu diesem Zeitpunkt nicht moglich. Trotz dieser
Umstande wurde der eigentliche Versuch gestartet. Dafir wurden die
Sicherheitsventile der Turbinen geschlossen, wodurch die Wasserzufuhr zum Reaktor
unterbrochen wurde (vgl. FRIETSCH et al. 2020).

Innerhalb des Kerns verringerte sich das Kuhlmittel, welches die Brennstabe kihlte.
Aus diesem Grund erhitzten sie sich schnell. Noch mehr Wasser wurde zu Dampf
umgewandelt, weniger Neutronen konnten absorbiert werden (vgl. HIGGINBOTHAM
2019: 117). Schlagartig erhdhte sich die Reaktivitéat im Reaktorkern, da sich fast keine
Steuerstabe und Wasser mehr im Kern befanden, welche fur die sichere Kontrolle und
Kihlung benétigt werden. Die Reaktorleistung stieg rapide an und erreichte die 100-
fache Nennleistung des Reaktors. Die Operatorinnen versuchten zu diesem Zeitpunkt
die Notabschaltung des Reaktors, indem der Notfallknopf ,AZ-5“ gedriickt wurde.
Durch Betétigen dieses Knopfes werden alle Steuerstabe zuriick in den Kern gefuhrt,
wodurch dieser wieder stabilisiert werden sollte. Dieser Vorgang dauert ca. 18 bis 20
Sekunden. Die Steuerstdbe wurden an ihren Spitzen mit Graphit besttickt und dadurch
wurde im Kern noch mehr Wasser verdrangt und das restliche Wasser zu Dampf

transformiert (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 117).

Der Druck, welcher sich durch die aufgeheizten Brennstabe und dem verdampften

Wasser gebildet hatte, fihrte dazu, dass sich die einfahrenden Steuerstabe verbogen
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und nicht mehr weiter eingefahren werden konnten. Um 01:24 Uhr des 26. Aprils kam
es schlussendlich zu einer ersten Explosion und die tonnenschwere Abdeckung des
oberen Reaktorteils wurde abgesprengt. Im Anschluss folgte eine zweite Explosion,
wobei sich ein Gemisch aus Wasserstoff und Sauerstoff durch den nun freiliegenden
Kern entziindete (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 119). Der Reaktorblock 4 und das 64 Meter
hohe Reaktorgebdude wurden dabei géanzlich vernichtet. In weiterer Folge begann der
Graphitmantel des Reaktors sich zu entflammen, wobei radioaktives Material in die
Atmosphare transportiert wurde (vgl. FRIETSCH et al. 2020). In Abbildung 13 werden
die Ausmalfie der Explosion am Reaktorblock 4 in Tschernobyl ersichtlich.

Abbildung 13: Zerstorter Reaktor Block 4 von Tschernobyl

Quelle: FRIETSCH et al. 2020

3.2.2. Resumee

In diesem Kapitel wurde der genaue Unfallhergang, welcher sich am 26. April 1986
ereignete, beschrieben. Zwei Grinde kénnen genannt werden. Erstens handelte es
sich um menschliches Versagen und gravierende Fehlentscheidungen der
Kraftwerksingenieurlnnen. Der Sicherheitstest hatte nicht durchgefuhrt werden dirfen,
da durch die Verschiebung des Tests der Reaktor instabil wurde. In weitere Folge hatte
der Test abgebrochen werden missen, doch der leitende Chefingenieur Djatlow gab

Anweisungen, den Test weiter durchzufiihren, obwohl unglnstige Bedingungen im
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Reaktorkern herrschten. Zweitens gab es bei den RBMK-Reaktoren massive
Fehlkonstruktionen. Wie im vorigen Kapitel schon erwahnt, hatten diese Reaktoren
keinen Sicherheitsbehalter und der Temperaturkoeffizient (Blasenkoeffizient)

gegenuber wassermoderierten Reaktoren ist positiv.

Die grof3ten Mangel lagen bei der Notabschaltung des Reaktors, denn die Steuerstabe
wurden an ihren Spitzen mit Graphit bestiickt. Dadurch kommt es kurzzeitig zu einer
Erhohung der Reaktivitat im Reaktorkern. Die Konstrukteurinnen dieses Reaktortyps
und Entscheidungstragerinnen der Sowjetunion wussten von diesen Méangeln. Diese
wurden ignoriert, um die Uberlegene Kerntechnik der Sowjetunion nicht zu gefahrden
und Ruckstdnde gegentber der westlichen Technik eingestehen zu missen. Die
grol3e Problematik in diesem Zusammenhang ist, dass der leitende Chefingenieur
Djatlow im Glauben war, den Reaktor immer schnell und sicher abschalten zu kdnnen
und sich auf das Notfallsystem verlassen hat. Er wusste nichts von den Problemen
dieses Notfallsystems und befahl aus diesem Grund, den Versuchstest weiter
durchzufuhren. Schlussendlich war es eine Mischung aus menschlichen
Fehlentscheidungen und den Konstruktionsmangeln des Reaktortyps, welche zu

einem der gré3ten Atomunfalle in der Geschichte der Menschheit fiihrte.

3.3. Folgen des Unfalls

3.3.1. Eindammung der Strahlung und AufrAumarbeiten

sEvery lie we tell incurs a debt to the truth. Sooner or later the debt is paid”

(Walerie Legassow)

Durch die folgenschwere Explosion am 26. April 1986 wurden grof3e Mengen an
Radioisotopen in die Atmosphére freigesetzt, wovon ca. acht von 140 Tonnen des
Kraftstoffes Plutonium und weitere hochradioaktive Element in die Umwelt transportiert
wurden. Diese radioaktiven Produkte entstehen wéahrend der Kernspaltung im
Reaktorkern, welche nun mit dem verstrahlten Graphit durch die Explosion in der
umliegenden Umgebung abgegeben wurden. Nur wenige Minuten nach der Explosion

wurde die Feuerwache von Prypjat verstandig. Diese begann mit der Léschung des
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brennenden Reaktors, damit das Feuer nicht auf die anderen Gebaudeteile bzw. den
noch bestehenden Reaktoren Ubergriff (vgl. BAKOTA et al. 2018: 497).

Die Feuerwehrkrafte scheiterten bei ihrem Versuch und so mussten
Militarhubschrauber eingesetzt werden, welche Blei, Bor, Sand und Lehm von oben in
den zerstérten Reaktor abwarfen. Insgesamt wurden dabei um die 5000 Tonnen
Material verwendet. Die Problematik in diesem Zusammenhang war, dass durch die
Verwendung dieser Materialien die Temperatur weiter erhoht wurde. Erst durch den
Einsatz von Stickstoff konnten die Brande und die Temperatur unter Kontrolle gebracht
werden (vgl. FRIETSCH et al. 2020). Fur den weiteren Kampf gegen die Strahlung
wurden nun sogenannte ,Liquidatoren® eingesetzt. Es handelte sich dabei um junge
Soldatinnen, Berg- und Bauarbeiterinnen, Pilotinnen und Expertinnen, welche ein
Durchschnittsalter von 33-34 Jahren hatten. Laut Schatzungen wurden ca. 800 000
Liquidatoren daflr abgestellt, welche den Kampf gegen die tddliche Strahlung

aufnahmen (vgl. FERNEX und BIEDERTHAL 2005: 24).

Diese wurden fir verschieden Arbeiten wie die Evakuierung der Bevdlkerung, das
Waschen kontaminierter Fahrzeuge und Hauser, Abtragung kontaminierter
Bodenschichten und dem Bau des Sarkophags eingesetzt (vgl. LENGFELDER 0.J.: 5).
Im Zuge der Aufraumarbeiten am zerstorten Reaktor mussten Menschen eingesetzt
werden, da bei Robotern die Elektronik, aufgrund der hohen Strahlenbelastung,
versagte. Noch wahrend des Reaktorbrands wurden Manner, sogenannte ,Bioroboter*
auf das Dach der Reaktorblécke gesendet, um das Graphit und andere strahlende
Materialien, welche durch die Explosion freigesetzt wurden, in den Krater zu werfen.
Dazu verwendeten sie Schaufeln bzw. ihre blo3en Hande (vgl. FRIETSCH et al. 2020).
Fur diese Prozedur durften sie sich maximal 40 Sekunden auf dem Dach befinden, da
sie ansonsten einer zu hohen Strahlenbelastung ausgesetzt gewesen waren (vgl.
TSCHIzHUK 2018: 2).

Von der todlichen Strahlung merkten die Manner nichts und versuchten, sich durch
selbstgebaute Bleischutzschichten, welche sie an der Brust und dem Rucken
befestigten, zu schitzen. Neben den Aufrdumarbeiten am Dach musste ein Tunnel
unter dem Reaktor gegraben werden. Die hei3en Reaktorelemente (bis zu 2000°C)

drohten, sich durch den Betonboden zu ,fressen“. So musste eine zuséatzliche
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Schutzschicht errichtet werden, um das Grundwasser nicht radioaktiv zu verseuchen.
Die Manner arbeiten teilweise ohne jeglichen weiteren Schutz. Als Grenzwert fir die
Liguidatoren wurden 300 Millisievert angegeben. Heute weil3 man, dass die Manner
das Zehnfache dieses radioaktiven Wertes abbekommen haben. Welcher
Lebensgefahr die Liquidatoren aufgrund der hohen Strahlenbelastung ausgesetzt

waren, wussten sie zu diesem Zeitpunkt nicht. (vgl. FRIETSCH et al. 2020).

Nach Beseitigung der radioaktiven Elemente beschlossen die Verantwortlichen unter
groBem Zeitdruck und schwierigen Bedingungen, einen Sarkophag aus Stahl und
Beton Uber den zerstdrten Reaktor zu bauen. Ziel sollte sein, die radioaktive Strahlung
langfristig eindammen zu kdnnen. Dieser wurde von Mai bis Oktober 1986 errichtet
(vgl. NELES und PISTNER 2012: 125). Hauptverantwortlich fir den Kampf gegen die
Strahlung und die Aufraumarbeiten waren der damals stellvertretende Vorsitzende des
sowjetischen Ministerrats Boris Schtscherbina und der erste stellvertretende Direktor
des Kurtschatow-Institutes Walerie Legassow (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 192-197).

In Abbildung 14 wird der im Oktober 1986 fertig gestellte Sarkophag aus Beton und
Stahl abgebildet.

Abbildung 14: Der fertig gestellte Sarkophag

Quelle: HIGGINBOTHAM 2019
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Im Jahr 2010 begann man mit dem Bau einer neuen Schutzhlle mit dem Namen ,New
Safe Confinement®. Der alte Sarkophag konnte die Strahlung, aufgrund von Léchern
und Rissen, nicht mehr vollig eindammen. Bei den Baukosten beteiligten sich tber 40
Nationen. Die Konstruktion hat ein Gewicht von Gber 30 000 Tonnen und soll die
Strahlung fur die na&chsten 100 Jahre abhalten. Der neue Sarkophag wurde im Juli
2019 vollstandig fertig gestellt und Uber dem alten Sarkophag errichtet. Diese
Konstruktion stellt die gréf3te bewegliche Struktur der Welt dar, die aufgrund der
Strahlung abseits des alten Sarkophags gebaut und anschlieRend Uber diesen
geschoben wurde. Die Gesamtkosten dieses Projektes betrugen mehr als zwei
Milliarden Euro (vgl. CHOLTEVAA 2020).

In der folgenden Abbildung 15 wird der fertiggestellte, neue Sarkophag, mit der
Bezeichnung ,New Safe Confinement” gezeigt. Dieser wurde Uber dem alten

Sarkophag errichtet.

Abbildung 15: The New Safe Confinement
Quelle: Wikipedia 2017
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3.3.2. Evakuierung und Sperrzone

Im Zuge der Reaktorkatastrophe im Atomkraftwerk wurde eine 30 Kilometer grol3e
Sperrzone rund um das Kernkraftwerk errichtet (vgl. NELES und PISTNER 2012: 126).
Die Entscheidungstragerinnen wussten von der Gefahr der Strahlung. Allerdings
wurden zuerst MalBhahmen am zerstorten Reaktor selbst getroffen, bevor die
Bevolkerung Uber diese informiert wurde. Die nahe gelegene Stadt Prypjat, welche im
vorigen Kapitel genauer beschrieben wurde, wurde erst 36 Stunden nach der
Explosion im Kernkraftwerk vollstandig evakuiert. Zu diesem Zeitpunkt lebten ca.
50 000 Menschen in der Stadt, welche Uberwiegend im Kernkraftwerk ihrer Arbeit
nachgingen (vgl. FRIETSCH et al. 2020). Am 27. April 1986 wurden die Bewohnerinnen
schlieBlich mit insgesamt 1225 Bussen und 250 Lastwagen von der Gefahrenzone
abtransportiert (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 203). Am 2. Mai wurden die Menschen von
Tschernobyl (18 Kilometer vom Atomkraftwerk liegend) ausgesiedelt (vgl. TSCHIZHUK
2018: 3).

Insgesamt wurden etwa 350 000 Menschen umgesiedelt und mussten ihre Heimat
verlassen. Die Menschen der Stadt Prypjat konnten bis heute nicht mehr in ihre Hauser
zurtickkehren (vgl. NELES und PISTNER 2012: 126).

3.3.3. Akute Strahlenkrankheit und gesundheitliche Folgen

Das akute Strahlensyndrom (ARS), welches fiir mehrere Todesfalle verantwortlich
war, wurde in den Jahren nach dem Ungliick aufgezeichnet. Bei 134 Notfallhelferinnen
konnte das ARS nachgewiesen werden, wobei 28 Menschen an den Folgen starben
(vgl. Tschernobyl-Forum 2003-2005: 14). Die Hauptursache war die Zerstorung des
Knochenmarks, ausgeldst durch die Gammastrahlung (vgl. WEILAND et al. 2016: 1172).
Im Reaktorblock selbst konnten zwei Todesopfer verzeichnet werden, die an den
Folgen der Explosion selbst ihr Leben verloren (vgl. Tschernobyl-Forum 2003-2005:
14).

Durch die Explosion des RBMK-Reaktors in Block 4 wurden radioaktive Edelgase wie
Jodisotope, Céasiumisotope und schwerfllichtige Nuklide freigesetzt. Durch den Brand
des zerstorten Reaktors wurden diese radioaktiven Materialen bis in Hohen von tber

1200 m transportiert und durch das Wetter tiber ganz Europa verteilt.
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In Reaktorndhe konnten in den ersten Tagen hohe Konzentrationen von Jod
nachgewiesen werden. In den stark kontaminierten Gebieten wurden groRe Mengen
an Radiojod auf Pflanzen abgelagert, welche anschlieend in den erzeugten
Milchprodukten wiedergefunden werden konnten. Das radioaktive Jod, welches durch
die Atemluft und die Lebensmittel aufgenommen wird und anschlieRend in der
Schilddruse gespeichert wird, kann Schilddriisenkrebs hervorrufen. Die Aufnahme von
Nahrungsmitteln, welche Casiumisotope beinhalten, kdnnen heute noch zu einer

erhohten Strahlenexposition beitragen (vgl. WEILAND et al. 2016: 1171-1172).

Die verheerendsten gesundheitlichen Vorkommnisse sind die Erkrankungen von
Kindern an Schilddriisenkrebs, hervorgerufen durch das Trinken verstrahlter
Muttermilch, angereichert mit radioaktivem Jod. Bis zum Jahr 2002 konnten mehr als
4000 Schilddriusenkrebsfalle an Kindern festgestellt werden. Neben der Zunahme an
Schilddrusenkrebserkrankung konnte kein starker Zuwachs an anderen
Krebserkrankungen, Tumoren und Leukamie festgehalten werden. (vgl. Tschernobyl-
Forum 2003-2005: 7-8).

Abbildung 16 zeigt das Auftreten von Schilddriisenkrebs bei Kindern und
Heranwachsenden von 0-18 Jahren in Weil3russland und der Ukraine von 1986-2002.

In der Grafik ist ersichtlich, dass seit dem Unfall die Zahlen stetig gestiegen sind.
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Abbildung 16: Auftretungsrate von Schilddrisenkrebs bei Kindern und Jugendlichen nach
Verstrahlung mit Jod-131
Quelle: Tschernobyl-Forum 2003-2005: 17
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Diese Falle sind bis dato die einzigen wissenschaftlichen nachweisbaren Belege im
Kontext zu den Folgen der Reaktorkatastrophe von 1986. Obwohl Teile Europas
kontaminiert wurden, weist die Strahlenexposition aul3erhalb der ehemaligen
Sowjetunion einen geringen Wert auf, sodass akute Strahlenschaden ausgeschlossen
werden konnen. Es konnte kein Anstieg an Schilddrisenkrebserkrankungen in
anderen europdaischen Landern festgestellt werden. Wie viele Burgerinnen tatséachlich
an den Nachwehen der radioaktiven Strahlung gestorben bzw. schwer erkrankt sind,
kann bis heute nicht genau nachvollzogen werden (vgl. WEILAND et al. 2016: 1175-
1176).

Andere Quellen gehen davon aus, dass bis heute in Russland, Weil3russland und in
der Ukraine 200 000 Menschen an den Spétfolgen der Strahlung verstorben sind. Von
1990-2000 stieg die Krebsrate in kontaminierten Gebieten in Weil3russland um 40
Prozent. Es konnte wissenschaftlich und medizinisch nicht bestétigt werden, dass
diese durch die Strahlung verursacht wurden, sondern es wurden lediglich Annahmen

und Schlussfolgerungen getroffen (vgl. ADAMEK 2011: 9-11).

Es gibt eine Vielzahl an unterschiedlichen Berichten, in denen die Zahlen von toten
und erkrankten Menschen mit Bezug zur Reaktorkatastrophe von 1986 weit
auseinanderklaffen. Laut einem Bericht der WHO (World Health Organization) starben
ca. 9000 Personen (Liquidatorinnen und Bevdlkerung von Russland, Weil3russland
und der Ukraine) an Krebserkrankungen, hervorgerufen durch die Strahlung. Alexej
Jablokow von der Russischen Akademie der Wissenschaften spricht sogar von ca. 1,6

Millionen Opfern weltweit (vgl. Science ORF 2011).

3.3.4. Politische und wirtschaftliche Folgen der Reaktorkatastrophe

Am 28. April 1986, zwei Tage nach der Explosion in Tschernobyl, wussten nur die
politischen Entscheidungstragerlnnen der Sowjetunion vom Reaktorunfall in
Tschernobyl. Die restlichen Lander wurden bis zu diesem Zeitpunkt noch nicht von der
Katastrophe in Kenntnis gesetzt. An diesem Tag konnte allerdings im schwedischen
Atomkraftwerk Forsmark eine Strahlung tber den Normalwert gemessen werden.
Zuerst wurde angenommen, dass es zu einem Unfall im Kraftwerk selbst kam, doch
es konnte keine Ursache gefunden werden. Nach Berechnung der Wetterlage konnte
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festgestellt werden, dass die radioaktive Kontamination keinesfalls den Ursprung in
Forsmark hatte, sondern aus sudostlicher Richtung kam. Schnell konnte ermittelt
werden, dass die Radioaktivitat vom Kernkraftwerk Tschernobyl ausging. Ab diesem

Zeitpunkt konnte der Unfall nicht mehr weiter geheim gehalten werden.

Die Regierungsetage der Sowjetunion versuchte, den Reaktorunfall so lange wie
maoglich verdeckt zu halten. Dies hatte zwei Grinde. Einerseits wollten sie keine Panik
in der Bevolkerung auslosen, auf der anderen Seite sollte das Prestige der
Sowjetunion nicht geschadigt werden. (vgl. HIGGINBOTHAM 2019: 212-215). Diese
Vorgehensweise war bei der Evakuierung der Stadt Prypjat ersichtlich, wobei die
Bevolkerung erst 36 Stunden nach dem Reaktorunfall evakuiert und bis dahin einer

gefahrlichen Strahlung ausgesetzt wurde (vgl. FRIETSCH et al. 2020).

Der ehemalige Parteichef der Sowjetunion Michail Gorbatschow gab an, dass er selbst
schleppend von seinen Behoérden Uber die Lage informiert wurde und aus diesem
Grund keine Meldung an die Offentlichkeit ging (vgl. ADAMEK 2011: 22-24). Nach dem
Unfall in Tschernobyl konnten die M&ngel an den RBMK-Reaktoren nicht mehr
geleugnet werden und wurden anschlieRend nachgeristet bzw. behoben. Bis heute
sind in Russland noch immer zehn RBMK-Reaktoren in Betrieb, welche bis 2030
abgeschaltet werden sollen (vgl. NAGILLER 2016). Der letzte Reaktor von Tschernobyl
wurde erst 2000 endgultig vom Netz genommen (vgl. KALMBACH 2013: 5)

Der Super- Gau von Tschernobyl hatte Folgen fiir die internationale Atomenergie.
Deutschland, Italien, Schweden, Belgien und die Niederlande beschlossen nach 1986
den langfristigen Ausstieg aus der Atomenergie. Auch in Osteuropa kam es zu einer
Anti-AKW-Bewegung (Antiatomkraftbewegung), der Bau von neuen Reaktoren konnte
teilweise gestoppt werden. Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion wurden einige
dieser Projekte wieder aufgenommen (vgl. METZ et al. 2010: 15). Bis heute betreiben
14 der 28 europaischen Mitgliedsstaaten 124 aktive Atomkraftwerke, welche ca. ein
Viertel der weltweiten Atomkraftwerke (439) ausmachen (vgl. GLOBAL 2000 2020).

Aus wirtschaftlicher Sicht werden Russland, die Ukraine und Weil3russland finanziell
noch immer durch die Folgen belastet. Michail Gorbatschow behauptete, dass
Tschernobyl der eigentliche Grund war, weshalb die Sowjetunion 1991

zusammenbrach (vgl. Der Standard 2006).
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3.3.5. Restimee

Zusammengefasst kann davon ausgegangen werden, dass die Reaktorkatastrophe
von Tschernobyl gravierende Folgen mit sich brachte. Im Kampf gegen die gefahrliche
Strahlung wurden um die 800 000 Frauen und Manner, sogenannte ,Liquidatorinnen®
eingesetzt. Diese bekamen teilweise grof3e Dosen der Strahlung des freiliegenden
Reaktors ab. Bis heute gibt der Reaktor Strahlung ab. Zum Schutz wurde 1986 ein
Sarkophag aus Beton und Stahl errichtet. Im Jahr 2019 wurde eine neue Schutzhille
mit der Bezeichnung ,New Safe Confinement® Uber der alten in Betrieb genommen.
Dieser neue Sarkophag soll eine Lebensdauer von 100 Jahren haben und die

Strahlung eindammen.

Bei den gesundheitlichen Folgen, welche im Zuge der Strahlung bei der Bevolkerung
ausgelost wurden, gehen die Zahlen stark auseinander. Es konnten Zuwéchse bei der
Krebsrate in kontaminierten Gebieten aufgezeichnet werden, jedoch wissenschatftlich
nicht bewiesen werden, ob diese tatsachlich durch die erhéhte Strahlenbelastung
verursacht wurden. Offiziell erkrankten 134 Menschen am akutem Strahlensyndrom
(ARS), wovon 28 an den Folgen starben. Bis zum Jahr 2002 konnten mehr als 4000
Vorkommnisse von Schilddrisenkrebs an Kindern in Weil3russland, Russland und in
der Ukraine diagnostiziert werden, welche auch empirisch auf die erhdhte

Strahlenbelastung durch Jod-131 nachgewiesen werden konnten.

Der Unfall von Tschernobyl I6ste ein kurzfristiges Umdenken beziglich Atomenergie
aus. Einige Europaische Staaten beschlossen, langfristig aus der Atomenergie
aussteigen zu wollen. Die Konstruktionsméngel an den fehlerhaften RBMK-Reaktoren
wurden im Anschluss behoben und ausgebessert. Aus wirtschaftlicher Sicht leiden die
Staaten der ehemaligen Sowjetunion noch heute an den Folgen der Katastrophe in
Tschernobyl. Der ehemalige Parteichef der Sowjetunion Michail Gorbatschow halt
Tschernobyl fur die wahre Ursache des Zusammenbruchs der Sowjetunion im Jahre
1991.

Im Kontext zu Dark Tourism sind es vielleicht diese Fakten, die Touristinnen an diesen
besonderen Ort locken: der Kampf gegen einen unsichtbaren Feind. Eine andere
Annahme ware, dass Besucherinnen hoffen, einen Einblick in das sozialistische
System der ehemaligen Sowjetunion und der anfanglichen Vertuschung der
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Katastrophe bekommen zu konnen. Manche Touristinnen wollen ein besseres
Verstandnis fur die Gefahren im Zusammenhang mit Atomenergie entwickeln bzw.
einen Kick durch die ,unsichtbare Strahlung“ vor Ort selbst erleben. All diese
hypothetischen Annahmen werden im empirischen Teil dieser Arbeit durch den

Vergleich von Studien genauer beleuchtet.

3.4. Tschernobyl heute

Tschernobyl steht heute in Zusammenhang mit Schrecken und Zerstérung. Durch die
Explosion im Atomkraftwerk wurden die Gefahren der zivilen Nutzung von Kernenergie
aufgezeigt. Im Zuge der radioaktiven Strahlung mussten Areale evakuiert werden und
die ansassige Bevolkerung umgesiedelt werden. Heute findet man ein verlassenes
Land vor (vgl. STOCKHAUSEN 2011: 15). Die Zone von Tschernobyl kann in einen
inneren Kreis von zehn Kilometern und in einen &ufReren Kreis von 30 Kilometern
eingeteilt werden. In dieser Zone wurde die ansassige Bevolkerung aufgrund der
Kontaminierung durch Radionuklide und radioaktive Partikeln abgesiedelt. Der
Katastrophenreaktor in Tschernobyl ist zu einer ironischen Ruine bzw. zu einem
Denkmal geworden. Die Errichtung des Sarkophags von 1986 und der neuen
Schutzhulle 2019 stehen als Sinnbild oder Symbol des Unfalls. Die Namensgebung
Sarkophag wurde nicht zufallig ausgewahlt, sondern steht fur einen Behélter, welcher
etwas Totes und Gefahrliches beinhaltet (vgl. DoBrRASzZCzYK 2010: 373-376). In der
folgenden Abbildung 17 wird die Sperrzone, welche im Zuge der Reaktorkatastrophe
eingerichtet wurde und bis heute noch besteht, gezeigt. Die in dunkelrot eingefarbten
Flachen zeigen die Stadt Prypjat, die Stadt Tschernobyl und das Atomkraftwerk
Tschernobyl.
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Abbildung 17: 30 Kilometer Sperrzone vom Areal Tschernobyl
Quelle: HOFMANN 2016: 9

62



3.4.1. Stadt Prypjat heute

In der Zone findet man die menschenleere und ehemalige Atomstadt Prypjat vor (vgl.
MoOSSMANN 2011: 22-23), in welcher bis zu ihrer Evakuierung die Mitarbeiterinnen des
Atomkraftwerks Tschernobyl lebten. Prypjat wurde damals als moderne sozialistische
Stadt errichtet, welche sich durch standardisierte Wohnblécke und Hochhausbauten
charakterisierte. Sie sollte eine utopische modernistische Stadt innerhalb der
Sowjetunion reprasentieren. Doch wie der Reaktor selbst ist Prypjat zu einem
ironischen Denkmal der Tragodie geworden. Die Gebaude verfallen und einige davon
drohen, in ungewisser Zeit einzustirzen. In Prypjat kann die Vergénglichkeit der
Menschheit erlebt und gespiirt werden. In den leerstehenden Gebauden kénnen viele
Objekte der damaligen Zeit wiedergefunden werden, welche die Einwohnerinnen
zurlicklassen mussten (vgl. DOBRASzCzYK 2010: 378).

Auch die Natur findet ihren Weg zurick und die Bauten werden langsam von
Waldgewachsen tberwuchert (vgl. MossMANN 2011: 22-23). Ein Vergnigungspark
stand kurz vor seiner Eroéffnung, bevor der Super- Gau im Kernkraftwerk passierte. Gut
40 Prozent der gesamten Sperrzone sind in Folge des freigesetzten Plutoniums flr
immer verstrahlt und unbewohnbar. Der Rest der Sperrzone kann erst in 30 bis 60
Jahren wieder bewohnt werden. In diesem Kontext ist zu erwéhnen, dass eine
Wiederbesiedelung von Prypjat ausgeschlossen ist (vgl. SHz 2016). Abbildung 18 zeigt

das rostende Riesenrad und die verlassenen Betonbauten von Prypjat.

Abbildung 18: Stadt Prypjat mit dem rostenden Riesenrad
Quelle: SHz 2016
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3.4.2. Wiederbesiedlung der evakuierten Zonen

Die von der Kontaminierung betroffenen Zonen werden seit dem Unfall regelmafig
Uberwacht und kontrolliert. Die Ukraine wird nach wie vor in drei Zonen der
Kontamination unterteilt. Die Zone mit den hdchsten Strahlungswerten ist die
Chernobyl Exclusion Zone (CEZ), welche eine Flache von 2200 kmzaufweist. In dieser
Zone leben heute 172 Personen. In der Stadt Tschernobyl selbst kénnen 142
permanente Bewohnerinnen vorgefunden werden. Schon 1987 kehrten Personen in
die evakuierte Zone zuriick, die 1988 ihr Maximum mit ca. 1200 Menschen erreichte.
Seitdem sind die Zahlen aufgrund des hohen Alters der Einwohnerinnen
zurickgegangen. Das Durchschnittsalter in der CEZ betragt heute 63 Jahre. In der
zweiten Zone, welche an die CEZ anschlief3t, mit einer Gré3e von ca. 2230 kmz, lebten
1991 rund 50 000 Personen, wobei im Jahr 1992 35 500 Menschen abgesiedelt
wurden. In der dritten Zone, welche eine Flache von 23 300 kmz umfasst, lebten
Anfang 2012 619 500 Menschen. Einige Gebiete in den Zonen zwei und drei, welche
nach dem Unfall als geféahrlich eingestuft wurden, kénnen aufgrund der nachlassenden
Kontamination wieder besiedelt werden. Um die Wiederbesiedlung in der zweiten und
dritten Zone zu férdern, gibt es diverse Pilotprojekte, um den Bewohnerinnen
Perspektiven und Unabhangigkeit zu eréffnen.

Eine Wiederbesiedlung der am starksten verstrahlten Zone (CEZ) ist aufgrund der
nach wie vor hohen Strahlenbelastung nur teilweise méglich bzw. nicht weiter geplant.
Seit 2013 gibt es allerdings Plane, ein Biosphéarenreservat einzurichten. In der CEZ
haben sich Flora und Fauna von der Strahlenbelastung regeneriert und konnten sich
ohne das Eingreifen der Menschen gut entwickeln. Dieses Reservoir soll eine Flache
von 2300 kmzbeinhalten (vgl. WALTHER et al. 2016: 33-36).

3.4.3. Resumee

Abschlieend kann erlautert werden, dass die verlassene Stadt Prypjat und der
Ungliicksreaktor selbst ein Mahnmal der damaligen Katastrophe von 1986 darstellen.
Die damals eingerichtete Sperrzone kann noch heute vorgefunden werden. Die Stadt
Prypjat selbst wird langsam von der Natur zurtickerobert bzw. kann ein natirlicher
Zerfall der Betonbauten beobachtet werden. Im Zuge der Reaktorkatastrophe musste

damals ein grof3er Teil der Bevolkerung evakuiert werden.
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Heute wird die Ukraine nach wie vor in drei Zonen eingeteilt. Aufgrund der
nachlassenden Kontaminierung gibt es Versuche, die Zonen zwei und drei fir eine
Wiederbesiedelung lukrativ zu machen, indem diverse Pilotprojekte unterstiutzt
werden. In der Zone CEZ, die am starksten kontaminiert wurde, wird aufgrund der nach
wie vor hohen Strahlungswerte keine Wiederbesiedelung vorgenommen. In dieser

Zone soll ein Biosphéarenreservoir entstehen.

Die verlassene Geisterstadt Prypjat und die Sperrzone mit dem Unglucksreaktor von
Tschernobyl haben sich in den letzten Jahren zu touristischen Attraktionen entwickelt.
Im folgenden Kapitel 4 wird naher auf die Vermarktung dieses Gebietes fur den
Tourismus eingegangen. Im dritten Kapitel ist daftr ein Grundverstandnis geschaffen
worden, um in weiterer Folge die Beweggriinde von Dark-Tourists besser verstehen

zu kénnen.
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4. Dark Tourism in Tschernobyl

Dieses Kapitel soll die Umstande, wie sich Tschernobyl in weiterer Folge zu einer Dark
Tourism-Destination entwickeln konnte, genauer aufzeigen. Daftir wird zunachst auf
die geschichtliche Entwicklung der Dark Tourism-Destination Tschernobyl naher
eingegangen. Im Anschluss werden die verschiedenen Angebote der Reiseblros
beleuchtet. Im letzten Punkt folgen die Plane fur die Zukunft. Dieses Kapitel soll noch
einmal einen Einblick in die spezielle Form des Tourismus in Tschernobyl generieren,
damit im anschlie@enden empirischen Teil die Beweggriinde von Touristinnen

aufgearbeitet werden konnen.

4.1. Geschichte und Entstehung von Dark Tourism in Tschernobyl

Nach der Reaktorkatastrophe 1986 wurde, wie bereits im vorigen Kapitel beschrieben,
eine Sperrzone mit einem Radius von 30 Kilometer eingerichtet, welche auch als
Tschernobyl-Ausschlusszone (CEZ) bezeichnet wird. Das Betreten dieser Zone war
bzw. ist ohne Genehmigung strengstens verboten. Trotz dieses Verbotes haben sich
Menschen in diese Zone eingeschlichen. Es handelte sich dabei um Vertriebene, die
zu ihren Hausern zuriickkehrten. Manche waren Wissenschaftlerinnen, die die
Auswirkungen des Unfalls und der miteinhergehenden Strahlung erforschen wollten.
In der Ausschlusszone konnten auch Plindererinnen wiedergefunden werden, welche
vom Unfall profitierten und die leerstehenden Hauser bzw. Wohnungen ausrauben
wollten. Eine weitere Menschengruppe waren die sogenannten ,Stalker®, welche illegal
in die Zone eindrangen, um etwas Aul3ergewohnliches erleben zu kdnnen (vgl.

BANASZKIEWICZ et al. 2017: 150).

Die ersten offiziellen und legalen Touristinnen besuchten die Sperrzone Mitte der
90iger Jahre, nachdem das Strahlungslevel signifikant gefallen war. Die sogenannte
Ortsdosis, sprich die Strahlenbelastung an einem gewissen Ort, liegt durchschnittlich
bei 0,002 bis 0,05 Millisievert pro Stunde. Vergleicht man diese Daten mit der
natiirlichen Strahlung, der zum Beispiel die Bevolkerung in Osterreich pro Jahr
ausgesetzt ist (2 Millisievert), die einer Stundendosis von 0,23 Mikrosievert entspricht,
stellt diese keine Gefahr fur die Besucherlnnen von Tschernobyl dar (vgl. Travelbook
2020).
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An bestimmten noch hoher kontaminierten Gebieten in der Sperrzone kénnen jedoch
Messwerte von bis zu 0,97 Mikrosievert pro Stunde aufgezeichnet werden, welche
vermieden werden sollten (vgl. Urlaubsguru 2021). Die genehmigte
Tourismusorganisation ,Chernobylinterinform® war die erste, welche Ausflige in die
Sperrzone anbot (vgl. YANKOVSKA 2014: 6). Diese Agentur stellt eine staatliche Firma
dar, unter der Leitung des ukrainischen Ministeriums fur auf3erordentliche
Angelegenheiten und Katastrophenschutz. Nur in Verbindung mit diesem staatlichen
Institut war es offiziell erlaubt, die Sperrzone von Tschernobyl zu besuchen. Erst spater
begannen Firmen und Forschungsinstitutionen in Zusammenarbeit mit der Regierung
Ausfliige in die Sperrzone von Tschernobyl zu organisieren. Grof3tenteils handelte es
sich dabei um Forscherlnnen und Journalistinnen, offizielle Delegationen und
ehemalige Bewohnerinnen, welche eine Sondergenehmigung benétigten. Diese
Vorgehensweise war bis zum Jahr 2010 notwendig (vgl. BANASZKIEWICZ et al. 2017:
151).

Mehr Bekanntheit unter der breiten Offentlichkeit erlangte die Sperrzone von
Tschernobyl bzw. die postapokalyptische Stadt Prypjat vor allem durch die
preisgekronten Computerspiele S.T.A.L.K.E.R (Schatten von Tschernobyl 2007) und
seiner Fortsetzung Clear Sky (2008) und Call of Prypjat (2009). In diesen Spielen
mussen sich Nutzerlnnen Zombies und anderen mutierten Wesen in der Sperrzone
von Tschernobyl gegenuberstellen (vgl. DoBrRASzCzYK 2010: 385-386). Die Ruinen von
Prypjat werden dabei zu einem postapokalyptischen Schauplatz, wo Furcht, Tod und
Gefahr erlebt werden kdnnen (vgl. SPONSLER 1993: 253-254).

Anfang 2011 wurde von der ukrainischen Regierung beschlossen, die Sperrzone
offiziell zu erdffnen und fur Touristinnen zuganglich zu machen. Radiologische
Untersuchungen machten dies mdglich, indem sichere Reiserouten in der Zone erstellt
werden konnten, wo die Radioaktivitat keine Gefahr fur die Besucherlnnen darstellte
(vgl. BANASZKIEWICZ et al. 2017: 151). Einige Gebiete in Tschernobyl weisen noch
heute sehr hohe Strahlungswerte auf. Alle Besucherlnnen mussen den offiziellen
Reisefuhrerinnen folgen und deren Anweisungen Folge leisten, damit Sicherheits- und

Gesundheitsrisiken ausgeschlossen werden kénnen (vgl. YANKOVSKA 2014: 6).
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Im selben Jahr noch wurde der Besuch wieder ausgesetzt. Grinde dafiur waren
Meinungsverschiedenheiten zwischen dem Ministerium fur aul3erordentliche
Angelegenheiten und der Generalstaatsanwaltschaft. Die offizielle Stellungnahme
lautete, dass die Einnahmen, welche durch den Tourismus generiert wurden, nicht fur
den Erhalt der ,Sehenswurdigkeiten® in der Zone verwendet wurden. Im Dezember
2011 wurde die Sperrzone wiederer6ffnet, wobei eine neu gegrindete Agentur das
Management Uber den Tourismus in Tschernobyl Ubernahm. Das zu Beginn fir
Ausflige gegrindete Unternehmen ,Chernobylinterinform® wurde 2013 geschlossen.
Ab diesem Zeitpunkt konnten Genehmigungen fur einen Besuch nur mehr Gber die
staatliche Agentur der Ukraine zum Anschlusszonenmanagement erworben werden,

welche bis dato in Kraft ist.

Diese Institution brachte drei Vorschriften hervor, damit ein Ausflug nach Tschernobyl

maoglich ist:

1. Die Touristinnen durfen nur definierte Bereiche betreten, welche sich nicht
negativ auf ihnre Gesundheit auswirken und es mussen Sicherheitsregeln strikt

befolgt werden.

2. Jede Person oder Gruppe muss von einer geeigneten Fuhrerin/einem
geeigneten Fuhrer begleitet werden, sprich es sind nur geplante Touren

maoglich.

3. Fur den Besuch in der Zone ist eine entsprechende Gebihr zu bezahlen und

es muss eine bestatigte Genehmigung vorliegen.

Neben diesen drei Grundprinzipien durfen die Zone nur Erwachsene betreten, welche
keine gesundheitlichen Probleme (Schilddriisenerkrankungen, Schwangerschatft, usw.

vorweisen (vgl. BANASzKIEwWICZ et al. 2017: 152).
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4.1.1. Besucherlnnenzahlen in der Sperrzone von Tschernobyl

Die Besucherlnnenzahlen der Sperrzone sind seit der kommerziellen Eroffnung stetig
gestiegen. Nur im Jahr 2014 konnte ein kleiner Einbruch festgestellt werden. Grund
dafur war die politische angespannte Lage seit der Ukraine-Krise 2013 (vgl. MARTINI
und Buba 2020: 679).

Nur ein Jahr nach dem 30. Jahrestag der Katastrophe konnte ein Zuwachs von 35
Prozent verzeichnet werden (vgl. KRupskyl und TEMPCHUR 2018: 267). In Abbildung
19 werden die Besucherlnnenzahlen von 2010 bis 2016 dargestellt, wobei zwischen

auslandischen und einheimischen Touristinnen differenziert wird.

40 000
35 000
30 000

25 000

20 000 )
Foreign groups

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Years

MNumber of visitors

Abbildung 19: Besucherinnenzahlen der Sperrzone in Tschernobyl
Quelle: KrRuPskY! und TEMPCHUR 2018: 267

Genaue Zahlen der ukrainischen Staatsagentur berichteten, dass 2010 rund 8300
Besucherinnen verzeichnet werden konnten. Die Zahl stieg 2013 auf 17 757 und
verdoppelte sich gegeniber 2010. Nach dem Ruckgang 2014 konnten im Jahr 2015
die Zahlen auf das Niveau von 2013 zuriickkehren. 2016 konnte als Rekordjahr
verzeichnet werden - mit mehr als 36 000 Touristinnen (vgl. BANASzKIEWICZ et al. 2017:
154-155). Im darauffolgendem Jahr 2017 konnten ca. 50 000 Besucherinnen
festgestellt werden. (vgl. MARTINI und BubA 2020: 679). In diesem Kontext konnte auch

erhoben werden, dass 77 Prozent der Touristinnen aus ausléndisch organisierten
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Gruppen bestehen (vgl. BANASzKIEWICZ et al. 2017: 155). 2018 sollen rund 70 000
Touristinnen das radioaktive Gebiet in Tschernobyl besucht haben. Im Jahr 2019 sind
die Zahlen noch einmal um 30 bis 40 Prozent (vgl. BAKOTA et al. 2018: 502) auf rund
124 000 gestiegen (vgl. ROHRLICH 2021). Grund dafur ist die HBO Miniserie
,Chernobyl“, welche die Ereignisse vom Reaktorunfall und den anschlielfenden Kampf
gegen die Strahlung zeigt (vgl. Travelbook 2020). Die Touristinnen in Tschernobyl
weisen ein durchschnittliches Alter zwischen 20 und 50 Jahren auf (vgl. BAKOTA et al.
2018: 502). In der Abbildung 20 werden die einzelnen Touristinnen der Lander
aufgelistet, welche die Sperrzone in Tschernobyl 2016 besuchten.

No. Country of Viss | of Toueis “‘
1 UKRAINE 1,268 12,289 334
2 POLAND 498 4,113 16.8
3| UNITED KINGDOM 841 3,002 12.3
4 USA 738 2,155 5.8
5 GERMANY 711 1,836 7.5
6| CZECH REPUELIC 318 1,600 6.6
7 NETHERLANDS 382 1,144 4.7
8 SWEDEN 200 930 2.5
] JAPON 268 T84 2.1

10 FRANCE 274 645 1.5
11 FINLAND 181 493 1.3
12 AUSTRALIA 200 467 1.3
14 SLOVENIA 156 463 1.3
13 CANADA 269 462 1.3
14 SLOVAKIA 156 463 1.3
15 LITHUANIA 104 460 1.3
16 SWITZERLAND 104 438 1.2
17 BELARUS 79 419 11
18 DANMARET 154 405 11
19 RUSSIA 223 377 1.0
20 ITALY 1584 362 1.0
21| Total (of 93 eountries) 36,781 100.0

Abbildung 20: Touritstinnenzahlen in der Sperrzone in Tschernobyl 2016

Quelle: BANASZKIEWICZ et al. 2017: 155
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4.1.2. Resuimee

Abschlielend kann festgehalten werden, dass nach der Reaktorkatastrophe in
Tschernobyl die Sperrzone nicht offiziell betreten werden durfte. Zu Beginn waren es
lediglich ehemalige Einwohnerinnen, diverse Forscherinnen, Plindererinnen und
sogenannte ,Stalker®, welche sich illegal in die Sperrzone schlichen. Erst am Anfang
des Jahres 2011 wurde die Zone legal zuganglich gemacht, wobei ein nur
ausgewahlter Personenkreis einer Genehmigung seitens der Regierung erhalten hat.
Ende 2011 erhielt eine neu gegriindete Agentur das Management tiber den Tourismus
in Tschernobyl. Ab diesem Zeitpunkt konnten auch Touristinnen offiziell die Sperrzone
- unter strengen Auflagen und Genehmigungen - besuchen. Durch diverse
Computerspiele erhielt der Ort Tschernobyl zusatzliches Ansehen. Ab der offiziellen
touristischen Erdffnung der Zone stiegen die Besucherlnnenzahlen stetig und Dark
Tourism in Tschernobyl erlebte einen regelrechten Hype. 2018 konnten tber 70 000
Besucherinnen aus den verschiedensten Landern aufgezeichnet werden. Durch die
Miniserie ,Chernobyl“ wuchs das breite Interesse, nach Tschernobyl zu reisen, noch
einmal um 30 bis 40 Prozent gegentber 2018. Die Dark Tourism-Destination in
Tschernobyl stellt heute einen wichtigen Tourismuszweig fur die Ukraine dar. Die
touristischen Angebote und die zukinftigen Plane fur diesen Ort werden in den

nachsten Kapiteln genauer erlautert.

4.2. Angebote und Tourismusagenturen
4.2.1. Agenturen und Reisebliros

Einheimische sowie auslandische Reiseagenturen arbeiten mit der staatlichen Agentur
in Kiew zusammen, um die bendtigten Genehmigungen fur Touristinnen zu erhalten.
Ausléandische Reiseburos kooperieren mit ukrainischen Vermittlerinnen sowie mit der
Bis-Pol Reise Agentur, welche gefuhrte Touren in der Sperrzone ermdglicht. Das auf
der Website allgemein erstellte Programm wird von der Mehrheit der ukrainischen und
auslandischen Reisebiros durchgefihrt (vgl. BANASZKIEWICZ et al. 2017: 156).

Eine der ersten Agentur war das ukrainische Reiseunternehmen ,Solo East Travel,
welches heute unter dem Namen ,Tourchernobyl.com® wiederzufinden ist. Nach der

kommerziellen ErschlieBung der Sperrzone von Tschernobyl haben sich im Laufe der
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Zeit immer mehr nationale sowie internationale Agenturen entwickelt, welche auf den
Trend von Dark Tourism aufmerksam wurden. Die Agentur ,Solo East Travel® ist
aktuell der aktivste Anbieter, der Touren in die Sperrzone organisiert (vgl. SCHMEHL
2012: 11). Andere bekannte Anbieter sind ,Aliena Tours® und StrefaZero.org“, welche
einen Besuch in Tschernobyl fur Touristinnen ermoglichen (vgl. BAKOTA et al. 2018:
501).

In Osterreich gilt ,Frank Reisen* als einer der ersten Anbieter, der Exkursionen nach
Tschernobyl durchfiihrt. Eine Reise in die Sperrzone soll in Zukunft ein fixer Bestandteil
ihres Reiseprogramms werden, das sie einmal im Jahr anbieten (vgl. Mein Bezirk
2019). Wie viele nationale und internationale Anbieterinnen tatsachlich Tschernobyl in
ihren Programmen fix integriert haben, lasst sich nur schwer sagen. Die Preise fur
einen Trip nach Tschernobyl fur einen Tagesausflug bewegen sich zwischen 90,- bis
120,- US-Dollar. Fur einen Zweitages Ausflug werden 360,- bis 410,- US-Dollar
verlangt. Fur individuell zusammengestellte Touren und Extraschaupléatze kénnen
sogar Preise bis zu 1700,- US- Dollar erreicht werden (vgl. BANASZKIEWICZ et al. 2017:
158).

4.2.2. Angebote und Sehenswirdigkeiten in der Sperrzone (CEZ)

Die Touren nach Tschernobyl starten tblicherweise in Kiew, wobei Ausweise und die
Kleidung von Touristinnen tberpruft werden. Nach einer gut zweistiindigen Busfahrt
wird der erste Zwischenstopp in Dytyatky erreicht. Dieser Bereich liegt am Rande der
30 Kilometer eingerichteten Sperrzone. Wahrend der Busfahrt erhalten die
Touristinnen eine Dokumentation Uber den explodierten Unglicksreaktor (vgl.
SCHMEHL 2012: 11). In Dytyatky angekommen werden die Passe, Genehmigungen und

Strahlendosen der Touristinnen tberprift (vgl. BANASzZKIEWICZ et al. 2017: 158).

Die Besucherlnnen muissen Formulare ausfillen und unterzeichnen. Diese
Dokumente beinhalten unter anderem eine Erklarung, dass im Falle von durch die
Reise auftretenden Gesundheitsschédden nicht gegen die Veranstalterinnen geklagt
werden kann und eine Selbstverantwortung vorliegt (vgl. SCHMEHL 2012: 11). Die
Reiseveranstalterinnen geben Empfehlungen, eigene Getranke und Verpflegung
mitzunehmen, da Lebensmittel und Trinkwasser in der Sperrzone nach wie vor
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kontaminiert sind und bei einem Verzehr mit gesundheitsschadlichen Folgen zu
rechnen ist. Die Touristinnen werden mit einem eigenen Geigerzahler ausgestattet,
welcher die Strahlenwerte wahrend des Trips in Tschernobyl aufzeichnet. Dieser wird

vor Ort und vor dem Eintritt in die Sperrzone ausgehandigt.

In unmittelbarer Nahe des Reaktors gelten Gebaude und Pflanzen noch immer als sehr
stark kontaminiert. Aus diesen Griinden ist das Beriihren von Pflanzen, Gebauden und
anderen Dingen streng verboten. Eine eigene Schutzkleidung wird jedoch nicht
bendtigt. Es werden lediglich Empfehlungen fur das Tragen von festem Schuhwerk
und langarmeliger Kleidung gegeben, um noch besser gegen noch vorherrschende
leichte Strahlung geschutzt zu sein (vgl. Urlaubsguru 2021). In der Sperrzone werden
anschlieRend unterschiedliche Stopps, je nach Tour-Inhalt, angeboten.

Die wichtigsten touristischen Routen in der Sperrzone sind wie folgt:

Kontrollpunkt ,Dytiatky” - Dorf Czerewacz - Dorf Zalesie - Stadt
Tschernobyl

e Stadt Tschernobyl (Ort in der Nahe der St. Elijah-Kirche)

e Stadt Tschernobyl (das Denkmal , To those who were saving the world”,
St. Elijah Kirche, Erinnerungskomplex , The Wormwood Star”)

e Stadt Tschernobyl - Dorf Paryszew (Dorf Opacici, Dorf Kupuwate)

e Stadt Tschernobyl - das Kernkraftwerk Tschernobyl - Komplex
,Vector” (nicht kontaminierte Zone) - ,Buriakobwka” radioaktiver Abfall

e Entsorgungsstelle (nicht kontaminierte Zone)

e Stadt Tschernobyl - das Kernkraftwerk Tschernobyl - der Kihler

e Stadt Tschernobyl - Stadt Pripyat

e Stadt Tschernobyl - Tschernobyl-2
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e Stadt Tschernobyl — Krasne

e Stadt Tschernobyl — Poliske

o Stadt Tschernobyl - Pionierlager ,Skazoczny;”

(vgl. BAKOTA et al. 2018: 501-502).

Neben diesen Stopps gibt es die Moglichkeit, Menschen zu treffen, welche wieder zu
ihren ehemaligen Hausern in der Sperrzone zuriickgekehrt sind. Ein weiterer
Besichtigungsplatz ist ein Autofriedhof mit unzahligen kontaminierten Fahrzeugen und

Militarmaschinen, welche im Zuge der AufrAumarbeiten zurtickgelassen wurden.

Ein weiteres Reiseburo ,chernobylstore®, welches die Einnahmen fir den Kampf
gegen Dieblnnen und Plindererinnen verwendet, verfolgt den Zugang, seine
Touristinnen zu bilden. Sie sollen eine kritische Betrachtungsweise gegenuber
Atomenergie entwickeln, welche sie anhand der Folgen des Unfalles erlangen sollen.
Im Unterschied zu anderen Reiseagenturen nimmt diese Organisation nur kleine
Gruppen in die Sperrzone mit. Die Touristinnen haben mehr Freiheiten Uber
Besichtigungsorte und kénnen diese individuell zusammenstellen. Dieses Reisebiiro
bietet auch die Moglichkeit an, in das Innere das Atomkraftwerks Tschernobyl zu
gelangen und die stillgelegten Reaktorhallen und Kontrollrdume zu besichtigen (vgl.
BANASZKIEWICZ et al. 2017: 157-159).

Die Hauptattraktion der gefuhrten Touren sind der Reaktorblock 4 mit seinem neuen
Sarkophag und die Geisterstadt Prypjat mit den verlassenen Wohnbl6cken. Hier finden
die Besucherlnnen verlassene Schulen und Kindergarten vor. Im ehemaligen
Krankenhaus findet man verrostete Betten und Puppen von Kindern (vgl. Urlaubsguru
2021). Im Keller des Krankenhauses liegt bis heute die verstrahlte Kleidung der
Feuerwehrleute, die zuerst am Unglicksreaktor eintrafen, um diesen zu l6schen.
Einige von ihnen bekamen mehrmals eine tédliche innere und &ul3ere Strahlendosis
ab, welche sich durch Beta-Verbrennungen an der Haut aul3erte. Nach der

Erstversorgung in Prypjat wurden einige von lhnen in eine Spezialklinik fir Strahlung
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nach Kiew weitertransportiert, wo viele von ihnen an den Folgen der Strahlung starben
(vgl. Lost Places 2013).

In Prypjat sehen Touristinnen einen Vergnugungspark mit einem Riesenrad, welcher
kurz vor der Eroffnung stand und eine verfallende Schwimmhalle (vgl. Urlaubsguru
2021). In den folgenden Abbildungen werden einige der Dark Tourism-Schauplatze in

der Sperrzone abgebildet.

Abbildung 21: Vergnugungspark und Riesenrad von Prypjat
Quelle: Urlaubsguru 2021
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Abbildung 22: Schwimmbad von Prypjat
Quelle: Urlaubsguru 2021

Abbildung 23: Reaktorblock 4 mit der neuen Schutzhille
Quelle: DW 2021
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Abbildung 24: Kleidung der Feuerwehrleute im Krankenhaus Prypjat
Quelle: Lost Places 2013

Einige Agenturen bieten die Moglichkeit einer Ubernachtung in der Geisterstadt
Prypjat. Ein Hostel mit insgesamt 50 Ein- bis Dreibettzimmer wird dafir betrieben. In
diesem Kontext ist zu erwahnen, dass Gaste die Stadt nicht alleine auf erkunden
kénnen, sondern nur im Zuge gefuhrter Touren und den dafir zustandigen
Reiseleiterlnnen (vgl. Urlaubsguru 2021). Nach den Touren in Tschernobyl werden die
Touristinnen auf radioaktive Strahlung gemessen, bevor sie die Sperrzone verlassen

kénnen und mit dem Bus zuriick nach Kiew fahren (vgl. SCHMEHL 2012: 12).
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4.2.3. Zukunftsplane fur die Sperrzone in Tschernobyl

Die Regierung in Kiew hat das enorme Potential des Dark Tourism in Tschernobyl
erkannt, welches auf die jahrlichen steigenden Touristinnenzahlen zurtickzufihren ist.
Die Ukraine will Tschernobyl zu einer UNESCO (United Nations Educational, Scientific
and Cultural Organization)- Welterbestatte machen. Der offizielle Antrag fiur die
Aufnahme einer UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization)- Welterbestatte hatte bis Ende Mérz 2021 zu erfolgen. Die Entscheidung
dafir konnte 2023 fallen. Mit dieser Vorgehensweise will die Regierung in Kiew
sicherstellen, dass dem Zerfall der leerstehenden Geb&ude, vor allem in Prypjat,
entgegengewirkt wird. Auch zukinftige Generationen sollen die Mdglichkeit erhalten,

diesen Ort der einstigen Katastrophe besichtigen zu kénnen (vgl. ROHRLICH 2021).

Neben der geplanten Antragsstellung als UNESCO (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization)- Welterbestatte hat die ukrainische Regierung
beschlossen, den Tourismus in der Sperrzone starker mit staatlichen Geldern férdern
zu wollen (vgl. WiLczynski 2020). Zusatzliche Bekanntheit soll das Sperrgebiet in
Tschernobyl durch die Errichtung eines Biosphéarenparks erlangen, wodurch das
natiirliche Okosystem dieser Region bewahrt werden soll. Das zustandige ukrainische
Ministerium fir Okologie will die Industriekomplexanlage des ehemaligen
Atomkraftwerks, den Abfallentsorgungskomplex ,Vector” sowie den Lagerbereich flur
radioaktive  Abfalle ,Buryakivka® und weitere Bauten erhalten. Ein
Umweltiberwachungssystem fir nationale und internationale Forschungsvorhaben
soll integriert werden. Der neue Sarkophag soll den langfristigen Rickbau des
havarierten Reaktorblocks garantieren. Die Entstehung eines Biospharenreservoirs
soll Teil des UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization)- Programms mit dem Namen ,Man and Biosphere® werden - mit dem
Ziel, die Verhaltnisse zwischen Menschen und Umwelt verbessern zu kénnen (vgl.
WALTHER et al. 2016: 36).
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4.2.4. Resuimee

In diesem Kapitel wurde die Entwicklung der gefiihrten Touren in Tschernobyl
anschaulich gemacht. Grundsatzlich konnten die ersten Reiseagenturen, welche einen
Ausflug in die Sperrzone anboten, in der Ukraine selbst vorgefunden werden. Mit den
steigenden Zahlen an Touristinnen wurden schnell andere Institutionen auf den neuen
Hype von Dark Tourism in Tschernobyl aufmerksam. In den letzten Jahren sind immer
mehr Tourismusagenturen, auf nationaler und internationaler Ebene, entstanden.

In Osterreich gibt es ein Reisebiro, das einen Trip nach Tschernobyl in ihrem
Reiseprogramm aufgenommen hat. Wie viele es tatsachlich sind, lasst sich nur schwer
nachvollziehen. Die Touren selbst starten in Kiew, wobei die Sperrzone nach einer ca.
zweistindigen Autofahrt erreicht wird. Damit Touristinnen die Sperrzone betreten
durfen, missen sie zuerst Genehmigungen und Dokumente vorweisen bzw. einige
Unterschriften leisten, dass im Falle von gesundheitlichen Schaden keine Haftung
tbernommen wird. Im Anschluss werden die Strahlenwerte vor dem Eintritt in die Zone

gemessen.

In der Sperrzone selbst gibt es Platze zu besichtigen, die von den Reisebiros fix
vorgegeben werden. Die Hauptattraktionen sind der Reaktorblock 4 mit seiner
Schutzhulle und die Geisterstadt Prypjat. Es gibt die Mdéglichkeit, in der Sperrzone in
einem Hostel zu Ubernachten, jedoch nur unter strengen Auflagen. Die Regierung der
Ukraine ist auf den neuen Trend aufmerksam geworden. Aus diesem Grund wird der
Tourismus in Tschernobyl staatlich geférdert, damit die Gebaude und Attraktionen in

Stand gehalten werden kénnen.

Ziel der ukrainischen Regierung ist es, die Sperrzone zu einer UNESCO (United
Nations Educational, Scientific and Cultural Organization)- Welterbestatte zu machen.
Im Zuge dessen gibt es Plane, die Sperrzone zu einem Biosphérenreservoir zu
gestalten, damit die Bekanntheit dieses Areals weiter gesteigert werden kann und in
Zukunft noch mehr Touristinnen anlockt. AbschlieRend kann reflektiert werden, dass
Dark Tourism in Tschernobyl weiter gefordert wird und immer mehr Reiseagenturen
eine Reise in die Sperrzone anbieten. Im nachfolgenden Kapitel 5 werden die

Hauptmotive der Touristinnen, welche Tschernobyl besuchen, herausgearbeitet.
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5. Studienvergleich

Ziel dieses Abschnittes ist es, die zu Beginn gestellte Forschungsfrage beantworten
zu konnen. Zuerst werden die Motive von flinf allgemein ausgewahlten Studien zu Dark
Tourism herausgearbeitet und kategorisiert. Bei der Auswahl der Studien wurde
versucht, mdglichst unterschiedliche Dark Tourism-Destinationen auszuwahlen, damit
die Ergebnisse nicht verzerrt werden. Diese dienen als Grundlage und Richtwert fur
die Einordnung der Motive von Touristinnen in Tschernobyl. Im Anschluss werden drei
ausgewabhlte spezifischen Studien, rund um Dark Tourism in Tschernobyl, vorgestellt
und in spaterer Folge miteinander verglichen. Ziel dieses empirischen Teils ist es,
gemeinsame Motive zu definieren und zu katalogisieren. Im Anschluss werden diese
den allgemeinen Motiven von Dark-Tourists gegentubergestellt, um sie noch besser

eingrenzen zu koénnen.

5.1. Allgemeine Studien zu Dark Tourism und Motive der Touristinnen
5.1.1. Studien zu Dark Tourism

5.1.1.1. BIRAN A., PORIA Y. und OREN G. (2011): Sought Experiences at (Dark)

Heritage Sites

In dieser Studie wurden Besucherinnen des Konzentrationslagers Auschwitz nach
ihren Motiven befragt. Dabei wurden die Teilnehmerinnen zuféallig und nach dem
Stichprobenprinzip ausgewahlt. Im ersten Teil wurden Interviews, welche 30-90
Minuten dauerten, durchgefihrt. Im zweiten Teil mussten die Teilnehmerinnen einen
Fragebogen Uber die Motive des Besuchs in Auschwitz ausfiullen. Im Anschluss

wurden alle generieten Daten ausgewertet.

Grundsétzlich konnten vier Hauptkategorien fur die Motive festgestellt werden:
1. Auschwitz zu besuchen, um es selbst zu sehen
2. Um etwas zu lernen und zu verstehen
3. BerUhmte Tourismusattraktion in Zusammenhang mit dem Tod
4

. Emotionale Erlebniserfahrung
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Ergebnisse:
Die Ergebnisse legen nahe, dass folgende Motive der Touristinnen herausgefiltert

werden kénnen: Der Wunsch, die prasentierte Geschichte zu lernen und zu verstehen,
das Gefuhl, sie zu sehen, um sie zu glauben, und das Interesse, ein emotionales Erbe
zu erleben. Es zeigt sich, dass Touristinnen hauptsachlich durch den Wunsch nach

einer lehrreichen oder emotionalen Erfahrung motiviert sind.

Bildungsmotive werden haufig als Hauptfaktor fur den Erbtourismus wahrgenommen.
Das Verlangen nach emotionaler Beteiligung wurde ebenso als Schltisselfaktor fir den
Besuch von Erbgutern identifiziert sowie Identitatsbildung und -konstruktion.

In dieser Studie kann in Ubereinstimmung mit friilheren Studien zu Motiven des
Kulturtourismus festgehalten werden, dass der Wunsch von Touristinnen, ihre Identitat

zu bewahren, indem sie sich mit ihrem eigenen Erbe verbinden, als Hautmotiv gilt.

5.1.1.2. DUNKLEY R., MORGAN N. und WESTWOOD S. (2011): Visiting the

trenches: Exploring meanings and motivations in battlefield tourism

In dieser Studie wurde die Motivation von Touristinnen herausgearbeitet, die Orte
besuchen, die mit Krieg und Konflikten in Verbindung stehen. Alle Teilnehmerinnen
hatten zuvor ein personliches Interesse an geschichtlichen Kriegshandlungen. Bei
dieser Studie wurden 25 Touristinnen (hauptsachlich Manner im Alter von 45 bis 65
Jahren) zu ihren Motiven gefragt, an einer einwdchigen Tour an bedeutsamen Orten
der Westfront teilzunehmen. Das Ziel dieser Studie war, die Erfahrungen einer
bestimmten Art von Battlefield-Touristinnen besser zu verstehen. Im Anschluss

wurden die Interviews ausgewertet und interpretiert.

Ergebnisse:
Bei dieser durchgefuihrten Studie konnten drei Hauptthemen fir die Motive der

Touristinnen  festgestellt werden. Die personliche Lebensgeschichte der
Teilnehmerinnen beeinflusste ihre Motive der Reise an ehemalige Kriegsschauplatze.
Emotionale und personliche Verbundenheit scheinen von zentraler Bedeutung zu sein
sowie kulturelle Faktoren dieser Orte. Besucherinnen, welche eine personliche
Verbindung zu den Stétten verspuren, betrachten den Battlefield-Tourismus als eine
Form der Pilgerfahrt. Schlussendlich stellte das historische Interesse dieser Orte auch
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ein Motiv fur den Besuch dar. Andere Touristinnen gaben an, ein besonderes Interesse
an der Kriegsfiuhrung selbst und der Militargeschichte zu haben. Viele
Teilnehmerinnen merkten an, sich ein personliches Bild von den Ausmalen des
Schreckens und Todes machen zu konnen und fuhlen eine moralische Verpflichtung.
Durch das Gedenken an die Opfer konnen viele ein einfihlsames Gedenken an den
Tod erfahren. Zusammengefasst konnen folgende Hauptmotive der Studie

festgehalten werden:

1. Emotionale und persodnliche Verbundenheit der Orte
2. Historisches Interesse an der Kriegsfuihrung und der Militargeschichte

3. Moralische Verpflichtung und einfihlsames Gedenken an den Tod

5.1.1.3. DeuTtscH B. (2014): Tourists motivations for engaging in Dark Tourism

Case Study of Apartheid memorials in South Africa

In dieser Studie wurden Teilnehmerinnen interviewt, die Robben Island, District Six
und ,The Apartheid Museum in Johannesburg besuchten. Die Stichprobe der Studie
bestand aus zehn Besucherinnen unterschiedlicher Nationalitaten (Italien,
Deutschland, Frankreich, Osterreich, USA, Brasilien und Sidafrika). Die Befragten
hatten unterschiedliche Bildungsniveaus, das Alter lag zwischen 22 und 57 Jahren.
Ziel war es, die Hauptmotive fiir den Besuch der genannten Orte in Erfahrung zu

bringen. Im Anschluss wurden die Interviews ausgewertet und interpretiert.

Ergebnisse:
Grundsétzlich konnte festgestellt werden, dass keiner der Teilnehmerinnen mit dem

Begriff Dark Tourism vertraut war. Laut Analyse der Interviews besichtigten die
Touristinnen die Denkmaler, um weitere Informationen dariiber zu erhalten. Einer der
Hauptmotive der Touristinnen, welcher festgestellt werden konnte, war demnach der
padagogische und informative Faktor. Diese Motive stitzen die Theorie von Dunkley
(2005), wobei Lernzwecke als Besuch von Dark Tourism-Destinationen angefiihrt
werden. Bildungsgriinde und der Wunsch, mehr Informationen Uber diese Orte
erhalten zu kénnen, scheinen die Hauptgrinde fir den Besuch dieser Dark Tourism-

Orte zu sein.
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Weitere analysierte Punkte der Interviews sind, dass sich Touristinnen mit den
kulturellen Aspekten dieser Orte auseinandersetzten wollten. Touristinnen gaben an,
dass diese Denkmaler aufgrund ihrer Geschichte eine tiefere Bedeutung haben. In
diesem Kontext konnte die Empathie der Besucherinnen wahrgenommen werden, sich
mit der Geschichte und den Ereignissen auseinanderzusetzen. Ein weiterer

Hauptgrund ist der Wunsch, Empathie und Neugierde zu erfahren.

Zusammengefasst konnen folgende Hauptmotive dieser Studie festgehalten werden:

1. Bildungsgrunde und der Wunsch, neue Informationen zu erhalten
2. sich mit den kulturellen Aspekten dieser Orte auseinanderzusetzen
3. Empathie und Neugierde mit der Geschichte und den Schicksalen der

Menschen dieser Orte

5.1.1.4. YaNB.J. etal. (2016): Investigating the motivation-experience
relationship in a dark tourism space: A case study of the Beichuan

earthquake relics, China

In der Forschung von Yan et al. (2016) wurden Touristinnen mittels eines Fragebogens
dazu befragt, warum sie das Erbebengebiet von Sichuan in China besuchten. In
diesem Gebiet ereignete sich im Mai 2008 ein Erdbeben, welches mehr als 70 000
Menschenleben forderte und 17 000 weitere als vermisst gelten. Die Untersuchung
wurde 2012 in der Provinz Sichuan durchgefihrt, wobei die Teilnehmerinnen zufallig
mit dem Stichprobenprinzip ausgewahlt wurden und schlussendlich 292 Fragbdgen
verwertbar waren. 80 Prozent der Teilnehmerinnen hatten ein Alter zwischen 15 und
44 Jahren. Ziel war es, die Hauptmotive der Touristinnen, welche diesen Dark

Tourism-Ort besuchten, herauszufiltern.

Ergebnisse:
Die ausgewerteten Daten der Fragebdgen zeigen, dass Bildung (z.B. Erziehung zum

Patriotismus), Neugierde (z.B. Interesse am Tod) und Freizeit (z.B. einen Tag mit
Freunden und Verwandten verbringen) zu den wichtigsten Faktoren z&dhlen, das
Erdbebengebiet in Sichuan zu besuchen. Der Bildungszweck kann als

Hauptmotivation des Besuches betrachtet werden. Besucherinnen erhalten durch den
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Trip an diesen Ort eine emotionale und kognitive Erfahrung. Einige gaben an,
Informationen Uber das Ereignis erhalten zu wollen.

Laut den Erkenntnissen der Studie ist es weniger wahrscheinlich, dass Touristinnen
ihren Besuch als Vergntigungsreise sehen, sondern eher Sympathie und Empathie fur
die Opfer empfinden.

Zusammengefasst konnen folgende Hauptmotive dieser Studie festgehalten werden:

Bildungsinhalte als Hauptmotive
Neugierde, wie das Interesse am Tod
Besuch als Freizeitaktivitat

emotionale Erlebnisse Uber den Tod und das Sterben der Opfer

a r w N

Empathie und Sympathie fur die Opfer

5.1.1.5. NIEMELA T. (2010): Motivation Factors in Dark Tourism Case: House of

Terror

In dieser Studie wurden Menschen befragt, die das Haus des Terrors in Ungarn
(Budapest) besuchten. Das Museum befindet sich im Zentrum von Budapest. Es war
einst das Hauptquartier der ungarischen Nazis und in der Nachkriegszeit das der
ungarischen Kommunisten. Im Museum konnen sich Besucherinnen ein Bild Giber das
Leben der Ungarlnnen wahrend und nach dem Krieg machen. Ziel dieser
Untersuchung war es, die Faktoren fur die Motive der Besucherinnen dieser Dark
Tourism-Destination herauszufinden. Die Besucherinnen mussten dabei nach ihrem
Besuch im Museum einen Fragebogen beantworten. Insgesamt wurden 54
Teilnehmerinnen befragt, welche zum gréf3ten Teil aus Europa und dem Vereinigten
Konigreich kamen. Die Anzahl an Frauen und Mannern war annéahernd gleich und alle
Befragten besuchten das Haus des Terrors das erste Mal. Das Alter der
Teilnehmerinnen bewegte sich zwischen 25 und 34 Jahren.

Ergebnisse:
Die Ergebnisse der Fragebdgen zeigten, dass Bildung den starksten Motivationsfaktor

darstellte, indem Besucherinnen mehr Informationen Uber die Rolle Ungarns im
Zweiten Weltkrieg erfahren wollten. Nur wenige Besucherlnnen gaben an, den Ort als
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Teil ihrer personlichen Geschichte zu betrachten. Das zweite Hauptmotiv stellte die
emotionale Seite dar, indem die Touristinnen die Opfer respektierten, ihnen gedenken
und eine emotionale Verbundenheit verspiren. Weitere Motive sind, dass das
Museum als allgemeine Touristinnenattraktion gesehen wird und einige einen Besuch
als Freizeitaktivitat betrachteten. Zusammengefasst konnen folgende Hauptmotive der

Studie festgehalten werden:

1. Bildung als starkster Motivationsfaktor (um mehr Informationen Gber die Nazis
und den Zweiten Weltkrieg erhalten zu kdnnen)

2. Emotionale Verbundenheit mit den Opfern

3. Allgemeine Touristinnenattraktion

4. Besuch als Freizeitaktivitat

5.1.2. Ergebnisse und Resimee

Die Ergebnisse dieser fuinf Studien zeigen, dass einige gemeinsame Hauptmotive
festgestellt werden kdnnen, wobei es vereinzelt Unterschiede gibt. Grundsatzlich ist
zu erwéhnen, dass es sich bei den Untersuchungsorten um verschiedene Dark
Tourism-Destinationen handelt und diese unterschiedlich eingestuft bzw. kategorisiert

werden kénnen.

Der erste Untersuchungsort Ausschwitz in der Studie von Biran et al. (2011) kann laut
dem Dark Tourism-Spektrum von Stone (2006) als eher ,darker eingestuft werden.

Die Hauptmotive, welche bei dieser Untersuchung festgestellt werden konnten, waren:

Auschwitz zu besuchen, um es selbst zu sehen und zu glauben
Um etwas zu lernen und es zu verstehen

Berihmte Touristinnenattraktion in Zusammenhang mit dem Tod

w0 NP

Emotionale Erlebniserfahrung

Der zweite Untersuchungsort - ausgewahlte Kriegsschauplatze der Westfront - in der
Studie von Dunkley et al. (2011) kann laut dem Dark Tourism-Spektrum von Stone
(2006) als auch eher ,darker” eingestuft werden. Die Hauptmotive, welche bei dieser

Untersuchung festgestellt werden konnten, waren:
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1. Emotionale und personliche Verbundenheit dieser Orte
2. Historisches Interesse an der Kriegsfuhrung und der Militargeschichte

3. Moralische Verpflichtung und einfihlsames Gedenken an den Tod

Die dritten Untersuchungsorte - Robben Island, District Six und The Apartheid Museum
in Johannesburg - in der Studie von Deutsch (2014) kénnen laut dem Dark Tourism-
Spektrum von Stone (2006) als eher ,dark® eingestuft werden. Die Hauptmotive,

welche bei dieser Untersuchung festgestellt werden konnten, waren:

1. Bildungsgrinde und der Wunsch, neue Informationen zu erhalten
2. sich mit den kulturellen Aspekten dieser Orte auseinanderzusetzen
3. Empathie und Neugierde der Geschichte und den Schicksalen der Menschen

dieser Orte
Der vierte Untersuchungsort, das Erbebengebiet von Sichuan in China, in der Studie
von Yan et al. (2016) kann laut dem Dark Toursim-Spektrum von Stone (2006) als
,darkest” eingestuft werden. Die Hauptmotive, welche bei dieser Untersuchung

festgestellt werden konnten, waren:

Bildungsinhalte als Hauptmotive
. Neugierde, wie das Interesse am Tod

1.

2

3. Besuch als Freizeitaktivitat

4. emotionale Erlebnisse Uber den Tod und Sterben der Opfer
5

. Empathie und Sympathie fur die Opfer empfinden

86



Der funfte Untersuchungsort, Haus des Terrors in Budapest, in der Studie von Niemela
(2010) kann laut dem Dark Toursim-Spektrum von Stone (2006) als ,dark bis light*
eingestuft werden. Die Hauptmotive, welche bei dieser Untersuchung festgestellt

werden konnten, waren:

1. Bildung als starkster Motivationsfaktor (um mehr Informationen tber die Nazis
und den Zweiten Weltkrieg erhalten zu kénnen)

2. Emotionale Verbundenheit mit den Opfern

3. Allgemeine Touristinnenattraktion

4. Besuch als Freizeitaktivitat

In der nachfolgenden Tabelle 1 werden die Kernergebnisse aller finf Studien
gegenubergestellt, damit die Gemeinsamkeiten und Unterschiede der Hauptmotive der

Touristinnen noch besser ersichtlich werden.
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Motiv 1 Motiv 2 Motiv 3 Motiv 4 Motiv 5
Konzentrationslager Um etwas zu Emotionale um es selbst zu Beruihmte
Ausschwitz lernen und es Erlebnis- sehen und zu Touristen-
zu verstehen erfahrung glauben attraktion im
Zusammenhang
mit dem Tod
Schlachtfelder der Historisches Emotionale Moralische
Westfront Interesse an und Verpflichtung
der persoénliche und
Kriegsfilhrung | Verbundenheit einfuhlsames
und der dieser Orte Gedenken an
Militér- den Tod
geschichte
Apartheid memorials Bildungs- sich mit den Empathie und
in South Africa grinde und kulturellen Neugierde mit
der Wunsch, Aspekten dieser der
neue Orte auseinander- Geschichte
Informationen zusetzten und den
zu erhalten Schicksalen
der Menschen
dieser Orte
Erdbeben in Bildungs- emotionale Besuch als Neugierde, wie Empathie und
Beichuan (Chin a) inhalte als Erlebnisse Freizeitaktivitat das Interesse Sympathie fiir
Hauptmotive Uber den Tod am Tod die Opfer
und Sterben empfinden
der Opfer
Haus des Terrors in | Bildung als Emotionale Besuch als Allgemeine
Budapest starkster Verbundenheit | Freizeitaktivitat Touristinnen-
Motivations- mit den Opfern attraktion
faktor
Kategorien Bildungs- emotionaler Freizeitaktivitat Allgemeine moralischer
faktor Faktor Touristinnen- Faktor

attraktion

Tabelle 1: Motive von Dark Tourists

Quelle: eigene Darstellung 2021
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In Tabelle 1 wird ersichtlich, dass bei allen fiinf Studien der Bildungsfaktor als
Hauptmotiv von Touristinnen festgestellt werden kann. Bei vier von funf Studien spielt
der emotionale Faktor in Bezug auf den Tod eine entscheidende Rolle. Weitere
Uberschneidungen gibt es bei der moralischen Verbundenheit gegenuber den Opfern
bzw. ist auch die Anteilnahme und das Gedenken in diesem Kontext zu erwahnen.
Zwei weitere Unterkategorien wie der Besuch dieser Orte als Freizeitaktivitat und als

allgemeine Touristinnenattraktion kdnnen festgehalten werden.

Zusammengefasst kann erlautert werden, dass bei dem Vergleich dieser funf Studien
Uber die Hauptmotive der Touristinnen, diese Dark Tourism-Platze zu besuchen, drei

Hauptmotive bzw. Kategorien festgestellt werden konnten:

1. Bildungsmotiv (mehr tber die Geschichte, Besonderheiten bzw. die Gefahren
Uber diese Orte erfahren zu wollen)

2. emotionales Motiv (sich emotional mit dem Tod, den Gefahren dieser Orte
auseinandersetzen zu wollen bzw. personliche Erlebniserfahrungen zu
machen)

3. moralisches Motiv (an die Opfer dieser Orte erinnern bzw. zu gedenken)

Durch den Vergleich dieser Studien zu Dark Tourism-Platzen und die Kategorisierung
der Hauptmotive soll ein noch besserer Vergleich zu den Motiven von Touristinnen von
Tschernobyl moglich werden. Im nachsten Abschnitt werden nun die drei
ausgewahlten Studien von Tschernobyl naher dargestellt und im Anschluss

miteinander verglichen.
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5.2. Studien zu Dark Tourism in Tschernobyl

5.2.1. YANKOVSKA und HANNAM (2014): Dark and toxic tourism in the Chernobyl

exclusion zone

Kurzbeschreibung:

Das Hauptziel dieser durchgefiihrten Studie war, ein tieferes Verstandnis fir den
touristischen Besuch in der Sperrzone von Tschernobyl zu erhalten. In diesem Kontext
wurden Reiseleiterinnen aus Reiseagenturen befragt, die gefuhrte Touren in die
Sperrzone vornahmen. Die Reisen wurden zu unterschiedlichen Jahreszeiten
durchgefiihrt. Weiters wurden die vielfaltigen Standortinterpretationen sowie der
zunehmende Einfluss der Medien und diversen Videospielen auf Tschernobyl
untersucht. In dieser Studie wird Tschernobyl im Kontext von ,Toxischem Tourismus*
genannt, welcher sich durch Industrieunfélle bis hin zu Umweltkatastrophen definiert,
wobei die Umweltzerstorung im Mittelpunkt steht. Sogenannte ,toxische Touren®
werden als ,Reality Tours* definiert, wobei die Orte nicht nur als Sehenswiurdigkeiten
besucht werden, sondern auch ein politisches und wirtschaftliches Umweltbewusstsein

entwickelt wird.

Methode:

Aufgrund der noch immer vorherrschenden Strahlung in der Sperrzone war es den
Forscherinnen dieser Studie nicht mdglich, langere Beobachtungen an den
Besucherlnnen  durchzufihren. Aus diesem Grund wurde entschieden,
halbstrukturierte Interviews mit den Reiseleiterinnen und Reiseagenturen
durchzufihren. Diese Interviews wurden nicht vor Ort in Tschernobyl vorgenommen,
sondern in der Hauptstadt Kiew, welche ca. 100 km von der Sperrzone entfernt liegt.
Diese Interviews wurden im Jahr 2012 durchgefuhrt. Fur dieses Projekt wurden nicht
nur Reiseleiterinnen, sondern auch Reiseveranstalterinnen miteinbezogen. Fir die
Interviews erklarten sich acht Reiseleiterinnen (welche die Touren in die Sperrzone
durchfiihren) und vier Reiseveranstalterinnen (welche die Touren in die Sperrzone

organisieren) bereit.

Acht dieser halbstrukturierten Interviews wurden digital aufgezeichnet, wobei bei den
restlichen vier nur schriftliche Notizen gemacht wurden. Die Interviews selbst wurden
in russischer oder ukrainischer Sprache vollzogen, wobei die Dauer zwischen 45

Minuten und 1,5 Stunden lag.
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Die Inhalte der Interviews richteten sich an die Ansichten der Touristinnen und deren
Motive und Erwartungen Uber einen Besuch in der Sperrzone. Sechs der acht
befragten Reiseleiterinnen wurden in der Stadt Prypjat oder in umliegenden Dérfern
geboren und verfugten dadurch Kenntnisse Uber lokale Gegebenheiten. Alle
Interviewpartnerinnen behaupteten, dass die Forschung im touristischen Bereich von
Tschernobyl wichtig sei, um die padagogischen Lehren der Tschernobyl-Katastrophe
weiter artikulieren zu kénnen. Die Interview-Transkripte wurden durch axiales Kodieren
ausgearbeitet. Beim axialen Kodieren werden Daten zusammengesetzt, damit
Kategorien und Unterkategorien in Verbindung gesetzt werden kdnnen. Mittels dieses

Datenanalyseverfahrens konnten folgende Themen herausgearbeitet werden:

- Typen von Touristinnen, die Tschernobyl besuchen
- lhre Motivationen und Verhaltensweisen

- Einfluss der Medien auf das Erlebnis der Touristinnen

Ergebnisse:
Grundsatzlich konnten zwei Altersgruppen, die Tschernobyl besuchten, unterschieden

werden. Die erste Gruppe im Alter zwischen 18 und 28 Jahren scheint sich mehr fir
~opal, Angst und Nervenkitzel® zu interessieren. Die zweite Gruppe umfasst
Besucherinnen tber 28 Jahre, welche mehr an dem Gedenken an die Tragotdie
interessiert sind. Touristinnen aus der Ukraine, Weil3russland und Russland, welche
indirekt oder direkt einen Bezug zu Tschernobyl haben und durch den Besuch eine

emotionale Erfahrung erleben.

Es konnten ebenfalls zwei Hauptbesuchsperioden festgehalten werden. Die erste
Periode Herbst-Winter wirkt auf die Touristinnen ,gruseliger® als ein Besuch in der
zweiten Periode Frihling-Sommer, wo die Flora und Fauna in der Sperrzone
reichhaltiger wirkt. Grundsatzlich koénnen dadurch zwei Touristinnentypen
unterschieden werden. Besucherinnen in der ersten Periode zielen mehr darauf ab,
Angst, Tod und Verlust zu erleben, wobei bei Touristinnen der zweiten Periode der
bildende Faktor im Vordergrund steht. Es konnte festgestellt werden, dass
Besucherlnnen noch mehr Befriedigung erfahren, wenn sie mit Menschen sprechen

kénnen, die die Katastrophe selbst miterlebt haben.
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Die Rolle der Medien wurde von funf Reiseleiterinnen und drei Reiseagenturen
erwahnt. Sie denken, dass sich Touristinnen vor ihrer Reise wichtige Daten und Fakten
Uber diese holen kénnen. Durch diverse Computerspiele, welche mit Tschernobyl zu
tun haben, wird ein Trip noch spannender und tragischer. Aus diesen Grinden sind
auch viele Touristinnen nicht an gultigen Informationen interessiert, sondern wollen
Adrenalin und die Gefahr spuiren. Viele Touristinnen seien auch neugierig auf den Tod,
welcher in Folge der Strahlung aufgetreten ist und wollen wissen, wie stark die

betroffenen Menschen an der Strahlung gelitten haben.

40 Prozent der Touristinnen wollen Erfahrungen mit dem Tod machen, wobei diverse
Denkmaler und Graber an Menschen erinnern, welche an den Folgen der Katastrophe
gestorben sind. Menschen, welche die Denkmaler der Liquidatorinnen besuchen,
wollen deren Heldentaten im Kampf gegen die Strahlung gedenken und fiihlen sich
von diesen inspiriert. AbschlieRend kann erlautert werden, dass eine grof3e Anzahl an
Touristinnen eine padagogische Erfahrung in Bezug auf die Gesundheits- und
Umweltauswirkungen der Reaktorkatastrophe erleben will. Viele wollen sich ein
eigenes Bild machen und Fehlinformationen richtigstellen. Die Hauptmotive, welche

bei dieser Untersuchung festgestellt werden konnten, waren:

1. eine grol3e Anzahl an Touristinnen will eine padagogische Erfahrung in Bezug
auf die Gesundheits- und Umweltauswirkungen der Reaktorkatastrophe
erleben und sich ein eigenes Bild machen.

2. Touristinnen zwischen 18 und 28 Jahren scheinen sich mehr fir ,Spaf3, Angst
und Nervenkitzel” zu interessieren.

3. Touristinnen Uber 28 Jahren sind mehr an dem Gedenken an die Tragtdie
interessiert.

4. Touristinnen aus der Ukraine, Weil3russland und Russland, welche indirekt oder
direkt einen Bezug zu Tschernobyl haben, wollen durch den Besuch eine
emotionale Erfahrung erleben.

5. Besucherinnen im Alter von 28-40 Jahren sind generell mehr an dem Leiden
der Menschen, welche an den Folgen der Strahlung litten, interessiert.

6. Touristinnen, welche Denkmaler und Gréber in der Sperrzone besuchen, wollen

den Heldentaten der Liquidatorinnen gedenken.
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5.2.2. STONE (2013): Dark Tourism, Heterotopias and Post-Apocalyptic Places:
The Case of Chernobyl

Kurzbeschreibung:

Diese Studie setzt sich kritisch mit dem Tourismus in Tschernobyl auseinander bzw.
mit ,der dunklen Seite“ des Reisens. Es sollte untersucht werden, wie der Ort einer
industriellen Katastrophe politische Narrative und Identitat weitergeben kann.
Tschernobyl kann heute als Denkmal des Kalten Krieges und des Versagens eines
politischen Systems betrachtet werden. Die Sperrzone in Tschernobyl ist heute ein Ort,
der als touristische Erfahrung wahrgenommen werden und die Vergangenheit
rekonstruiert werden kann. Tschernobyl ist ein Raum, in dem durch den touristischen
Konsum technische, politische und kulturelle Bedeutung entstehen kann. Tschernobyl
kann als eine Art Heterotopie — ein ritueller Raum - aufgefasst werden, welcher
aul3erhalb der Zeit existiert und zu einem postapokalyptischen Ort wird.

In der Studie wurde das vielfaltige Konzept der Heterotopie auf Tschernobyl
Ubertragen. Foucaults meint in diesem Kontext, dass die Begrifflichkeit von
,Heterotopie“ ein Sortiment an Orten und Institutionen beschreibt, welche vom
gewohnlichen Alltagsraum abweichen. Im Gegensatz zu ,Utopien®, welche erfundene
Orte darstellen, sind ,Heterotopien® reale Raume, wobei Grenzen der Normalitat
innerhalb einer Gesellschaft Uberschritten werden. Heterotopien stellen Raume des
Widerspruchs und der Dualitat dar und vermitteln ein Gefuhl der Alternative.

Zusammengefasst kann gesagt werden, dass Heterotopien physische und mentale
R&ume darstellen, welche als ,andere Orte“ neben bestehenden Raumen fungieren.
Im Kontext zu Tschernobyl kann dieser Dark Tourism-Schauplatz als solcher Ort
eingestuft werden. Die Beweggriunde der Touristinnen, Tschernobyl zu besuchen

kénnen durch die Heterotopien abgeleitet und kategorisiert werden.

Methode:
In diesem Paper versuchte Stone das entwickelte Konzept der Heterotopien von
Foucaults auf den speziellen Ort von Tschernobyl zu Ubertragen, wobei sechs

unterschiedliche Kategorien generiert werden konnten:
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1. Heterotopien von Krise und Abweichung
Das erste Prinzip geht davon aus, dass Heterotopien universell sind und in jeder Kultur
vorgefunden werden konnen. In diesem Zusammenhang kénnen zwei Arten von
Heterotopien definiert werden. Zuerst die Heterotopien der Krise, wobei es sich um
verbotene Orte handelt, welche fur politische, soziale und kulturelle Krisen stehen.
Tschernobyl kann als Ort soziokultureller und politischer Krisen wahrgenommen
werden. Folge dessen kdnnte Tschernobyl einen Ort symbolisieren, in dem die alte
Weltordnung ein Gefuhl der Unsicherheit vermittelte. Somit kdnnen Touristinnen von
Tschernobyl die Krisen der alten Weltordnung und deren technischen Versaumnisse
am eigenem Leb erleben bzw. an gegenwartige und zuklnftige Zwangslagen
anknupfen. Durch einen Trip in die Sperrzone kann von einer ,Abweichung“ der Norm
gesprochen werden, wobei von der Heterotopie der Abweichung rezitiert werden kann.
Diese Abweichungen suggerieren gefahrliches, unmoralisches und ungesundes
Verhalten in einer ,normalen“ Gesellschaft. Tschernobyl als Ort der Katastrophe kann

in diesem Zusammenhang als Ort Heterotopie der Abweichung eingestuft werden.

2. Heterotopien von Funktionalitaten

Das zweite Prinzip sagt aus, dass jede Heterotopie bestimmte und prazise Aufgaben
innerhalb einer Gesellschaft hat. Durch Heterotopien der Funktionalitdt kdénnen
Verbindungen eines ,anderen® Ortes mit ,normalen“ Orten hergestellt werden. In
diesem Kontext nennt Foucault Friedhtfe, welche einen Ort darstellen, wo jede Familie
ihre ,Behausung“ besitzt und Lebende mit ihren verstorbenen Toten in Verbindung
treten konnen. Durch diese Dualitat kann eine Distanz, aber gleichzeitig eine
Verbindung geschaffen werden. Tschernobyl kann als Heterotopie von
Funktionalitaten betrachtet werden, die quasi als Friedhof agiert und eine ganze Ara
begraben hat. Die Sperrzone von Tschernobyl kann heute als lkone eines
gescheiterten politischen Systems betrachtet werden. Touristinnen sehen durch einen
Trip nach Tschernobyl ein Grab der technischen Tragtdie, welche mit den Techniken
und Fortschritten der heutigen Zeit verbunden werden kann.

3. Heterotopien des Nebeneinanders
Dieses Prinzip besagt, dass Heterotopien mehrere Raume darstellen kann, welche an
sich unvereinbar sind. Tschernobyl kann als Ort betrachtet werden, in dem Ruinen und

Denkmaler vorgefunden werden, aber gleichzeitig eine Rickkehr zur Normalitat, der
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Tierwelt und Tourismus, stattfindet. Tschernobyl als Heterotopie des Nebeneinanders
bietet eine Kombination flir Touristinnen, wobei die Sperrzone langsam wieder zum
Leben erweckt wird. Die Stadt Prypjat kann als ein alternativer Raum betrachtet
werden, in dem postapokalyptische Eindricke gesammelt werden koénnen.
Touristinnen finden in Prypjat ein Geflhl der Angst und des Unverstandnisses vor, das

unsere heutige Welt widerspiegelt.

4. Heterotopien der Chronologien
Das vierte Prinzip geht davon aus, dass Heterotopien als Zeitscheiben betrachtet
werden kénnen. Tschernobyl als eine Heterotopie der Chronologie kann als eine Art
Museum eingestuft werden. Touristinnen, welche die Sperrzone besuchen, kdénnen
sich nicht nur ein Bild der Katastrophe und dessen Folgen machen, sondern
konsumieren auch die Zeit, in der sich der Unfall ereignetet hat. Schlussfolgernd kann
erlautert werden, dass in Tschernobyl die Zeit fir folgende Generationen ,angehalten®

wird.

5. Heterotopien der (De)Valorisierung
Das Prinzip der (De)Valorisierung erlautert, dass Heterotopien ein System der Offnung
und SchlieBung darstellen. Diese Orte missen ein System von Ritualen vorweisen. Im
konkreten Fall von Tschernobyl stellen diese Rituale die Inwertsetzung mit dem
temporéaren Zugang zum Gelande dar. Touristinnen kdnnen die Zone nur durch
Zahlung einer Gebuhr betreten und muissen eine geeignete Gesundheits- und
Sicherheitsausristung tragen (Dosimeter, etc.). Foucaults schlagt im Kontext dazu vor,
dass man in diese Orte zwar eintreten kann, schlussendlich aber nur eine lIllusion
vorfindet. Im Fall von Tschernobyl kann erlautert werden, dass Touristinnen zwar
einen Zugang zur Sperrzone erhalten, durch Artefakte (Fotografien von alten
zuruckgelassenen Gegenstanden, usw.) von der Realitat der Evakuierung selbst

ausgeschlossen werden.

6. Heterotopien der lllusion und Kompensation
Heterotopien der Illusion und Kompensation schaffen Illusionen, welche reale Raume
enttarnen. Tschernobyl ist ein Ort, wo surreale Touristinnenattraktionen konsumiert
werden. Von Seiten der zustandigen Behorden in Tschernobyl soll die lllusion

geschaffen werden, dass die Katastrophe von Tschernobyl unter Kontrolle ist, obwohl
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noch immer eine unsichtbare Gefahr der Strahlung herrscht. Die touristischen
Erfahrungen finden in einer relativ sicheren Umgebung statt, wobei trotzdem ein

Bewusstsein flr die Zerbrechlichkeit unserer modernen Welt geschaffen wird.

Ergebnisse:
In diesem Paper wurden die heterotopischen Prinzipien von Foucaults mit Dark

Tourism in Tschernobyl in Verbindung gebracht. Tschernobyl kann als ein Ort der
Krise, des Nachdenkens und der Abweichung definiert werden. Touristinnen kénnen
sich mit einem Besuch in der Sperrzone mit surrealistischen und apokalyptischen
Albtraumen konfrontieren. Tschernobyl ist ein Raum, in dem eine ehemalige politische
Ara, eine Umweltkatastrophe und gescheiterte Technologien konsumiert werden
konnen. Grundsatzlich konnten sechs Heterotopien festgehalten werden, welche in

Bezug zu Tschernobyl stehen:

- Heterotopien von Krise und Abweichung
- Heterotopien von Funktionalitaten

- Heterotopien des Nebeneinanders

- Heterotopien der Chronologien

- Heterotopien der (De)Valorisierung

- Heterotopien der lllusion und Kompensation

Diese Heterotopien versuchen, Tschernobyl als einen Ort abseits der Norm zu
prasentieren. In Bezug auf touristische Motive in Tschernobyl kann folgendes

abgeleitet werden:

1. Durch den Besuch in Tschernobyl erleben die Touristinnen einen Ort, indem sie
einen personlichen Einblick in ein gescheitertes politisches System, einer nicht
ausgereiften Technologie bekommen, wobei sie an die eigene Gegenwart
anknupfen kdénnen und die Folgen von Unféllen in Bezug auf Atomenergie
wahrnehmen.

2. In Tschernobyl kann eine Verbindung von Orten hergestellt werden. Das heil3t,
Touristinnen haben die Mdglichkeit, vor Ort den Opfern der Katastrophe zu

gedenken bzw. den Einsatz der vielen Liquidatorinnen zu ehren.
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3. In Tschernobyl kann eine postapokalyptische Welt vorgefunden werden, von
der heute noch eine unsichtbare Gefahr der Strahlung ausgeht. Die
Touristinnen wollen gefahrliche, unmoralische, emotionale Erfahrungen vor Ort
durchleben. Es wird eine lllusion einer surrealen Welt generiert.

4. Tschernobyl stellt eine Art Museum fur zukiinftige Generationen dar, wobei an

die Gefahren von Atomenergie erinnert wird.

Zusammengefasst kann erlautert werden, dass sich durch Ableitung der sechs
Heterotopien klare Kategorien touristischer Motive fiir den Besuch in Tschernobyl

erstellen lassen.

Der Faktor Bildung kann in den Heterotopien oft wiedergefunden werden. In diesem
Kontext erleben die Besucherlnnen die Auswirkungen einer atomaren Katastrophe und
kénnen Rickschlusse auf ihre gegenwartige Welt ziehen. Der zweite Faktor rickt die
emotionale Erfahrung mit einem Trip in die Sperrzone in den Fokus. Der dritte Faktor
rickt die moralische Verbundenheit der Besucherinnen in den Mittelpunkt.
Tschernobyl kann als eine Art Museum und Denkmal definiert werden. Abschlie3end
kénnen in der Studie von Stone durch die sechs aufgestellten Heterotopien drei

Hauptmotive von Touristinnen abgeleitet werden:

- Bildender Faktor (gescheitertes politisches System und unausgereifte
Technologie erleben, Gefahren von Atomenergie und dessen Folgen
bewusstwerden, usw.)

- Emotionaler Faktor (postapokalyptische Welt und der Nervenkitzel einer
unsichtbaren Gefahr, Erfahrungen im Zusammenhang mit Leid und Tod)

- Moralischer Faktor (Tschernobyl als Mahnmal und Gedenkstatte fir zuklnftige
Generationen, Anteilnahme an den Heldinnentaten der Liquidatorinnen und

den Todesopfern in Folge der Reaktorkatastrophe)
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5.2.3. BANASzKIEWICS et al. (2017): The Chernobyl Exclusion Zone as a tourist

attraction. Reflections on the turistification of the zone

Kurzbeschreibung:

Dieses Paper beschaftigt sich mit der Beschreibung des Tourismus und dem Prozess
der Tschernobyl Sperrzone auf Grundlage von Dokumenten und generierten Daten
von Tourismusanbieterinnen. Die Auswirkungen der Katastrophe hatten
wirtschaftliche, soziale und kulturelle Folgen. In den letzten Jahren wurden immer
mehr Artikel veroffentlicht, welche sich mit Dark Tourism in der Sperrzone von
Tschernobyl beschétftigten. In der Fachliteratur kdnnen allerdings signifikante Mé&ngel

an der Reflexion des Tourismus in Tschernobyl festgestellt werden.

Dieses Paper widmet sich nicht nur der Beschreibung des touristischen Ph&dnomens
in Tschernobyl, sondern will Schlisselthemen und weitere Analysen auf Grundlage
von Studien aufzeigen. Der Artikel verfolgt das Ziel, die Sperrzone in Tschernobyl als
Ort des kulturellen Erbes und als Touristinnenattraktion ndher zu beleuchten. Es
werden die jungsten Entwicklungen des Tourismus und die Zukunftsaussichten der
Sperrzone vorgestellt. Durch Inhaltsanalysen von Sekundarquellen, Umfragen und
Interviews werden Motive von Touristinnen herausgefiltert, welche die Sperrzone in

Tschernobyl besuchen.

Methode:

Als Hauptmethode, um mehr Uber die Entwicklung des Tourismus in der Sperrzone
von Tschernobyl zu erfahren, wurden Inhaltsanalysen von Sekundarquellen
verwendet. Die Daten wurden gréf3tenteils Uber Internet-Umfragen und durch E-Mail-
Austausch mit Reiseveranstalterinnen und ukrainischen Funktionarinnen, welche
Genehmigungen erteilen, eingeholt. Die Analyse der generierten Daten (Dokumente,
E- Mails, Berichte, Statistiken, usw.) wurden tber einen Zeitraum von vier Monaten vor
und nach dem Besuch in Tschernobyl ausgewertet. Im April 2016 wurden zusatzlich
noch zwei Interviews mit Reiseleiterinnen der Tourismusagentur Bis-Pol durchgefihrt,
welche erganzende Daten liefern sollen. Das erste Interview mit einer Dauer von 2,5
Stunden wurde mit einem polnischen Reiseleiter, welcher bereits 49 Gruppen in der
Sperrzone herumfiihrte, abgehalten. Das zweite Interview mit einer Dauer von 1,5
Stunden fand mit einem lokalen, ukrainischen Fuhrer statt, welcher seit 1996
Fuhrungen in der Sperrzone organisiert.
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Ergebnisse:
Grundsatzlich zeigen die Ergebnisse dieses Artikels, dass unterschiedliche Motive fur

den Besuch in Tschernobyl festgestellt werden konnten. Personen, welche eine
personliche Verbindung zu diesem Ort haben (meistens Ukrainerinnen und Menschen
aus der ehemaligen Sowjetunion) empfinden Tschernobyl als einen Ort der
Erinnerung. Sie Gedenken der Tragddie und dem Leid der Opfer. Es konnte
wahrgenommen werden, dass Touristinnen aus Kanada, Frankreich oder China die
Katastrophe von Tschernobyl anders deuten als Menschen aus Mittel- und Osteuropa.
Menschen mit Bezug zu diesem Ort sehen Tschernobyl eher als Gedenkstatte und
Erinnerung. Es zeigte sich, dass auslandische Touristinnen meist sehr jung sind. Die
Hauptmotive dieser Besucherinnen sind emotionale Erfahrungen in einer
postapokalyptischen Welt erleben, die sie aus Filmen und diversen Computerspielen
kennen. Zusatzlich spielt der Nervenkitzel eine wichtige Rolle. Viele Touristinnen sind
kognitiv motiviert, indem sie ein personliches Interesse an der Atomenergie haben und
bessere Einblicke in den Ablauf und die Folgen der Katastrophe erhalten wollen.

Zusammengefasst kbnnen vier Hauptmotive festgehalten werden:

- Bildende Motive (mehr Uber die Atomenergie und die Geschichte dieses Ortes
erfahren zu wollen)

- Emotionale Motive (eher jingere Touristinnen, die an dem Nervenkitzel
interessiert sind und eine postapokalyptische Welt mit eigenen Augen sehen
wollen)

- Moralische Motive (Menschen, die eine personliche Verbundenheit aufweisen
und an die Opfer der Katastrophe von Tschernobyl gedenken wollen)

- Zusatzliche Touristinnenattraktion (Tschernobyl stellt neben anderen
touristischen Sehenswirdigkeiten eine weitere Mdoglichkeit dar, eine Attraktion

zu besichtigen)
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5.2.4. Auswertung und Vergleich der Studien von Tschernobyl

Die Ergebnisse dieser drei Papers von Tschernobyl zeigen, dass einige gemeinsame
Hauptmotive generiert werden kénnen. Wie bereits erwahnt, wahlten die Autorinnen
unterschiedliche Zugangsweisen bei der Methode, Daten und Informationen zu
generieren. Bei der ersten Studie von YANKOVSKA und HANNAM (2014) wurden
Interviews mit Reiseleiterinnen und Reiseagenturen, welche die Trips nach
Tschernobyl durchfiihren und organisieren, abgehalten. Bei der zweiten Studie von
STONE (2013) wurde das Konzept von Heterotopien von Foucaults auf das Fallbeispiel
von Tschernobyl als Dark Tourism-Ort Ubertragen. Im dritten Artikel von
BANASZKIEWICS et al. (2017) wurden Daten und Informationen aus der Analyse von
Sekundarliteratur, E-Mail-Austausch mit Reiseagenturen und Interviews mit
Reiseleiterinnen erhoben. Gerade diese unterschiedliche Zugangsweise der Papers
macht einen Vergleich interessant und fir die Wissenschaft spannend.

In der Studie von YANKOVSKA und HANNAM (2014): Dark and toxic tourism in the
Chernobyl exclusion zone konnten folgende Hauptmotive von Touristinnen festgestellt

werden:

- eine groRe Anzahl an Touristinnen will eine padagogische Erfahrung in Bezug
auf die Gesundheits- und Umweltauswirkungen der Reaktorkatastrophe
erleben

- Touristinnen zwischen 18 und 28 Jahren scheinen sich mehr fir ,Spaf3, Angst
und Nervenkitzel“ zu interessieren.

- Touristinnen tber 28 Jahren sind mehr an dem Gedenken der Tragodie
interessiert.

- Touristinnen aus der Ukraine, Weil3russland und Russland, welche indirekt oder
direkt einen Bezug zu Tschernobyl haben, wollen durch den Besuch eine
emotionale Erfahrung erleben.

- Besucherlnnen im Alter von 28-40 Jahren sind generell an dem Leiden der
Menschen, welche an den Folgen der Strahlung litten, interessiert.

- Touristinnen, welche Denkmaéler und Graber in der Sperrzone besuchen, wollen

den Heldentaten der Liquidatorinnen gedenken.
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In der Studie von STONE (2013): Dark Tourism, Heterotopias and Post-Apocalyptic

Places: The Case of Chernobyl konnten folgende Hauptmotive von Touristinnen

festgehalten werden:

Bildender Faktor (gescheitertes politisches System und unausgereifte
Technologie erleben, Gefahren der Atomenergie und deren Folgen
bewusstwerden, usw.)

Emotionaler Faktor (postapokalyptische Welt und der Nervenkitzel einer
unsichtbaren Gefahr, Erfahrungen in Zusammenhang mit Leid und Tod)
Moralischer Faktor (Tschernobyl als Mahnmal und Gedenkstéatte fir zukinftige
Generationen, Anteilnahme an den Heldlnnentaten der Liquidatorinnen und

den Todesopfern in Folge der Reaktorkatastrophe)

In der Studie von BANASzKIEWICS et al. (2017): The Chernobyl Exclusion Zone as a

tourist attraction. Reflections on the turistification of the zone konnten folgende

Hauptmotive von Besucherinnen generiert werden:

Bildende Motive (mehr Uber Atomenergie und der Geschichte dieses Ortes
erfahren wollen)

Emotionale Motive (eher jingere Touristinnen, die am Nervenkitzel interessiert
sind und eine postapokalyptische Welt mit eigenen Augen sehen wollen)
Moralische Motive (Menschen, die eine personliche Verbundenheit zu diesen
Orten aufweisen und an den Opfern gedenken wollen)

Zuséatzliche Touristinnenattraktion (Tschernobyl stellt neben anderen
touristischen Sehenswirdigkeiten eine weitere Mdglichkeit dar, eine Attraktion

zu besichtigen)

In der nachfolgenden Tabelle 2 werden die Kernergebnisse der drei Studien von

Tschernobyl gegenubergestellt, damit die Gemeinsamkeiten und Unterschiede der

Hauptmotive der Touristinnen noch besser ersichtlich werden. Uberschneidungen

werden mit der gleichen Farbe hinterlegt.
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Motiv 1 Motiv 2 Motiv 3 Motiv 4 Motiv 5 | Motiv 6
YANKOVSK | padagogische Interesse | Gedenken | Personen mit Interess | An die
A und Erfahrung in an an die indirektem oder | e an Heldentate
HANNAM Bezug auf die »opald, Tragotdie direktem Bezug | dem n der
(2014) Gesundheits- Angst zu Tschernobyl | Leiden Liquidatorl
und und wollen eine der nnen
Umweltauswirk | Nervenkit emotionale Mensch | gedenken
ungen zel® Erfahrung en,
erleben welche
an den
Folgen
der
Strahlu
ng litten
STONE Bildender Emotiona | Moralische
(2013): Faktor le r Faktor
(gescheitertes Faktoren | (Tschernob
politisches (Interess | ylals
System) e an Gedenkstat
Nervenkit | te)
zel)
BANASZKIE | Bildende Motive | Emotiona | Moralische | Zusatzliche
wics etal. | (mehr Uber die le Motive | Motive Touristinnenattr
(2017): Atomenergie (Interess | (personlich | aktion
erfahren e an e
wollen) Nervenkit | Verbunden
zel) heit)
Ergebnisse | Bildende Motive Emotionale | Moralische Touristinnenattrak
Motive Motive tion

Tabelle 2: Motive von Dark Tourists in Tschernobyl

Quelle: eigene Darstellung 2021
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5.3. Ergebnisvergleich: Allgemeine Studien und Studien von Tschernobyl

Bei den funf allgemeinen Studien zu Dark Tourism Uber die Hauptmotive der

Touristinnen konnten drei Hauptmotive bzw. Kategorien festgestellt werden:

1. Bildungsmotiv (mehr Uber die Geschichte, Besonderheiten bzw. die Gefahren
Uber diese Orte erfahren zu wollen)

2. emotionales Motiv (sich emotional mit dem Tod, den Gefahren dieser Orte
auseinandersetzen zu wollen bzw. personliche Erlebniserfahrungen zu
machen)

3. moralisches Motiv (an die Opfer dieser Orte erinnern bzw. um zu gedenken)

Neben diesen Hauptkategorien kdnnen zwei weitere Unterkategorien, wie der Besuch
dieser Orte als Freizeitaktivitat und der Besuch als Allgemeine Touristinnenattraktion,
festgehalten werden. Bei den Studien zu Dark Tourism in Tschernobyl konnten vier
Hauptmotive herausgefiltert werden, welche sich bei einem Vergleich zu obigen

Studien folgend tberschnitten und erganzt wurden:

Bildende Motive
Emotionale Motive

Moralische Motive

0w NP

Touristinnenattraktion

Stellt man nun die Ergebnisse der allgemeinen Studie mit den Ergebnissen von
Tschernobyl gegeniuber, kann festgestellt werden, dass die Hauptmotive von
Touristinnen in Tschernobyl mit den Hauptmotiven anderer Dark Tourism-
Destinationen ubereinstimmen. Bildende, Emotionale und Moralische Motive stellen
die Hauptkategorien von Besucherlnnen dar, welche Dark Tourism-Destinationen
besuchen. Diese Ergebnisse kdnnen durch den Studienvergleich von Dark Tourism in
Tschernobyl bestétigt werden. Im folgenden Kapitel 6 werden die Kernergebnisse
dieser Arbeit aufgelistet bzw. die zu Beginn der Arbeit gestellte Forschungsfrage mit
den generierten Fakten und Informationen diskutiert. Es werden Hypothesen erstellt,

welche fur spatere und weitere Forschungsarbeiten eine Grundlage bilden kénnen.
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6. Ergebnisse und Diskussion

Grundsatzlich  konnte  festgestellt  werden, dass es unterschiedliche
Erklarungsversuche bzw. Definitionen gibt, wie Dark Tourism beschrieben werden
kann. Lennon und Foley (2000) erlautern, dass es sich bei Dark Tourism um eine
spezielle Form des Tourismus handelt, wobei der Tod neutralisiert, vermittelt und
weniger bedrohlich wird (vgl. Lennon und Foley 2000:3). Stone und Sharpley (2008)
erlautern, dass durch Dark Tourism der Tod starker in die Gesellschaft integriert
werden und zu einem gegenwartigen Erlebnis im Leben der Menschen gemacht

werden kann (vgl. BIRAN und BubA 2017).

Dark Tourism kann von anderen Formen des Tourismus abgegrenzt und kategorisiert
werden. Grundsatzlich ist Dark Tourism eine Sparte des Geschichtstourismus, wobei
diese die Uberkategorie darstellt. In diesem Kontext kann Dark Tourism dem
.speziellen Geschichtstourismus® zugeschrieben werden. Es kann eine Abgrenzung
zum allgemeinen Gedenktourismus bzw. zum Root- und Industrietourismus
vorgenommen werden. Es ist zu erwahnen, dass es hierbei zu Uberschneidungen
kommt. Es gibt verschiedene Katalogisierungsmodelle wie die verschiedenen Dark
Tourism-Schauplatze eingeordnet werden kénnen. Im Fall von Tschernobyl kann
dieser dem ,Tragedy Tourism“ zugrechnet werden, welcher durch Naturkatastrophen
und ungeplante Unfalle bestimmt wird. Tschernobyl kann laut dem Spektrum von
Stone (2006) als eher ,darker eingestuft werden, da die raumliche und zeitliche Nahe
zum Ereignis gegeben ist und nicht als Touristinnenattraktion geplant wurde.
Grundsatzlich konnte Tschernobyl laut verschiedenen Kategorisierungsversuchen von
Dark Tourism wie folgt eingeordnet werden:

Modell von Seaton (1996): keine Zuordnung moglich

Modell nach Miles (2002)
und Dunkley et al. (2007): »1ragedy Tourism“ mit hohem

Dunkelheitsgrad

Modell von Stone (2006): laut Spektrum und den gegebenen Faktoren

als ,darker” eingestuft
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In dieser Arbeit konnte festgestellt werden, dass es die unterschiedlichsten Dark
Tourism-Destinationen gibt, welche differenziert eingestuft werden kénnen. Durch die
Nennung einiger Beispiele wie das Konzentrationslager in Ausschwitz oder die

Dungeons in London sollte die breite Palette ersichtlich werden.

Grundsatzlich konnte festgestellt werden, dass das Atomkraftwerk in Tschernobyl fur
die damalige Ideologie der ehemaligen Sowjetunion stand und Starke sowie
technisches Know-How prasentieren sollte. Der folgenschwere Unfall im
Atomkraftwerk war eine Mischung aus menschlichen Fehlentscheidungen und
technischen Mangel am Reaktor, welche von Entscheidungstragerinnen ignoriert
wurden. Beim anschlieenden Kampf gegen die radioaktive Strahlung waren ca.
800 000 Frauen und Manner beteiligt, welche ,Liquidatorinnen® genannt wurden und
wahrend ihrer Arbeiten einer gefahrlichen Strahlung ausgesetzt waren. Wie viele von
ihnen tatsachlich an den Folgen erkrankten bzw. starben, kann bis dato nicht genau

bewiesen und festgestellt werden.

Nach der Katastrophe hat sich Tschernobyl zu einer beliebten Touristinnenattraktion
in der Ukraine entwickelt. Seit 2011 sind die Zahlen der Besucherinnen stetig
gewachsen, die ukrainische Regierung hat das enorme Potenzial erkannt und férdert
es mit staatlichen Geldern. Die Entscheidungstragerinnen wollen Tschernobyl als
UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization)-
Gedenkstatte etablieren, damit dem Verfall der verlassenen Stadte und Gebaude
entgegengewirkt werden kann und dieser Ort fur zukinftige Generation zuganglich
bleibt. Das grofRe wirtschaftliche Potential haben vielzahlige Touristinnenagenturen
entdeckt.

Um die zu Beginn dieser Arbeit gestellte Forschungsfrage ,Welche personlichen
Beweggriinde haben Menschen, die Tschernobyl besuchen und Dark Tourism

betreiben?“beantworten zu kdnnen, musste folgendes festgestellt werden:

Nach dem Vergleich der 3 ausgewahlten Studien von Tschernobyl konnten folgende 4

Hauptmotive analysiert werden:
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1. Bildungsmotiv
Beim Bildungsmotiv wollen die Besucherlnnen vor allem mehr Uber die Geschichte
dieses besonderen Orts erfahren. Eine gro3e Anzahl an Touristinnen will eine
padagogische Erfahrung in Bezug auf die Gesundheits- und Umweltauswirkungen der
Reaktorkatastrophe erleben und sich ein eigenes Bild machen. Besucherinnen,
welche diese Motive angaben, weisen eher ein mittleres bis hoheres Alter auf.
Besucherinnen hoffen, einen Einblick in das sozialistische System der ehemaligen
Sowijetunion und der anfanglichen Vertuschung der Katastrophe bekommen zu
kénnen. Manche Touristinnen wollen ein besseres Verstandnis fir die Gefahren im
Zusammenhang mit Atomenergie entwickeln bzw. einen Kick durch die ,unsichtbare

Strahlung® vor Ort erleben.

2. emotionales Motiv
Bei diesem Motiv wollen sich die Touristinnen mit dem Tod und den Gefahren dieser
Orte auseinandersetzen und persoénliche Erlebniserfahrungen machen. Sie wollen
eine postapokalyptische Welt und den Nervenkitzel einer unsichtbaren Gefahr im
Zusammenhang mit Leid und Tod splren. Im Kontext zu diesem Motiv wurde im
allgemeinen Teil der Arbeit angenommen, dass der Kampf gegen einen unsichtbaren

Feind einen Besuch spannend macht.

3. moralisches Motiv
Bei diesem Motiv handelt es sich um Menschen, welche eine persoénliche
Verbundenheit zu diesem Ort aufweisen und den Opfern und Heldinnen der
Katastrophe von Tschernobyl gedenken wollen. Meistens handelt es sich um
Touristinnen aus der Ukraine, Weil3russland und Russland, welche indirekt oder direkt
einen Bezug zu Tschernobyl haben. Touristinnen tber 28 Jahre sind speziell daran

interessiert.

4. Zusatzliche Touristinnenattraktion
Beim vierten Motiv wird Tschernobyl neben anderen touristischen Sehenswirdigkeiten
als eine weitere Mdglichkeit angesehen, eine Attraktion zu besichtigen. In diesem
Kontext wird Tschernobyl von Touristinnen eher zufallig besucht, weil es eine

zusatzliche touristische Attraktion in der Ukraine darstellt.
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Grundsatzlich konnte festgestellt werden, dass die Ergebnisse der Allgemeinen
Studien mit den Ergebnissen aus Tschernobyl (bereinstimmen, sprich die
Hauptmotive von Touristinnen von Tschernobyl und die Hauptmotive anderer Dark
Tourism-Destinationen gleich sind. Bildende Motive, Emotionale Motive und
Moralische Motive stellen die Hauptkategorien von Besucherlnnen dar, welche Dark
Tourism-Destinationen besuchen. Diese Ergebnisse koénnen durch den

Studienvergleich von Dark Tourism in Tschernobyl bestatigt werden.

Ziel dieser Arbeit sollte auch sein, ob durch eine bessere Vermarktung von
Tschernobyl als Dark Tourism-Destination eine noch gréRere Zielgruppe
angesprochen werden konnte. Durch die Literaturrecherche konnte festgestellt
werden, dass die ukrainische Regierung das touristische Angebot in Tschernobyl noch
weiter fordern mochte, wobei wirtschaftlichen Interessen im Vordergrund stehen.

Der wissenschaftliche Mehrwert dieser Arbeit liegt darin, dass es bis dato noch sehr

viele offene Fragen in Zusammenhang mit Dark Tourism gibt.

Bis dato gab es noch keine vergleichbare Arbeit, die sich intensiv mit der Geschichte
von Tschernobyl beschaftigt und warum sich dieser Schauplatz zu einer der
beliebtesten Dark Tourism-Destination weltweit entwickelte. Es ist noch nie ein
Studienvergleich von bereits durchgefihrten Studien Uber die Motive der
Besucherinnen in Tschernobyl durchgefiihrt worden. Die generierten Ergebnisse
legen nahe, dass noch viele weitere Feldstudien ndétig sind, um mehr Uber die

Beweggrinde der Touristinnen erfahren zu kénnen.
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Durch die Ergebnisse dieses Studienvergleichs koénnen folgende Hypothesen

generiert werden:

H1: Durch einen Besuch in Tschernobyl werden die Touristinnen fur Atomenergie
sensibilisiert und kdnnen diese kritisch hinterfragen.

H2: Durch einen Besuch in Tschernobyl méchten die Touristinnen einen ,Nervenkitzel*

erleben.

H3: Durch einen Besuch in Tschernobyl wollen die Touristinnen der Opfer der

Katastrophe gedenken.

Diese generierten Hypothesen konnten in weiterer Folge in einer quantitativen
Forschung bzw. einer Feldstudie vor Ort in Tschernobyl Uberprift werden.
Grundsatzlich gibt es bis dato noch keine wissenschaftliche Studie, bei der
Touristinnen vor Ort tber ihre Motive, nach Tschernobyl zu reisen, befragt wurden.

Diese Arbeit soll eine Basis bilden, auf die in anschlieBenden Studien weiter aufgebaut

werden kann.
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7. Zusammenfassung und Ausblick

Abschliel3end kann erlautert werden, dass Tschernobyl eine beliebte Dark Tourism-
Destination darstellt, welche seit ihrer kommerziellen Er6ffnung 2011 immer mehr
Besucherinnen anlockt. Laut dem Dark Tourism-Spektrum von Stone (2006) kann
Tschernobyl als eher ,darker” eingestuft werden. Durch den Vergleich der drei Studien
konnten die Hauptmotive der Touristinnen festgestellt werden. Durch den Vergleich
von funf allgemeinen Studien von verschiedenen Dark Tourism-Platzen stimmen die
Hauptmotive von Touristinnen mit den generierten Ergebnissen von Tschernobyl

Uberein.

Durch eine Reise nach Tschernobyl wird ebenfalls deutlich, dass sich viele
Besucherinnen kritisch mit der Atomenergie und mdglichen Folgen im Zuge von
Unfallen auseinandersetzen wollen und ein Erhalt oder Ausbau des touristischen

Angebots in Tschernobyl einen Mehrwert fiir die Menschen generieren kann.

Meine personlichen Beweggrinde, diesen Ort zu besuchen, kénnen in den
Ergebnissen wiedergefunden werden. Mein Hauptmotiv fir eine Reise ist, sich

bewusst mit Atomenergie und den Folgen von Katastrophen auseinanderzusetzen.

Bis dato gab es noch keine Arbeit, die einen Studienvergleich tber die Motive der
Touristinnen in Tschernobyl durchfiihrte. Es gibt auch noch kein wissenschaftliches
Paper, bei dem Touristinnen vor Ort in Tschernobyl zu ihren Motiven befragt worden
sind. Die Ergebnisse dieser Arbeit stellen eine Grundlage dar, um weitere
Forschungen in Bezug auf Tschernobyl durchfiihren zu kénnen.

Dies ware, meiner Meinung nach, dringend nétig, um ein noch besseres Verstandnis

fur den Dark Tourism-Ort entwickeln zu kdnnen.
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