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1. Einleitung
,,Das Wetter ist schon!“ — Ein Satz mit klarer Botschaft: Dem Sprecher geféllt das Wetter. Oder

vielleicht doch nicht? Gerade der Osterreicher und die Osterreicherin — oder wie in meinem
Fall, die Wienerin — neigt dazu, nicht immer genau das zu sagen, was er oder sie wirklich meint,
sondern das genaue Gegenteil davon. In einem solchen Fall kann es zum Zustandekommen
eines sehr beliebten und gleichermalien praktischen sprachlichen Phanomens kommen: Ironie.

'C‘

Die Wienerin sagt: ,,Das Wetter ist aber schon heute!* und meint: ,,Um Himmels Willen, so ein
furchtbares Wetter halt doch kein Mensch aus!*, weil es beispielsweise wie aus Kiibeln schiittet
und dazu ein eisiger Wind weht. Doch ist das alles, was man mit Ironie aussagen kann? Bereits
an dieser Stelle mochte ich verraten: mit Nichten. Aber was ist Ironie denn nun? Das ist eine
Frage, die sich im Alltag nicht immer leicht beantworten lasst. Ein Beispiel des dsterreichischen
Kabarettisten Gunther Paal: ,,Es ist gut fiir Saharatouristen, dass man Sand trinken kann.* Stellt
man sich nun die Frage, ob man diesen Satz ironisch verstehen kann, wird sie wohl zunéchst
mit einem ,,Ja* beantwortet. Wird aber weiter gefragt, woran festgemacht wird, dass es sich
dabei um eine ironische Bemerkung handelt und ob nicht doch Sarkasmus oder gar Zynismus
vorliegen kénnten, steht man oft ratlosen Gesichtern gegentiber. Dennoch lasst sich feststellen,
dass sich mit etwa dem osterreichischen Ironieverstandnis der Beispielsatz grundsétzlich in
diese Richtung einordnen lasst. In Japan hingegen wird eine solche ,,Alltagsironie* vermutlich
eher nicht verstanden werden. Dies lasst sich auf die kulturellen Unterschiede, die (sprachliche)
Erziehung und das sprachliche Umfeld, sowie sprachliche Funktionen zuriickfiihren, auf die im
Verlauf dieser Arbeit noch genauer besprochen werden sollen.

Daher bleibt die Frage erst einmal offen, was genau Ironie ist, wie sie funktioniert und
ob beziehungsweise wie ihr Entstehen im Japanischen maéglich ist. Diesen Fragen soll in dieser

Arbeit nachgegangen werden und l&sst sich in der folgenden Forschungsfrage zusammenfassen:
e Wie wird Ironie im Japanischen verstanden und verwendet?
Zur Beantwortung dieser Frage soll die nachstehenden Subfragen beantwortet werden:

o Welche Kriterien bestimmen Ironie?

o Welche Funktion erftllt Ironie?

o Was st lronie im Japanischen und wie unterscheidet sich dieses
Ironieverstandnis von westlichen® Ironiekonzepten?

o Inwiefern dhneln sich die beiden Konzepte in Verstandnis und Verwendung?

LIn dieser Arbeit ist mit ,,westlichen Ironiekonzepten® vor allen Dingen die deutsch- und englischsprachige
Ironie gemeint.



Zu Beginn dieser Arbeit sollen mogliche Definitionen von Ironie im westlichsprachigen Raum
aufgestellt und anschlieBend mit denen aus der japanischsprachigen Forschung
gegeniibergestellt werden. Uberpriift werden sollen dabei etwaige ironieerzeugende Signale
und Stilmittel, die Bedeutung des Kontexts, in dem eine ironische AuRerung getatigt wird, die
bewertende Funktion von Ironie, lronie in Zusammenhang mit Wahrheit, sowie etwaige
praktische Anwendungsmaglichkeiten und Theorien der Pragmatik. Ebenso wird sich mit der
Ubersetzbarkeit des Begriffes und Konzeptes ,,Ironie” ins Japanische auseinandergesetzt
werden.

Zur Uberprifung einer praktischen Anwendung der in diesem Definitionsteil
beschriebenen Kriterien wird der Roman Rivers of London des britischen Schriftstellers Ben
Aaronovitch aus dem Jahr 2011 herangezogen, um darin Ironie sowohl im englischen Original,
als auch in der japanischen Ubersetzung zu analysieren. AnschlieBend werden die Ergebnisse
vorgestellt, anhand derer die Forschungsfrage beantwortet werden soll.

Als Anmerkung an den Anfang zu stellen ist noch die Information, dass die in der Arbeit
verwendete Sprache als genderneutral zu verstehen ist; eine Ausfuhrung des Genderns eines
jeden Begriffes (etwa: ,,Sprecher und Horer* statt ,,Sprecher*in und Horer*in®) wiirde den
Lesefluss unterbrechen und wird daher vermieden. Des Weiteren werden Zitate aus
fremdsprachigen Werken — sofern nicht anders angegeben — in eigener Ubersetzung
wiedergegeben beziehungsweise zum Teil zum besseren Verstandnis in der Originalsprache
angegeben. Ebenfalls wird aus Griinden der Lesbarkeit in wortlichen die alte deutsche
Rechtschreibung tbernommen und nicht als Fehler gekennzeichnet.

Als abschlieBende Anmerkung ist noch festzuhalten, dass trotz der Thematik
,Ironie* versucht wird, diese Arbeit so Ironie-frei wie moglich zu halten — es ist demnach auch

gemeint, was geschrieben wurde.



2. Ironie: Definitionen
Zu Beginn dieser Arbeit mochte ich mich zundchst mit der Definitionsproblematik des

Ironiebegriffs auseinandersetzen. Es existieren nach wie vor viele Unklarheiten bei der
Abgrenzung des Begriffsumfangs von Ironie (Hartung 2002:27), da Ironie im Laufe der Zeit
unterschiedliche Funktionen innehatte. In der Ironie der antiken Rhetorik beispielsweise zéhlten
ihre Wirkung und ihre méglichen strategischen Vorteile mehr als ihre sprachliche Struktur. Hier

liegt laut dem Linguisten Martin Hartung das Problem der heutigen Definitionsfrage:

,Von Anfang an wurde Ironie nicht sprachlich, sondern funktional bestimmt, und daher
kann nur ein handlungstheoretisch fundierter und an der Interaktion orientierter Ansatz eine
angemessene Beschreibung liefern.« (Hartung 2002:27)

Der Linguist Michael Clyne beschreibt ein &hnliches Problem:

,Da die Ironie keine rein sprachliche Erscheinung ist, kann die Linguistik lediglich den
Ansatzpunkt fir ihre Analyse und Erforschung ihrer sprachlichen Mittel bieten.* (Clyne
1974:355)

Ironie ist ein Aspekt sprachlicher Handlungen, das heilt, eine bestimmte Art mit Sprache
umzugehen. Ironie ist breit gefachert, sie reicht von spoéttischem Selbstbewusstsein zu
ironischem Sichkleinmachen, sie kann ,,milde, fein, liebevoll, aber auch bose grimmig, scharf
oder bitter sein* (Lapp 1997:12). Oft wird auch vom so genannten ,,ironischen Ton* gesprochen.
Auch gibt es keine ,,eine Ironie* als literarische oder kommunikative Form (Lapp 1997:12-13).
In diesem Kapitel soll versucht werden, sowohl die verschiedenen Funktionen, die
Wirkungsweisen, sowie die sprachlichen Strukturen von Ironie zu umreilen. Es soll des
Weiteren nicht nur erkl&rt werden, worum es sich bei Ironie an sich handelt, sondern auch die
Unterschiede des Ironieverstandnisses in der westlichsprachigen und japanischsprachigen
Forschung zu Ironie aufgezeigt werden. Des Weiteren sollen aus den verschiedenen
Definitionen Bestimmungskriterien fiir den Analyseteil dieser Arbeit festgelegt werden.
Zunéchst wird auf die westlichsprachigen Definitionen eingegangen und ihre
verschiedenen Aspekte ndher beleuchtet. Da es sich bei Ironie um ein ,,komplexes sprachliches
Phdnomen®“ handelt, das ,sowohl aus wissenschaftsimmanenten als auch aus
wissenschaftstranszendenten Grinden ein hochinteressanter und ergiebiger
Forschungsgegenstand ist (Groeben 1986:172), wird der Definitionsteil aus Griinden der
Ubersichtlichkeit in thematische Unterkapitel unterteilt. Genauso wird im darauf folgenden
Abschnitt mit den japanischsprachigen Forschungsarbeiten verfahren. Im letzten Abschnitt von

Kapitel 2 werden die Ergebnisse aus der Analyse der westlichsprachigen und der



japanischsprachigen Forschung gegenibergestellt um mdgliche Unterschiede oder

Gemeinsamkeiten in Verstandnis, Funktion und Anwendungsbereich von Ironie aufzuzeigen.

2.1. Ironiedefinitionen in der westlichsprachigen Forschung
In diesem Abschnitt wird auf die verschiedenen linguistischen Definitionen — vor allen

Dingen auf jene der Pragmatik — von lIronie in der westlichsprachigen (hauptséchlich
deutschsprachigen) Forschung eingegangen. Die literaturwissenschaftlichen Definitionen
werden in einem eigenen Unterkapitel erganzt, da sich diese zum Teil mit den linguistischen
uberschneiden. Die Definitionen werden thematisch unterteilt und innerhalb der Einteilung
chronologisch angefuhrt. Abschlielend erfolgt eine kurze Zusammenfassung der wesentlichen
Punkte am Ende jedes Unterkapitels. Es sollen kurz mehrere Schwierigkeiten in der Definition
von Ironie aufgezeigt werden. Es ist nicht das Ziel zum Ende dieses Kapitels hin eine allgemein
gultige Definition aufzustellen, sondern die verschiedenen Aspekte der Ironie-Definitionen
aufzuzeigen, die in den kommenden Abschnitten folgen.

Zunachst soll an dieser Stelle noch ein Uberblick tiber heute gangigen Definitionen und
wichtige Punkte zum Ironieverstdndnis gegeben werden: SchlieBlich ist Ironie ,,eigentlich ein
rhetorischer Fachbegriff, der in die Alltagssprache iibernommen wurde* (Hartung 2002:12).
Ein Alltagssprecher muss sein Begriffsverstandnis nicht mit linguistischen Definitionen
abgleichen. Wissenschaftler hingegen mussen sich die Frage stellen, ob die géngigen
Worterbuchdefinitionen das Phdnomen der Ironie adaquat beschreiben. Dass die alltdglichen
Definitionen auch im Fachdiskurs verwendet werden, kann folgende Griinde haben:

e Ironische AuRerungen sind ein schwer greifbares und noch schwerer beschreibbares
Ph&nomen.

e Um tber das ,,Unsagbare” (Anm.: das, was wir nicht sagen sollen/diirfen/kdnnen) zu
reden, greifen Alltagssprecher auf die konsensfahigen Bestimmungen der Worterbiicher
zuriick.

e lIronie gehort als Teil der aktiven und passiven Sprachfertigkeit zum Kanon der héheren
Bildung, weshalb sich ihre Inhalte eher an humanistischen Idealen, als an der
,hiedrigen® Alltagspraxis orientieren.

e Gerne beruft man sich auf antike Quellen: ,,Was ist Ironie?* — ,,Das Gegenteil von dem
sagen, was man meint.” (Hartung 2002:12)

Ironie wird im Alltag meist im Sinne von komischer, aber auch tragischer Ironie verstanden.
Diese Auffassung soll an dieser Stelle kurz erléutert werden. Im Alltag wird Ironie oftmals —

wie oben angefuhrt—als ,,Gegenteil des Gesagten® definiert. Diese Definition wird dort deutlich,
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wo sich Ironie auf ein Wort oder einen Ausdruck bezieht, um damit Uberspitzt das Gegenteil
auszudriicken — zum Beispiel ,,grazios*, wenn sich jemand wie ein Elefant im Porzellanladen
benimmt. Hierbei sind einige Phrasen — wie das genannte Beispiel — durch haufigen Gebrauch
fast schon standardisiert. Die Gegenteilsdefinition versagt jedoch in Fallen, in denen kein
eindeutiges Gegenteil ausgemacht werden kann, wie zum Beispiel bei ,,Ich weif3, du machst nie
Fehler.” Ebenso sagt sie nicht, wann eine Proposition oder ein Ausdruck verneint werden muss,
um als ironisch erkannt zu werden. Des Weiteren ist sie nur fiir Behauptungen gltig; bei
ironischen Fragen oder Aufforderungen, bei denen die Wahrheit beziehungsweise Falschheit
nicht im Zentrum steht, greift sie nicht (Lapp 1997:40-41).

Ironie wird wie erwahnt im Alltag oft dem Komischen zugeordnet. Laut Martin Hartung
bestent die wesentliche Wirkung der Ironie im Lachen, wobei diese in zwei
bedeutungsunterschiedliche Instanzen unterteilt werden kann:

1. Die Lachenden (positiv)

2. Das, wortiber gelacht wird (je nach Beziehung demutigend oder attackierend oder auch

,freundschaftliches Duell*) (Hartung 2002:28)
Im Theater spielt die tragische Ironie eine besondere Rolle. Diese ergibt sich daraus, dass der

Zuschauer den Zusammenhang kennt, der Held eines Dramas jedoch nicht.

,,Die Tatsache, daR es so etwas wie eine tragische Ironie gibt, stellt uns vor die Frage,
wieweit Ironie Uberhaupt dem Bereich des Komischen zugeordnet werden kann, ob sie
diesen Bereich nicht vielmehr von vornherein sprengt.© (Allemann 1973:42)

Es ist demnach nicht ganz eindeutig, ob wirklich jede ironische AuRerung als komisch
aufgefasst werden kann. Dies zeigt ein weiteres Problem bei der Begriffsbeschreibung auf.
Der Germanist Harald Weinrich war der Erste, der die Ironie einer
sprachwissenschaftlichen Beschéftigung unterzog. So entwickelte er sein ,.elementares
Ironiemodell“ (Weinrich 1966:63-64), welches sich spiter zum ,,Standard-lronie-
Modell*“ wandelt. Es baut jedoch kaum auf wissenschaftlichen Kriterien auf und orientiert sich
eher am Platonischen Dialog (Hartung 2002:33-34). Gemeint ist hier die Anwendungsweise
von lronie innerhalb der dialogischen Darstellungsform der platonischen Philosophie; auf
Ironie in der Antike soll jedoch an einem spateren Zeitpunkt eingegangen werden. Das
Htriadisches Ironiemodell* nach Weinrich geht davon aus, dass an einem ironischen Gesprach
stets drei Rollen beteiligt sind: der Sprecher, der Horer und der Zuhdorer. Diese Rollen missen
jedoch nicht immer zwingend auch von drei Personen eingenommen werden, bei Selbstironie
beispielsweise nimmt eine einzelne Person alle Rollen gleichzeitig ein. Weinrichs Modell bietet

jedoch kaum Vorteile, da eine ironische AuRerung nicht ausschlieRlich dazu dient, andere
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anzugreifen oder sich mit ihnen zu solidarisieren (Lapp 1997:32), wie es bei Weinrich
angenommen wird. An diesem Beispiel zeigt sich, wie Licken in einem Modell gefunden

werden, die den Definitionsumfang ausweiten oder die Definition erschweren.

2.1.1. Ursprungsdefinition
Seit der Antike ist die Vermischung der sprachlichen Ironie mit ,,bestimmten Verhaltensformen

des Ironischen im gesellschaftlichen Umgang®“ nachweisbar (Lapp 1997:28). Eine kurze
Rekonstruktion des antiken Ironiebegriffes ist notwendig, da die heutigen Definitionen nur
unzulanglich wiedergeben, in welcher Vielfalt und Ausflhrlichkeit der ironische
Sprachgebrauch in der antiken Rhetorik beschrieben wird. Der Begriff wurde im Laufe der Zeit
verkirzt und damit vereinfacht (Hartung 2002:9, 12).

Die Literaturwissenschaftlerin Eleanor Newman Hutchens verweist auf die
wahrscheinliche Grundbedeutung von Ironie — griechisch eiron — als ,,fragen* oder ,,sagen*.
Abgeleitet von eironeia, bezeichnet eiron spiter einen Hehler und Heuchler, ,,jemand, der
weniger sagt, als er denkt™. Eiron wurde nicht in Tragddien oder Dichtung mit ernstem Inhalt
verwendet, sondern stammt aus der friilhen griechischen Komddie, wie bei Sokrates. Nur die
heute als ,Ironie des Schicksals* bezeichnete Form war in der griechischen Tragddie
beheimatet. In der Rhetorik bildete die Ironie eine Figur, bei der der Sprecher das Gegenteil
von dem sagt, was er meint (Newman Hutchens 1973:48-49). Auch die Linguistin Nina
Wolfensteiner sieht die Anfange von Ironie als Stilmittel der griechischen Rhetorik mit
schlechtem Ruf; erst nach und nach leitete Aristoteles einen Bedeutungswandel zur einer
,hoble[n] Form des Scherzens* ein (Wolfensteiner 2008:#2).

Der Linguist Norman Knox nennt das Werk ,,Rhetorik des Alexander” von 300 v. Chr.
als das erste mit einer rhetorischen Definition von Ironie: ,,Durch Lob zu tadeln und durch Tadel
zu loben, darin besteht das eigentliche Wesen der rhetorischen Ironie* (Knox 1973:22). Die
Definitionen, ,,das eine sagen und das Gegenteil meinen* beziehungsweise ,,Lob durch Tadel
und Tadel durch Lob* blieben in der Rhetorik etwa anderthalb Jahrtausende unverandert (Knox
1973:23).

Beziglich der Etymologie besteht fir Knox ebenfalls die Vermutung, dass die
urspriingliche Bedeutung ,,fragen* oder ,,sagen* gewesen sein soll. Er verweist weiters auf Plato
und Aristophanes; bei ihnen steht eiron fiir eine ,,gemeine Schimpfrede®, um sich ,,liber einen
anderen durch spottische Verstellung lustig zu machen und ihn hinters Licht zu fiihren* (Knox
1973:21). Als Symbol fir den Ironiker dient der Fuchs, dessen Eigenschaften bezeichnend fiir

das gangige Bild eines Ironikers stehen: Der Fuchs wird als schlauer, aalglatter Betriiger
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dargestellt. Bei Aristophanes bekommt der Begriff erstmals eine positive Konnotation, indem
er damit eine Redeweise bezeichnet, ,,die das eigene Licht unter den Scheffel stellt und die
eigene Begabung und Fahigkeiten verbirgt® (Knox 1973:21), dennoch bleibt die
vorherrschende Bedeutung der Tadel. In der heutigen Zeit sieht Knox die negative Konnotation
des Ironikers als hinterlistiger Tauscher und dessen spottische Verstellung als génzlich
verschwunden an (Knox 1973:21, 23).

Einen anderen Ansatz vertritt Martin Hartung; er sieht den lroniebegriff in der
zeitgenodssischen Rhetorik durch eine Verkirzung beziehungsweise Vereinfachung von der
Grundbedeutung weit entfernt. Die Begriffsherkunft sei — anders als bei Knox und Newman
Hutchens — ungeklart. Erstmals taucht laut Hartung der Begriff eiron um 420 v. Chr. in den
Komddien des Aristophanes auf und bezeichnet dort eine Verstellung, ein Kleintun, um sich
vor Verpflichtungen aller Art zu dricken. Eiron sei eine Kunst, durch die man durch
fragwirdige Wortspiele in jedem Fall — egal wie verwerflich er ist — sein Ziel erreicht; in der
antiken Rhetorik beispielsweise bestand das Ziel darin einen rednerischen Sieg Uber sein
Gegeniber zu erlangen. Dadurch erhielt eiron die Konnotation eines Schimpfworts flr
moralisch verwerfliches Verhalten. Auch Platon nutzt eiron in der Bedeutung von unredlichem
Benehmen. Konkret gemeint ist hier ein Gesprachspartner (zum Beispiel Sokrates), der sich
unwissender beziehungsweise kleiner gibt, als er ist (Hartung 2002:12-13).

Ironie kdnne weiters nicht moralisch sein, da sie von der Wahrheit abweicht. Es wird
ein Verhalten bezeichnet, das Verleugnung und sich-selbst-Kleinmachen beinhélt, um sich bei
ungeliebten Pflichten, wie Steuern, Schulden oder Kriegsdiensten, einen Vorteil zu verschaffen.
Es geht um eine echte, undurchschaubare T&uschung, die anderen schadet und darum
verwerflich und unmoralisch ist (Hartung 2002:15, 26).

Hartung nennt als wesentliche Merkmale des antiken Begriffs der ironischen
Redeweise:

1. Eine kurzfristige Verstellung in einer einzelnen AuRerung, die auch als solche erkennbar
gemacht werden muss, um ihre Wirkung entfalten zu kdnnen.

2. Ein wichtiger Teil dieser Wirkung kann je nach Situation in Erheiterung bestehen,
ausgelost durch eine Verstellung, die nicht der allgemeinen Erwartung entspricht.

3. Der Gegner im Redestreit und sein Standpunkt sollen abgewertet werden, oft durch das
komische Potential der Ironie.

4. lronie muss nicht explizit markiert sein, sie wird meist durch gemeinsame

Wissensbestande erkennbar, wie die aktuelle Situation oder den Gespréachsverlauf.



5. Aus diesen Wissensbestdnden kann der Zuhorer die Funktion und Bedeutung ironischer

AuRerungen ableiten (Hartung 2002:29).

Der Linguist Edgar Lapp sieht die Herkunft von eiron und eironeia und deren etymologische
Ableitung als unbestimmt, zitiert aber im selben Absatz den klassischen Philologen Otto
Ribbeck, der eiron als ein derbes Schimpfwort bezeichnet (Ribbeck 1876:382 nach Lapp
1997:18), und geht ebenfalls auf Aristophanes ein. Der Ironiker sei laut Aristophanes ein
Llgner, ein Rabulist, ein Rechtsverdreher. Er verwendet leere Redensarten und hohles
Geschwatz, heuchelt, tduscht, héhnt und schwindelt. Aristophanes nimmt besonders Bezug auf
die Sophisten und Sokrates, den er als ,,protzerischen Scharlatan, der wissenschaftlichen Unsinn
von sich gibt* bezeichnet. Immer wieder taucht der Bezug zu Heuchelei und Betriigerei auf,
den die Griechen fest mit eiron verbanden (Lapp 1997:18).

Bei Platon ist die Ironie ein Kritisch-schadenfrohes Spiel, das verbunden mit
Uberheblichkeit und Mittel zur polemischen Schméhrede sei. Aristoteles bezieht sich erneut
auf Sokrates, der sich laut ihm nicht von Uberheblichkeit und Spottsucht leiten lieR, sondern
durch sein Verhalten das Feingefuihl des groen Mannes ausdriickte, der seine VVorzige lieber
in den Schatten stellt, nachsichtig mit seinem Gesprachspartner ist und ihm seine Unwissenheit
aus padagogischer Absicht heraus vor Augen fiihrt. Dadurch ergibt sich die Behauptung, dass
der frihe Begriff eironeia ein Produkt der sokratisch-sophistischen Auseinandersetzung ist
(Lapp 1997:19).

Mit Aristoteles unterzieht sich der Begriff einem Wandel, eironeia wird mit der Zeit als
eine Form des Scherzens verstanden und spéter auch zu einem stereotypen Charakter der
griechischen Komddie (Lapp 1997:20).

Zusammenfassend ist zu wiederholen, dass die Herkunft des griechischen eiron nicht
eindeutig geklart ist, als Grundbedeutung wird ,,fragen* oder ,,sagen‘ vermutet. Ironie ist in der
Antike sowohl als ein Stilmittel in der Rhetorik, als auch in der griechischen Komddie
beheimatet. Der Ironiker hat einen schlechten Ruf, da er durch Verstellung und Kleintun
versucht, sich unangenehmen Pflichten zu entziehen; ebenso ist er hinterhaltig und unmoralisch.
Bei eiron und eironeia handelt es sich um zwei &ulerst negativ konnotierte Begriffe. Kurzzeitig
erlebten sie bei Aristoteles in Zusammenhang mit Sokrates einen Bedeutungswandel, weisen
hier auf eine feine und vornehme Art der Verstellung hin, die riicksichtsvoll und héflich ist und
der nicht zwingend eine spottische Absicht zugrunde liegt. Die Auffassung, in der der Ironiker
ein Spotter, Betriiger oder Skeptiker ist, ist bis heute allerdings prasent (Lapp 1997:28). Die
antike Ironieauffassung bringt vier bis in die Gegenwart giltige Definitionen mit sich:

1. Das Gegenteil von dem sagen, was man meint.



2. Etwas anderes sagen, als man meint.
3. Tadeln durch falsches Lob, loben durch vorgeblichen Tadel.
4. Jede Art des Sichlustigmachens und Spottens. (Lapp 1997:23-24, Knox 1973:25)
1. und 2. sind grundlegend fiir die Darstellung der Struktur ironischer AuRerungen, 3. und 4.

Versuchen deren Ziel und Zweck zu erklaren (Lapp 1997:24).

2.1.2. Ironiesignale und Stilmittel
Seit den 1960ern beschaftigt sich die Linguistik mit dem Problem der Ironie (Lapp 1997:29),

was durch das Entstehen neuer Bezugsfelder und Gegenstandsbereiche ermdglicht wurde, wie
etwa Peter Hartmann sie in seinem Werk Zur Lage der Linguistik in der BRD von 1972 vorstellt
(Hartmann 1972). Die damals bedeutendste Arbeit Linguistik der Luge von 1966 stammt vom

bereits erwahnten Harald Weinrich, in der er Folgendes beschreibt:

,,ZUr lronie gehort das Ironiesignal; man tut klein und man gibt gleichzeitig zu verstehen,
dafl man Kleintut. Man verstellt sich, gewif3, aber man zeigt auch, da3 man sich verstellt.
Das lIroniesignal ist ebenso konstitutiv fur die Ironie, wie das Kleintun.“ (Weinrich
1966:60)

Weinrich sieht das Ironiesignal als grundlegend fir Ironie, darum widmet sich dieser Abschnitt
moglichen Ironiesignalen beziehungsweise Stilmitteln, die lronie anzeigen koénnen, und
versucht die Funktion solcher Signale zu beschreiben.

Weinrich zahlt zu den Ironiesignalen mimische, gestische und intonatorische
Modulationen, wie ein Augenzwinkern, die Verstellung der Stimme, Ubertreibungen,
Metaphern oder — in gedruckten Texten — den Kursivdruck (Weinrich 1966:61). Dass
bestimmte Signale fiir Ironie grundlegend sein sollen, kdnnen oder miissen, ist in der Folgezeit
umstritten. So kann beispielsweise praktisch alles Ironie signalisieren, da die sprachlichen und
nicht-sprachlichen Mittel nahezu unbegrenzt sind (Lapp 1997:29-30). Des Weiteren sind
bestimmte Signale nur fiir bestimmte Situationen bedeutend, also nur in dem jeweiligen
Sprechakt, in dem sie Anwendung finden (Warning 1976:420).

Der Romanist und Literaturwissenschaftler Rainer Warning halt Ironiesignale nicht fir
zwingend notwendig, sie miissen nur dort eingesetzt werden, wo eine ironische AuRerung von
der Situation beziehungsweise vom Kontext, in der oder dem sie getatigt wird, nur
unzureichend unterstiitzt wird. Dabei ist Aufgabe der Ironiesignale, den gesamten Sprechakt zu
stéren, um diesen als einen ironischen gelingen zu lassen. Jedoch sind diese Storfaktoren selbst
storanféllig, da vom Sprecher beziehungsweise vom Horer ein bestimmtes Wissen ber das



Gesagte vorausgesetzt wird, um ein Signal als solches identifizieren zu kénnen (Warning
1976:420-421).

Die Linguistin Ulrike GieBmann widerspricht der Meinung, dass auf lroniesignale
verzichtet werden kann; sie beschreibt sie als unabdingbar und argumentiert, dass ohne diese
der ironische Satz seine verschobene Bedeutung verliert. Durch das Ironiesignal wird die
Tdauschungsabsicht von Ironie offengelegt, wodurch Ironie von der Liige unterschieden werden
kann. Die Wirksamkeit von Ironie steht laut Giellmann in Zusammenhang damit, wie geschickt
beziehungsweise plump ein Signal angebracht wird. Weiters unterscheidet sie zwischen
automatischen und zusatzlich sprachlichen Ironiesignalen. Automatische Ironiesignale ergeben
sich aus dem sprachlichen oder aul3ersprachlichen Kontext. Als sprachliche Ironiesignale
dienen etwa die Wiederholung, Hyperbel oder Litotes; jedoch sagt der Gebrauch solcher
Figuren allein nichts daruiber aus, ob gerade Ironie verwendet wird (GieBmann 1977:415-416).
Um dies mit (mehr) Sicherheit sagen zu kénnen, benétigt der Horer die automatischen,
kontextuellen Signale, wobei zwischen dem Gesagten und der tatsachlichen Situation
Inkongruenzen auftreten (GieBmann 1977:419-420).

Der Linguist Wolfgang Berg setzt voraus, dass der Kontext den an einer ironischen
AuBerung Beteiligten bekannt ist, damit lroniesignale greifen kénnen (Berg 1978:87). Er
bestreitet aulerdem die Existenz eines spezifischen ironischen Tonfalls, auch wenn eine
ironische AuBerung stimmlich markiert werden kann (Berg 1987:90). Wo genau hier der
Unterschied liegt, ist aus Bergs Aufsatz nicht heraus zu lesen.

Norman Knox nennt als Stilmittel der ironischen Rhetorik die Antiphrase, Sarkasmus
(bezogen auf die ,,Bitterkeit* der Worte), die Allegorie, die Priteritio (scheinbares Ubergehen
eines Themas) und Indirektheit. Auch die negatio spielt eine wichtige Rolle, sie ist die
Weigerung des Sprechers zu sagen, was er tatsdchlich sagt: ,,Ich will ihn nicht einen Dieb
nennen®, womit er das Gegenteil des Gesagten zum Ausdruck bringt. Auch trifft man Ironie in
Untertreibung, Intimation (Andeutung) und Implikation an (Knox 1973:26-29).

Der Literaturwissenschaftler Beda Allemann erwéhnt die Wiederholung: Tétigt jemand
immer und immer wieder dieselbe Aussage, kann dies als ironisch verstanden werden, sofern
der Kontext dies zuldsst (Allemann 1973:41).

Michael Clyne beschreibt, dass jeder Aspekt von Sprache als ,,sprachlicher Marker fiir
die doppelschichtige Erscheinung ,Ironie‘ dienen* kann. Besonders Inkongruenzen oder
Ubertreibungen in den ,soziolinguistischen Variablen Themenbereich, Gesprichspartner,

Rollenverhéltnis und Interaktionstyp* konnen ironische Wirkung haben (Clyne 1974:346).
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Signale beziehungsweise Marker fiir Ironie kénnen Inkongruenz, Uber- und Untertreibung,
gemischte Soziolekte (beispielsweise, wenn jemand versucht, einen hoheren Soziolekt zu
sprechen, dabei aber immer wieder in die fur ihn tbliche Sprechweise zurlckfallt), Archaismen,
Nominalkonstruktionen, lange Komposita oder Wortspiele sein. Die deutlichsten Marker sind
die lexikalischen, sie sind unmittelbar aus dem Kontext erkennbar. Inkongruenzen kénnen
zwischen graphematischen und lexikalischen oder syntaktischen Ebenen auftreten, ebenso auf
der phonetischen Ebene. Diese befindet sich nahe den paralinguistischen Ironiesignalen, wie
Pausen, Intonation, Mimik oder Gestik. Definitiv erkennen kann der Horer Ironie laut Clyne
aber nur, wenn er den allgemeinen Sachbereich kennt oder den Kontext assoziieren kann (Clyne
1974:346-353).

Der promovierte Sprachwissenschaftler Urs Paul Engeler geht auf die
richtungsbestimmende Komponente von Ironiesignalen ein, ebenso bringen sie Klarheit und —
bei moglichen Zweifeln — Anhaltspunkte fir die Entschlisselung von Ironie, um so auf die
Distanz zwischen dem Sprecher und dem Gesagten hinzuweisen. Zu ihnen zéhlen Gestik
(Imitation, Ubertreibende oder abwehrende Gebarden), Mimik (Schmunzeln, Gbertriebene
Miene, Augenzwinkern), Intonation (Nachahmung, héhnender Unterton, besondere Betonung),
Drucktechnik (bei literarischer lronie) und Stil (Inkongruenzen, Stilbriiche, Uber- und
Untertreibung, Zitate, Wiederholung). Bestimmt wird die ironische Signalfunktion jedoch vom
jeweiligen Zusammenhang, der Situation, des Kontexts und der sprachlichen Funktion. Isoliert
betrachtet haben Ironiesignale keine ironische Bedeutung und dirfen daher nicht tberschéatzt
werden (Engeler 1980:213-214).

Der Linguist Heinrich Loffler nennt grammatikalische Kategorien flir den ironischen
Gebrauch besonders geeignet, die leicht eine Umkehrung ins Gegenteil oder eine Verschiebung
der Bedeutung ermdglichen. Hierzu zahlen beispielsweise Homonym, Frage, Behauptung,
Befehl oder Verbot. Wichtig ist, dass der Signaleffekt erst gegeben ist, wenn sie in
ungewdohnlichen und erwartungswidrigen Verbindungen auftreten (Loffler 1975:125-126).

Weiters beschreibt Loffler, dass ironisierende Inkongruenzen zwischen dem nicht-
verbalen Kontext und der verbalen AuRerung auftreten konnen. Er unterscheidet zwei Bereiche:

1. Inkongruenzen zwischen der situativen Gesamtkonstellation und der verbalen
AuRerung.
2. Inkongruenzen zwischen dem Sprecher beziehungsweise der Erwartungshaltung ihm
gegeniber und der verbalen AuRerung.
Bei Punkt 2 ist wichtig, wie psychische, intellektuelle und soziale Eigenschaften des Sprechers
im Bezug auf die getatigte AuRerung eingeschitzt werden.
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Inkongruenzen treten zwischen der aktionalen AuBerung (extraverbales Handeln, wie Gestik
oder Mimik) und der verbalen AuBerung auf. Ebenso kénnen sie innerhalb verbaler
AuBerungen selbst auftreten, wie in Hyperbeln, Litotes und Emphasen. Auch eine dauernde
Wiederholung ohne Steigerung kann auf Ironie hinweisen. Sétze wie ,,Das war nur ironisch
gemeint!“ lassen Ironie hingegen misslingen, da sie so direkt angezeigt wird (Loffler 1975:126-
127).

Die Pragmatikerin Inger Rosengren beschreibt, dass ironische AuRerungen in
Textlinguistik, Pragmatik und Satzsemantik meist keine sprachlichen Merkmale zeigen. Ironie
entstent hier aufgrund des Widerspruchs zwischen wirklicher und ausgedriickter
propositionaler Einstellung des Sprechers (Rosengren 1986:55).

Die Linguistin Hannele Kohvakka nimmt an, dass ,,die Unlogik auf allen Ebenen der
Sprache und der Sprachverwendung ein zentrales Element der Ironiebildung ist. Die Unlogik
kann sich in  Form sprachlicher und kontextueller Inkongruenz, d.h. von
Erwartungswidrigkeiten, realisieren.* (Kohvakka 1997:70)

Edgar Lapp fasst die Ergebnisse der Linguisten Douglas Colin Muecke (1973, 1978),
Stepan Kolar (1974) und Rachel Schaffer (1981), die sich mit spezifischen Merkmalen
ironischer AuBerungen und deren verschiedenen Ebenen beschiftigen, wie folgt zusammen:

e Phonetische Ebene: beispielsweise eine Veranderung der Intonation (Dialektausbriiche,
emphatische Redeweise, Ubertreibung, besondere Betonung, etc.); das Repertoire an
Signalen der phonetischen Ebene ist insofern jedoch begrenzt, da jeder Sprecher nur
uber die ihm bekannten Ausdrucksmdoglichkeiten verfligt. Dadurch wird eine prézise
Festlegung so gut wie unmdglich gemacht (Lapp 1997:30-31). AulRerdem kdnnen etwa
Intonationswechsel auch bei nicht-ironischen AuRerungen auftreten, weshalb sie kein
verlassliches Kriterium zur Interpretation von Ironie darstellen (Kolar 1974:193).

e Syntaktische und lexikale Ebene: Umstellungen der Wortfolge, Inversionen,
Wiederholungen, Verwendung von verstidrkenden, unpassenden oder antiquierten
Ausdriicken, sowie von bestimmten Adjektiven und Adverbien, Echo- und rhetorischen
Fragen (Lapp 1997:30-31).

AbschlieBend muss man auch sagen, dass die Systematisierung von Ironiesignalen mitunter
auch abgelehnt wird. Die Psychologen und Literaturwissenschaftler Norbert Groeben und
Brigitte Scheele konzipieren diese als ,,Storfaktoren®, da sie eine wortliche Interpretation einer
Aussage verhindern und so dem Empféanger die Mdglichkeit nehmen zu entscheiden, ob eine
ironische oder eine ernsthafte Aussage vorliegt (Groeben/Scheele 1984:61).
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Zusammenfassend lasst sich feststellen: Es gibt eine Vielzahl von mdglichen Ironiesignalen.
Dazu zahlen mimische oder gestische Modulationen, wie etwa ein Augenzwinkern, ebenso
phonetische, wie Intonationsdnderungen, oder syntaktische und lexikale, wie Wiederholungen,
Inversionen oder die Verwendung bestimmter Worte oder Wortspiele. Ebenso sind Unter- und
Ubertreibungen, Prateritio und negatio, Hyperbeln, rhetorische Fragen, Litotes oder Emphasen,
sowie Archaismen, Nominalkonstruktionen, Homonyme, Behauptungen und Befehle Beispiele
fir mogliche Signale, sofern sie in einer erwartungswidrigen Situation vorkommen. Auch das
Auftreten von Inkongruenzen innerhalb des jeweiligen Sprechakts oder Kontexts —
beispielsweise im Zusammenhang mit einem Sprecher, der eine flr ihn unublich erscheinende
Aussage tatigt — kann auf Ironie hinweisen.

Ironiesignale missen nicht zwingend verwendet werden, wenn eine ironische AuRerung
ausreichend vom Kontext unterstiitzt wird. Wichtig ist, dass nie direkt auf Ironie hingewiesen
wird, da dies Ironie misslingen lasst. Ebenso sind Ironiesignale nur fur den jeweiligen Sprechakt
realisierbar, da sie in einem anderen Kontext nicht zwingend Ironie signalisieren. Auch kdnnen

Signale letztlich nur schwer systematisiert werden.

2.1.3. Kontext
Wie im letzten Abschnitt erwéhnt, sind viele der Ironie anzeigenden Signale nur fur bestimmte

Situationen beziehungsweise in einem bestimmten Kontext von Bedeutung, weshalb sich dieses
Kapitel mit dem Kontext, der fur die Wirkung von Ironie unerlasslich ist, beschaftigen wird.
Das Interpretieren von Texten hinsichtlich ironischer Wirkung ist schon durch personliches
Weltwissen als zum Teil individuell anzusehen (Kohvakka 1997:30). Demnach kann eine
AuRerung nur dann als ironisch verstanden werden, wenn der Kontext allen Beteiligten bekannt
ist. Das folgende Zitat soll diesen Aspekt der Bedeutung des Kontexts bei der Wirkung von

Ironie zusammenfassen:

»|Das] aufféllige Veréndern oder Verzerren einer Aussage durch den Kontext bezeichnen
wir als ,ironisch‘. Wir sagen zum Beispiel: ,He’s certainly a fine fellow‘, und in
bestimmten Zusammenhéangen bedeutet diese Feststellung genau das Gegenteil von dem,

was die Worte besagen. [...] Hier wird eine totale Umkehrung der Bedeutung bewirkt, und
zwar durch den Kontext [...]. (Brooks 1973:32)

Auch Michael Clyne weist auf die zwingende Notwendigkeit auersprachlicher Informationen
hin, da ohne diese eine Rezeption nicht moglich ware (Clyne 1974:343). Er bezieht sich weiters
darauf, dass Ironie zur kommunikativen Kompetenz des Sprechers gehdrt, womit der Gebrauch

verbaler Ironie je nach Person, Sprachgemeinschaft oder sozialer Schicht variiert (Clyne
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1974:355), was Wissen um diese Faktoren, also einen Kontext, fiir Ironie unverzichtbar macht.
So geht etwa der Linguist David Amante davon aus, dass jeder ironische Sprechakt in einem
anderen Kontext auch nicht-ironisch sein konnte. Er kommt zu dem Schluss, dass Ironie auf
situativen Erwartungen aufbaut, die auf gemeinsamen Hintergrundwissen basieren (Amante
1981:77).

Auf das gemeinsame Hintergrundwissen bezieht sich auch der Linguist Wolfgang Berg.
Er beschreibt, dass eine Ubereinstimmung des Wertesystems oder dem Faktenwissen der
beteiligten Personen hilfreich ist um Ironie leichter zu realisieren, aber nicht zwingend
notwendig. Entscheiden ist, dass Wertesystem und Faktenwissen des Sprechers bekannt sind.
Ironie schlé&gt dann fehl, wenn sich Sprecher und Horer ihrer unterschiedlichen Orientierung
nicht bewusst sind (Berg 1978:88-89). Diesem Ansatz schlief3t sich auch Inger Rosengren an,
fligt jedoch noch die Wichtigkeit des Widerspruches einer Aussage zur eigentlichen Situation
fur das Zustandekommen von Ironie hinzu. Sie setzt aufRerdem ebenfalls voraus, dass der
Sprecher und der Kontext dem Horer bekannt sind, damit eine ironische AuBerung verstanden
werden kann. Durch die Kenntnis Uber die eigentliche Einstellung des Sprechers kann auf das
tatsdchlich Gemeinte geschlossen werden (Rosengren 1986:63-65).

Hannele Kohvakka unterstiitzt Rosengrens Ansicht und bezieht sich auf den Artikel des
finnischen Linguisten und Soziolinguisten Toini Rahtus ,Millainen teksti tulkitaan
ironiseksi?* [Welche Art von Text wird als ironisch interpretiert?] von 1991. Dieser geht auf
die Bedeutsamkeit der Inkongruenz von Argumenten in Bezug auf den situationellen Kontext
ein. Durch diese erscheint eine AuRerung als unglaubwiirdig, da der Sprecher einen
»Stellungswechsel vornimmt (Rahtu 1991:122-123 nach Kohvakka 1997:41). Auch der
Sprachwissenschaftler und Mediavist Peter von Polenz unterstreicht noch einmal deutlich, dass
es fir das Verstehen von Ironie wichtig ist, den Sprecher und seine Gewohnheiten
beziehungsweise seine Art zu sprechen genau zu kennen. Durch diese Kenntnisse ist es moglich
eine Verletzung der Wahrheitsmaxime (das heif3t, etwas sagen, was nicht der Erwartung an die
Wirklichkeit entspricht) zu erkennen und daraus die ,,stille Folgerung® zu ziehen, dass es einen
Grund fiir die ironische AuBerung geben muss (Polenz 1985:315).

Martin Hartung fiigt hinzu, dass ironische AuRerungen unter Beriicksichtigung des
jeweiligen Kontexts direkt als solche verstanden werden konnen, ohne dass zunéchst eine
wortliche Bedeutung vom Horer generiert wird (Hartung 2002:49).

Einen Ansatz basierend auf den Grundlagen der Rhetorik verfolgt der Romanist und
Rhetoriker Heinrich Lausberg. Er unterscheidet Ironie als Wortfigur und als Gedankenfigur und
bezieht sich auch hier auf den Kontext:
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« Wortfigur: ein das Gegenteil bezeichnendes Wort, das auf den ganzen Satz oder
Satzzusammenhang wirkt und durch den unmittelbar benachbarten sprachlichen
Kontext erkennbar ist;

e Gedankenfigur: Ironie neigt zur Gedankenfigur; sie ist geschlossen und wird daher oft
erst im auBersprachlichen Kontext verstanden (Lausberg 1990:303).

An dieser Stelle noch erwahnenswert sind die folgenden Uberlegungen, die psycho-soziale
Aspekte behandeln. Die Psycholinguistin Anne Cutler nennt bei der Bedeutung des Kontexts
fiir Ironie zwei Unterscheidungen:

1. Spontane Ironie: kein Bezug auf ein vorheriges Gesprach.

2. Provozierte lronie: Sprecher wiederholt Meinung/Uberzeugung der Zuhérer und gibt zu
verstehen, dass sich diese als falsch erwiesen hat.

Provozierte Ironie hat demnach nur durch Zugehérigkeit zu einem Thema ironische Bedeutung,
wohingegen spontane Ironie in Bezug auf spezifische syntaktische und semantische
Eigenschaften der AuRerungen begrenzt ist (Cutler 1974:119).

Laut der Linguistin und Sprachtheoretikerin Rossella Pugliese gibt es unterschiedliche
Betrachtungsweisen im Bezug auf den Kontext. Ist in der Linguistik geteiltes Wissen von
Bedeutung, spricht man in der Psychologie von Ironiekompetenz (Freud 1989:275-282 nach
Pugliese 2010:46). Die Literaturwissenschaftlerin Marika Muller greift dieses Konzept auf:
Ironiekompetenz sei laut entwicklungspsychischer Studien eher Teil der sozial-interaktiven
Féahigkeiten als der Sprachkompetenz. Dies gilt allerdings nur fir die gesprochene Ironie, wo
die Einstellungen des Sprechers bekannt sind und kontextuelle Widerspriiche tberprift werden
kdnnen. Ironie im Geschriebenen hingegen setzt ,eine breite enzyklopéadisch-kulturelle
Kompetenz, also Geddchtnis und Vorwissen voraus®, um diese zu erkennen (Miiller 1995:123).
Pugliese erganzt, dass dafur eben nicht nur enzyklopadisch-kulturelles Wissen, sondern auch
ein ironiekompetenter Horer notwendig ist (Pugliese 2010:46). Beide Autorinnen zeigen auf,
dass fur das Verstehen von Ironie Ironiekompetenz vom Horer gefordert wird, die unmittelbar
mit Kenntnissen um das eigene Umfeld, das hei8t mit einem Kontext in Verbindung steht, in
dem eine ironische AuRerung getétigt wird. Ohne das Wissen um diesen Kontext, ist es
schwieriger eine Aussage als ironisch einzustufen.

Der Psychologe Rolf Reber wirft noch ein, dass Ironie je nach Zielgruppe
unterschiedlich aufbereitet werden muss um Missverstandnisse zu vermeiden. Ironie kénne
immer missverstanden werden. So konnen beispielsweise Kinder Ironie erst ab dem Alter von

etwa sieben Jahren einordnen, was vom Sprecher berucksichtigt werden muss. Reber sieht die
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Verantwortung beim Sprecher, seine Absichten klar und deutlich zu machen, der im
Zweifelsfall die Perspektive des Zuhorers einnehmen muss (Reber 2007:11-12).
Zusammenfassend lasst sich zun&chst hervorheben, dass der sprachliche und
aullersprachliche Kontext in der Anwendung von Ironie eine zentrale, wenn nicht gar
unerlassliche Rolle spielt. Jede ironische AuRerung kann in einem anderen Kontext eine
womaglich nicht-ironische darstellen. Hierbei ist es wichtig, den Sprecher zu kennen, um
maogliche Inkongruenzen in dessen Aussagen erkennen zu konnen (beispielsweise mag der
Sprecher keinen Spinat, bezeichnet diesen aber als auf3erordentlich wohlschmeckend), sowie
die Situation wie etwa ein vorangegangenes Ereignis, auf das sich der Sprecher beziehen kann,
oder enzyklopadisch-kulturelles Wissen, zum Beispiel die politische Situation eines Staats.
Kennt der Horer den Kontext nicht, wird er eine ironische AuBerung wahrscheinlich nicht als
solche erkennen. Hier liegt die Verantwortung beim Sprecher abzuschéatzen, ob der Horer tber

das bendtigte Wissen verfiigt, eine ironische AuRerung verstehen zu konnen.

2.1.4. Bewertende Funktion
Ironische Aussagen besitzen laut Lapp eine bewertende Funktion (Lapp 1997:123). Wie in

Abschnitt 2.1.1. bereits erwéhnt, hielt Ironie in ihrer Ursprungsform einen fast ausschlieRlich
negativ bewertenden Charakter inne. Hier soll nun erldutert werden, inwiefern sich dieser im
zeitgenossischen Diskurs halt. In jedem Fall darf die bewertende Funktion von Ironie nicht

unterschatzt oder gar aulRer Acht gelassen werden:

,»ES scheint] fur die Analyse ironischer Texte unerlaBlich zu sein, die Wertbasis zu
beriicksichtigen: Die Ironie ist immer bewertend, so dal die Wertbasis die Argumentation
in ironischen Texten immer beeinfluf3t.« (Kovakka 1997:56)

In der klassischen Rhetorik ist der Ironiker ein Spotter, Betriiger und Skeptiker. Diese
Auffassung ging in die rhetorischen Lehrblcher tber und ist bis in die Gegenwart prasent (Lapp
1997:28). Im Alltag wird Ironie daher meist als negativ empfunden, trotz der
Bedeutungsveranderung im Lauf der Zeit in eine positive Richtung (Kohvakka 1997:21).
Jedoch gibt es auch die Auffassung, wie jene von Norman Knox, der beschreibt, dass
Ironie nicht als ausschlief3lich negativ konnotiertes Phdnomen beschrieben werden sollte. Er
erklart, dass Ironie auch in der Antike keine negative oder tadelnde Funktion erfullte, sofern sie
richtig gebraucht wurde (Knox 1973:23).
Eine weitere Eigenschaft des bewertenden Charakters ironischer AuRerungen sieht die

Linguistin Ursula Oomen darin, dass jener die sprachliche Struktur bestimmt. Sie impliziert die
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Voraussetzung, dass Bewertungen sich nur tber ihre sprachliche Form definieren. Oomen zeigt
auf, dass je positiver eine wortliche Formulierung ist, desto negativer ist der ironische Tadel.
Als Beispiel hierfir dient:

,,ES ist einfach bewundernswert, da3 du auf einen so genialen Einfall kamst. [Dies bedeutet
nicht:] [...] Es ist nicht bewundernswert, dal du auf einen nicht ganz genialen Einfall

kamst., sondern: [...] Es ist geradezu ldcherlich, dal du auf einen so idiotischen Einfall
kamst.« (Oomen 1983:34)

Den bewertenden Charakter der Ironie zu beschreiben scheint besonders dahingehend
schwierig, als dass er von verschiedenen Sprechern und Horern aufgrund ihrer
unterschiedlichen Erfahrungswerte jeweils anders aufgefasst werden kann. Dennoch ist an
dieser Stelle noch einmal zu unterstreichen, dass eine ironische AuBerung eine Bewertung
beinhalten kann und darum dieser bewertende Charakter bei der Analyse von Ironie

miteinbezogen werden muss.

2.1.5. Ironie und Wahrheit
Aus den vorherigen Abschnitten geht hervor, dass der Begriff der Wahrheit in der

Ironieforschung eine nicht unwichtige Rolle spielt. Durch das Auftreten von Inkongruenzen
zwischen Wirklichkeit beziehungsweise Erwartungshaltung des Horers und einer ironischen
Aussage, wird die Wahrheit — das heiBt, das Ubereinstimmen der Wirklichkeit mit einer
Aussage, die Uber diese getroffen wird — untergraben (siehe Abschnitt 2.1.2. Ironiesignale und
Stilmittel). Ein aus diesem Grund wichtiges Motiv beim Zustandekommen von Ironie ist das
Motiv der Tduschung, oder auch das Verbergen der Wahrheit, das hier anhand der Definitionen
nach dem Oxford English Dictionary dargestellt wird. Dieses fihrt die vier folgenden
Definitionen an:

1. lronie ist Redefigur, bei dem die gesagten Worter beabsichtigter Weise das Gegenteil
von dem aussagen, was sie bedeuten. Haufig als Sarkasmus oder Spott, der einen
lobenden Ausdruck verwendet, um Missbilligung auszudriicken.

2. Beschaffenheit von Dingen oder Umstanden, die das Gegenteil der eigentlichen
Erwartung ausdriicken; Ausgang eines Ereignisses entgegen der Natur oder, wie man
ihn so nicht erwartet hétte.

3. Etymologisch: Verstellung, Vorspiegelung falscher Tatsachen, vor allen Dingen beim
Vortauschen von Unwissenheit (wie bei Sokrates).

In jeder dieser Definitionen ist eine Tduschung vorhanden, die Wahrheit wird nicht an der

Oberflache gezeigt. Die Tauschung ist zumeist vom Tauscher beabsichtigt, wobei der Fokus
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bei 2. nicht auf der Tauschung, sondern auf der Enthullung der Wahrheit liegt (Newman
Hutchens 1960:352-353).

Dies beschreibt auch Inger Rosengren: Der Ironiker hat die Absicht, den Horer den
Widerspruch zur Wirklichkeit in seiner Aussage erkennen zu lassen; dies sieht Rosengren als
konstitutives Merkmal von Ironie. Gelingt dies nicht, kommt keine Ironie zustande (Rosengren
1986:63).

Ironie steht zwar in engem Zusammenhang mit Wahrheit und Tauschung, ist dabei aber

keine Luge, die sich grob wie folgt definiert:

,»Eine Llge liegt dann vor, wenn jemand eine Aussage macht, von der er glaubt oder weil3,
dass sie falsch ist, mit der Absicht jemand anderen zu tduschen beziehungsweise ihn
glauben zu machen, die Aussage sei wahr.* (Schmetkamp 2010:129)

Ironie hingegen mdchte durchschaut werden, um funktionieren zu kénnen, es findet sich bei
ihrer Verwendung keine T&uschungsabsicht. Das Auftreten von Inkongruenzen zwischen
Wirklichkeit und Aussagen darlber signalisiert Ironie nicht nur, sondern ist zentral fir ihr
Zustandekommen.

Da die Verletzung von Aufrichtigkeitsbedingungen trotz fehlender Téuschungsabsicht
ein zentrales Moment von Ironie darstellt, beschreibt David Amante, dass Ironie nur in
Sprechakten mit Wahrheitsbedingungen realisiert werden kann (Amante 1981:86). Die
Germanisten Bernhard Asmuth und Luise Berg-Ehlers zéhlen Ironie neben Litotes, Hyperbel
und Euphemismus zu den sogenannten Wahrheitsverschiebungstropen oder kurz
Wahrheitstropen. Das bedeutet, dass Begriffe in einer AuBerung an sich unverindert bleiben,
sich deren Wahrheitswert jedoch verschiebt. Es sind hier weniger einzelne Worter betroffen,
sondern meist die gesamte Aussage; sie wird als kritisch aufgefasst und weckt beim Horer
dadurch Zweifel (Asmuth/Berg-Ehlers 1976:129).

Einen weiteren Punkt beschreibt Douglas Colin Muecke; er sieht als Grundlage aller
Ironie den Kontrast zwischen der Wirklichkeit des Ironikers und dem Schein.
,» Wirklichkeit* meint hier das, was der Sprecher beziehungsweise der Horer darunter verstehen.
Dabei geht es bei dem Verhaltnis von Wirklichkeit und Schein nicht um das Aufzeigen von
Verschiedenheit, Ahnlichkeit oder sogar Gleichheit, sondern um Kontrast, das heift um
Opposition, Widerspruch, Gegenteil, Inkongruenz oder Inkompatibilitat (Muecke 1982:33-35).
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2.1.6. Ironie als Konfliktlgser
Bei der praktischen Anwendung von Ironie findet sie sich als potentieller Konfliktléser wieder.

Norbert Groeben (Groeben 1986:183-184) unterscheidet dabei vier Typen:

1. Sich-wehrende, schiitzende Ironie: Abwehr von als Unrecht erlebten Machtanspriichen,
Aufrechterhaltung des Selbstkonzepts, Solidarisierung der Unterlegenen aus einer
Situation der Unterlegenheit bei gleichzeitiger kognitiver Uberlegenheit.

2. Konstruktiv-kritische Ironie: bei gleichrangigen Partnern; der ironische Sprecher hat
dabei Sympathie fir das ironisierte Gegeniber.

3. Liebevolle Ironie: positive Stellungnahme, wie etwa ein Lob bei Gleichrangigkeit und
gegenseitiger Sympathie der Beteiligten; schafft Nahe.

4. Arrogante beziehungsweise Uberlegenheit manifestierende Ironie: der Andere wird aus
einer Machtposition heraus herabgewdirdigt und lacherlich gemacht; wirkt destruktiv.

Bei der Verwendung von Ironie in Konfliktsituationen kommt eine akzeptierende Komponente
hinzu — zwischen den Beteiligten kann sowohl Antipathie als auch Sympathie entstehen
(Groeben 1986:183-184). In einer konflikthaften Situation kann eine ironische AuRerung
erfolgreicher sein als eine nicht-ironische (Groeben 1986:191), was sich damit begriinden lasst,
dass sie ,,mehr Spall macht”, sprachlich interessanter ist und dadurch eine groBere
,Problemldsekraft besitzt. Demnach zdhlt der ironische Sprechakt zu den spielerischen
Kommunikationstypen im Rahmen von Konfliktsituationen (Kohvakka 1997:21).

Ironie kann in dieser Weise als nitzliche Rickzugsmdglichkeit aus moglichen
Konflikten verwendet werden, da bei einer ironischen Aussage das Gegenteil des Gemeinten
gedulert werden kann. Hier bietet sich durch das Entstehen von zwei Interpretationsebenen —
die ironische und die wortliche — die Chance auf Riickzug, wenn die Aussage nicht oder falsch
verstanden wird. Hierbei kann entweder auf die Ironie hingewiesen werden oder ein Riickzug
auf die wortliche Bedeutung erfolgen, je nachdem, welche der beiden Optionen die Situation
erfordert. Konflikte werden durch ironische AuRerungen nicht absichtlich angestrebt, eher das
Gegenteil ist der Fall. Gefahr fur einen Konflikt besteht dann, wenn eine ironische Aussage
wortlich verstanden wird, wie bei einem Lob durch Tadel beziehungsweise Tadel durch Lob
(Kohvakka 1997:27, 29-30).

2.1.7. Literaturwissenschaftliche Definitionen
Den letzten Abschnitt der westlichsprachigen Definition bilden die literaturwissenschaftlichen,

die sich jedoch nur in einigen wenigen Punkten zu den linguistischen unterscheiden lassen. Vor

der Entstehung der Pragmatik behalf sich die Linguistik bei der Beschreibung von Ironie mit
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Begriffen aus der Literaturwissenschaft und der Rhetorik, in denen die Terminologie bereits
fortgeschrittener war (Hartung 2002:33). Daher ist es nicht erstaunlich, dass viele Begriffe
deckungsgleich sind. Dennoch ist die Literaturwissenschaft weniger an theoretischen Modellen
der kommunikativen Funktion und Entstehung interessiert, sondern befasst sich eher mit
Funktion und Zweck von Ironie als Stilmittel.

Michael Clyne sieht die Ironie im ,Grenzgebiet zwischen Sprach- und
Literaturwissenschaft (Clyne 1974:343) und macht in weiterer Folge auch keine
Unterscheidung deutlich. In der Tat bedienen sich etwa Figuren in literarischen Texten oftmals
der gesprochenen Sprache und so auch den linguistischen Regeln bei der Benutzung von Ironie,
die jedoch anders signalisiert werden mussen. So kann beispielsweise ein Leser ohne
entsprechenden Hinweis im Text nicht erkennen, ob eine Figur ihre Stimme verstellt oder nicht,
weshalb etwa phonetische Signale anders gekennzeichnet werden muissen als in der
gesprochenen Sprache.

Im Folgenden soll nun konkreter auf die wesentlichen Unterschiede zwischen,
beziehungsweise Gemeinsamkeiten der linguistischen und der literaturwissenschaftlichen
Definition eingegangen werden.

Der  Literaturwissenschaftler ~ Uwe  Japp  beschreibt  den ,ironischen
Stil*“ beziehungsweise die ,.ironische Schreibweise* als eigenstandig, jedoch kann er sich auch
andere Stile einverleiben. Es wird im ironischen Stil anders geschrieben, als es Text und
Kontext vermuten lassen. Als Beispiel nennt Japp, dass ein Leser wohl kaum erwartet, dass ein
schéner Augusttag in einem Roman mithilfe der Fachterminologie der Meteorologie
beschrieben wird. Hier entstehen Inkongruenzen, an denen Ironie erkannt werden kann. Weiters
bezieht Japp sich auf den Kontext, der au3erhalb eines Textes zu finden ist. Der Leser muss den
Autor verstehen und moglichst kulturell mit ihm tbereinstimmen um Inkongruenzen erkennen
zu konnen, da Ironie im Gegensatz zur erwarteten Norm steht (Japp 1983:43-45).

Urs Paul Engeler nennt drucktechnische Mittel als aufféllige Ironiesignale in der
literarischen Ironie, zusétzlich zu den stilistischen Mitteln, die auch in der gesprochenen
Sprache Anwendung finden, wie Uber- und Untertreibung, Inkongruenzen oder
Wiederholungen. Zu den drucktechnischen Mitteln z&hlen Ausrufe-, Frage- und
Anfuhrungszeichen, Klammern oder Kursivdruck. Mimische, gestische und phonetische
Signale werden ,iibersetzt — im Text steht etwa, dass die Figur zwinkert oder verschmitzt
lachelt —, sodass sie fiir einen Leser klar erkennbar gemacht werden. Diese Signale lenken
jedoch nur die Aufmerksamkeit des Lesers auf eine AuBerung, tatsachlich bestimmend fiir die
ironische Signalfunktion sind der jeweilige Zusammenhang der Situation, des Kontexts und der
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sprachlichen Funktion. Demnach haben sie lediglich eine begleitende Funktion und — wie in
Abschnitt 2.1.2. bereits beschrieben — isoliert keine ironische Bedeutung (Engeler 1980:214).

Auch Hannele Kohvakka bezieht sich auf den Kontext beziehungsweise Kotext und
befindet eine Analyse des Kotexts bei der Untersuchung schriftlicher AuRerungen fir
notwendig. Mit Kotext ist in diesem Fall der unmittelbare textuelle Sinnzusammenhang
gemeint, in dem eine AuRerung steht (Kohvakka 1997:50).

Der Germanist Bernhard Sowinski beschreibt das Erkennen von Ironie besonders in
alteren literarischen Texten als schwierig, da dem Leser der Kontext oft nur unzureichend
bekannt ist. Aus diesem Grund nennt er verstarkende Kontrastsignale als notwendig, um Ironie
erkennbar zu machen, wie etwa eine Uberstarke Wahrheitsbeteuerung, antonyme Andeutungen,
Widerspriiche zum vordergriindig Gemeinten, Modalpartikel, Intonationen (die im Text etwa
durch Kursivschreibung gekennzeichnet werden kénnen) oder einen exklamativen Satzmodus
(Sowinski 1999:133).

Laut Rossella Pugliese umfasst lronie in der Literatur mehrere Perspektiven. Die
extratextuelle Perspektive ergibt sich durch die Entstehungsumstéande eines Textes, wie
zeitliche, ortliche, geschichtliche, soziale und kulturelle Einbettung. Intertextuelle Ironie ergibt
sich durch Anspielungen eines Werkes auf etwas Aufenstehendes beziehungsweise durch
Bezugnahme auf etwas anderes. Intratextuelle Ironie ergibt sich durch Inhalt und Stil. Sie ist
rein textuell gesehen ein sprachliches Gestaltungsmittel und somit am leichtesten zu erkennen.
Aulerdem ist die intratextuelle Ebene laut Pugliese als einzige literarische Ironieform durch
Ironiemarker objektivierbar. Diese Marker lassen sich in zwei Gruppen gliedern:

e Punktuelle (formale) Marker: unabhangig vom Gesamtkontext identifizierbar.

e Strukturelle (inhaltsbezogene) Marker: bendtigen Gesamtkontext zur Identifizierung
In der Literatur hat Ironie vor allen Dingen eine expressive Funktion, der Autor &uRert mit ihrer
Hilfe personliche Ansichten und eine eigene Einstellung. Des Weiteren wird ihr eine dsthetische
Funktion zugeschrieben (Pugliese 2010:47-48).

Zusammenfassend zu erwéhnen ist, dass auch fiir die literarische Ironie Signale zum
Tragen kommen, die aber beispielsweise durch das Fehlen einer phonetischen Ebene anders
gekennzeichnet werden mussen. Wie auch in der gesprochenen Sprache sind Signale ohne einen
passenden Kontext wirkungslos.

In jedem Fall kann man davon ausgehen, dass sich Ironie als vielféltiges Stilmittel auch

in der Literatur groRer Beliebtheit erfreut:

Ironie ist heute in der Literatur diffus allgegenwartig. Wie Zucker im Essen. Kaum eine
Fertigspeise oder -mischung, in der er nicht enthalten ist: Salatkronung, Ketchup,
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Ké&sesaucen. Man schmeckt ihn gar nicht, aber wenn er nicht drin ist, schmeckt es nicht.
Diese diffuse Allgegenwartigkeit riihrt daher, dass unsere Lebensumstande oftmals absurd
sind. Man bekommt das Gefiihl, das Leben selbst erlaube sich ironische SpaRe mit uns.
(Tobias Hilswitt 2002:#4)

2.1.8. Zusammenfassung: Ironiedefinitionen im westlichsprachigen Raum
Im vorangegangenen Abschnitt wurde der Versuch unternommen, die wichtigsten

Definitionskriterien des Ironiebegriffs zusammenzufassen und zu erldutern. Zu diesem Zweck
wurde zunéchst die Etymologie von Ironie geklért: Es besteht die Vermutung, dass der Begriff
urspriinglich ,,fragen* oder ,,sagen‘ bedeutet haben soll; er ist ein Stilmittel der Rhetorik und
fast ausschlie3lich negativ konnotiert. Der lIroniker ist ein gemeiner Schimpfredner, er ist
hinterhaltig, tduscht sein Gegenuber und verhélt sich moralisch verwerflich, da seine Worte von
der Wahrheit abweichen. Erst mit Aristoteles erhalt der Begriff eine positive Konnotation als
eine Form des Scherzens; der Ironiker wird zu einem stereotypen Charakter der griechischen
Komaddie.

Um Ironie erkennen zu konnen, entwickelt Harald Weinrich 1966 das so genannte
»lroniesignal®, das er als grundlegend fiir Ironie ansieht. Zu den Ironiesignalen werden
mimische, gestische und phonetische Modulationen gezahlt, wie ein Augenzwinkern oder eine
Verstellung der Stimme. Weitere Beispiele sind Uber- und Untertreibung, Wiederholung,
Metaphern, Allegorien, Inkongruenzen oder Wortspiele. Auch Stilfiguren wie Hyperbel,
rhetorische Fragen, Litotes oder Emphase konnen Ironie signalisieren. Allerdings sind diese
Signale nur fur den jeweiligen Kontext relevant, da sie in einem anderen nicht zwingen Ironie
anzeigen missen.

Der Kontext ist fir die Anwendung von Ironie unerlasslich. Der Horer bendtigt
aullersprachliche Informationen, wie beispielsweise Kenntnisse zu den Gewohnheiten des
Sprechers, um in Aussagen Widerspriche zur Wirklichkeit zu erkennen, ohne die Ironie nicht
zustande kommen kann.

Ironie besitzt eine mogliche bewertende Funktion, wobei die Art der Bewertung von
den Erfahrungswerten der Gesprachspartner abhéngt. Darum ist es schwierig, Ironie als
dezidiert negativ oder positiv zu bewerten. Dennoch kann sich eine in Ironie eingebettete
Bewertung auf die Satzstruktur auswirken, weshalb sie nicht auler Acht gelassen werden darf.

Den néchsten Punkt stellt die Wahrheit dar. Stimmt eine Aussage nicht mit der Wahrheit,
das heil3t mit der Wirklichkeit, Gberein, weckt dies Zweifel und kann als ironisch verstanden

werden. Im Gegensatz zur Luge will Ironie entlarvt werden, um zu funktionieren.
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Ironie findet sich auch als Konfliktloser wieder, da bei der Verwendung des Gegenteils des
Gemeinten zwei Interpretationsebenen entstehen — die ironische und die wortliche. So besteht
die Chance auf Ruckzug, wenn eine Aussage falsch interpretiert wird. Der ironische Sprechakt
zahlt im Rahmen von Konfliktsituationen zu den spielerischen Kommunikationstypen.

Die gesprochene lIronie steht in engem Zusammenhang mit der literarischen Ironie.
Literarische Figuren bedienen sich den Mitteln der gesprochenen Sprache, so auch bei der
Benutzung von Ironie. Hingewiesen wird auf diese beispielsweise durch drucktechnische Mittel,
wie Kursivdruck oder Anfiihrungszeichen. Der Kontext spielt auch in der literarischen Ironie
eine wichtige Rolle, auch aullerhalb des Texts, wie zusatzliches Wissen ber den Autor und
dessen kulturelles Verstandnis.

Ziel dieses Abschnitts war es nicht, eine allumfassende Ironie-Definition zu erstellen,
sondern vielmehr Kriterien fir die Beschreibung — und in spéterer Folge das Erkennen — von
Ironie festzulegen. Bei der Analyse miissen also folgende Punkte der westlichsprachigen Ironie
berticksichtigt werden:

1. lroniesignale

2. Kontext

3. Mdgliche Bewertungen

4. Verletzung der Wahrheitstropen
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2.2. Ironiedefinitionen in der japanischsprachigen Forschung

In diesem Abschnitt werden die linguistischen Definitionen wvon Ironie in der
japanischsprachigen Forschung vorgestellt. Dabei soll zunéchst dargestellt werden, wie sich der
Begriff ,,Ironie” ins Japanische iibersetzen ldsst. Wie im vorangegangenen Abschnitt 2.1.
werden im Anschluss die einzelnen Themenblocke zur Ironiedefinition nach Autoren

beschrieben, am Ende jedes Unterkapitels werden die wesentlichen Punkte zusammengefasst.

2.2.1. Ubersetzung und Begriffsbeschreibung
Um den westlichen Ironiebegriff im Japanischen beschreiben zu kdnnen, ist es zunachst wichtig,

sich  mit der Ubersetzung beziehungsweise  Ubersetzbarkeit des  Begriffs
,lronie* auseinanderzusetzen; ebenso damit, welches Wort das westliche Konzept von Ironie
am besten widerspiegelt. Zu diesem Zweck wird zuerst der Prozess zur Generierung von
Schlisselwdrtern, sowie die Ergebnisse beschrieben. Im néchsten Schritt werden besagte
Schlisselwdérter anhand von wissenschaftlichen Definitionen genauer erklart, um sie noch
einmal auf ihre Eignung als solche zu tberpriifen. Am Ende soll festgelegt werden kénnen, mit

welcher Ubersetzung gearbeitet wird.

2.2.1.1. Generierung von Schlusselwortern
Schlagt man als ersten Schritt zur Generierung passender Schllsselworter

,Ironie® beziechungsweise das Englische ,,irony* in einem Onlineworterbuch — wie Jisho oder

Weblio — nach, werden mehrere Begriffe mit den folgenden Ubersetzungen vorgeschlagen:

hiniku & A cynism, sarcasm, irony, satire
fashi JEUH] satire, irony, sarcasm

hango J< &k irony; rhetorical question
hangohs 3% irony

aironi 74 v =— irony

atekosuri X4 THE Y irony

(Jisho 2018, Weblio 2018)
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Laut den Online-Worterbiichern gibt es mindestens sechs Begriffe,

die sich mit

»irony“ iibersetzen lassen. Im néachsten Schritt wurde die Konnotation der einzelnen Worter

untersucht, die im Kojien nachgeschlagen wurde. Die Bedeutung der Begriffe wurde im

Anschluss an die Erklarung mit dem westlichsprachigen Verstandnis von Ironie verglichen, um

eine erste Auswahl treffen zu kénnen und so den Untersuchungsbereich zu verkleinern. Die

japanischen Definitionen aus dem Kojien wurden von mir ins Deutsche (bersetzt und auf das

Wesentliche zusammengefasst.

hiniku <A

1. Haut und Fleisch; auch Korper.

2. Scharfe Kritik, die bis an die Knochen geht (Durch
Mark und Bein gehen).

3. Indirekte, boshafte Absicht einen Schwachpunkt zu
treffen (Shinmura 1969:1883).

fashi JEUH|

Auch: |

Indirekte Kritik an Gesellschaft oder Einzelpersonen;
Auch fashiga #f # W : Karikatur, Cartoon; auf
sarkastische und geistreiche Art gezeichnet, mit dem

Ziel Versagen oder Fehler von Gesellschaft oder
Einzelpersonen aufzuzeigen (Shinmura 1969:1915).

hango & i&

1. Ausdruck bei dem zwar Zustimmung oder
Unsicherheit ausgedrickt werden soll, der jedoch ins
Gegenteil oder in eine Form des Zweifels umgekehrt
wird.

2. Ausdruck bei dem die Wahrheit absichtlich ins
Gegenteil verkehrt wird, jedoch mit Hinweis auf die
tatséchliche Bedeutung (Shinmura 1969:1834).

hangoho X &Gk

Bedient sich hango 1., um einen Schwerpunkt hervor zu
heben (Shinmura 1969:1834).

aironi 74 v =—

Verweis auf ironi £ @ =— (aus

dem Deutschen bzw.

Franzdsischen)

1. Verweis auf hiniku.

2. Irreflhrender, zweideutiger Gedanke. VVon Sokrates
gebrauchter  Dialog zur  Erkenntnisgewinnung
(Shinmura 1969:7, 160).
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atekosuri 24 CTH#E Y Jemanden indirekt rigen, etwas ungunstig/unvorteilhaft

formulieren » U & 12\ 9 (Shinmura 1969:46).

Aus diesen Definitionen kénnen folgende erste Schliisse gezogen werden:
Fashi beschreibt nach der Definition des Kgjien die Kunstgattung der Satire, die in aller

Kirze wie folgt charakterisiert werden kann:

indirekter Spott durch asthetische Nachahmung. Kunstgattung, die durch Ubertreibung,
Ironie und (beiRenden) Spott an Personen und Ereignissen Kritik tibt, sie der Lacherlichkeit
preisgibt, Zustdnde anprangert, mit scharfem Witz geielt. (Duden 1993-1995 nach
Kohvakka 1997:23)
Zu sehen ist, dass sich die Kgjien-Definition mit der Duden-Definition annahernd deckt.
Anzumerken ist weiters, dass Satire Ironie und deren Elemente beinhalten kann, aber nicht
zwingend muss. Da in dieser Arbeit unspezifische lronie untersucht wird, ist fashi als
Schlisselwort somit nicht geeignet.

Die Kojien-Definition von atekosuri beinhaltet Indirektheit, ein durchaus typisches
Ironiesignal in der westlichen Definition, ist aber dezidiert auf Tadel ausgelegt und negativ
konnotiert. Dies deckt sich nicht mit der Tatsache, dass Ironie etwa nicht nur tadeln, sondern
auch loben kann und ebenso nicht ausschliellich negativ konnotiert sein muss. Der Begriff
scheint nicht vielfaltig genug, um das Konzept von Ironie ganzlich zu erfassen, weshalb
atekosuri zwar einen Teilaspekt abdecken kann, als Schliisselwort jedoch ebenfalls nicht
geeignet ist.

Hango — sowie das dazugehdrige hangoho — beinhaltet ein &hnliches Problem wie
atekosuri. Zwar deckt es den Gegenteils-Aspekt der Ironiedefinition ab und taucht
dementsprechend als solcher auch in wissenschaftlichen Publikationen auf (Murakoshi 2000;
Tsuji 1997), es vernachlassigt aber eine Vielzahl anderer Punkte und ist daher als Teilaspekt
wichtig, wird in weiterer Folge aber nicht als Schllisselwort gebraucht.

Hiniku steht laut dem Kojien in engem Zusammenhang mit aironz, da der Eintrag unter
aironi beziehungsweise ironi in erster Instanz auf hiniku verweist. Aus diesem Grund kann
davon ausgegangen werden, dass beide Konzepte eng miteinander verknipft sind.

Aironi/ironz weist im Kojien auf Sokrates hin, der eine wichtige Rolle bei der Pradgung
des Begriffs spielte, wie in Kapitel 2.1.1. dargestellt wurde. Darum kann davon ausgegangen
werden, dass der Begriff aironi das westliche Ironiekonzept weitgehend erfasst. Ebenso
bestarkt wird diese Annahme dadurch, dass aironz ein Lehnwort ist, das in Katakana

geschrieben wird. Es wird daher in dieser Arbeit als Schliisselwort verwendet.
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Durch die im Kojien genannte Verknupfung mit aironz wird auch hiniku im Folgenden néher
betrachtet und als Schlusselwort verwendet. Besonders der oben genannte 3. Punkt aus dem
Kojien l&sst bei hiniku eine Verbindung zum westlichen Konzept vermuten, da speziell in der
Rhetorik der Antike das Ziel von Ironie war, durch Indirektheit einen Schwachpunkt zu treffen,
mit der Absicht, den Gesprachspartner beziehungsweise — hier wohl besser — den
Gesprachsgegner bloRzustellen. Festzustellen ist jedoch noch, dass zumindest die Kojien-
Definition die positiv konnotierten Funktionen von Ironie bei hiniku nicht erkennen l&sst.

Hier wurden anhand der Worterbuch-Definitionen zwei wesentliche Begriffe bestimmt,
die in weiterer Folge als Schluisselworter bei der Ubersetzung von Ironie dienen sollen: airont
und hiniku. Da hango in der Literatur zu Ironie ebenfalls VVerwendung findet, wird es in weiterer
Folge zwar beleuchtet, aber nicht als Schliisselwort gebraucht. Fashi und atekosuri scheinen

ungeeignet.

2.2.1.2. Uberprifung und Beschreibung der Schliisselworte in der Forschung
In diesem Abschnitt soll Uberpruft werden, welche Begriffe bei der Recherche mit den

Schlusselwdrter aironz und hiniku in der japanischsprachigen Forschung tatsachlich und auf
welche Art und Weise verwendet werden.

Auffallend ist, dass in Texten, die die Schlisselwdrter aironz oder hiniku beinhalten,
uberwiegend westlichsprachige Autoren und Texte zur Erklarung des jeweiligen Begriffes
herangezogen werden. Zitiert werden unter anderem Paul Grice (1975, 1978), Dan Sperber
(1984), sowie dessen Zusammenarbeit mit Deirdre Wilson (1981, 1992), Herbert Clark und
Richard Gerrig (1984), Henk Haverkate (1990), Roger Kreuz und Sam Glucksberg (1989),
Sachi Kumon-Nakamura, Sam Glucksberg und Mary Brown (1995), Raymond Gibbs und
Jennifer O’Brien (1991) oder Anne Cutler (1974). Zitierte japanische Autoren sind etwa Utsumi
Akira (2000), Okamoto Shin‘ichiro (2007) oder Hashimoto Yoshiaki (1989), aber auch diese
berufen sich auf westliche Quellen und/oder publizieren auf Englisch. Es liegt daher nahe, dass
die japanische Forschung versucht, mit den Begriffen aironz und hiniku ein Konzept zu
verfolgen, das dem westlichen Ironiebegriff nahesteht, auch da sich die oben genannten
westlichen Quellen nicht mit japanischer Begrifflichkeit auseinandersetzen, sondern
linguistische Theorien zu Ironie verfassen.

Wie begrindet aber nun die japanischsprachige Forschung die Wahl ihrer
Schlusselwdrter? Zwar schreiben nicht alle Autoren eine Begriindung nieder, warum sie sich
fiir einen bestimmten Begriff entscheiden. Es kann daher die Theorie aufgestellt werden, dass
das Sprachgefiihl dabei die gréRte Rolle spielt. Hier sollen dennoch einige angefuhrt werden,
die sich doch mehr oder minder genau mit dem Begriff ihrer Wahl auseinandersetzen.
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Ota Izumi etwa verwendet in seinem Artikel ,,Hinikurashisa ni kakawaru yoso ni tsuite no
ichikosatsu™ [Studie zu Faktoren, die mit Ironie zusammenhdngen: Fokussierung auf
Ausdricke, die Ironie ausnehmen] von 2017 den Begriff hiniku. Er schreibt, dass hiniku oft mit
irony oder sarcasm (bersetzt wird. Diese beiden Konzepte stimmen zwar laut Ota nicht tiberein,
er geht aber in weiterer Folge nicht auf deren Bedeutungsunterschiede ein (Ota 2017:217), was
einen moglicher Hinweis darauf geben konnte, dass Ota hier auf sein Sprachgefiihl vertraut.
Auch Anastasija Ozerova entscheidet sich in ithrem 2016 veroffentlichten Artikel ,,Gengoteki
hiniku no gensho ni tsuite no riron to sono genri“ [Theorien iiber das Phidnomen der
sprachlichen Ironie und ihre Prinzipien: Analyse der Ironie im Japanischen] fir hiniku; sie
gebraucht den Begriff fur das japanische Ironieverstandnis, dieser wirde aironi in anderen
Sprachen in etwa entsprechen (Ozerova 2016:147). In weiterer Folge beruft sie sich ebenso fast
ausschlieBlich auf die oben bereits genannten westlichen Autoren.

Tsuji Daisuke benutzt in ,,Aironi no komyunikéshon-ron“ [Kommunikationstheorien
von Ironie] von 1997 zunachst den Begriff aironi zur Ubersetzung des englischen irony und
setzt den Begriff zuné&chst mit hango gleich. Er beruft sich dabei auf die Definition des Oxford

paperback dictionary, die lautet:

,Irony: the expression of one’s meaning by using words of the opposite meaning in order
to make one’s remarks forceful, e.g. that will please him (used of something that will not
please him at all)*“ (The Oxford paperback dictionary nach Tsuji 1997:91)

So bezeichnet er aironi wie auch hango als eine Mdglichkeit des Ausdrucks, bei dem die
gegenteilige Bedeutung der wortlichen Bedeutung verwendet wird. Er geht jedoch im Verlauf
des Texts nicht weiter wesentlich auf hango ein und erweitert die Bedeutung von aironz, da ihm
die genannte Definition problematisch erscheint. Hango decke nicht alle Aspekte von irony ab,
wie etwa, dass aironz auch iyamisa (Sarkasmus) oder kokkei-kan (absurdes/komisches Gefiihl)
enthalte (Tsuji 1997:91-92). Tsuji gebraucht in weiterer Folge zunéchst aironz. Im spdteren
Verlauf des Textes beginnt er, aironz und hiniku abwechselnd zu verwenden. Dabei scheint der
Kontext jeweils eine wesentliche Rolle zu spielen; beispielsweise Gibersetzt Tsuji eine Annahme

nach Raymond Gibbs wie folgt:

,Folgende Argumente werden oft gegen die Behauptung aufgebracht, dass aironi einen
stérkeren Einfluss auf den Horer haben kann, als ein direkter Ausdruck. Es ist jedoch
durchaus denkbar, dass hiniku dem Gesprachspartner mental weniger schadet, als ein
direkter Ausdruck.* (Gibbs 1994:371 nach Tsuji 1997:93-94)
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An diesem Beispiel soll die Wortwahl erldutert werden. Tsuji verwendet zunéchst aironz, im
nachsten Satz jedoch hiniku als Ubersetzung fiir Ironie. Es ist anzunehmen, dass aironz in einem
neutraleren Kontext steht — also etwa in einer Erklarung —, hiniku hingegen in einem Kontext,
wo Konfliktpotential vorhanden ist. Dies wirde nicht nur dem vorangegangenen Zitat passen,
sondern auch zu der im vorherigen Abschnitt erwahnten Kajien-Definition.

Ebenso ist diese Annahme passend daflr, dass Tsuji hiniku zur Beschreibung eines

bestimmten ironischen/sarkastischen/hier abwertenden Tonfalls (FZ Al 7¢ I 5/ ) verwendet

(Tsuji 1997:91). Festzuhalten ist an dieser Stelle aber, dass die adjektivistische Verwendung
von aironz eher uniblich ist.

Auch Utsumi Akira geht etwas genauer darauf ein, warum er sich fur die Verwendung
von aironz entscheidet. Er beschéftigt sich zunachst mit der Ubersetzung des Englischen irony,
welches sich seiner Meinung nach mit hiniku, hango und aironi Ubersetzen léasst. Er schlief3t
hiniku und hango aus folgenden Griinden aus:

e Hiniku l&sst sich ins Englische mit sarcasm ubersetzen, jedoch entsprechen sarcasm
und irony nicht dem selben Konzept. Es kommt etwa h&ufig vor, dass hiniku als aironi
Ubertragen wird, jedoch gibt es auch hiniku-Ausdriicke, die kein aironi tbertragen
sollen.

e Hango enthalt die falsche Ansicht, dass aironz [ein Ausdruck ist, der] das Gegenteil der
wortlichen Bedeutung eines Wortes ausdriickt;* (Utsumi 1997:100)

Zusammenfassend kann man daher sagen, dass sich innerhalb der japanischsprachigen
Forschung zundchst die Annahme bestatigen lasst, hango driicke nur einen Teilaspekt von
Ironie aus; namlich ,,das Gegenteil von dem Gemeinten (sagen)“. Schwieriger gestaltet es sich
bei der Unterscheidung von hiniku und aironz: Teilweise werden diese Begriffe deckungsgleich
gebraucht, dennoch scheint es einen Konnotationsunterschied zu geben: Hiniku erscheint etwas
negativer behaftet, als aironz, das auf den ersten Blick eher neutral wirkt, aber dennoch ein sehr
weitreichendes Konzept umfasst. Somit sollen im Folgenden weiterhin beide Begriffe als
Schlisselwdrter dienen, um das Gesamtbild von Ironie in der japanischsprachigen Forschung

maoglichst vollstandig erfassen zu kdnnen.

2.2.2. Allgemeine Definitionen und Forschungsstand
Wie bereits in Abschnitt 2.2.1.2. erwahnt, werden in der japanischsprachigen Forschung

uberwiegend westlichsprachige Quellen zur Definition von Ironie zitiert. Diese behandeln zu

einem groRBen Teil bestehende pragmatische Ironie-Theorien, die weniger Spielraum flr
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Interpretation lassen als etwa eine reine Beschreibung von moéglichen Ironiesignalen oder der
Bezug des Kontexts zu Ironie. Aus diesem Grund werden hier zunachst die gangigsten Theorien
angefuhrt und auf jene ihrer Probleme und Ldsungsansétze hingewiesen mit denen sich die
japanischsprachige Forschung beschaftigt. Im Anschluss soll der Versuch unternommen
werden zu Abschnitt 2.1. vergleichbare Komponenten, wie Signale, zwischenmenschliche

Effekte und die Bedeutung des Kontextes abseits der Theorien zu beschreiben.

2.2.2.1. Allgemeiner Uberblick
Nakanishi Kanako beschreibt Ironie als einen Ausdruck, der etwas anderes meint als die

eigentliche Bedeutung ausdriickt, und der in alltdglichen Gesprachen oft vorkommt. Dabei wird
vielfach ein bejahender oder positiver Ausdruck verwendet, der aber eine verneinende oder
negative Nuance in sich tragt; in umgekehrter Verwendung — ein verneinender Ausdruck mit
einer positiven Bedeutung — kommt Ironie selten vor. Diese Eigenschaft teilt Ironie sich mit
Sarkasmus, Ubertreibung, Untertreibung, Satire oder Parodie, sowie der rhetorischen Frage.
Dennoch muss Ironie nicht immer das Gegenteil der wortlichen Bedeutung ausdriicken
(Nakanishi 2007:1).

Ota Izumi schlagt als erstes die aus dem westlichsprachigen Definitionsteil bereits
bekannte Definition der Antike vor: ,,Das Gegenteil von dem sagen, was man denkt®, die er als
typisch fir Ironie ansieht, die jedoch nicht allgemein giiltig ist (Ota 2017:216).

Anastasija Ozerova sieht den Ausgangspunkt von Ironie bei der Einstellung des
Sprechers gegeniiber einem Subjekt, tber das er starke Gefiihle wie Wut, Ekel oder Arger
ausdriicken mochte, dafiir aber eine ,,andere Ausdrucksweise verwendet. So wird eine Liicke
zwischen Wissen und der tatsdchlichen Situation geschaffen. Dadurch ist es dem Sprecher
maoglich, Emotionen und Einstellungen anstelle von bloRer Information zu vermitteln (Ozerova
2016:152-153).

Auch Tsuji Daisuke beruft sich zundchst auf die antike Gegenteilsdefinition, er
verwendet dafiir den japanischen Ausdruck hango, und flgt einen ironischen Tonfall als

wichtiges Element hinzu. Tsuji sieht diese Definition aber ebenfalls kritisch und bringt dazu
folgendes Beispiel: ,,JAD KUI bR Z L T< T, KHBICH Y 2L 5, [Vielen
Dank, dass du meine schone Blumenvase kaputt gemacht hast.]* (Tsuji 1997:92)
Problematisch ist laut Tsuji hier, dass es kein wortliches Gegenteil — wie hango es
vorsehen wirde — von & V 23 & 9 arigato gibt. Er testet einige Varianten, wie gomen nasai
oder arigatakunai, was laut ihm aber das Gegenteil von arigatai darstellt, kommt aber zu
keinem fir ihn zufriedenstellenden Ergebnis; dadurch sieht er die Gegenteilsdefinition als
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unvollstandig an und setzt bei einem anderen Punkt an: der Wirkung von Ironie. Laut Tsuji

kann ein ironischer Ausdruck eine stiarkere Wirkung haben, als ein direkter; er beinhalt oft %

Bk X iyamisa (Sarkasmus) oder iEFE/& kokkei-kan (absurdes/komisches Gefiihl). Auch soll

Ironie nur negative Inhalte und Eindricke Gbermitteln kdnnen; man koénne etwa nicht sagen ,,

F T A 72 72 [Du weibt ja nix]“ (Tsuji 1997:92), um jemandes Wissen anzupreisen (Tsuji

1997:91-92). Als Essenz von Ironie sieht Tsuji einen beabsichtigt unangemessenen Sprechakt,
wobei die geduRerte Einstellung auf der wortlichen Ebene nicht mit der tatsachlichen
Einstellung des Sprechers (bereinstimmt. Erkennbar wird diese durch Dissonanzen mit der
Situation auerhalb der Sprache oder des Kontexts und durch begleitende nonverbale Signale.
Der Sprecher kann Ironie jedoch nicht fir einen positiven Zweck einsetzen, wie etwa ein Lob,
das er auf negative Weise ausdriickt (Tsuji 1997:117-119).

Ushie Yukiko beschreibt Ironie als die Lucke zwischen der oberflachlichen Bedeutung
einer Aussage und der Intention des Sprechers. Um diese Liicke zu erkennen, ist Wissen zu
gesellschaftlichen und kulturellen Hintergriinden unerldsslich (Barbe 1995 nach Ushie 2017:1).
Auch fur sie ist die Gegenteilsdefinition eine mogliche, aber allgemein zu enge und sie beruft
sich auch Erklarungsansétze von Dan Sperber und Deirdre Wilson (1981, 1992), Sachi Kumon-
Nakamura, Sam Glucksberg und Mary Brown (1995), Paul Grice (1975) oder Utsumi Akira
(2000), die in weiterer Folge erlautert werden. Fur sie spielen die bewertende und die
zwischenmenschliche Funktion, etwa zum Abschwachen von Konflikten, das Ziel von Ironie —
also der Horer — und Ironie-Marker, wie etwa eine bestimmte Sprache oder sprachliche Mittel,
eine wichtige Rolle (Ushie 2017:2-4).

Utsumi Akira vergleicht Ironie zunéchst mit der Metapher, da es sich bei beiden dieser
Figuren um eine nicht-wortliche Form des Ausdrucks handelt (Utsumi 1996:289, 1997:99). Er
klassifiziert Ironie in zwei Kategorien: verbal irony und situational irony. Bei verbal irony liegt
eine ironische AuBerung innerhalb eines Gesprachs vor, wohingegen sich situational irony auf
eine bestimmte Situation bezieht wie etwa bei Ironie des Schicksals. Ironie ist kulturell und
individuell gepragt; nicht jede ironische AuRerung kann von jedem gleich gut verstanden
werden. Er fasst die Probleme der konventionellen Ironieforschung wie folgt zusammen:

e Phraseologieverletzungen sind fur die Definition von Ironie zwar wichtig, jedoch
oftmals zu allgemein und es sind zu viele Liicken vorhanden.
e Die fur Ironie erforderlichen Merkmale des sprachlichen Ausdrucks werden nicht klar

unterschieden.
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Aus diesem Grund entwickelt Utsumi die implizite Andeutungs-Theorie, auf die spater noch
eingegangen wird (Utsumi 1997:100, 103).

An dieser Stelle wurde ein kurzer Uberblick gegeben, welche grundsétzlichen Ansatze
die japanischsprachige Forschung verfolgt. Im néchsten Schritt sollen die Theorien vorgestellt

werden, in welche Ironie in der japanischsprachigen Forschung kategorisiert wird.

2.2.2.2. Verletzung pragmatischer Prinzipien
In Zusammenhang mit der Entstehung von lronie durch die Verletzung pragmatischer

Prinzipien wird Paul Grice (etwa von Ota 2017, Ozerova 2016, Takeuchi 2014, Tsuji 1997,
Utsumi 1997. oft zitiert. Grice stellt 1975 das kooperative Prinzip auf, wonach vier Maximen
in eine Konversation einbezogen werden mussen, damit diese reibungslos verlaufen kann.
Darunter fallen Quantitét, Qualitat, Relevanz und Sitten (Grice 1975:46). Bei Ironie wird die
Qualititsmaxime verletzt, die da lautet: ,,Sage nichts, von dem du denkst, dass es falsch ist* oder
,,Sage nichts, wofiir du keine addquaten Beweise hast.” (Grice 1975:46). Wichtig ist, dass die
Absicht einer Liige ausgeschlossen werden kann (Grice 1975-1989:34 nach Tsuji 1997:97).

Ein Beispiel flr eine Verletzung der Qualitdtsmaxime ist etwa, wenn jemand an einem
sehr regnerischen Tag sagt: ,,Das Wetter heute ist ja ausgesprochen angenehm.“, und damit
eigentlich meint: ,,Das furchtbare Wetter nimmt ja gar kein Ende. (Tsuji 1997:97). Bei diesem
Beispiel soll die entgegengesetzte Bedeutung der wortlichen Bedeutung vermittelt werden
(Utsumi 1997:100). Hier entsteht jedoch fur die japanischsprachige Forschung bereits das erste
Problem: Tsuji Daisuke beschreibt die Schwierigkeit, dass es allein durch eine Verletzung der
Qualitatsmaxime nicht moglich ist, Ironie einwandfrei zu identifizieren. Ebenso kdnnte eine
Metapher, ein Missverstandnis oder sogar eine Llige aufgetreten sein, welche sich dieses
Kriterium bei ihrem Zustandekommen teilen (Tsuji 1997:97).

Ein weiteres Problem dieser Theorie besteht darin, dass Ironie nicht zwangslaufig mit

einer Verletzung der Qualitdtsmaxime einhergeht, wie folgendes Beispiel zeigen soll:

,»(Zwei Personen beobachten eine dritte, die wiitend in einem Geschéft schreit, worauf die
eine zur anderen sagt:)

BDON, AR I nA 7z 72E, Der Typ da scheint keine gute Laune zu
haben.“ (Sperber und Wilson 1992:54 nach Utsumi 1997:101)

Bei Uberpriifung ist festzustellen, dass hier tatsachlich die Qualitatsmaxime nicht verletzt wird,
die Aussage aber dennoch als ironisch aufzufassen ist. Aus diesem Grund halt auch Utsumi

Akira eine pragmatische Verletzung allein fur keine ausreichende Bedingung fur das
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Zustandekommen von Ironie. Ebenso zweifelt er an, dass stets die entgegengesetzte Bedeutung
des Gesagten gemeint sein muss (Utsumi 1997:101).

Der von Utsumi Akira zitierte Henk Haverkate untersucht Ironie im Rahmen der
language act theory, laut dieser Ironie ein sprachlicher Akt ist, der absichtlich kommuniziert,
dass eine vom Ausdruck ausgefuhrte Handlung unpassend ist. Die pragmatische Verletzung
wird dabei auf die Verletzung der Integritat ausgeweitet, welche ein umfassenderes Konzept
darstellt (Haverkate 1990 nach Utsumi 1997:101). Wird die Integritat absichtlich verletzt,
entsteht Ironie (Haverkate 1990 nach Ozerova 2016:147).

Bei Haverkate besteht jedoch dasselbe Problem, wie bei Grice: Ironische Ausdriicke
mussen nicht zwingend VerstoRe gegen die Integritatsbedingung enthalten, weshalb auch diese
Theorie Ironie nicht vollstdndig erklaren kann (Utsumi 1997:100-101).

2.2.2.3. Echo- und Referenztheorie
Die im Japanischen als = = — ¥ eko-riron bezeichnete Echo-Theorie findet sich bei Dan

Sperber und Deirdre Wilson (1981), einen dhnlichen Ansatz verfolgen Roger Kreuz und Sam
Glucksberg (1989). Hierbei wiederholt der Sprecher eine vorangegangene AuRerung; Ironie
entsteht hier durch die Haltung und die Interpretation des Sprechers zu eben jener AuBerung
(Ozerova 2016:149), die er etwa durch einen bestimmten Tonfall oder durch Naché&ffen zum
Ausdruck bringt. Dass Gefihle, Interpretation und Einstellung einen wichtigen Beitrag zur
Entstehung von Ironie beitragen, wurde von Sperber und Wilson erstmals argumentiert. Jedoch
sieht sich auch diese Theorie Kritik ausgesetzt, da sie als insofern begrenzt gilt, dass Ironie
nicht zwingend durch ein Echo, das heiflt durch das Wiederholen einer Aussage mit dem
Hinzufiigen von personlichen Markern, die Ironie ausdriicken sollen, entsteht. Der Echo-Ansatz
wird in spaterer Folge durch die Referenztheorie erweitert (Ozerova 2016:150).

Die Referenztheorie (mention theory) wurde 1981 ebenfalls von Sperber und Wilson
aufgestellt. In dieser Theorie wird bei Sprache zwischen ,,use* und ,,mention‘ unterschieden.

Dies soll an folgendem Beispiel erldutert werden:

1. =MAEI13 =% % - Ein Dreieck hat drei Seiten.

2. [ZMAF] 1Z=XF2 57 % Das Wort ,,Dreieck® besteht aus drei

Schriftzeichen.” (Tsuji 1997:100)
Bei 1. stellt das Wort ,,.Dreieck® ein ,,use* dar, bei 2. ein ,,mention*. Das bedeutet, dass bei 1.
das Wort ein tatséchliches Dreieck darstellt, bei 2. représentiert das Wort ein Symbol, in diesem

Fall die Schriftzeichen. Sperber und Wilson betrachten Ironie als eine Variante von ,,use®.

33



,,Use“ kann in direkten und indirekten Sprachgebrauch unterteilt werden, Ironie fallt dabei in
die indirekte Kategorie. Gemeint ist damit, dass nicht nur auf der Ebene der wdrtlichen
Bedeutung, sondern zusétzlich auch auf der Metaebene Informationen tber den Inhalt einer
Aussage gegeben werden. Dabei spielt die mentale Einstellung des Sprechers eine wesentliche
Rolle, die bei Sperber und Wilson negativ ist (Tsuji 1997:99-101). Ein Beispiel dazu:

JKER 8> Th v FITKF 7 L, Tard: Ich bin echt ein Genie.

KER : (BEIC LR ZFHLrXDD) dv b, BRI 7ZH, Jird: (lachelt
verspottend) Ja echt, du bist ein Genie.“ (Tsuji 1997:101)

Jird bezieht sich hier in umgekehrter Weise auf Taros Sprechinhalt: Wahrend Taro davon
Uberzeugt zu sein scheint, ein Genie zu sein, ist Jird eindeutig der gegenteiligen — einer
negativen — Meinung, was sich etwa aus dem ,verspottenden Lécheln“ erschlieBen lésst,
obwohl er auf der Ebene der wortlichen Bedeutung lediglich Taros Aussage wiederholt. Das
,verspottenden Lacheln® stellt in diesem Fall eine Art Marker dar, der auf Jirds negative — und
in diesem Fall ironische — Haltung aufmerksam machen soll. Zusammenfassend handelt es sich
bei Ironie demnach um eine echoartige Wiederholung, bei der auf indirekte/non-verbale Weise
eine negative Haltung des Sprechers transportiert wird (Tsuji 1997:101-102).

In der Kritik steht die Referenztheorie insofern, da Ironie auch entstehen kann, wenn sie
sich nicht auf eine vorangegangene Aussage bezieht, sondern eher auf eine Situation, wie etwa
,,Da werden ja heute viele Menschen am Strand sein...*, wenn der geplante Strandausflug durch
ein Gewitter buchstéblich ins Wasser fallt (Utsumi 1997:102).

Roger Kreuz und Sam Glucksberg versuchen 1989 die Referenztheorie zu erweitern:
,Ironie erinnert den Horer an die Inkonsistenzen zwischen Erwartung und Realitét, indem sie
sich auf die Rede oder die Erwartung einer Person bezieht.” Da diese Erweiterung auf der

Referenztheorie basiert, hat sie jedoch das gleiche oben erwéhnte Problem (Utsumi 1997:101).

2.2.2.4. Tauschungs-Theorie
Die Tauschungs-Theorie (japanisch 5~ Y 35 furi-riron, englisch pretense theory) wird 1984

von Herbert Clark und Richard Gerrig basierend auf Theorien von Henry Fowler (1965) und
Paul Grice (1978) aufgestellt. Laut Fowler muss fiir das Zustandekommen von Ironie ein
Ubereinstimmungspunkt zwischen Sprecher und Horer bestehen. Laut Grice ist sprachliche
Ironie so etwas wie eine Tduschung, wobei Gefiihle, Einstellungen oder Urteile ausgedriickt
werden (Ozerova 2016:150). Die Tauschungs-Theorie verbindet diese beiden Elemente. Ein

Beispiel nach Herbert Clark soll nun ihre Funktionsweise erlautern:
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,,A: Was fir ein tolles Wetter!
B: Total!

Tatsachliche Situation: A und B erwarten sich gutes Wetter, jedoch schittet es wie aus
Kibeln.

Vorgetauschte Situation: A und B geniel3en das schone Wetter.

Kontrolle: Die tatséchliche Situation unterscheidet sich von der Erwartungshaltung von A
und B.

Einstellung: A und B bringen eine Beschwerde zum Ausdruck.* (Clark 1996 nach Ozerova
2016:150)

Die Téuschung von A kann von Horern, die die derzeitige Wetterlage nicht kennen, nicht
erkannt werden, wohingegen Hoérer, denen diese bekannt ist, sich dartiber amisieren kénnen
(Ozerova 2016:150). Demnach ist es wichtig, ein gemeinsames Wissen — eben den oben
erwahnten Ubereinstimmungspunkt — zu besitzen, da die Tauschung und in weiterer Folge die
Ironie sonst unbemerkt bleiben. Ob man den oben beschriebenen Fall nun als Tauschung
ansehen oder ihn beispielsweise eher der Gegenteilsdefinition zuordnen mdéchte, bleibt jedem
Sprecher beziehungsweise Horer selbst tiberlassen.
Ein weiteres Beispiel zur Téauschungs-Theorie zeigt Tsuji Daisuke:

Taro schreibt normalerweise hervorragende Noten, jedoch macht er einmal bei einem Test
einen Fehler; dies sieht einer seiner Freunde und sagt: & F 2., ¥ iCho7ZA L %

D ? 1+ 113w <>272 7] ,Dubistdoch nicht etwa zum Idioten geworden? Wie
viel ist 1+1? Darauf sagt Tard mit dimmlicher Stimme: [ 5 ~A ., #L Wi d, 35

7z ] ,Puh, das ist schwer, vielleicht 3?2 (Tsuji 1997:106)

Tsuji Daisuke sieht hier Taros Antwort als das ,,Vortduschen ein dummer Mensch zu sein.” Er
beschreibt das Ziel der Tauschungs-Theorie damit, dass ein Sprecher eine absurde oder dumme
Aussage tatigt und der Horer diese widerstandslos glaubt. Mit anderen Worten ist laut der
Tauschungs-Theorie ,,Ironie eine AuBerung, die Dummbheit (Uniiberlegtheit) von S* [Sprecher]
und A° [Horer] vorgibt und sich als solche tarnt, wobei ein dummer S¢ mit einem dummen
A‘ spricht.” (Tsuji 1997:106) Bei Tsuji geht es demnach stets darum, Dummbheit vorzuspielen
und so lronie zu erzeugen.

Die Tauschungs-Theorie sieht sich in jedem Fall der Kritik ausgesetzt, dass nicht jede
Form sprachlicher Ironie eine den obigen Beispielen ahnliche Tduschung enthalten muss
(Ozerova 2016:151, Tsuji 1997:106). Auch kann es vorkommen, dass bei einer solchen
Tauschung keine Ironie, sondern einfach ein Scherz vorliegt (Tsuji 1997:106) oder es sich um
eine Parodie handelt (Utsumi 1997:102).
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Hashimoto Yoshiaki entwickelt ein dhnliches Modell, das er {X A#rF& &6 karininsho-

hatsuwasetsu [Theorie der AuRerung einer vorilbergehenden Person] nennt. Diese Theorie hat
die Absicht, Ironie aus der Sicht des Sprechers zu erfassen. Dessen Standpunkt wird dabei
sozusagen auf eine andere virtuelle, ,,voriibergehende* Person {ibertragen. Der Sprecher nimmt
dann fir jene Zeit die Rolle dieser Person an, in der er eine ironische AuRerung tatigt und bringt
sozusagen deren Meinung zum Ausdruck; man nimmt also temporér die Rolle einer Person an,
die sich in einer Position befindet, eine solche AuRerung zu tatigen, etwa wenn ein Schiiler
einen Lehrer nachafft (Hashimoto 1989:86 nach Tsuji 107-109, Utsumi 1997:102-103), wobei

hier auch eine Parallele zur Echo-Theorie entsteht.

2.2.2.5. Andeutungs-Theorien
In der Andeutungs-Theorie (japanisch (% @ ® 7> L # 5@ honomekashi-riron) nach Sachi

Kumon-Nakamura, Sam Glucksberg und Mary Brown (1995) spielen Erwartungen und der
»gesunde Menschenverstand bei der Verwendung von Ironie eine tragende Rolle. Ironie
entsteht, indem eine Erwartungshaltung gebrochen wird, meist indem eben nicht das passiert,

was man erwarten wiirde, wenn man iiber ,,gesunden Menschenverstand* verfiigt (Ozerova

2016:152).
Utsumi Akira entwickelt die 52X /Y $2 /5 ¥ 3  anmokuteki-anji-riron [Implizite

Andeutungs-Theorie] (1997), welche einige Gemeinsamkeiten mit der Andeutungs-Theorie
nach Kumon-Nakamura et al. aufweist. Diese setzt drei Schritte fir das Zustandekommen von
Ironie voraus:
1. Der Sprecher hat eine (euphemistische) Erwartung.
2. Diese Erwartung des Sprechers wird gebrochen, etwa durch eine oberflachliche
Verletzung des pragmatischen Prinzips.
3. lronie entsteht durch den Unterschied zwischen Erwartung und tatséchlicher Situation;
der Sprecher driickt indirekt eine negative Haltung dazu aus (Utsumi 1997:103).

Ein Beispiel hierzu:

Die Mutter weist den Sohn an sein Zimmer aufzurdumen, jedoch vergisst der Sohn darauf,
weil er einen Manga liest. Die Mutter kommt spéter in das immer noch unordentliche

Zimmer und sagt: & OEFE (ZEEEZ 42 | Das Zimmer ist ja herrlich aufgerdumt!
(Utsumi 2000 nach Ozerova 2016:151)
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Hier wird die Erwartungshaltung der Mutter gebrochen: sie hat ein aufgerdumtes Zimmer
erwartet, doch ist dies nach ihrer Riickkehr nach wie vor chaotisch. Daraufhin druckt sie ihre
Enttauschung durch eine ironische AuBerung aus.

Fur diese beiden Ansatze zur Definition von Ironie braucht es einen Ausgangspunkt,
wie eine enttduschte Erwartungshaltung oder ,,gesunden Menschenverstand®, die Hinweise
oder Andeutungen auf eine ironische AuRerung geben (Ozerova 2016:152). Wie in den
vorherigen Theorien greift diese ebenso nur bei bestimmten Konstellationen, in denen Ironie
vorkommt, da nicht tberall eine Erwartungshaltung enttauscht wird, und deckt somit nur einen

Teil des Ironiebegriffes ab.

2.2.2.6. AbschlieBende Bemerkung
Die von 2.2.2.2. bis 2.2.2.5. angefiihrten Theorien decken jeweils Teilaspekte von Ironie ab,

sind jedoch auf keinen Fall als allumfassende Definitionen gultig, die den gesamten
Ironiebegriff umfassen kénnen. Weiters soll noch einmal hervorgehoben werden, dass es sich
hierbei zwar um westlichsprachige Theorien handelt, da diese aber in der japanischsprachigen
Forschung so prasent sind, werden sie auch an dieser Stelle eingeordnet.

Im Folgenden sollen nun weitere Punkte angefuhrt werden, die auch fur das
japanischsprachige Verstdndnis eine Rolle spielen und zum Teil bereits in der

westlichsprachigen Definition erwahnt wurden.

2.2.3. lroniesignale
Ironiesignale kdnnen in der japanischsprachigen Forschung, wie auch in der westlichsprachigen,

verbal oder nonverbal sein. Okamoto Shin‘ichiro gibt einige Beispiele fir mdgliche
Ironiesignale:
e Umkehrung der Bewertung
e Unangemessene Fragen, unrealistische Annahmen zur Interpretation verschiedener
Situationen
e Gegeniberstellung von zwei Ereignissen (Vergleich von Kontrast oder Ahnlichkeit)
e Rhetorische Techniken (Metapher, Klischee, versteckte Konnotation, Ubertreibung)
e Unpassender Stil, wie etwa Uberméalige Hoflichkeit, beabsichtigte Verletzung der
Rechtschreibung
e Echo oder AuRersprachliches, wie Tonfall oder Gestik (Okamoto 2007, 2010 nach Ota
2017:217)
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Tsuji Daisuke schreibt, dass es keinen spezifischen sprachlichen Marker gibt, der Ironie fiir den
Horer zweifelsfrei kennzeichnet, sondern dass Signale kontextabhangig sind (Tsuji 1997:96).
Er beschreibt jedoch konkret die Wichtigkeit von Lachen oder Geldchter und zitiert in weiterer
Folge Harald Weinrich, der, wie bereits in Kapitel 2.1.2. beschrieben, Augenzwinkern, Husten,
Ubertriebenes Vokabular, einen speziellen Ton, Wiederholungen oder Zitate als mdgliche
nonverbale Ironiesignale nennt (Weinrich 1966=1973:105-106 nach Tsuji 1997:98).

Utsumi Akira setzt fur die Notwendigkeit von Ironiesignalen voraus, dass der Horer den
Kontext nicht kennt, in dem eine ironische AuBerung getatigt wird. Ein mogliches Signal ist
etwa eine bestimmte Intonation (Utsumi 1997:105, 108). Genauer geht Utsumi jedoch nicht auf
Signale ein, da fur ihn die Umgebung, in der eine Aussage getatigt wird, weitaus wichtiger ist.

Dringlichst vermeiden solle man, direkt auf Ironie zu verweisen, indem man ausspricht,
dass eine AuRerung ironisch gemeint war, da sonst der ironische Effekt verloren geht. Yasui
Minoru schreibt dazu, dass ein Ausdruck, der ein Signal beinhalt, das eindeutig ausdriickt, dass
Ironie vorhanden ist, seine Bitterkeit oder ,,beilende” Funktion als Ironie (aironi) verliert
(Yasui 1978:158 nach Tsuji 1997:93). Utsumi Akira beschreibt, dass AuRerungen, die von
Sédtzen wie ,,Das war ironisch® zwar vorkommen kénnen, jedoch stimmt er in dem Punkt zu,

dass Ironie so verloren geht (Utsumi 1997:100).

2.2.4. Kontext
Ein wichtiger Aspekt von lronie ist es, ,,den extra-linguistisches Faktor der Diskrepanz

zwischen der wortlichen Bedeutung einer AuBerung und dem Kontext beziehungsweise der
Situation, in dem oder der eine AuBerung steht, aufzunehmen.“ (Tsuji 1997:96) Ironie kann
zum Beispiel auftreten, wenn Verhaltensstandards und Regeln einer bestimmten Kultur, sowie
der ,,gesunde Menschenverstand verletzt werden. Einer solchen ,,autonomen Ironie® muss
keine AuRerung vorangehen auf die sich der Sprecher bezieht, wie etwa bei der Echo-Theorie,
sondern sie entsteht etwa aus der Absurditat einer Situation heraus (Tsuji 1997:104).

Interessant und darum erwéhnenswert ist als kleiner Exkurs Tsuji Daisukes Ansatz, an

dieser Erklirung zu zweifeln. Er nennt als Beispiel den Satz , JHIBHT & \» 9 DI E 572K D

> T IEDH L WA/ X Das Gefingnis ist wirklich ein wunderbarer Ort.* (Tsuji 1997:105)

Tsuji sieht das Problem darin, dass es gesellschaftlich nicht anerkannt sei, dass ein Gefangnis
als schoner Ort bezeichnet werden kann, weshalb keine Ironie zustande kommen kdnne (Tsuji
1997:105). Diese Erklarung ist fir westliche Leser vermutlich schwer nachvollziehbar und

deutet in gewisser Weise darauf hin, dass das wohl in erster Linie englischsprachige Konzept
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von Ironie dem Autor nicht eindeutig Kklar ist. So beschreibt etwa Ushie Yukiko, die sich mit
der Ubersetzbarkeit von lronie aus dem Englischen ins Japanische beschaftigt, dass es durch
kulturelle Differenzen zu Problemen bei der Ubersetzbarkeit kommen kann, da sich die
Funktion der Intention des Sprechers unterscheidet (Ushie 2017:2).

Utsumi Akira erstellt das Konzept der ironischen Umgebung, in der ein Sprecher eine
AuBerung tatigen muss, damit diese als ironisch kategorisiert werden kann. Die Bedingungen
einer solchen ironischen Umgebung entsprechen denen der impliziten Andeutungs-Theorie.
Unter die Erwartungen des Sprechers konnen zwar einerseits personlich Erwartungen,
andererseits aber auch Erwartungen an soziale oder kulturelle Praktiken fallen. Ist diese
Situation nicht vorhanden, kann laut Utsumi nur schwer Ironie entstehen (Utsumi 1997:103-
104).

Zusammenfassend scheint der Kontext ist fur das Erkennen und auch das
Zustandekommen von Ironie in der japanischsprachigen Forschung von grofRer Bedeutung zu
sein, jedoch wirft er wohl zumindest im kulturellen oder gesellschaftlichen Sinne auch
Probleme auf; Gesellschaften wie auch Kulturen unterscheiden sich auf vielen Ebenen, weshalb

es gerade bei der Ubersetzung von Ironie zu Verstandnisproblemen kommen kann.

2.2.5. Bewertende Funktion
In der japanischsprachigen Forschung spielt die bewertende Funktion von Ironie eine wichtige

Rolle. Beispielsweise beschéftigen sich Akimoto Yoritaka und Miyazawa Shiho in einer Studie
von 2011 damit, ob Ironie positiv oder negativ auf den Horer wirkt. Dafir befragten sie 166
Studierende zu einer kurzen Geschichte, in der ein Sprecher eine unangenehme Situation
ironisch kritisiert. Sie kommen zu dem Ergebnis, dass eine ironische AuBerung eher positiv
aufgefasst wird, wenn die Sprecherrolle von einem Freund Gbernommen wird. Humoristische
Ironie hat ebenfalls eine positivere Wirkung als trockene Ironie, die von den Probanden
teilweise sogar schlechter aufgenommen wurde als eine direkte wortliche AuRerung (Akimoto
2011).

Auch Ota Izumi beschaftigt sich mit der bewertenden Funktion von Ironie, indem er den
Teil einer AuRerung analysiert, der unmittelbar vor oder nach einer ironischen AuRerung (deren
wortliche Bedeutung eine positive Bewertung tragt). So kommt er zu dem Schluss, dass wenn
eine ironische AuBerung von negativ bewertenden Elementen begleitet wird, sie stets auch
negativ bewertend ist. Fiir AuRerungen, wo nur implizit bewertende Elemente vorhanden sind,
muss der Kontext bekannt sein, um die indirekte Kritik erkennen zu kénnen; ansonsten lauft

die lronie Gefahr, nicht erkannt zu werden. Geht einer ironischen AuRerung mit positiv
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bewertender wortlicher Bedeutung eine nicht-ironische positive AuRerung voran, kann man
ebenfalls von einer negativen Bewertung durch eine positive AuRerung sprechen (Ota 2017).
Tsuji Daisuke erwahnt auf3erdem die Ungeeignetheit von Ironie, Dinge zu loben, indem
man das Lob auf eine negative Art und Weise ausdrickt (Tsuji 1997:119).
Die bewertende Funktion von Ironie, ob diese positiv oder negativ sei, scheint im
Japanischen vor allen Dingen im Alltdglichen eine wichtige Rolle zu spielen. Damit eng im
Zusammenhang steht die Verwendung von Ironie in Konfliktsituationen, wie sie im ndchsten

Abschnitt zusammengefasst werden soll.

2.2.6. Ironie in Konfliktsituationen
Dadurch, dass bei Ironie die eigentliche Absicht des Sprechers nicht direkt ausgedriickt wird,

hat Ironie Potential, als ,,soziales Schmiermittel* zu fungieren. Durch die Indirektheit einer
ironischen AuBerung wird ein moglicher Angriff quasi ,,gepuffert. So beziehen sich Akimoto
und Miyazawa auf Neal Norrick (1994), der darauf hinweist, dass sich ein Horer, der sich mit
dem Sprecher in einer freundschaftlichen Beziehung befindet, gerade durch eine Hanselei oder
einen aggressiv wirkenden Scherz sogar wohlfiihlen kann, da ein solcher Verhalten auf Intimitat
schlieRen lasst. Daraus folgern Akimoto und Miyazawa, dass Ironie — etwa als aggressiver Witz
— als eine Form von Freundlichkeit und damit positiv aufgefasst werden kann, da das Erkennen
eines solchen Witzes darauf schlieen lasst, dass sich Sprecher und Hdérer gegenseitig gut
kennen (Akimoto 2011:371).

Im Gegensatz dazu h&lt Hashimoto Yoshiaki einen ironischen Ausdruck fir weitaus
negative konnotiert, als einen direkten. Er fuhrt dafur folgendes Beispiel an: Eine Mutter sagt

wihrend des Spielens zu ihrem Sohn: , & 9 L72®D, ZARICX T 7L T Nanu, du
hast dich aber schmutzig im Gesicht gemacht.“, was sie ironisch so duBern konnte: ,, & 9 L 7z

Do ZARICENWREA%L L C Nanu, du hast aber ein sauberes Gesicht. Die ironische

AuBerung erscheint laut Hashimoto dem Kind gegeniiber ,,bdse* und hat eine stéirkere Wirkung,
als der direkte Ausdruck (Hashimoto 1989:49 nach Tsuji 1997:92).

Problematisch bei diesem Beispiel ist aber, wie in Abschnitt 2.1.3. bereits erlautert, dass
Kinder Ironie erst etwa ab dem Alter von sieben Jahren tiberhaupt verstehen kénnen, weshalb
die Aussagekraft hier anzuzweifeln ist.

Tsuji Daisuke fasst das konfligierende Element von Ironie zusammen: Ironie soll einen
starken Einfluss auf den Horer haben. Jedoch ist es mdglich, dass Ironie den Horer eher vor

einem ,,psychischen Schaden® bewahrt, als ein direkter Ausdruck (Gibbs 1994:371 nach Tsuji
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1997:94), da man bei der Verwendung von Ironie, selbst wenn diese verstanden wird, behaupten
kann, es habe sich um einen Scherz oder eine Liige gehandelt. Bei einer direkten Aussage
besteht diese Ausweichmdglichkeit nicht, da keine Mehrdeutigkeit gegeben ist. Auch lasst man
den Horer sozusagen sein Gesicht nicht verlieren, da eine ironische Bemerkung oft auch witzig
ist und etwaige Spannungen auflockern kann. Aus diesem Grund erfullt Ironie eine wichtige
Funktion bei der Aufrechterhaltung von zwischenmenschlichen Beziehungen (Gibbs 1994:371-
372 nach Tsuji 1997:94) (Tsuji 1997:93-94).

Auch wenn bei der Erarbeitung dieses Abschnitts hin und wieder das Gefihl entstand,
Ironie sei kein besonders positiv konnotiertes Phdnomen, bleibt der Eindruck bestehen, dass sie

doch eine wichtige gesellschaftliche Funktion als Puffer vor direkten Angriffen erftillt.

2.2.7. Zusammenfassung
Die von 2.2.3. bis 2.2.6. angeflihrten Punkte decken die Aspekte Ironiesignale, Kontext,

bewertende Funktion und Ironie in Konfliktsituationen ab. Ironiesignale entsprechen in der
japanischsprachigen Forschung etwa den in der westlichsprachigen Forschung genannten
Vertretern, wichtig ist auch hier, dass nie direkt auf Ironie hingewiesen werden darf, da diese
sonst nicht zustande kommen kann. Beim Kontext verweist die japanischsprachige Forschung
auf soziale, gesellschaftliche und kulturelle Gegebenheiten, die bei Anwendung von Ironie
bekannt sein missen, sowie auf die personliche Erwartungshaltung von Sprecher und
Empfanger. Der Kontext spielt auch fur die bewertende Funktion von Ironie eine wesentliche
Rolle, da er dariiber entscheidet, ob eine ironische AuRerung positiv oder negativ bewertet wird.
In Konfliktsituationen wird Ironie — besonders durch ihre Indirektheit — eine puffernde Wirkung

zugeschrieben.
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3. Analytischer Teil
Im vorangegangenen Teil wurde der Versuch unternommen, die Kriterien des Ironiebegriffes

zusammenzufassen und mogliche Definitionen, sowie Erkennungsmerkmale von Ironie zu
beschreiben. Die im Definitionsteil gewonnenen Erkenntnissen sollen nun anhand von
Beispielen aus dem Englischen tberpriift und mit der dazugehérigen japanischen Ubersetzung
abgeglichen werden, um so die generelle Ubersetzbarkeit beziehungsweise die Funktion von
Ironie in den beiden Sprachen zu uberprifen. Zunéchst wird dafur die angewandte Methode
beschrieben, sowie die Auswahlkriterien fiir den zu analysierenden Text. Es folgt eine Analyse
der nach der Methode ausgewéhlten Textstellen, ob und wie diese den Kriterien der Ironie
entsprechen, sowie der Vergleich mit denselben Textstellen der japanischen Ubersetzung.
Daraus sollen Erkenntnisse zur Beantwortung der Forschungsfrage gezogen und am Ende ein

Ergebnis présentiert werden kénnen.

3.1. Methode
Als beispielhafte Quelle fir ein Ironie enthaltendes Medium wird die Novelle Rivers of London

des britischen Autors Ben Aaronovitchs von 2011 in der Originalsprache Englisch
herangezogen. Die Entscheidungsgrundlage fir die Auswahl dieses Buches waren zunéchst
Empfehlungen von vier voneinander unabhéngigen Personen meines Umfeldes, die das Buch
auf Deutsch gelesen und es ihrem personlichen Empfinden nach als ironisch angesehen hatten.
Um diesen Eindruck zu bestatigen, wurden Kundenrezensionen der englischen Originalfassung
im Internet herangezogen. Dies fiihrte zu folgendem Ergebnis:

Auf der Website des Onlinehandlers Amazon.de hat Rivers of London zum Zeitpunkt
der Recherche 89 Kundenrezensionen, davon werden die Suchbegriffe ,,Ironie®, ,,ironisch®,
»Sarkasmus®, ,sarkastisch®, ,,Zynismus® oder ,,zynisch® in zwdlf Rezensionen verwendet.
Einige Beispiele fur besseres Verstandnis zum Kontext, in dem die Suchbegriffe gefunden
wurden:

e Der Sprecher gibt die einzelnen Charaktere gut wieder und bringt auch den
entsprechenden Tonfall fiir lustige oder ironische Szenen mit.“ (Amazon.de 12.05.2020,
Rezension vom 27.08.2018)

e _Urban Fantasy mit Ironie und Anspruch. [...] Typisch britische Ironie bzw.
Selbstironie.” (Amazon.de 12.05.2020, Rezension vom 20.07.2019)

e [...] der Schreibstil ist locker, sarkastisch und tatsdchlich witzig“. (Amazon.de

12.05.2020, Rezension vom 04.12.2016)
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Auf der Buchrezensionsseite LovelyBooks.de hat Rivers of London 25 Rezensionen, davon
insgesamt vier Erwéhnungen der oben genannten Suchbegriffe, wie etwa in ,,Die Figur Peter
Grant ist einfach kostlich ironisch, [...]* (LovelyBooks.de 12.05.2020, Rezension von 2015).

Eine Seite einer Community von Literatur-Begeisterten ist Literaturschock.de, auf
welcher sich zwar nur finf Rezensionen zu Rivers of London finden, jedoch die Suchbegriffe
immerhin drei Mal erwahnt werden, wie in ,,[...] durch den humorvollen und auch teilweise
ironischen Ton des Ich-Erzéhlers.” (Literaturschock.de 12.05.2020, Rezension vom
16.04.2015).

Erwahnenswert ist jedoch, dass nicht nur die dezidierte Verwendung der Suchbegriffe,
sondern auch einige Begriffe, wie ,,schwarzer Humor®, , trockener Humor®, , lustig* oder eine
etwas absurd gehaltene Zusammenfassung der Handlung, welche auf allen drei genannten
Seiten vorkommen, darauf schliel3en lassen, dass Rivers of London ironische Passagen enthalten
konnte, da diese Begriffe wie bereits erlautert in der Umgangssprache gerne mit Ironie oder
Sarkasmus verbunden werden. Basierend auf dieser Annahme, wurde das Buch des britischen
Autors in der Originalfassung an drei britisch-englische Muttersprachler weitergeleitet — nicht
nur, um die Annahme zu Uberpriifen, dass Rivers of London ironische, sarkastische oder
zynische Stellen enthélt, sondern auch, um solcher herauszufiltern und mit den im
Definitionsteil gewonnenen Erkenntnissen zu tberpriifen. Die Ergebnisse dieser Befragung,
wobei die Teilnehmer Ironie, Sarkasmus oder Zynismus nach ihrem personlichen Sprachgefuhl
aus dem Text herausfiltern sollten, werden im folgenden Abschnitt vorgestellt.

Im letzten Schritt werden die japanischen Ubersetzungen jener ausgewerteten
Textstellen herangezogen und beide miteinander verglichen. Ziel ist Erkenntnis dartiber zu
gewinnen, ob mdgliche ironieerzeugende Kriterien in der Ubersetzung verloren gehen oder

mitgenommen werden kénnen.

3.2. Teilnehmer und Befragung
Um eine Auswahl an ironischen, sowie sarkastischen und zynischen Textstellen aus dem

Originaltext zu treffen, wurden Muttersprachler herangezogen, die jene Stellen ohne
Begriindung, sondern nur nach ihrem Sprachgefuhl markieren sollten. Befragt wurden drei
britische Staatsburger, die im Folgenden kurz vorgestellt und deren ausgewahlte Textstellen
zundchst angefiihrt und dann nach den im Definitionsteil erklarten Kriterien auf Ironie beurteilt
werden sollen.

Teilnehmerin 1 ist Britin, weiblich und rund 40 Jahre alt. Teilnehmerin 2 ist ebenfalls

Britin, weiblich und 67 Jahre alt. Teilnehmerin 3 ist Britin, weiblich und rund 80 Jahre alt. Im
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Folgenden werden die Teilnehmerinnen kurz als T1, T2 und T3 bezeichnet. Den drei
Teilnehmerinnen wurden Kapitel 1 und Kapitel 2 des Buches zur Beurteilung vorgelegt, jedoch
wird in dieser Arbeit nur Kapitel 1 behandelt, da sich in diesem bereits fur diese Arbeit
ausreichend auswertbare Inhalte befinden. Die Aufgabenstellung besagte, dass sie den Text
lesen und auf sie ironisch, sarkastisch oder zynisch wirkende Passagen markieren sollten. Sie
sollten nicht erklaren, warum sie sich fiir besagte Textstelle entschieden, sondern lediglich nach
ihrem Sprachgefiihl als Muttersprachler entscheiden. Zwar ist in dieser Arbeit das
Hauptaugenmerk auf Ironie gerichtet, eine Unterscheidung zwischen Ironie, Sarkasmus und
Zynismus ist jedoch in der Alltagssprache nicht immer trivial, sondern im Gegenteil oft
schwierig oder gar nicht bekannt, weshalb die Kriterien fur den ersten Analyseschritt auf
Sarkasmus und Zynismus erweitert wurden, um den Teilnehmerinnen ihre Auswahl zu
erleichtern.

Zusammenfassend ist zur Befragung in diesem ersten Analyseschritt festzuhalten, dass
die gefundenen Textstellen den Erwartungen entsprechen; in den von den Teilnehmerinnen der
Befragung markierten Textstellen lassen sich diverse im Definitionsteil besprochene
Erkennungsmerkmale von Ironie wiederfinden, wie etwa ein Durchbrechen der
Qualitatsmaxime nach Grice, Antiphrasen, Ubertreibungen, Spiele mit Stereotypen,
Bewertungen, Inkongruenzen oder der Bruch mit Erwartungshaltungen. Des Weiteren muss der
Leser tiber bestimmtes weltliches Wissen verfiigen, um einige der Anspielungen verstehen und
als ironisch bewerten zu kénnen. Auch lassen sich Zynismus und Sarkasmus identifizieren, die
sich durch ihren negativ wertenden/bitteren Charakter definieren, den lronie nicht immer
zwingend trégt, was die genaue Abgrenzung — wie im Definitionsteil bereits besprochen —
erschwert und bis zu einem gewissen Grad interpretativ. macht. Den befragten
Muttersprachlerinnen gelang die Identifizierung ironischer, sarkastischer und zynischer

Textstellen nur anhand ihres personlichen Sprachgefunhls gut.

3.3. Analyse
Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt die Darstellung der Analyse auf folgende Weise: In

den unten angefuhrten Tabellen werden in der linken Spalte die von den Teilnehmerinnen
markierten Passagen angeflhrt, wobei der unterstrichene Teil im Flie3text dem markierten Teil
von T1, der kursive Teil von T2 und der fette Teil von T3 aus der Textstelle entspricht.
Zusétzlich wird hinter jedem im FlieRtext markierten Teil auf die Teilnehmerinnen verwiesen,
die diesen auch markiert haben. Alle Textstellen stammen aus Ben Aaronovitchs Novelle Rivers

of London von 2011; die dazugehorige Seitenzahl steht in Klammer hinter dem jeweiligen Zitat.
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In der mittleren Spalte der Tabelle finden sich die entsprechenden japanischen Ubersetzungen.

Diese stammen aus der von Kaneko Tsukasa ins Japanische tbersetzte und 2013 unter den Titel

oy R SRR 1. BT O EMET rondon keishicha tokushu hanzaika 1.

Jooheika no majutsushi veréffentlichten Version von Ben Aaronovitchs Rivers of London; wie
zuvor findet sich die dazugehorige Seitenzahl in Klammer hinter jedem Zitat. Die rechte Spalte
enthilt meine deutsche Ubersetzung der jeweiligen japanischen Textstelle.

Unter jeder Tabelle erfolgt eine Analyse der Originaltextstelle, sowie der japanischen
Ubersetzung anhand der im ersten Kapitel besprochenen Kriterien, welche auBerdem
miteinander verglichen werden. Ziel der Analyse ist es festzustellen, ob Ironie definierende
Kriterien in die japanische Ubersetzung mitgenommen werden oder verloren gehen oder
angepasst beziehungsweise geandert werden, um dadurch Erkenntnis dartiber zu gewinnen, ob
das Zustandekommen von Ironie im japanischen Text grundsatzlich maéglich ist. Anzumerken
ist aber bereits an dieser Stelle, dass allein die Mdglichkeit, dass Ironie, Sarkasmus oder
Zynismus zustande kommen konnen, nicht ausreichend ist um festzustellen, ob diese auch als
solche verstanden werden. Die fir die Analyse entnommenen Kriterien stammen aus dem

Definitionsteil dieser Arbeit.

Englische Originalstelle

Japanische Ubersetzung

Deutsche Ubersetzung

It started at one thirty on a
cold Tuesday morning in
January when Martin Turner,
street performer and, in his

apprentice
gigolo, (T1, T2, T3) tripped

own  words,
over a body in front of the
East Portico of St Paul’s at
Covent Garden. (1)

ZNnix—HDHZ % kiE
DR S IRl HE Y N o
7A—~—Thbh, KA
GOSEEEY NIFRE

woyaaitbng v —

TAY  R—=F=HH, 2
TV e H—=TVICH
bV F c F—=AERD
WX O @ F /i CTHARIC
BoFdTwiZhrnid
LE o, (12)

Alles
eiskalten Dienstagvormittag,
Martin

begann an einem

als Turner,
StraBenkinstler und - in
seinen eigenen Worten -
Gigolo in Ausbildung, vor

dem ostlichen Tor der St.

Pauls Kirche in Covent
Garden, auf eine Leiche
stieR.

Die Figur Martin Turner bezeichnet sich selbst als apprentice gigolo (auszubildenden Gigolo)
und impliziert damit, als solcher wohl (noch) nicht sehr erfolgreich zu sein. Es liegt ein
Widerspruch zum Stereotyp des Gigolos vor, ebenso eine gewisse Bitterkeit oder Bissigkeit —
die Figur Gberspielt ihren offensichtlichen Misserfolg mit Selbstironie.
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Auch in der japanischen Ubersetzung bezeichnet sich die Figur des Martin Turner selbst als

,auszubildender Gigolo“ (TRH H D EXEZ i U NIX A EH v < 3w 72 kare jishin no

kotoba wo karireba mi narai no gigoro da) und damit ebenso wohl (noch) nicht als erfolgreich.
Ausgehend vom klassischen und weithin bekannten Stereotyp des Gigolos kann auch im
Japanischen die Uberlegung greifen, dass eine gewisse Selbstironie vorliegt, da Martin Turner

sich diesem Umstand bewusst ist und er ihn zu tiberspielen versucht.

Martin, who was none too Martin,

sober himself, (T1) at first

selbst nicht ganz

~—T74VHEH T L
TLbLATEo-blF Tk

nichtern, dachte zuerst, die

thought the body was that of | 7z < . 1 U ® X% D%p{k | Leiche sei einer von den
one of the many celebrants | %, fRAEE <2 X < vielen betrunkenen

who had chosen the Piazzaas | % % X 5 12, &G D\~ | Feiernden, die die Piazza als
B4 A v emEinmof
DY IR ZEARZT
PEeEZT-H L,

(12-13)

a convenient outdoor toilet schone AuRentoilette und

and dormitory. (T2) (1)

Unterkunft gewahlt hatten.

Auf den ersten Blick wirkt die erste Aussage (T1) zynisch, da sie Martin ein getriibtes
Urteilsvermdgen durch GbermaRigen Alkoholkonsum unterstellt (Bitterkeit/Bosartigkeit).
Allerdings liest sie sich auf den zweiten Blick auch mit einem gewissen Augenzwinkern, da
Martin auf den Korper am Boden eher trocken reagiert (Kontext), was Ironie vermuten l&sst.
Es ist hier schwierig, eine eindeutige Grenze zu ziehen.

Die zweite markierte Stelle (T2) ist als zynisch einzustufen; aus Martins Reaktion ergibt
sich, dass er scheinbar nicht in eine aullergewohnliche Situation geraten ist
(Bitterkeit/Bissigkeit) und diese eher trocken bewertet.

Die Ubersetzung ist fast wortlich; die zynische Wirkung bleibt auch im Japanischen
erhalten, wenn man Wortwahl und Kontext betrachtet (etwa bei \ >\ Z4}% + 4 L 7 okugaitoire
als Euphemismus fur das stereotype Toilettenverhalten von Betrunkenen), jedoch kann die

Stelle auch mit Augenzwinkern gelesen werden und auch ironische oder humorvolle Stimmung

erzeugen.

Being a seasoned Londoner,
Martin gave the body the

‘London once-over’ — a

RBorbow vy FvoT
bLLK, =T 4 VIt
KE “vavFrmiich

Martin, als  gebdrtiger
Londoner, gab der Leiche

einen ,,London once-over* —
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quick glance to determine mit anderen Worten, er warf

bo LR Lc—DF
h, TIFRL—HL T,
CHIFIRAZ S e, BH

whether this was a drunk, a einen prifenden Blick auf

crazy or a human being in den Kdrper um zu sehen, ob

distress. (T1) (1) DEh LW A2, F7-|es sich dabei um einen
W ES L 7= AR 72 @ 2> K. | Betrunkenen, einen
Thwb7-0IC, (13) Verriickten oder um

jemanden in einer Notlage

handelte.

Als once-over wird eine schnelle, aber umfassende Beurteilung bzw. Uberpriifung bezeichnet;
angespielt wird hier wohl auf ein Klischee des Londoner Nachtlebens, dass eine am Boden
liegende Person zunéchst nicht weiter verwunderlich ist; hierzu ist Wissen um den Kontext der
Londoner Gegebenheiten von Vorteil. In diesem Fall greift etwa die Annahme, dass die
individuelle ironische Interpretation vom personlichen Weltwissen abhangt (Kohvakka
1997:30). Nachdem die Figur Martin unterstellt, die Person am Boden konnte zwar verletzt,
aber auch einfach nur betrunken oder verriickt sein, liegt eine bittere/bdse Absicht vor, weshalb
diese Aussage eher Sarkasmus oder Zynismus zugeordnet werden kann.

Fur das Verstandnis des Schlisselbegriffes London once-over muss ein Leser wie

bereits erwahnt Vorwissen mitbringen (vgl. Kohvakka 1997). Er wird ins Japanische mit @

FY5951eh 6o & fERR rondon-fiz ni chiratto kakunin [schneller London-Style-Check]

Ubersetzt, der Zusatz rondon-fiz impliziert dabei, dass die Handlung typisch fir London ist, um
dem Leser mehr Klarheit zu verschaffen und etwaiges fehlendes Hintergrundwissen zu

kompensieren. Es folgt ein > % 9 tsumari [mit anderen Worten] mit anschlieRender Erklarung,

was die Figur Martin Turner mit dem rondon-fiz ni chiratto kakunin herausfinden mdchte;
nadmlich ob die Person am Boden betrunken, verriickt oder hilfsbedrftig ist. Dass nur diese drei
Moglichkeiten zur Auswahl stehen (Stereotypisierung des Londoner Nachtlebens), wirkt

bitter/bdse und damit auch im Japanischen moglicherweise sarkastisch oder zynisch.

The fact that it was entirely
possible for someone to be
all three simultaneously is

why good-Samaritanism _in

London is considered an

Z D =D % AR 73

ey F oL HEETH

5EWVWHREDLD, b

vIFvTclkid~IUTA

ELTA5F 9 DITFEM

Da die Mdglichkeit besteht,
dass es moglich ist, auf alle
drei [Zustdnde] gleichzeitig
zu treffen, wird die Tatigkeit

des guten Samariters in
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extreme sport (T1, T2) — like
base-jumping or crocodile-

wrestling (T3). (1)

DI L [FAFRICH R I

5 —— i b DRV [E

ho, V=320

London mit ,ultimativem
Vergnligen“ gleichgesetzt —

wie etwa das Herabspringen

LRI X9 7%b D7, (13) | von hohen Orten oder mit

einem Krokodil ringen.

Diese Stelle bezieht sich auf die vorherige (Kontext). Auch hier liegt eine gewisse

Bitterkeit/Bosartigkeit in der Aussage; daher eher Sarkasmus oder Zynismus.

Extreme sport wird im Japanischen durch ZE4# @ #5225 kyirkyoku no goran [ultimativer

Spal3] ersetzt, wodurch die Inkongruenz zu den nachfolgenden Tatigkeiten noch starker splrbar
ist; es liegt eine Antiphrase vor (Gegenteilsdefinition; vgl. u.a. Knox 1973, Lapp 1997, Hartung
2002), durch die Gleichsetzung von ultimativem Spal} mit Krokodilwrestling und Basejumping
kommt eine ironische Wirkung zustande. Setzt man diese Gleichsetzung aber in den Kontext —
Leuten zu helfen sei wie Krokodilwrestling — entsteht Bitterkeit/Bosartigkeit und damit

Sarkasmus und Zynismus.

Martin, noting the good- Als Martin ihn schon als

a— bR EHR D%
RcTey, T
w2 I L 2T %
DLZx, KFZADHITIZ
EED L Z AFHERB KT |er,
TWwaZklil~e—74V
FEAD VT2, (13)

quality coat and shoes, had Betrunkenen abgetan hatte,

just pegged (T2) the body as da er Mantel und Schuhe von

a drunk when he noticed that guter Qualitét trug, bemerkte
it was in fact missing its

head. (1)

dass besagtem Mann

eigentlich der Kopf fehlte.

To have something pegged as something (etwas als etwas identifizieren) klingt zunachst
unbesorgt; diese Annahme liegt deswegen nahe, da sich Martin zuerst die Kleidung der Person
am Boden ansieht, bevor ihm auffallt, dass ihr der Kopf fehlt, was auf einen eher ignoranten
Charakter hindeutet. Diese Unbesorgtheit wird vom Fehlen des Kopfes schlagartig gebrochen.
Dieser unerwartete und harte Bruch kann als ironisch eingestuft werden, aufgrund seiner Starke

konnte aber auch Sarkasmus oder Zynismus vorliegen.

Das englische Schllsselwort pegged wird mit ¥ handan [urteilen, entscheiden]

Ubersetzt, was weniger unbesorgt, sondern eher sachlich anmutet. Auch im Japanischen kommt
es zu einem harten Bruch, da Martin sich zunéchst in Sicherheit wiegt, bevor er merkt, dass
dem Mann am Boden der Kopf fehlt. Dieser Bruch kdnnte ironisch, sarkastisch oder zynisch
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oder sogar als schockierend aufgefasst werden, obwohl die unbesorgte Komponente von

pegged fehlt, da handan gar so sachlich formuliert ist.

As Martin noted to the
detectives conducting his
interview, it was a good
thing he’d been inebriated
because otherwise he would
time

have wasted

HEZHL L ZHELS
ALz EBD, v —
T A VRS TnD I
HED X W o7z,

Z5Thhrolb, EE
EHITY, BRI I 0

screaming and running

b o THEE % #ELic L T

about (T1, T3) — especially
once he realized he was

standing in a pool of blood.

(1)

Wb H——8 hblF,
Hor 2372 £ » o Hicsr
S2TW3 Z il 7z
Z0H LTI, (13-14)

Als Martin gegenuber den
die

zustandigen Polizeibeamten

fur Untersuchung
seine Aussage tatigte, merkte
er an, dass es ein Gluck war,
dass er betrunken war.

Ware dies nicht der Fall
gewesen, hatte er wohl seine
Zeit mit Schreien und
Herumrennen verschwendet
— besonders, als er bemerkt
hatte, dass er in einer Lache

aus Blut stand.

Hier liegt eine Ubertreibung zur noch deutlicheren Untermalung der Situation vor; diese hat

hinsichtlich der tragischen Situation (Kontext) eine ironische Wirkung.

Diese Ubertreibung zur Untermalung der tragischen Situation liegt auch im Japanischen

vor, welche durch den Kontext ironische Wirkung (eher in Richtung hiniku) haben kann.

One officer stayed with a
suddenly sober Martin while
his partner confirmed that
there was a body and that,
everything else being equal,
it probably wasn’t a case of

accidental death (T3). (2)

&

|

EED S bo— AlTAalc

I

D fiEdfz~—7 4 v
DERICEEED, 2D
HW7ZIiTh ) — N2 D
ko B L b, UH
B WIE X EEO R v

TeErb, B 6 HEK

Ein blieb  bei

nichtern

Polizist
dem  plétzlich
gewordenen Martin, wéhrend
ein anderer sich versicherte,
dass es wirklich eine Leiche
gab und nachdem ihr bis auf
Kopf fehlte,

weshalb er bestatigte, dass es

den nichts

sich wohl nicht um einen
Unfalltod handelte.
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BETIEH D F v EERL

2o (14)

Probably (moglicherweise) wirkt in dem Kontext (kopflose Leiche) inkongruent und

untertrieben; es dient daher als ironieerzeugendes Signalwort.

¥ % 5 < osoraku [wahrscheinlich, vermutlich] entspricht probably, welches hier das

ironieerzeugende Signalwort (eher in Richtung hiniku) darstellt, da bei einer gekopften Leiche

nicht zuerst von einem Unfalltod ausgegangen wird (Kontext).

The officers Der entsprechende Polizist

reported back to control, who

responding IS U 72 B I3 AR 1
HL, ZZb, 2O
X D AGRD Y IO 1

TWiz, o & HREED

meldete sich beim

alerted the area Murder Hauptquartier, von welchem

Investigation Team whose aus dreiBig Minuten spéter

duty officer, the most junior

detective constable on the

team, (T1) arrived half an
hour later: he took one look
at Mr_Headless (T1) and

woke his governor. (2)

W 2 =% i H
H L7

MFEE L ERELK 200
HR<T, kalzkzdC
Licihd 7z, (14-15)

der unerfahrenste Detektiv
des Morddezernats eintraf.

Der  Detektiv
seinen Chef aufzuwecken,

beschloss

als er ,,Herrn

Kopflos* gesehen hatte.

In der ersten Aussage (T1) liegt eine Ubertreibung vor, die durch den Kontext unterstrichen
wird und somit ironisch wirkt, durch ihre Bosartigkeit dem Beamten gegeniber aber auch als
sarkastisch oder zynisch aufgefasst werden kann.

Die Bezeichnung ,,Mr Headless* wirkt distanzlos und soll die eigentlich tragische
Situation humorvoll auflockern; die Metapher erzeugt in Anbetracht des Kontextes Ironie.

Der auch ins Japanische Ubersetzte explizite Hinweis darauf, dass es sich bei dem vom

Hauptquartier geschickten Beamten um den #% 5% @ & \» JHl 25 keiken no asai keiji
[unerfahrenster Detektiv] handelt, wirkt im Kontext bitter. Weiters ist die Bezeichnung & L

I< kubi-nashi-shi [Herr Kopflos] fiir eine gekdpfte Leiche (Kontext) eher distanzlos und kénnte

auch hier die Situation auflockern wollen. Durch die Inkongruenz zwischen dem Kontext und

der Metapher, kann Ironie zustande kommen.
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With that, the whole pomp
and majesty that is a
Metropolitan Police
murder investigation
descended on the twenty-
five metres of open cobbles
between the church portico

and the market building

IhzxlJ<, vV

ZRTERARDOD D D

L L CHEED H 5 KEBBK

B, BeoXEO» L~

— 7y DEY DD

bWwFic+HA—F L

Daraufhin verteilte sich die
pompose und majestatische
Mordabteilungseinheit  der
Londoner Polizei auf den 25
Metern von Pflastersteinen
vom Eingang der Kirche bis
des

zur Gebéaudelinie

Marktgebaudes.

(T3). (2
b7z TR D AFIC

HENL 72, (15)

Bezieht sich auf den vorangegangenen Satz, genauer auf das Aufwecken des governor, der
daraufhin die fir eine Mordermittlung zustdndigen Abteilungen der Polizei aufmarschieren
lasst. Dies wirkt Ubertrieben, insbesondere durch die Signalwirkung von pomp and majesty,
sowie die Beschreibung der Vollbesetzung des Platzes. Durch diese Ubertreibung kann eine
ironische Wirkung zustande kommen.

Auch im Japanischen wird die Ubertreibung besonders durch dem pomp and majesty

entsprechenden & @ 3 @ L < THEUE D H 5 monomonshikute igen no aru [pompods und

majestatisch] und der Beschreibung der Vollbesetzung des Platzes, durch die ironische

Wirkung erzielt werden kann.

Das forensische Team riickte

The forensic teams turned up
mob-handed and, to prove
that they were the important
ones, (T1) demanded that the

secure perimeter be extended
to include the whole west end
of the Piazza. (2)

HBEAPESREL TR L
. Hokb o mEEN)
RETRST 50D. LA
1k X35 7 [ 355 @ 78 ] 4 38

WCIRIR T % X 9k 72,
(15)

mit einem GrolRaufgebot an
und forderte, die gesamte
Westseite der Piazza
abzuriegeln, um die eigene
Wichtigkeit zu

demonstrieren.

Der Hinweis erscheint tbertrieben, wodurch eine ironische Wirkung entsteht.

Auch B 7-H 0 EE %55/~ T % 729 jibun-tachi no jiyosei wo koji suru tame

[um mit der eigenen Wichtigkeit zu prahlen] zeigt eine Ubertreibung, die die Situation ironisch

wirken lassen kann.
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The shift commander, upon | &4 3% 2 — + o F§ % {% (% | Als der Schichtleiter das
hearing the magic word | ##)F Y« 2\ 5 ko | Zauberwort

‘overtime’ (T3), marched | SHE#H < & b, BN ® | ,Uberstundenzuschlag™ horte,
into the section house and | Jih & 22 ic i A & &, $EC | betrat er den Schlafsaal und
volunteered everyone out of | W7z B %27~ > F | zog alle, die schliefen, aus

their nice warm beds. (2) 255 & 9 b H L7, |ihren warmen Betten.
(16)

In dem dieser Textstelle vorangegangenen Satz erkundigt sich ein Ermittlungsbeamter, ob noch
mehr Polizeibeamte zur Verfligung stehen (Kontext). Ironisch ist hier, dass der schichtleitende
Beamte enthusiastisch auf das Wort overtime (Uberstunden) reagiert, und damit mit der
Erwartungshaltung des Lesers bricht, dass auf bevorstehende Uberstunden eher negativ reagiert
wird (vgl. u.a. Polenz 1985, Kreuz und Glucksberg 1989, Utsumi 1997). Unterstrichen wird
dies noch von der Formulierung magic word (Zauberwort), das fir sich stehend eher auf etwas
Positives hoffen lasst.

Die Ubersetzung ist relativ wortlich mit einem expliziten Hinweis, dass die Uberstunden

bezahlt werden — #%)F 4 chokin teate [bezahlte Uberstunden]. Ironie kann auch hier durch
den Bruch der Erwartungshaltung (Reaktion des shift commander auf die Uberstunden) des

Lesers zustandekommen (Kontext); hier wére eine Anwendung der Andeutungs-Theorie nach

Kumon-Nakamura, Glucksberg und Brown (1995) denkbar.

Because we were both | 3¢ & 3 H¥ K7 7~ - | Da wir Polizeibeamten auf
probationary constables, an | 7= 75, . )5 5 v » K7 | Probe  waren, war ein
experienced PC had been left | (PC)28 & 5 — A, 15 < & | erfahrener Polizist bereits vor

to supervise us - a|ZEEET37-0Bck | on, um uns zu
responsibility he diligently | - T \» 72 —— Z @ %5 ® | beaufsichtigen —  dieser

pursued from an all-night | . % ¥+ >~ + - =— 7 | Aufgabe ging er von einem
café on St Martin’s Court. | 4 ¥ X » 22— FIZH 2 #& | 24-Stunden-Café am  St.
(T1) (4) REX DN 7 =5 b EVL | Martin’s Court nach.
ICETLT W3 L A7
27, (20)

Ironie/Sarkasmus kann sowohl im Englischen, als auch im Japanischen durch die Absurditat
der Situation (Kontext) entstehen: Der erfahrene Polizeibeamte soll ein Auge auf die weniger

erfahrenen werfen, eine Aufgabe, der er aus einem Café heraus, wohl kaum nachgehen kann.
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Die Textstelle kann deswegen auch als sarkastisch aufgefasst werden, weil ein indirektes
Lustigmachen tber den erfahrenen Polizisten durch den Ich-Erzéahler stattfindet, welches eine
negative Bewertung der Situation und eine bdse Absicht des Ich-Erzéhlers impliziert, die jedoch
nicht direkt ausgedriickt wird (vgl. Norrick 1994, Utsumi 1997).

the prescribed

“first

| gave

Metropolitan police

greeting’. (T1, T3)
‘0il’ T said. (T3) ‘What do
you think you’re doing?’ (5)

PRTHILLIFEINTE

kb, 5l v

VEERTVRIC “Bf] D B\

IR LT,

[(Bw | Z Tz LT

Ich wurde schon einige Zeit
dazu angewiesen und machte
den ,ersten Gruf}* der
London Metropolitan Police.

,,Heast! Was machst du da?*

27 7] (21)

First greeting klingt zunachst eher freundlich, die darauffolgende Aussage ist es jedoch nicht —
daraus lésst sich schlieBen, dass wenn die Polizei jemanden ,,griifit™ (hier: jemanden anspricht)
eher gemeint ist, dass sie eine Person bei einer Straftat oder ahnlichem erwischt. So entsteht aus
dem Kontext eine Inkongruenz, die Ironie verwirklicht (vgl. Kumon-Nakamura, Glucksberg

und Brown 1995).

=YD B\ X D saisho no aisatsu [erster GruR] klingt wie im Englischen zunéchst

nach einer freundlichen Formalitét; die Erwartungshaltung des Lesers wird mit dem darauf

folgenden 35 \» oi [Heast?] gebrochen, eine Inkongruenz entsteht, welche die Situation ironisch

wirken lassen kann.

I made sure | knew where my
extendable baton was and
headed over. Policemen are
supposed to loom over
members of the public, even
helpful ones. That’s why we
wear big boots and pointy
helmets, (T2, T3) but when |

got closer | found the man

1T < P oo Bk o fir
ErER LB LR 2
THFICEI T W o
7z

FIRZEE v DlE, 72

2B RICTS

2 ThH, BIERIICHE S

XolcTcECTn3,
ZDEHITIEL blEKE

M7=V xRENT, Lo

Ich richtete meinen
Teleskopstab und ndaherte
mich meinem Gegenlber.
Polizisten in Uniform sollen
selbst gegeniiber
kooperativen Burgern
einschiichternd wirken.

Zu diesem Zwecken tragen
sie grolRe Stiefel und spitze

Helme.

2 Ostosterreichischer Ausdruck, bei dem der Sprecher die Aufmerksamkeit seines Gegeniibers auf sehr
bestimmende Weise auf sich ziehen mochte. Ahnlich wie ,,Hér mal!*.
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was tiny, five foot nothing in
his shoes. (5)

Je~NV Ay bZpEoT
W5 b7,

e, IEonTnl )
bic, TR I %E
WTWThHA TRV F

Als ich mich jedoch néherte
bemerkte ich, dass mein
Gegenilber gerade einmal
150 cm groR war, obwohl er

Schuhe trug.

HIEY LTWIRANMET
HbHrZ IOV, (22)

Das Stereotyp, Polizisten wirden eine ibergeordnete Funktion erfiillen, wird hier ins Absurde
gezogen, indem auf ihre groRen Stiefel und spitzen Helme hingewiesen wird, wie sie die
Londoner Polizei tragt, die sie groler und einschuchternder wirken lassen sollen, als sie in
Wahrheit sind. Diese Absurditat lasst Ironie entstehen. Selbiger Hinweis kann auch im

Japanischen ironische Wirkung entfalten.

‘Are you a street performer?’
| asked.

‘You might say that,” said
Nicholas.  ‘Certainly my
performances have hitherto
been confined to the street.
Though on a cold night like
this I wouldn’t be averse to
bringing some interiority to
my proceedings. (T2) If you
catch my meaning, squire.’

(5-6)

(B b7 3 —~—. P
7] LIz i,

[Z 5V oTdWndd
LhEHA R =27
Al ot THEDIT,
bR DL A1
EZFICHRENTE £
L7z ol b, TAR
FnRice, PLENIC
2o TCThbrERCLITH
AR, DL Do T
ZEURB D> TH LR
2X5TcL76. HIEY
(24)

,,Bist du Straflenkiinstler?*,
fragte ich.

,Das kann man wohl so
sagen.”, sagte Nicholas. ,,In
der Tat war  meine
Performance auf die Strale
beschrénkt. Aber in so einer
kalten Nacht wirde es mir
nichts ausmachen, ein wenig
hinein zu gehen. Wenn sie
verstehen, was ich meine,

Sir.«

Nicholas bezieht sich darauf, dass er als Geist ber kein Innenleben (interiority) verfiigt und
ein solches fiir ihn wohl eine willkommene Abwechslung darstellen wirde. Es liegt eine
gewisse Bitterkeit/ Tragik in dieser Aussage, wodurch sie im Grenzbereich zwischen Ironie und

Sarkasmus einzuordnen ist.

Hier unterscheidet sich die japanische Ubersetzung grundsétzlich. = PN okunai

[Innenraum] bezeichnet einen tatsachlichen Raum, wahrend Nicholas auf seine
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Korperfunktionen, sein Innenleben anspielt, das er als Geist nicht hat. Eine etwaige ironische

Wirkung geht somit verloren.

London is the pick’n’mix

ay 7 =—7%% ) D/NHE

There was a badge pinned to | 513 & o #tpdf v L | Der Mann  hatte  eine
his lapel: a pewter skeleton | jz v* v - X w <% L » ¢ | Anstecknadel an seinem
caught mid-caper. It w7, Revers.

seemed a bit goth for a short | 5 3§ © #% & 238k OF 12 42 C | Ein hipfendes Skelett aus
cockney geezer, but then | 3, Zinn.

Es erschien ein bisschen wie

cultural capital of the world. | Z2ZZ A23-D1F 51T L Tid | das Goth-Hobby  eines
(T2, T3) (6) DU TR T 2 X | kleinen Cockney-

YICH B A 525, XN % | Wunderlings, doch London
Wb, BY FYIEZ |ist eben die Stadt der

oD 72 F 3k D R
7o (24)

kulturellen Vielfalt.

Cockney-geezer (cockney = englischer Regiolekt in London und zwar jener der
alteingesessenen Burger; Spottname fir die Birger Londons; geezer = Kerl) ist stereotypisiert,
die Figur (der Geist Nicholas) bricht dieses Klischee durch seinen Anstecker und der
pick’n’mix-Kultur. Durch diesen Bruch entsteht eine Inkongruenz und in Folge Ironie, die
jedoch voraussetzt, dass der Leser beide sich widersprechende Stereotype kennt (vgl. u.a. Clyne

1974, Kohvakka 1997).

Die japanische Ubersetzung von short cockney-geezer =~ 7 =—72 £ ) O/NMALRZE

A kokkuni-namari no kogara na henjin [kleiner Wunderling, der Cockney-Regiolekt spricht]

gibt einen Hinweis darauf, dass es sich bei Cockney um einen Regiolekt handelt. Da in diesem
Fall der Leser allerdings mit den Stereotypen des Cockney-Regiolekts, sowie dem von Londons
pick’n’mix-Kultur vertraut sein muss, geht bei Unkenntnis die ironische Wirkung verloren, die
erst durch die Inkongruenz zwischen Londons pick 'n ’'mix-Kultur und dem Image des Cockney-

Regiolekts entstehen kann.

‘Now sir,” 1 said, ‘if you
could just tell me what it was

you saw.’

‘I saw plenty, squire.’

[CiE, MzHICLZD
. EEBRICEATHH X
ESeRl

»Also, kannst du mir kurz
erklaren, was du gesehen

hast?“
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‘But you were here earlier

this morning?’ My
instructors were also clear
not

about cueing your

witnesses. Information is
only supposed to flow in one
direction.

‘I’m here morning, noon and

night’, said Nicholas, who

obviously hadn’t gone to
the same lectures | had
(T3). (6)

(7o XD EHICLZA
T, HIR

[T, B IiTiHE
b Zic ?]
FFEHEIZITL bic, H
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H, bbb INbpEFE
72
[(H7=L . T ZiT, #
LEDMDE ETT DA
Th] HL 21z i
HU#REZ T kv
Za T ARV T,
(24-25)

»lch habe jede Menge
gesehen, Sir.*

,,Aber du warst doch friih am
Morgen hier?*

Mein Vorgesetzter hatte uns
beigebracht, Zeugen Kkeine
Worte in den Mund zu legen.
Informationen sollten nur aus
einer Richtung kommen.
,lch bin morgens, mittags
und abends hier.” Nicholas
war wohl nicht beim selben

Vortrag wie ich gewesen.

Der Ich-Erzéhler bezieht sich darauf, dass Nicholas seine Fragen nur sehr vage und

ausweichend beantwortet, anders, als der Ich-Erzahler es erwartet, worauf er mit einem

genervten Gedanken reagiert, mit dem er Nicholas® Verhalten negativ bewertet. Diese

Bewertung ist nicht offensichtlich, sondern in einer Metapher versteckt (Konfliktvermeidung).

Zwar konnte diese Metapher Ironie signalisieren, die enthaltene negative Bewertung entspricht

eher Sarkasmus.

Dieselbe unterschwellige negative Bewertung der Situation findet auch im Japanischen

statt, die ironisch bis sarkastisch wirken kann.

I thought I hadn’t heard him
correctly. ‘If you're worried
about your safety...” (T2)

about

‘1 ain’t worried

anything any more, squire,’

said Nicholas. ‘On account of

having been dead these last

L RHFOREEZIEL
CHZ NG >72DHh
LS5 T

[y L% L T3%AT

(D5 2 AR EIFOE
LThbwnigAe, H
Mo ZOH_TH-TH

Ich fragte mich, ob ich die
Antwort meines Gegenlbers
nicht richtig gehort hatte.
»Wenn Sie um Thr Leben
besorgt sind...“

,,Darum mache ich mir keine

Sorgen, Sir. Ich  bin
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schliefflich seit 120 Jahren
tot.*

hundred and twenty

D, WAL EYZATT
225 | (25-26)

years.’(T1) (6)

Hier wird Bezug auf die Inkonsistenz zwischen Erwartung und Realitat des Ich-Erzahlers
genommen: Da er es nicht gewohnt ist, mit Geistern zu sprechen, hat er dieselbe Erwartung an
den Geist Nicholas wie an einen Lebenden. Nicholas durchbricht diese Erwartung, indem er
darauf hinweist, dass die Belange der Lebenden fir ihn nicht weiter relevant sind, wodurch
Ironie entsteht. Diese Uberlegung fuBt auf der Erweiterung der Referenztheorie nach Kreuz und
Glicksberg (1989).

Wie auch im Englischen wird im Japanischen die Erwartungshaltung (Inkongruenz
zwischen Erwartung und Wabhrheit) des Ich-Erzahlers durchbrochen, durch diesen Bruch kann

Ironie zustande kommen.

‘If you’re dead,’ I said before
I could stop myself, ‘how
come we’re talking?’

“You must have a touch of
the sight,” said Nicholas.
‘Some of the old Palladino.’
(T2) (6)

[ B 72D A T B D
NI R = B
LCTH%Z2D ORI
Wo T/, [E5LT
bhbhlzz oo T
NBTETCHATT2A
7]
[ & 72 72 \ X R e 1 %
BRHLIGEVWD L T RA

-
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,»Wenn Sie tot sind...“, sagte
ich, bevor ich mich besinnen
konnte. ,,Wieso konnen wir
uns dann unterhalten?*

,,Sie miissen den besonderen

Blick haben. Wie das
Medium Eusapia
Palladino. Nicholas

musterte mich.

e WEPDE 2 -9
T - XTT 4 — ) Bl
K] =a5231E %L
> & Bz, (26)

Es ist anzunehmen, dass Nicholas die AuRerung des Ich-Erzahlers nicht ernst nimmt, weshalb
er auf das in GroR3britannien sehr bekannte Medium Eusapia Palladino (1854-1918) hinweist.
Auch hier wird ein Wissen um den Kontext des Lesers vorausgesetzt; Ironie sieht ein Leser an
dieser Stelle, wenn er die Absurditat des Vergleiches erkennt. So beschreibt etwa Wolfgang
Berg ein Ubereinstimmendes Faktenwissen zwischen Horer und Sprecher, das durchaus
zwischen verschiedenen Kulturen variieren kann, welches aber im Fall dieses Beispiels
unabdingbar ist (Berg 1978:88-89).
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Im Japanischen findet sich — anders als im Englischen — der Hinweis % 3£ % joreibai

[weibliches Geistermedium], womdglich um die Absurditét des Vergleiches klarer hervor zu
bringen und Ironie grundsatzlich zu ermdglichen; die entscheidende Frage besteht darin, ob
dies allein durch den Hinweis und ohne Wissen um den Kontext vom Leser verstanden werden

kann.

Nun, nur weil ich verrickt
ich

nicht aufhdren mich wie ein

Right, I thought, justbecause | x . B4 oiEA B L
a7z b &vvo T,
ZELILASL2FEH50%
RODLXZITIE RN, &

£ IEE R T2, (27)

you're gone mad doesn’t geworden war, sollte

mean you should stop acting
like a policeman. (T2) (7)

Polizist zu benehmen, dachte
ich.

Der Ich-Erzahler sagt, dass es nicht ausreichend sei verriickt zu sein, um sich nicht mehr wie
ein Polizist zu benehmen. Auch hier findet ein Spiel mit Stereotypen statt, die auf den Ruf der
Londoner Polizei anspielen und dem Leser bekannt sein mussen (vgl. u.a. Clyne 1974, Berg
1978, Kohvakka 1997). Hat der Leser vielleicht schon personliche Erfahrungen mit den mad
policemen gemacht, erscheint ihm diese Aussage womdglich ironisch, wenn nicht gar
sarkastisch oder zynisch, je nach Gewichtung der personlichen Erfahrung.

Eine solche Interpretation ist aufgrund der eher wortlichen Ubersetzung auch im
Japanischen mdglich. Es kdnnte zwar generell eine andere Einstellung gegeniber der Polizei
gegeben sein, jedoch ist die Inkompetenz der Londoner Polizei an dieser Stelle des Romans fir

den Leser bereits fest etabliert (Kontext).

‘Can you tell me what you »Kannst du mir sagen, was du

(o % 7z D555 L ThH
bAETH 7]

saw?’, I asked. gesehen hast?*

‘I saw the first gent, him that
was murdered, walking down
from James Street. Fine,
high-stepping man with a
military bearing, very gaily
dressed in the modern
fashion. What | would have
considered a prime plant in

my corporeal days.” (T2) (7)

[ OMER, &
DFFEINIZADZ LT
ThrR, Y LR R
FY—F2Ho>TL 3
DERFLZ, LERY
YD, HALIITKAE
S &E T L AT,
B S 9 ITHE R 2> 1T Hff

> TE L7, DPAKED

,»lch sah den ersten Herrn,
also den, der getttet wurde,
James  Street

aus der

kommen. Ein gutaussehender

Mann mit  militdrischem
Gang, sehr schon und
modern gekleidet. Wenn

mein fleischlicher Korper

blihend wie friher ware,
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HO LUEHIZ 5. » A 7 | dann hatte ich mich genauso

529155 F27-TL
5 B3k (27-28)

gegeben.

Prime plant bezeichnet eine Art erstklassigen Spion, der in der Menge nicht auffallt. Hier liegt
wieder eine Inkongruenz vor bezuglich des Auftretens des ermordeten Mannes und der Rolle,
in der Nicholas ihn sieht, die fiir einen Leser, der mit dem Ausdruck prime plant vertraut ist

(Kontext), ironisch wirkt.

Der fur Ironie notwendige Schlisselbegriff prime plant wird nicht ins Japanische

ubernommen oder umschrieben, wodurch keine ironische Wirkung zustande kommen kann.

‘As acquaintances,” said

Nicholas. ‘I wouldn’t say

they were bosom friends,
especially with
transpired next.’ (T1, T3)

(8)

what

[EAFDL. TT» 4]
t=a7x, [FKFEL
CldwvwzEHA, LT
. ZDOH LI 57
TERH o THNIT] (29)

,.Sie hatten sich wohl schon

einmal  gesehen.“, sagte
Nicholas. ,,Ich kann nicht
sagen, dass sie enge Freunde
gewesen sind. Umso weniger
in Hinblick darauf, was dann

passierte.

Zuvor fragt der Ich-Erzéhler, ob Nicholas den Eindruck gemacht habe, Mérder und Opfer

wiirden einander kennen. Nicholas tiberspitzt seine Antwort (Ubertreibung), sie wirkt ironisch;

in Anbetracht der Thematik (Mord) hat sie auch sarkastische oder zynische Ziige.

Auch im Japanischen konnen Ironie, Sarkasmus oder Zynismus dadurch zustande

kommen, dass Nicholas seine Antwort auf die Frage, ob Morder und Opfer sich kennen,

tberspitzt (Ubertreibung); der Kontext (Mord) fligt eine bittere Note hinzu.

‘You’re having me on,” I

said.
‘No I'm never,” said
Nicholas, and crossed

himself. ‘I swear on my own
death, and that’s as solemn a

swear a poor shade can give.

(M) [..T®)

ERZEDPOLNPIDODY
7275 |

[wWzZwzx, FoLTZ
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Op, ALOAETEICE

,Du willst dich iiber die
Polizei lustig machen...*
,Nein, nein, das mache ich
niemals®, sagte Nicholas und
,,Ich
schwore es auf meinen Tod.
Und das st
elendigen Geist
feierliches Geliibde. [...]*

bekreuzigte  sich.

fir einen

ein
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(29)

Nicholas bezieht sich auf die Tatsache, dass er bereits tot ist; zum Verstandnis der Ironie in

dieser Aussage, muss der Kontext dem Leser bekannt sein. Selbiges gilt auch fir die japanische

Version.

‘Uncanny?’ I asked. ‘You're

a ghost.’
‘Spirit I may be,” said
Nicholas. ‘But that just

means | know uncanny when
Iseeit.’

‘And what did you see?’
‘The killing gentlemen didn’t
just change his hat and coat,
(T2)

‘Now tell me

he changed his face,’
said Nicholas.
that ain’t uncanny.’ (8-9)

(B B> T
MIZE7Z A 9 |

[ B7-Le,. ELdLN
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(31)

,,LAbnormal? Du bist doch ein
Geist.*

,,Ich bin vielleicht ein Geist
(spirit),
,»Aber das heillit doch, dass
ich etwas abnormales gleich

sagte  Nicholas.

erkenne, wenn ich es sehe.”
,und was hast du gesehen?*
,Der Gentleman, der
gemordet hat, hat nicht nur
seinen Hut und seine Jacke
gewechselt. Er hat sein
Gesicht verandert. Und jetzt
sagen Sie mir bitte, das sei

nicht abnormal.*

Geister gelten

in vielen Kulturen als unheimlich (Kontext,

Wissen um kulturelle

Gegebenheiten; vgl. Clyne 1974, Berg 1978); dieser Stereotyp lasst es ironisch erscheinen, dass

ein Geist selbst etwas unheimlich findet — sowohl im Originaltext als auch im Japanischen.

Someone called my name.
Lesley was back with the
coffees.

Nicholas vanished while |

wasn’t looking.

HE2LPIET D/ ETA
o VAU —Da—t—
ZFICLTRER>TERD
72 o7,

Jemand rief mich beim

Namen. Lesley war mit

Kaffee zuriickgekommen.

60



| stood staring like an idiot
(T2) for a moment until

Lesley called again. (9)

TS BIEADDPLEHZ Z
bL7zd&IT,
TZEZHL T,
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72, (31-32)

Als ich meinen Blick kurz
abwandte, verschwand
Nicholas.

Ich stand eine Weile still und
bis

starrte in die Leere,

Lesley mich erneut rief.

Hier entsteht Zynismus durch die negative/bittere Komponente der Formulierung (staring like

an idiot). Der Zynismus aus dem Englischen geht in der neutralen Japanischen Formulierung

verloren.

‘Anything happen while I
she asked. I

sipped my coffee. The words

was away?’,

— | just talked to a ghost who
saw the whole thing — utterly
failed to leave my lips. (T2)

9)

(D72 LB ndh v
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,,Hat sich irgendwas
geédndert, wahrend ich weg
war?“, fragte sie [Lesley].

Ich nippte schweigend an
meinem Kaffee. Die Worte —
Ich habe gerade mit einem
Geist gesprochen, der den
Vorfall mitbekommen hat —
kamen mir nicht Gber die

Lippen.

Auch hier kommt Zynismus durch die bittere Wirkung der Worte (utterly failed) zustande. Da

utterly failed nicht in die japanische Ubersetzung tibernommen, sondern die Handlung neutral

formuliert wird, ist die AuRerung nicht als zynisch anzusehen.

had been

relieved at eight, and we’d

Lesley and |

trudged back to the section
house and gone straight to
bed. Separate beds,
unfortunately. (T2) (9)

LAY — &3 < xR IC
UbEELZEL, HFnT
LI LT L ERETE TR
5L, Ry FIZELTL
2o BB L, A D

l

Xy FICE 57, (32-33)

Lesley und ich hatten um
acht Uhr Schichtwechsel, wir
spazierten zurick zu den
Schlafrdumen der
Polizeistation und gingen
gleich ins Bett. In getrennte

Betten, leider.
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Durch den nicht gedufRerten Wunsch des Ich-Erzahlers wird die Erwartung durchbrochen, der
Ich-Erzdhler und Lesley wéren nicht mehr als Kollegen. Die Situation wirkt Dbitter

(unfortunately), wodurch sie vom Leser als zynisch wahrgenommen werden kann.

Das fiir die Bitterkeit der Aussage verantwortliche unfortunately wird mit 3272 28 &

zannen nagara [unglucklicherweise] ins Japanische Ubersetzt, Ironie oder Zynismus kann auch

hier durch die Koppelung der Bitterkeit mit der Inkongruenz (Erwartung des Lesers, der Ich-

Erzéahler und Lesley waren nur Kollegen) entstehen.

The disadvantages are that

you’re sharing your

accommodation with
people too weakly socialized
to live with normal human
beings, and who habitually
wear heavy boots. (T2, T3)
The

makes opening the fridge an

weak  socialization

exciting adventure in
microbiology, and the boots
mean that every shift change

sounds like an avalanche.

(T2) (9)

AfELAIE. 2D ARA
e L cottaEiGmo
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ZWigk Tz, (33)

Der Nachteil ist, dass man
seine Unterkunft mit Leuten
die

eines

teilen muss, denen
Sozialkompetenz

anstandigen Menschen fehit.
Aullerdem tragen sie téglich
Stiefel.

Mangel an Sozialkompetenz

schwere Dieser
fuhrt dazu, dass das Offnen
des Kuhlschrankes jedes Mal
zu einem mikrobiologischen
Abenteuer wird und dass
dank der schweren Stiefel
wie

jeder Schichtwechsel

eine Lawine klingt.

Sowohl im Englischen, als auch im Japanischen finden sich wiederholt starke Ubertreibungen

und Metaphern, die die Textstelle ironisch wirken lassen kénnen.

I don’t care what they say:
you 're never too old to wake
up to the sight of a beautiful
woman. (T2) (9)

AR A& nE S L h
Tbkhwv, ELL%R
HICLa2AOHE® 55
KT, o LTk
DX/ wnwdrZtlidink
o (33)

Es ist mir gleich, was andere
sagen. Fir die Freude neben
einer schénen Frau
aufzuwachen, ist man nie zu

alt.
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Im vorherigen Satz beschreibt der Ich-Erzahler, wie er vor dem Einschlafen auf das Poster einer
— wohl berihmten — Frau namens ,Estelle blickt. Bezogen auf die vorangegangene
Problematik, dass der Ich-Erzéahler nicht mit seiner Kollegin Lesley das Bett teilen kann, ergibt
sich Bitterkeit durch seine Einsamkeit und dadurch eine eher tragische Form der Ironie.

Mit Bezug auf den vorangegangenen Satz (Poster von ,,Estelle”) kann sich auch im

Japanischen hier eine tragische Form der Ironie ergeben (eher in Richtung hiniku).

That is why every newly
minted constable, regardless
of their educational
background, has to spend a

two-year probationary period

as an ordinary plod on the
streets. (T1) (10)

Z D7, FBITERM X
N7 E2E 33X Thl4
mLic, FREICBERR A
<y AR RE W AT
LT, BEEZWwEED T
N - SRRl AP

KHEE LTHBDT W E W

F7sho7z. (34)

Darum mdissen ausnahmslos

alle neu eingestellten
Polizisten unabhdngig von
ihrem  Bildungshintergrund
in ihrer zweijahrigen
Lehrzeit, in der sie nicht als
reguldre Polizisten dienen,

mit schweren Schritten auf

der StralRe patrouillieren.

Ironie entsteht durch den Kontext: Plod bezeichnet grundsétzlich einen Polizisten, geht wohl
aber auf einen fiktiven stumpfsinnigen Polizisten zurick (das Stereotyp muss dem Leser
bekannt sein, vgl. u.a. Clyne 1974); Bitterkeit liegt vor, daher kann die Formulierung auch
zynisch verstanden werden.

Das Signalwort plod wird mit 7z W\ & &0 T LA H & £ b 28 % 0 KH omotai

ashidori de rojo wo arukimawaru tsizjo no junsa [Streifenpolizist, der mit schweren Schritten
auf der StraRe herumlauft] ins Japanische uibersetzt. Diese Ubersetzung tibernimmt das Image
eines plod. Ironie kommt hier jedoch nicht durch den Stereotyp des plod zustande — dazu
brduchte es einen entsprechenden Ausdruck im Japanischen mit demselben Stereotyp -,

sondern durch die absurde Beschreibung des Streifenpolizisten.

This is because nothing Dies hilft dabei als Polizist

zhiwsod, BEEL

builds character like being

abused, spat and vomited on

by members of the public.

(T1,T2) (10)

L C D5RH 7n 5 1 & T2 K

%95 Z2C, nEoiR

CEM T, MR X

o, 7 uERBUVEDL

nhpaZ e hicdink

einen starken Charakter zu
bekommen, denn es gibt kein
besseres Training dafur als
der

von den

Offentlichkeit

Blrgern

beschimpft,

63




I 72 & 13 251 72\ A & | bespuckt und angekotzt zu

%o (34)

werden.

Die Aussage wirkt durch die Antiphrase (Gegenteilsdefinition, vgl. u.a. Knox 1973, Lapp 1997,
Hartung 2002) oder das Durchbrechen der Qualitatsmaxime nach Grice (1975) ironisch:
Besagte Vorkommnisse gelten wohl eher nicht als charakterbildend, sondern eher als
charakterbrechend. Die beschriebenen Handlungen gelten wohl auch im Japanischen nicht

unbedingt als charakterstarkend, weshalb auch hier das Zustandekommen von Ironie méglich

ist.

Somebody has to be abused,
spat at and vomited on, (T2)
and | for one applaud the
brave men and women who
are willing to step up and
serve that role. (T3) (10)

A X, WA
o, SRR
Fona TEhabd,
T oHEHERET DI
TTATHEVHIZEZ
ELSEANE LTHEREL
72\, (35)

Irgendjemand muss

beschimpft, bespuckt und
angekotzt werden und ich
mdochte diejenigen loben, die
sich fir das Ubernehmen

dieser Rolle melden.

Der Ich-Erzéhler driickt sowohl im Englischen als auch im Japanischen unterschwellig Freude

dariiber aus, dass er es nicht ist, der sich den ,,charakterbildenden Mal3nahmen‘ aussetzen muss.

Es kann ihm dabei eine gewisse Boshaftigkeit und somit Zynismus unterstellt werden.

This had been the noble
calling (T2) of my shift
commander, Inspector
Francis Neblett. He had
joined the Met back in the
times of the dinosaurs, (T2)
had risen rapidly to the rank
of Inspector and then spent
the next thirty years quite
happily in the same position.
He was a stolid man with
lank brown hair and a face
that looked as if it had been

SHIZbREH 7 FE
WETHLETTVVA
F 7Ly FEE»rOE N
BELOHBLHE -7,
ZHMITEOWRET 3 13
Zodica vy ¥V v EHF
by, FHreHrICE
HicHET L, 2Dk
=HEMIZZ LD CER
CFoHiffic T o
DFTE R, BE0E D
TR wE T, 220
mnktioZe, EHiFY
¥ XL D72 W TR S

Heute war der Tag, an dem
mein Schichtleiter Inspektor
Francis Neblett zu Hoherem
berufen wurde. Der Inspektor
trat lange vor der Herrschaft
der Dinosaurier dem London
Metropolitan Police
Dezernat bei, wurde sofort
zum Inspektor beférdert und
blieb die nédchsten dreillig
Jahre (beraus glucklich in
dieser Position. Er war ein

Mann, der keine Emotionen
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struck with the flatend of a | ;o = 2 > X 5 1 3 H x | zeigte, mit  stumpfem
shovel. (T2) (10) %, (35-36) braunen Haar wund sein
Gesicht sah aus, als ware es

mit der flachen Seite einer

Schaufel getroffen worden.

Noble calling wirkt Giberspitzt (Ubertreibung), gemeint ist lediglich das Gespréch mit dem Ich-
Erzahler; in der Beschreibung Nebletts liegen jeweils Ubertreibungen vor, die hier eher
sarkastisch zu verstehen sind, da der Ich-Erzéhler so seiner personlichen Abneigung Ausdruck

verleiht.
EWisiEL D H B H totoi otasshi no aru hi [Tag einer ehrenvollen Aufgabe (von
hoherer Stelle)] entspricht dem Englischen noble calling und meint auch hier das Gesprach mit

dem Ich-Erzahler (Ubertreibung). Ebenso enthalt die Beschreibung Nebletts eine negativ

wertende Ubertreibung, durch die Sarkasmus oder Zynismus zustande kommen.

After this discussion a final | = £ | & v oo » & . | Nach diesem Gesprach wird
decision as to my future | 3 23 k3K D CJE S 23 & | Uber  meine  berufliche
disposition would be made — | {1z {7 & 11 5 ——1% { | Zukunft entschieden — ich
| _strongly suspected that| & L CTix. 2% b D& L | vermute stark, dass meine
what I wanted to do wouldn’t | 7 & L % F g & 1172 \» | Wiinsche  kein  bisschen
enter into it. (T1) (11) D TlE7x 0 p &gm < &E o | berlicksichtigt werden.

TW5D7Eh, (36-37)

Ironie entsteht durch Indirektheit; der Ich-Erzahler sagt nicht dezidiert, dass er nicht an seinen
Erfolg glaubt, sondern formuliert es undeutlich; durch die bittere, beinahe tragische
Grundeinstellung kann die AuRerung auch sarkastisch verstanden werden. Dies gilt auch im

Japanischen.

‘Just the usual,” said Lesley. | [ ) 270 72 2 & T H | »Nur das Ubliche.
‘Senseless Killing, bla, bla. | v . ¥ # F L v #% A 2 | Widerliche Morde, und so
(T1) Inner-city violence, | -, 7z &7z &7z &, v v | weiter.  Gréueltaten  im
what is London coming to, | v @/ LE T2 2 - 72 | Zentrum Londons, was wird
blah.” (11) FRIEFT A, Z OfiX & 5 | nur aus dieser Stadt, und so
) DDHBHDH, 7z L | weiter.

72 &) (37-38)
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Der abféllige Sprachstil Lesleys zu einem ernsten Thema lasst sie sowohl im Englischen als

auch im Japanischen abgestumpft und dadurch zynisch wirken.

‘Got my career progression
meeting with Neblett at
twelve.’

‘Good luck with that,” she
said. (T1) (11)

[+ —HFicAr 7L v b &
BL g SE i 2 v T o i B2 23
HbdATEL]

(5 F L wlEwvwnb
R I 72, (38)

,Ich habe um 12 Uhr ein
Gesprach mit Neblett Gber
meine berufliche Zukunft.*

,»Na hoffentlich lduft das

gut.”, sagte sie.

Inspektor Neblett wird zuvor bereits beschrieben, der Ich-Erz&hler rechnet sich aul’erdem keine

guten Chancen fur das Gespréach aus. Lesley, die Neblett kennt (Kontext), konnte ihre

Glickwiinsche daher in Bezug auf die Tauschungs-Theorie nach Clark und Gerrig (1984)

ironisch oder sarkastisch meinen. Selbiges gilt fur die japanische Ubersetzung.

‘You

detective?’ Neblett was, of

want to be a
course, a career ‘uniform’,
and thus regarded plain-
clothes police officers in
much the same way as
civilians regard tax
inspectors. (T2) You might,
if pressed, concede that
they were a necessary evil
but you wouldn’t actually
let your daughter marry

one. (T3) (12)

[FHFEICR Y 72D d
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»Sie wollen also Detektiv
werden?

Natirlich war Neblett mit

einer Karriere-Uniform
ausgestattet, weshalb  er
Polizisten in Zivil mit

beinahe denselben Augen
betrachtete, wie der normale
Burger einen
Steuerinspektor. Wird man
unter Druck gesetzt, gesteht
man ihnen vielleicht zu, ein
notwendiges Ubel zu sein,
aber die eigene Tochter
wirde man wohl keinen

Detektiv heiraten lassen.

Die vergleichende Metapher unterstreicht sowohl im Englischen als auch im Japanischen, dass

Inspektor Neblett Zivilermittler etwa so sehr schatzt, wie ein Zivilist einen Steuerinspektor. Der

Vergleich wirkt tbertrieben, spielt mit Stereotypen (Kontext) und gibt eine Bewertung wieder
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(negatives Image der Steuerinspektoren), wodurch Ironie zustande kommen kann, sofern dem

Leser besagte Stereotypen bekannt sind (vgl. u.a. Clyne 1974).

‘Why limit yourself to CID?’
he asked. ‘Why not one of the

specialist units?’

Because you don’t, not
when you’re still on
probation, say that you

want to be in the Sweeney
or a Murder Investigation
Team and swan around in a
big motor while wearing
handmade shoes. (T2, T3)
(12)
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B H 57, (39-40)

,Warum wollen Sie sich
denn auf das CID
beschranken? Ware nicht

auch eine Spezialeinheit
etwas fiir Sie?*

Das liegt daran, dass man
wahrend der Probezeit nicht
sagen kann, dass man dem
Sonderermittlungsteam oder
der Mordabteilung
zugewiesen werden, in ein
grolles Auto steigen und in
malgeschneiderten Schuhen
durch die Stadt

mochte.

laufen

Ironie entsteht durch eine Ubertriebene Metapher innerhalb des Kontexts; der Ich-Erzéhler traut
sich aufgrund seiner untergeordneten Position innerhalb der Polizeihierarchie nicht, seine
eigentlichen Winsche zu duBern und Uberspitzt daher seine Gedanken. Dadurch erfolgt weiters

eine negative Bewertung der Situation, die auch zynisch wirken kann. Dies kann auch im

Japanischen zutreffen.

Trident was always on the

lookout for black officers to
do

undercover work, and being

hideously  dangerous

race _meant that |

qualified. (T1) (12)

mixed

FIATvETIRDEL

a7 ABEICHZ %
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ZNITHEES %, (40)

Trident suchte stets nach

schwarzen Polizisten, um
diese fur schrecklich
geféahrlichen  Undercover-

Missionen einzusetzen, und

nachdem ich gemischter
Herkunft  bin,

passe ich genau dort hin.

ethnischer
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Hier findet sich ein Spiel mit Stereotypen (Kontext); da der Ich-Erzéhler gemischter ethnischer
Herkunft ist, geht er davon aus, dass er nur aufgrund seiner Hautfarbe als verdeckter Ermittler
eingesetzt werden soll und so ein Stereotyp erfullt wird, durch welches Ironie, sowie Zynismus

durch die Bitterkeit der Aussage sowohl im Englischen, als auch im Japanischen zustande

kommen kdnnen.

‘I don’t like rap music, sir,” |
said.

Neblett nodded slowly.
‘That’s useful to know,’ (T1)
he said, and | resolved to

keep a tighter grip on my
mouth. (T2) (13)

[Ty T e Ia=-Vy7s
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»lch mag eigentlich keine
Rap-Musik.*, sagte ich.
Neblett nickte langsam.
,,aut, dass Sie mir im Voraus
Bescheid geben.*

Ich presste die Lippen fest
aufeinander und beschloss zu
schweigen, auller wenn das

Sprechen notwendig war.

2 TW5 Z &iTl7z, (41)

In der ersten Stelle (T1) findet sich eine Antiphrase (Gegenteilsdefinition, vgl. u.a. Knox 1973,
Lapp 1997, Hartung 2002) oder eine Verletzung der Qualitdtsmaxime nach Grice (1975);
nodded slowly kann als irritierte Geste interpretiert werden; Neblett meint offensichtlich nicht,
was er sagt, weshalb die Aussage als ironisch zu kategorisieren ist. Die zweite Stelle (T2)
enthalt Bitterkeit, der Ich-Erzahler hat die Ironie in Nebletts AuRerung offensichtlich

verstanden.

Selbiges findet sich in der japanischen Ubersetzung: # 7'L v Flgw->< b & 5 7
3\ 7= neburetto ha yukkuri to unazuita [Neblett nickte langsam] kann auch hier als irritiert

verstanden werden, i > THEx TH & - T X 2> > 7= maemotte oshiete moratte yokatta

[Gut, dass Sie mir im Voraus Bescheid geben] ist im Kontext nicht wortlich zu verstehen,
sondern verletzt auch im Japanischen das pragmatische Prinzip der Qualitdtsmaxime (vgl. Grice

1975). Ironie (zwischen hango und hiniku) kann entstehen.

‘And then there is your ,ZAulerdem haben Sie ja

[Z LT, ZARICIEFRF
DIHFOHEED D 5]

ERNES N N
DM Tc=2L 3 C

science background.’ auch einen natur-
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I have three C-grade A
levels in Maths, Physics and

Chemistry. This_is _only

considered a science

background outside of the

scientific_community. (T1,
T3) (13)

B2 o T o, B
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<7, (42)

wissenschaftlichen

Hintergrund.*

Ich hatte drei
,,Befriedigend* in den
Abschlusskursen in
Mathematik, Physik und

Chemie. Abgesehen von der
Teilnahme an
Wissenschaftswettbewerben
ist dies alles, was man als
meinen
naturwissenschaftlichen
Hintergrund bezeichnen

kann.

Ironie entsteht hier durch Spiel

mit Stereotypen und

Inkongruenz  zwischen der

Erwartungshaltung, mit einem — wenn auch nur durchschnittlichen — Schulabschlusserfolg in

drei naturwissenschaftlichen Fachern hatte man eine Begabung in diesem Bereich und der

Wirklichkeit, dass dem eben nicht so ist.

In der japanischen Ubersetzung werden die Féhigkeiten des Ich-Erzéhlers sogar noch

auf die Teilnahme an Wissenschaftswettbewerben (Bl%: 2 v 7 X b ~D Sl kagaku-

kontesuto he no sanka) erweitert. Dies verstérkt die stereotype Haltung und die Inkongruenz

zwischen Erwartung und Wirklichkeit sogar noch, wodurch eine ironische Wirkung zustande

kommen kann.

| felt a cold lump of
disappointment (T2) in my

stomach. (13)

RSO N R -
DTz F ) 2K
2o (42)

Ich fihlte eine kalte Masse

der Enttduschung in meiner

Magengegend.

Eine Metapher in Bezug auf die Jobabsage, die der Ich-Erzéahler von Noblett bekommt und mit

Zynismus uberspielt. Diese kann sowohl im Englischen als auch im Japanischen ironische oder

sogar auch zynische Wirkung haben.

Police officers, so the

established wisdom has it,

Es ist Allgemeinwissen, dass

Polizisten von einem Berg
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are drowning in paperwork,
(T2) suspects have to be
the chain of
be
broken and the politicians
and PACE, the Police And
Criminal Evidence Act, must
be followed to the letter. (13)

logged in,

evidence must never

T3 ewd oA
FEE, BEHE ORI
TRCRBICEE AL T
X7 5 3. GEMLT: o
o LTtz ed
767w, 2L TBIA
XEPACE, 374bb
LSBT E B X OV SRR
TR D v
WiF 7R, (43)

aus Papierkram begraben
Alle

Aussagen

sind. verdachtigen

mussen erfasst
werden und die Beweiskette
darf niemals unterbrochen
werden. AufRerdem muss den
Politikern und dem PACE,
kurz fur ,,Gesetz tiber
polizeiliche Aktivitaten und
strafrechtliche Beweise®,

strikt gefolgt werden.

Ironie entsteht hier in beiden Textstellen durch eine eindeutige Ubertreibung, die an spaterer

Stelle vom Ich-Erzéhler sogar zugegeben wird.

The role of the Case
Progression Unit is to do the
paperwork for the hard-

pressed constable so he or
she can get back out on the
street to be abused, spat at
and vomited on. (T2) (13)

FLEfEEL = b D
TEF, Lk Eo 7
HICHHMFELL &R
. o A EICKE -
T, BElIhn, WL
PO, Tu RV
bhd o ILFrHETC
Lickh b, (43)

Die Rolle

Progression

Case
besteht

der
Unit
darin, den Papierkram fur die
vielbeschaftigten Polizisten
zu erledigen, so dass diese
zuriick auf die StraBe gehen
kénnen, um dort beschimpft,
bespuckt und angekotzt zu

werden.

Es kommt hier im Englischen und auch im Japanischen zu einem Bruch mit der
Erwartungshaltung, als Streifenpolizist hatte man eine wichtige Aufgabe (Kontext); des
Weiteren lassen Ubertreibung und Bitterkeit Ironie, Sarkasmus oder auch Zynismus zustande

kommen; auch hier kann die Andeutungs-Theorie nach Kumon-Nakamura, Glucksberg und

Brown (1995) zur Anwendung kommen.

Thus will there be a bobby

on the beat, and thus shall

crime be defeated and the

good Daily Mail-reading

9 LTEE KM

o — uichiA, JPIEIF T

LT AT bR N,

(FAV— - 24 0) #K

die

Polizei eifrig auf der Strale,

Darum  patrouilliert

besiegt alle Verbrechen, und

die Birger, die es lieben die
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citizens of our fair nation

shall live in peace. (T1, T2,
T3) (13-14)

EERTIDONOPEL

Z R H R LEE  23FAE

CE LTI ENTES L

Vw3 b, (43)

Daily Mail zu lesen, kdnnen
alle in Frieden in unserer

schonen Nation leben.

Diese Stelle bezieht sich auf die vorherige und enthalt eine starke Ubertreibung, sowie eine
Antiphrase (Gegenteilsdefinition, vgl. u.a. Knox 1973, Lapp 1997, Hartung 2002) — der Ich-

Erzdhler konnte eigentlich meinen, dass trotz Polizeiprasenz Verbrechen passieren; weiters

spielt er noch einmal auf die stereotype Wichtigkeit der Polizei an. All das l&sst die Stelle in

beiden Fallen ironisch wirken.

The truth is that the
paperwork is not that onerous
— any half-competent temp
would dispose of it in less
than an hour and still have

time to do his nails. (T2) (14)

Ko bz A, EHMAE
ZENIEEHE L WS D
JgCcdhprol—"IL
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e, —REMEUWNICH D
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PIEIX 2B D725 9,

(43-44)

Tatséachlich ist der
Papierkram kein allzu grof3er
Aufwand — eine halbwegs
Aushilfskraft

konnte ihn wohl innerhalb

kompetente

einer Stunde beseitigen und

hatte sogar noch Zeit, sich die

Né&gel zu machen.

Die Erwartungshaltung, Buroarbeit sei eine wichtige Aufgabe,

wird durchbrochen; der Bruch

wird durch have time to do his nails noch verstéarkt, wodurch eine eher zynische Wirkung auf

den Leser entsteht.

Eine solche zynische Wirkung erzeugt im selben Kontext auch die japanische

Ubersetzung besagter Textstelle, 7z 35 /NDOF A% 3 2K X 2 H % 725 9 nao tsume no

teiru wo suru jikan sae aru daro [man hat sogar Zeit, sich die Nagel zu machen].

| could tell with a sick
certainty that those very
words ‘valuable role’ (T2)
were rushing towards the
conversation.

‘I was hoping for something

a bit more proactive, sir,” I

said.

b0 liTos
FIC M B B BEEl &
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Ich deutlich

vorhersehen, wie sich die

konnte so

Fortsetzung des Gespraches
in Richtung des Begriffes
,wertvolle

Rolle* entwickelte, dass ich
mich schlecht
fuhlte.

plotzlich
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“This would be proactive,’
said Neblett. ‘You’d be
performing a valuable role.’
(T2) (14)

ATTDN] ITLFw o
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,.Ich hatte auf etwas mit mehr
Perspektive gehofft.”, sagte
ich.

,Es ist doch ein Job mit
Perspektive.”, sagte Neblett.
»Sie werden eine wertvolle

Rolle spielen.*

Mit Bezug auf die bereits getatigten, abwertenden Aussagen zu Biroarbeit (Kontext), verraten

im Originaltext die Anfuhrungszeichen bei valuable role, dass hier das Gegenteil der wortlichen

Bedeutung zum Ausdruck gebracht werden soll (Antiphrase, Gegenteilsdefinition, vgl. u.a.

Knox 1973, Lapp 1997, Hartung 2002). Die Wiederholung von valuable role beziehungsweise

dass Neblett genau diese Worte weiter unten im Text verwendet, verstarkt die ironische

Wirkung.

Selbiges trifft auch auf die Ubersetzung fiifid % % 1% & kachi aru yakuwari [wertvolle

Rolle] zu; die Wiederholung, der Kontext und die Antiphrase kénnen Ironie entstehen lassen.

Police officers, as a rule,
don’t need an excuse to go to
the pub, but one of the many
non-excuses they have is the
traditional end-of-probation
booze-up when members of
the shift get the brand new
full constables completely
hammered. (T2) To that end,
Lesley and me were dragged
across the Strand to the
Roosevelt Toad and plied
with alcohol until we were
horizontal. (T2) (14)
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Polizisten brauchen

grundsatzlich keine
Erklarung, um zum Trinken
in ein Pub zu gehen, einer
dieser Félle, fur den man
keine Erklarung braucht, ist
das traditionelle Fest bei der
Zuordnung zu einer Einheit
nach der Probezeit eines
neuen Polizeikollegen.
Darum (berquerten Lesley
und ich die Stral3e, betraten
das Pub ,,Roosevelt
Toad” und tranken, bis wir
betrunken genug waren, um

uns auf den Tisch zu legen.
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Der Ich-Erzahler ist indirekt und verwendet die Schliisselbegriffe hammered und horizontal um
den Zustand des Betrunkenseins zu umschreiben, jedoch kann diese T&auschung leicht
durchschaut werden (vgl. Clark und Gerrig 1984); durch die Indirektheit entsteht Ironie.

Im Japanischen fehlt eine aquivalente Ubersetzung von hammered; horizontal entspricht
wohl am ehesten 7 — 7 A ICTZE 5 R 313 & W5 1 5 o 72 téburu ni tsuppusu hodo
yoipparatta [so betrunken sein, dass man sich auf den Tisch legt], welches jedoch eher

beschreibende, als euphemistische Wirkung hat. Da die Handlung an sich eher negativ

konnotiert ist, kann Zynismus, aber wohl eher keine Ironie zustande kommen.

‘I don’t want to tell you,’ she
said. ‘1t’ll piss you off.’

‘Hit me,” I said. ‘I can take
it
‘I've  been  temporarily
assigned to the murder team,’
she said.

[...] She was right. It did piss

me off. (T2) (15)
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»lch will gerade nicht
reden.”, sagte sie. ,,Weil es
dich drgern wird.*

,,Versuch es. Ich werde schon
nicht iiberreagieren.*

»lch wurde vorilibergehend
der Mordabteilung

zugewiesen.“

[..]

[..]
o wnws s o

oo IS FEHSL T
7z. (46-47)

Sie hatte es ja gesagt. Ich war

verstimmt.

Die Wiederholung und die Bitterkeit erzeugen eine ironische oder sarkastische Wirkung im
Originaltext (vgl. Sperber und Wilson 1981, Kreuz und Glucksberg 1989).

Im Japanischen wird nicht dasselbe Wort wiederholt, sondern & 7z 7= 2 & & & 3

anata wo okaraseru [es wird dich argern] wird &1 fungai [Empdrung, Verstimmung, Arger]

gegeniibergestellt. Dennoch kann eine ironische oder sarkastische Wirkung durch die
Wiederholung (hier die Beschreibung des Gemiitszustandes des Ich-Erzahlers), sowie der

bitteren Emotion dahinter entstehen.

| stuck it out for a couple of
ours but | hate self-pity,

especially mine, so | went out

THFEH E 0 D F T
2k bon, 1510
HOBEM & v o 223k

Gut zwei Stunden hielt ich
durch, doch ich

Selbstmitleid, besonders bei

hasse
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and did the next best thing to
sticking my head in a bucket
of cold water. (T2) (15)

WT, LDV DITHSEZ
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Z LI 72, (47)

mir selbst, weshalb ich

ging,
néachstbestes meinen Kopf in

hinaus um als

einen Eimer mit kaltem

Wasser zu stecken.

Zynismus entsteht durch die Bitterkeit der Beschreibung der vom Ich-Erzéhler angestrebten

Handlung (sticking my head in a bucket of cold water). Selbiges gilt fur die entsprechende

Textstelle in der japanischen Ubersetzung.

‘Because I want to help the
community,” I said. ‘Catch
the bad guys.’

‘Not _the
then?’ (T2) she asked. ‘Or

shiny buttons,

the chance to slap the cuffs

(i o N 4 D Bh T ic 7z
D7z Adz, BwiEh %
D% 2T

(e, BEEOANY VO
7HOLe0nwD 220t
b, FlRZAF ¥V L

on and say, “You’re nicked,

DT, “bEzrdEMT

my son”?’ (T1, T3)

‘Maintain __ the Queen’s

peace.” 1 said. ‘Bring order

out of chaos.” (T1) (16)
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,Jch mochte den Leuten in
der Gemeinde helfen. Die
Bosen fangen.*

,»Also ist es nicht wegen der
Polizeianstecker? Oder, weil
du jemandem Handschellen
anlegen und sagen willst:
,Sie sind verhaftet! ?*

,lch will den Frieden Ihrer
Majestét wahren. Ordnung in
die Welt

bringen.*

chaotische

Es wird mit verschiedenen Polizei-Stereotypen gespielt, sowohl mit dem Polizisten als
Ordnungshter, als auch die des Polizisten, der sich gerne selbst profiliert; dieser Stereotyp
muss dem Leser bekannt sein (vgl. u.a. Clyne 1974). Es greift auBerdem die Tduschungs-
Theorie nach Herbert Clark und Richard Gerrig (1984), da sich beide Gesprachsparteien ber
die Arbeit eines Polizisten zwar einig sind, sich jedoch offensichtlich dartiber lustig machen:
Lesley stellt die edlen Motive Ich-Erzéhlers infrage und zieht sie ins L&cherliche, setzt sie damit
einer Bewertung aus. All diese Komponenten, sowie die enthaltene Ubertreibung sprechen

dafiir, dass in dieser Textstelle in beiden Sprachen Ironie zustande kommen kann.

,»Am
Trafalgar Square, eine grolie

‘New Year’s Eve, Trafalgar Silvesterabend,

[ KMgEH. b T 75—

Square, big crowd, bunch of | ;i35 k@R, 5 L &
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total wankers pissing in the
fountain — remember that?’,
asked Lesley. ‘Wheels come
off, (T2) wankers get stroppy
and what were you doing?’

‘I was only gone for a couple
of seconds,’ I said.

‘You were checking what
was written on the lion’s

bum,” said Lesley. (17)
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a vzl Ldlr—>DHD
tExDZ LI ATS
7] LAY =T,
[ 7=z FhiziEr
bl RPtic > T, %
AR R RTIEME L
Tr=»olF ?]
[EAOEMW. Fibhz
BN TR 775 ]
(B2 Z 744 v BD
BRICM»REINTE D
PREZE L IT v o Tl
[...]] (51)

Menschenmenge, eine
Gruppe Dummer stand am
Springbrunnen und pinkelte
hinein — erinnerst du dich
daran?“, fragte Lesley. ,,Die
Dinge sind aus dem Ruder
gelaufen, die Idioten werden
rebellisch, und was machst
du?«

»lch war doch nur ein paar
Sekunden weg.*

,,Du wolltest sehen, was auf

dem Hintern des Lodwen

stand. [...].*

Wheels come off ist hier als Phrase zu verstehen, die ausdriickt, dass nach einer Periode des
Erfolgs alles auler Kontrolle gerat. Es wird auf den Silvesterabend Bezug genommen, an dem
der Ich-Erzéhler sich durch eine Kleinigkeit von seiner eigentlichen Aufgabe ablenken l&sst.
Ironie oder auch Zynismus entstehen durch die heftige Konnotation der Formulierung wheels

come off.
Im japanischen Teil wird wheels come off mit 7z 23® X3 4172 taga no hazureta
Ubersetzt. Diese Phrase beschreibt das Phanomen, dass sich plotzlich Spannung I6st und es zu

einem Ausbruch kommt, was etwa der Bedeutung von wheels come off entspricht. Aus diesem

Grund konnte auch hier eine ironische oder zynische Wirkung durch den Kontext gegeben sein.

‘Do you think he’s still
there?’ she asked.

The cold air was beginning to
sober me up at last.
‘Who?’

ghost,” she said,

‘Nicholas Nickleby. (T1) Do

‘Your

(¥ xbzicn?
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,,Denkst du, er ist noch dort?“
Durch die kalte Luft begann
ich

L Wer?“

etwas auszunichtern.
,Dein Geist.”, sagte Lesley.
,Nicholas Nickleby. Glaubst
du, er ist immer noch am

Tatort?*
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you think he might still be at
the crime scene?’

‘How should I know?’ 1
said. ‘I don’t even believe in

ghosts.” (T3) (18-19)

V), E PRI TEY,
w3 e 7]

(&5 LTiglicbhrd
BIBabHs ? MEEZEL
TIZWRWwolc ] (55-

,,Woher soll ich das wissen?
Ich glaube doch nicht einmal

an Geister.*

56)

Madgliche Ironie entsteht durch den Kontext: Da Lesley den Geist Nicholas nicht gesehen hat,
lasst sie durch die Formulierung your ghost (T1) Zweifel an seiner Existenz durchblicken, was
dieser Aussage durch die unterschwellige Unterstellung eher zynisch, als ironisch wirken I&sst.
Die Aussage des Ich-Erzahlers (T3) wirkt durch die Antiphrase (er sagt, er glaubt nicht an

Geister, verteidigt jedoch Nicholas® Existenz vor Lesley) aus dem Kontext ebenfalls zynisch.

Im Japanischen greift dieselbe Erklarung fir ein mégliches Zustandekommen von Ironie

oder Zynismus.

‘Maybe he doesn’t come out
when I'm with someone
else,’ I said.

‘Maybe he does shift work,’

said Lesley. (T1, T2) (19)
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»Wenn ich mit jemandem
gemeinsam komme, ist er
vielleicht schichtern und
kommt nicht heraus.*

,Vielleicht macht er auch

Schichtarbeit.*

Es besteht sowohl im Originaltext als auch im Japanischen eine mogliche Verletzung der
Qualitatsmaxime nach Grice (1975), da Geister wohl eher nicht als Arbeitskréfte geeignet sind.
Lesley geht also davon aus, dass ihre Aussage nicht wahr ist, eine Inkongruenz zwischen

Erwartung und Gesagtem tritt auf und l&sst die Aussage ironisch wirken.

‘What would the FBI have ,,Was will denn das FBI von

(&5 LTFEBI2IEL

me?’ | asked.

‘They could use you as an
Obama decoy,’ (T2) she said.
(19)

Z 7]
(A "D Z oL VXA

ELT, Az Hb

DIz % b D] (58)

mir?*
dich
Obama-Doppelgénger

»Sie  konnten als

verwenden.

Der Ich-Erzéhler ist mit seiner derzeitigen Stelle unzufrieden, da er sich dort nutzlos fihlt.

Lesley schlagt ihm daraufhin eine ebenso nutzlose Alternative vor; der Leser weil3 um den
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Zustand des Ich-Erzéhlers, der Kontext und die Absurditat in Lesleys Vorschlag lassen in

beiden Textvarianten die Aussage ironisch wirken.

‘Don’t worry,” 1 said. ‘I’ve

taken vyour feedback on

board, and having

extensively workshopped it

this morning | now feel that

| _can_pursue my core

[RICT 52 Lhwnk,
BADPDHLDT 4 — FNy

7 %HLY AnT, S,

Lol b el THE

ho, SebiF v )T

T v 7T OKIC T b HEE

career-development goals

. Bubic, SeR RBL

in a diligent, proactive but,

T, FhTwwTfkbyd

above all, creative manner.’

ALER 2 Y J7 TER T

(T1, T3) (20)

FL2XHIC oA
(60)

,»Mach dir keine Sorgen. Ich

habe dein Feedback
aufgenommen, es  den
Morgen  Uber  grindlich
recherchiert und jetzt sollte
ich das Kernziel meines
beruflichen Aufstieges
fleilig, proaktiv und vor

allen Dingen kreativ angehen

konnen.*

Durch die Ubertreibung des Ich-Erzahlers wird klar, dass eine Antiphrase (vgl. u.a. Knox 1973,

Lapp 1997, Hartung 2002) vorliegt, die wiederum Ironie ausdriicken kann. Dies gilt fur beide

Textstellen.

Every police station in the
country has at least one
HOLMES suite. This is the
Home Office Large Major
Enquiry System, which
allows  computer-illiterate
coppers to join the late
twentieth century. Getting
them to join the twenty-first
century would be too much

to ask for. (T2, T3) (21)

EHOERELL LTI

<, HOLME S 7%

DDOFHEZE V7R LD

— APz CTwb, &

NIIWHENEZEFR

BF—b - FTAX T
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g T, Thrdhida v

Yo — X — LA EE
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oY — | ICin S C

LHRTE D, ZABRED

Z . t—ticic £ Thlh

THZDEF, HEHITD

FRPAETEL LW B

D7D, (61)

Jede Polizeistation im ganzen
Land hat mindestens einen
speziellen Raum far
HOLMES. die

Abkirzung fur Home Office

Dies st

Large Major Enquiry

System, mit dem selbst
Polizeibeamte, die sich mit
Computern nicht auskennen,
einfach auf die Technologie
des spaten 20. Jahrhunderts
zugreifen kénnen. Sie bis ins
21. Jahrhundert zu bringen,

waére zu anspruchsvoll.
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Hier findet sich im Englischen, wie im Japanischen ein Spiel mit dem Stereotyp,
alteingesessene Polizeibeamte seien technisch nicht begabt. Das Aberkennen der technischen
Fahigkeiten auf eine sehr indirekte Weise wirkt bose und damit sarkastisch.

Everything related to a major Alle  Aufzeichnungen zu

TE A ICEEL 25
BT RCTCzDY AT L

WICRFINTWw B 7

investigation is kept on the wichtigen Ermittlungen

system, allowing detectives werden in diesem System

to cross-reference data and | %, Jflg5 13 7 — & % fH A | gespeichert, Detektive
avoid the kind of cock-up | ZH#& L <, I — 7 ¥ % — | kbnnen Daten mit

UV HZELZBOHIIT S
Dic, BrshoEEc
TET LD ~F 2kl
bNb, (61)

that made the hunt for the Querverweisen versehen, um

Yorkshire Ripper such an zu vermeiden, dass es zu dem

(T1,

exemplary operation. Fehler kommt, das Ganze mit

T2) (21)

einer typischen Ermittlung
abzuschlieRen, wie es bei der
Yorkshire

Ripper passiert war.

Jagd auf den

Es wird Bezug auf den realen Fall des Yorkshire Rippers aus dem spaten 20. Jahrhundert
genommen, der nur durch Zufall gefasst wurde, der dem Leser bekannt sein muss (vgl. u.a.
1974). Der drickt die

Verbrecherdatenbank der Polizei aus, da er ihn als exemplary operation bezeichnet, entsteht

Clyne Ich-Erzahler mit diesem Vergleich Spott (ber
Ironie durch eine Antiphrase.

In der japanischen Ubersetzung geht die Moglichkeit auf ironische Wirkung verloren,
da direkt ausgesprochen wird, dass im Fall des Yorkshire Rippers von der Polizei Fehler

gemacht wurden. Es finden sich daher keine Kriterien, die auf Ironie hinweisen kénnen.

Theoretically you can access Theoretisch kann man von

b/ — by ay

HOLMES 2 from a laptop,
but the Metropolitan Police
likes to keep its personnel
tied to fixed terminals —
which can’t be left in trains or

sold to pawn shops. (T1) (21)

225 CTHHOLME S 2
7 7 ATZE LD
B, By FVERT TR
T 7k R %R Z AT T O
RICHIRL 72285 T3
—Z N bEEOHIC

BIXENAED, FHE

einem Laptop auf HOLMES
2 zugreifen, aber die London
Metropolitan Police mdchte
Zugriff

Terminals

den auf  feste
beschranken —
solche, bei denen man sich

keine Sorgen machen muss,
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o) 350Dk

WA S, (62)

dass sie im Zug vergessen

oder an Second-Hand-Lé&den

verkauft werden.

Bezug genommen wird auf die stereotype allgemeine Vergesslichkeit der Polizei, welche als

unvorteilhaft wahrgenommen wird, weswegen man ihr mit unbeweglichen Objekten, die nicht

vergessen werden konnen, entgegenwirkt. Es liegt auBerdem eine negative Bewertung vor.

Versteht der Leser diese AuBerung mit einem Augenzwinkern, kann Ironie zustande kommen,

sonst wirkt sie eher bitter und damit zynisch. Dies gilt auch fur die japanische Version.

The old system couldn’t
handle big data files, but
because HOLMES2 was
only ten years behind the
state of the art, detectives
could now attach evidence
photographs, document
scans and even CCTV
footage directly to what’s
called a ‘nominal record’

file. It’s like YouTube for
cops. (T2, T3) (22)

HY 27 LIFKRBEREDT
— X - 77 ANEWRZ T
p2o7-%, HOLME S
2 X E et o Btk &+
FIZEENLTHERREES
2720 b, 4 CIREHLE
BHPLZAF v v LEE,
T OIBESRAL A T DR
Brxvwbwd “4HLD
S 7 7 AT LI
Vv 35Z8HTE

%, TEICL>TDY o
uTubenXH>7doD
72, (63-64)

Das alte System konnte keine
groRen Dateien verarbeiten,
doch weil HOLMES 2 etwa
zehn Jahre hinter dem Stand
der Technik war, konnen
Beweisfotos, gescannte

Dokumente  und  sogar

Material von
Uberwachungskameras

direkt verknupft werden, was
als ,,hnominelle
Aufzeichnung®“  bezeichnet
wird. Es ist wie YouTube fur

Polizisten.

Der Vergleich mit dem Videoportal YouTube wirkt hinsichtlich der Wichtigkeit der

Verbrecherdatenbank inkongruent und somit ironisch, sowohl auf Englisch als auch auf

Japanisch.

This man was wearing what
looked like a Smurf hat and
what | recognized as an
Edwardian smoking jacket —
don’t ask me why I know

what an Edwardian smoking

COBFRAR~—T « v
F (A —=7 LTV F—
DEMEICHTL 2 F ¥ 7
72 —T, 25FADNI
o mNIZIEF %2 25
STW3)DXH>%bD

Der Typ trug so etwas wie

einen  Schlumpfhut  (ein
Schlumpf ist eine Figur aus
einem belgischen Comic, der
Haut

blaue am ganzen

Korper hat und einen Hut mit
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jacket looks like: let’s just
say it has something to do
with Doctor Who and leave it
at that. (T2) (22-23)

&, T F7— FiHEKHRD
AE—F VT T T
Febr2dbDEETL
5——x F7— FEIR
DAE—F VT - v
R EALLDL DD
. IR BH - T
D0 EZmABRNTIEL
V., (Fo72x—-7—)
CRBRLED B LTV
THIZ I, (65-66)

herunterhdngender  Spitze
tragt) und ein Edwardian
Smoking-Jackett —  Dbitte
fragen sie mich nicht, was ein
Edwardian Smoking-Jackett
ist und warum ich es kenne.
Sagen wir einfach, es hat
etwas mit ,,Doktor Who* zu

tun.

Der Ich-Erzahler bezeichnet sich indirekt als Doctor Who Fan, welche ein sehr nerdiges Image

innehaben. Da er dieses Image nicht auf sich projizieren will, verwendet er Indirektheit, die

eher zynisch wirkt.

Ebenso verhélt es sich bei dieser Textstelle im Japanischen. Erwéhnenswert ist jedoch

an dieser Stelle, dass in der Ubersetzung der Begriff smurf, auf Japanisch A~ — 7 sumafu

genauer von der Ubersetzerin im Text erlautert wird, da dieser an spaterer Stelle nochmals

erwahnt wird.

‘There is something wrong
here.’

‘Apart from the horrible
murder?’ (T3) (23)

[ & O MR AT 223 2>
L]
[DEVWBRAY—VvEL
V9 LISk 2] (68)

,Mit diesem Video stimmt
etwas nicht.*
der

»Abgesehen von

schrecklichen Mordszene?*

Hierbei handelt es sich in beiden Textversionen um ein Gesprach zwischen dem Ich-Erzéhler
und Lesley, wahrend sie in der polizeilichen Datenbank die Fotos des Tatortes noch einmal
begutachten, als der Ich-Erzahler eine Unstimmigkeit entdeckt. Lesley scheint diese nicht zu
bemerken (Kontext), weshalb sie das Offensichtliche ausspricht, was eher zynisch als ironisch

Zu verstehen ist.

‘Where do you even buy a bat »Wo kann man iiberhaupt

that size?’ (T2)
‘The Big Bat Shop?’ said
Lesley. ‘Bats R Us?’ (T1)

[ZDoR&EXDAN v |
., T ZHETTHZ
5720 7|

einen  Schlagstock dieser

Grofe kaufen?
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‘Let’s see if we can get a look
at his face,’ I said.

‘Plus Size Bats,” said Lesley.
(T1, T2) (24)

ey 7.
vy I, 2] LR
— [Zn&d, Ny b
o 7]
[BoE»RHb 2 A LMo
THHERTHLD ]
[(FEK (77 A - 34 X)
Ny B | (69)

Ny b g

,Beim Big Bat Shop, zum

Beispiel?, sagte Lesley.
,,Oder bei Bats R Us?*

., Versuchen wir doch einen
Blick auf sein Gesicht zu
erhaschen.

,,Oder vielleicht bei Plus Size

Bats.«

Lesley versucht die Frage nicht ernsthaft zu beantworten, sondern erfindet basierend auf realen

Geschéaftsnamen solche, die auf das gesuchte Objekt bat zugeschnitten sind. Um die Ironie in

ihren Vorschlagen zu verstehen, missen dem Leser die realen Namen der Geschéfte bekannt

sein (Kontext; vgl. ua. Clyne 1974), damit er erkennt, dass ihre Antworten nicht ernst gemeint,

sondern Kunstprodukte sind. Lesley erfindet drei Geschéftsnamen, eine Ubertreibung liegt vor.

Des Weiteren passt die Verspieltheit der Namen nicht zu dem Objekt bat (Schlagstock), eine

Inkongruenz liegt vor. All diese Punkte lassen Lesleys AuRerung ironisch wirken.

Diese Erklarung greift theoretisch auch in der japanischen Ubersetzung, sofern dem

Leser die Originalnamen der Geschafte bekannt sind; wahrscheinlicher scheint hier aber, dass

die Namen einfach von der Ubersetzerin (ilbernommen wurden, da es sich bei den realen

Geschaften nicht um bekannte Markennamen in Japan handelt. Aufgrund des fehlenden

Kontextwissens geht die Ironie in der Ubersetzung verloren.

According to the ‘action’ list,
half the Murder Team were
the

currently  scouring

surrounding  streets  for
potential witnesses and clues.
“No,’
my mind. (T2)
‘Nicholas...’

‘Nicholas the ghost,” said

said Lesley, reading

Lesley.

‘Nicholas the corporeally
challenged,” (T3) | said,
‘was  right about the

TEHIY R bic kB e, B
EDLZ A, AHDY
B EERL 2 F 2300 0 % 3K
HDTRHADEY ZEL %
Ho T3,

[(95A] LAY =23

L DLERFEAL Tvo

7",,
Co

LAY —,
[ AR Y 7 1 24 4 1 SR

DHBH=a7 AT, KA

Laut der Aktionsliste
durchsucht gerade die Halfte
die

umliegenden Stralen nach

der  Mordabteilung

Beweisen und Hinweisen.

13

»Nein.“ Lesley las meine
Gedanken.

,Nicholas...*

,Nicholas, der Geist.“, sagte
Lesley.

,»Nicholas, der Zweifel an
seiner

Legitimitat hat, hatte Recht

korperlichen
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murderer’s approach, the
method of attack and cause of
death. He was also right
about the getaway route, and
we don’t have a timeline
where WITNESS A is visible
at the same time as Smurf

Hat.” (T2)

BPoEo &5, LITD
Fik, SERICO T, ¥
NDIELD» o7z, AL
Wiz & o fzikE L — b iC
DWVWTHIELDro7, £
LTbhbivbitiz, &F A
ABA~—7 oy b &
[FRFICI > C % 7 L — A

bei der Art, wie sich der

Morder néherte, wie das
Verbrechen begangen wurde
bei

Todesursache. Auch lag er

und auch der
beim Fluchtweg des Morders
richtig. Und wir haben keine

Abbildung, wo Zeuge A und

‘Smurf Hat?’ (T2) bODA TR Smurf Hat gleichzeitig

‘The murder suspect,’ I said. [(ZA~—=7 -y k7] erscheinen.®
(25-26) [(BRNEREDZ & | Smurf Hat?
<1 v o7, (73-74) ,Der Mordverdéchtige.*,

sagte ich.

In der ersten Textstelle (T2) antwortet Lesley auf das VVorhaben des Ich-Erzahlers, noch bevor
er dieses Uberhaupt duBern kann. Diese Reaktion wirkt verdrossen, daher bitter und kann somit
als zynisch eingestuft werden. In der zweiten Textstelle (T3) liegt ein Euphemismus vor.
Wahrend Lesley nach wie vor nicht an Nicholas Existenz glaubt, umschreibt der Ich-Erzahler
die physischen Eigenschaften des Geistes corporeally challenged fast schon positiv —
Korperlosigkeit sei eine ,,Behinderung™. Basierend auf der stereotypen Eigenschaft eines
Geistes, keinen fassbaren Korper zu haben, kann diese Umschreibung absurd und damit
ironisch klingen. Der Spitzname ,,Smurf Hat“ in der dritten Textstelle (T2) bezieht sich auf das
auBere Erscheinungsbild des Tatverdéchtigen, enthélt aber eine eindeutige Bewertung (Spiel
mit der stereotypisierten Bezeichnung ,,Schlumpf™), die generell negativ ausfillt, weshalb
hinter dieser Aussage eher Sarkasmus, bis gar Zynismus zu vermuten ist.

Im Japanischen greifen die ersten beiden Erklarungen ebenfalls. Es ist lediglich in Frage

zu stellen, ob die in einem vorherigen Beispiel vorgebrachte Erklédrung zu smurf die

Bezeichnung XA~ — 7 - »~» I sumafu hatto [Schlumpfhut] ausreichend ist, um den

sarkastischen Ton darin einem Leser verstandlich zu machen, der Uber kein Vorwissen dazu

verfugt (vgl. u.a. Clyne 1974).

‘What are you going to say to ,»Was sagst du dem SIO? Ich

EEATRCZATY

the SIO?’, asked Lesley. ‘I

met a ghost and he said that

I)0b 0 7 HELEBL

FLT. ZDWH VDI

bin einem Geist begegnet

und der sagte, dass Zeuge A
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WITNESS A put on a mask
and did it?’

‘No, I’m going to say that I
was approached by a

potential witness  who,
despite leaving the scene
before | could get his name
and address, generated
potentially interesting leads
that may further the
successful outcome of the

investigation.’ (T3) (26)
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eine Maske trug und das
Verbrechen begangen hat?*

,Nein, ich sage, dass ich mit
einem potentiellen Zeugen
Kontakt hatte, der leider die
Szene verlassen hat, bevor
ich

Adresse gefragt habe, aber

ihn nach Namen und

vielleicht einen interessanten
Hinweis haben kdnnte, der zu
weiteren Fortschritten bei der
Untersuchung fihren

konnte.*

Der Ich-Erzéhler verdreht hier die Wahrheit zu seinen Gunsten. Da dem Leser der Kontext

bekannt ist, ist die Situation humoristisch/lustig, jedoch nicht der Ironie zuzuordnen. Selbiges

gilt im Japanischen.

‘They won’t know [ had
access to the video.’

‘Peter,” said Lesley. ‘It
shows someone’s head being
knocked off. It’s going to be
all over the internet by the
end of the day, and that’s if
it’s not on the ten o’clock

news.’ (T3) (26-27)
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,»,Sie wissen nicht, dass ich
Zugriff auf das Video hatte.*
,Peter, das Video zeigt, wie
Kopf
abgeschnitten wird. Wahrend

ein  menschlicher

des heutigen Tages wird es

im Internet verbreitet
werden. Und  auRerdem
kommt es in den 10 Uhr

nachts Nachrichten.

Hier liegt Sarkasmus vor; Lesley macht sich in beiden Textstellen eindeutig Gber die Naivitat

des Ich-Erzahlers lustig, indem sie das Offensichtliche ausspricht (Bitterkeit/Bissigkeit).
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‘Then TI’ll generate more
leads,’ I said.

‘You're going to go looking
for your ghost?’ (T2) (27)

[z 6, 13<1IED -
EFERP Y BAHRDOITTH
% |

(B /-DMEEZHELIC
WL D 2] (75-76)

,Dann werde ich eben

weitere Hinweise finden.*
»Du gehst deinen Geist

suchen?

Wieder macht sich Lesley uber den Ich-Erzahler lustig, da dieser einen Geist in die
Beweisflihrung einbeziehen mdochte, was Lesley — und womdglich auch dem Leser — absurd

erscheint; wieder ist in beiden Sprachen die Entstehung von Sarkasmus mdoglich

(Bitterkeit/Bissigkeit).

Equipment for ghost hunters:

thermal underwear, very
important; warm  coat;
thermos flask; patience;

ghost. (T2) (27)

MISE N~ v 2 — I FH 3
i, DO D 2 THE
— N e EES
—— T a— 1., &
FR. Ao, 2 L CEY
%o (76)

Erforderliche Ausristung fiir
einen Geisterjager. Warme
Unterwésche — die ist sehr
wichtig -, ein warmer
Mantel, Thermoskanne und

der Geist.

Es liegt ein Spiel mit dem Stereotyp vor, dass es in Gegenwart von Geistern kalt ist. In der
Aufzahlung fallt aulerdem etwa auf, dass thermal underwear als very important markiert wird,
ebenso aufgezéhlt wird das flr eine Geisterjagd Offensichtliche, ,,ghost™; beides ist jedoch eher

dem Humoristischen als der Ironie zuzuordnen.

Auch im Japanischen ist die Textstelle etwa durch fRiEED H 2 TEHE——Z NLIT L

T HEE 72 hoonsei no aru shitagi — kore wa totemo jizys da [warme Unterwésche — die ist

sehr wichtig], sowie das Spiel mit dem Geisterjager-Stereotypen eher als humorvoll einzustufen.

It was another freezing

night, which meant that the

drunks leaving the pubs

were too cold to assault each
other. (T1, T2, T3)

SHRHHETOL LD
T, ZhlEoFh, X7

B ES w2 b R

723 D B\ I HE

ZIILDBHICITFESTES

&b)ac&w@%%Of:o
(77)

Die

wieder

Nacht

eiskalt,

heutige war
was
bedeutete, dass es auch flr
die Betrunkenen, die aus den
Pubs kamen, zu kalt zum

Streiten war.
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Hier liegt eher eine humoristische Metapher durch Spiel mit dem Stereotyp des aggressiven

Betrunkenen vor, als dass Ironie zustande kommt. Die japanische Formulierung wirkt dabei

etwas neutraler als die Englische.

At one point a hen party went
past, a dozen women in

oversized pink  t-shirts,
bunny ears and high heels.
Their pale legs were blotchy
with cold. One of them
spotted me.

You'd better go home,’ she

called. ‘He’s not coming.’

(T1, T2) (27)
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Nach einer Weile kam eine
Gruppe von Frauen vorbei,
die die

Freundin feierten.

Hochzeit ihrer
Es war
mehr als ein Dutzend Frauen
in zu groRen pinken T-Shirts,
sie trugen Hasenohren und
High Heels.

Beine waren durch die Kélte

Die blassen

voller roter Flecken. Eine
von ihnen bemerkte mich.

»Du gehst besser nach
Hause.“, rief sie mir zu. ,,Er

wird wohl nicht kommen.*

Die Frau impliziert, dass der Ich-Erzéhler auf einen Mann wartet und homosexuell ist, eine

Bewertung findet statt. Unklar ist jedoch, ob sie wirklich von ihrer Annahme iberzeugt ist. Ihre

AuRerung kann in jedem Fall auch als Beleidigung an den Ich-Erzahler verstanden werden; es

liegt daher in beiden Sprachen eher Zynismus vor.

What with the proliferation
of gay pubs, clubs and chat
rooms, it is no longer
necessary for the single
man about town to
frequent public toilets and
graveyards on freezing
nights to meet the man of

their immediate needs. Still,

some people like to risk

TAHEBDOANNT 0 F
7, Fr v b =Lk
Wo 72 OBz B
T, HiaEL Loy
o7 4 BHIciEdiEe
Alhtckozoic, BT
DL MICRR P L PR
Ml R L <l ) BT
mlmoTWw3, T
b, BRI TEHICH

Es ist dank des Anstiegs von
Clubs und
Chatrooms fir alleinstehende

Schwulenpubs,

schwule Manner, die in der

Stadt leben, nicht mehr
notwendig, sich fur ihre
dringenden  Wiinsche in

eiskalten Nachten auf
Offentlichen Toiletten oder

auf dem Friedhof zu treffen.
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frostbite on their nether Dennoch gibt es auch solche,
die Risiko

Erfrierungen  an

mx A DT S &4
DEDVWEL—EI5L T
72 D23 IE A 7 v
TH LWz, (78)

regions — don’t ask me why. das

(T2, T3) (28)

von

ihrem

Unterkdrper bevorzugen -

bitten fragen Sie mich nicht,

warum.

Der Ich-Erzahler nimmt sowohl im Originaltext als auch im Japanischen nach der vorherigen
Aussage der Frau wohl Bezug auf deren nackte Beine (Kontext), macht sich mit Bitterkeit
dariiber lustig und impliziert so auch eine negative Bewertung. Seine Gedanken kénnen sowohl

ironisch, als auch sarkastisch oder zynisch aufgefasst werden.

He was about one-eighty in
height — that’s six foot in old
money — and dressed in a
beautifully tailored suit that
emphasized the width of his
shoulders and a trim waist. |
thought early forties with
long, finely boned features
and brown hair cut into an
old-fashioned side parting. It
was hard to tell in the sodium
light but I thought his eyes
were grey. He carried a
silver-topped cane and |
knew without looking that
his shoes were handmade. All
he needed was a slightly
ethnic younger
and I’d have had to call the
cliché police. (T2, T3) (28)

boyfriend
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Der Mann war etwa 180 cm
grolR — das entspricht 6 Ful}
im alten MaR — und trug
einen schon geschnittenen
Anzug, der seine breiten

Schultern und  schmalen
Hiften zu betonen schien.
Ich schatzte ihn auf Anfang
vierzig, er hatte ein langes,
symmetrisches Gesicht und
braunes Haar mit einem
altmodischen Mittelscheitel.
Seine Augen waren wohl
grau, obwohl das im Licht
der Natriumlampen nicht
genau zu sagen war. Er trug
einen Gehstock mit
silbernem Griff in der Hand
und obwohl ich seine Schuhe
nicht betrachtete, konnte ich
die
malgefertigt waren. Was er

mir vorstellen, dass
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W3 78 Wy &\ U 7 s o 7= | hoch brauchte, war ein junger

25, (78-79)

Freund mit leicht exotischem
Gesicht, ich héatte die Polizei
rufen missen, um gegen
dieses Klischee

durchzugreifen.

Im Englischen, wie auch im Japanischen wird mit dem Stereotyp eines homosexuellen Mannes
gespielt. Der Ich-Erzéhler nimmt eine eher negative Bewertung des Fremden vor, da er ihn
genau mit jenem Stereotyp assoziiert und dieses wohl auch grundsétzlich nicht positiv bewertet
wird. Die Bewertung wirkt gemaRigt bitter, seinen Gedanken haftet daher etwas Sarkastisches

an.

‘Hello,” he said. He had a
proper RP accent, like an
villain in a
(T2)
‘What are you up to?’ (28)

English

Hollywood  movie.
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,Hallo.“, sagte der Mann. Er
hat einen Akzent, der an die
an

korrekte  Aussprache

offentlichen Schulen
erinnert, wie ein englischer
einem

,,Was

Bosewicht in
Hollywoodfilm.

machst du denn da?“

Wieder liegen eine eher bittere Bewertung und eine Stereotypisierung vor, die sich auch in den
Kontext mit einem Stereotyp des schwulen Mannes verbinden l&sst. Je nachdem, wie stark
negativ die Bewertung vom Leser aufgefasst wird, kann sowohl Ironie, Sarkasmus als auch

Zynismus in beiden Textvarianten zustande kommen.

‘Constable Peter Grant,” 1
said.

‘Out of Charing Cross nick?’
‘Yes sir.’

He gave me a strange smile.
‘Carry on, Constable,” (T3)
he said, and went strolling
back up James Street. (29)
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,Polizist Peter Grant.”, sagte
ich.

,von der Charing Cross-
Station?*

,,Genau.

Er lachelte mich seltsam an.
Herr

wJagen Sie weiter,

Polizist., sagte er und ging
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zuriick in Richtung James
Street.
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Hier besteht im Englischen eine Anspielung auf die britische Komddie ,,Carry on,
Constable” von 1960, in welchem aufgrund von Einsatzkridftemangel Polizeischiiler und
dergleichen die Arbeit der bereits fertig ausgebildeten Polizisten Gbernehmen; durch die Aktion
bricht Chaos aus. Dieser Kontext muss dem Leser bekannt sein (vgl. u.a. Clyne 1974, Kohvakka
1997), um zu erkennen, dass der Mann gegenuber dem Ich-Erz&hler eine Bewertung ausspricht,
da sich die constables in der Komddie chaotisch verhalten. Die Bewertung ist jedoch eher mit

einem Augenzwinkern und daher ironisch zu verstehen.

Im Japanischen geht diese Anspielung verloren. ,,Carry on, Constable!* wird mit ~>

F %220 T <, ®E hanto wo tsudsuketekure, junsa [Jagen Sie weiter, Herr Polizist]

Ubersetzt. Es wird zwar die implizierte Aufforderung — der Ich-Erzéhle solle weiter Geister
jagen — in der Ubersetzung tibertragen, jedoch nicht die versteckte Anspielung auf die britische
Komddie. Aus diesem Grund kann die Unterhaltung der beiden Mé&nner nicht als ironisch

verstanden werden.

So there | was, having just
told a senior Detective Chief
Inspector that | was hunting
ghosts, which, if he believed
me, meant he thought 1 was
if he didn’t

believe me meant he thought

bonkers, of
| was cottaging and looking
to perpetrate an obscene act
contrary to public order.
(T2) (29)
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Ich hatte gerade dem Senior
Detective Chief Inspector
ich

Geisterjagd war. Wenn er mir

gesagt,  dass auf
glaubte, was ich gesagt hatte,
hielt er mich fur verrickt,
wenn er mir nicht glaubte,
dachte er vielleicht, dass ich
auf einen schwulen Partner
wartete und auf der Suche
nach gegen die Offentliche
Ordnung verstollenden,

unzichtigen Handlungen bin.
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Ubertreibung in Form einer negativen Bewertung seines eigenen Handelns durch den Ich-

Erzéhler, der weiR, wie absurd er auf Aufenstehende wirkt. Diese Stilmarker kénnen der

Aussage sowohl im Englischen als auch im Japanischen eine ironische Wirkung verleihen.

On both occasions I wasn’t
rescued or found or brought
back;

returned home I don’t think

indeed, when |

my mum noticed I’d gone. |
know my dad didn’t. (T1,
T2, T3) (29)
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In keinem Fall wurde ich von
irgendjemandem  gerettet,
gefunden oder
zuriickgebracht. Tatsachlich
hatte meine Mutter nicht
einmal bemerkt, dass ich weg

war, glaube ich. Mein Vater

WTIZb WA o72% | hat es bestimmt nicht
5. RBBRD D75 | gemerkt.

>722 8372 La7Z, (82)

Der Ich-Erzahler berichtet davon, nicht gerettet worden zu sein, als er von zu Hause ausgerissen
war, was einen bitteren Beigeschmack hat. Weiters wird mit Stereotypen von Eltern gespielt,
der Vater ist nicht am Sohn interessiert, die Mutter ist mit ihnrem Kopf wo anders. Der Gegensatz
zwischen dem offensichtlichen Wunsch des Ich-Erzéhlers, von seinen Eltern bemerkt zu
werden, und der Realitat erzeugt ebenfalls Bitterkeit; der Ich-Erzéhler tberspielt diese mit

Zynismus. Selbige Erklarung greift auch im Japanischen.

3.4. Zusammenfassung der Analyse
Wie bereits im einleitenden Teil dieses Abschnittes unter Punkt 3.2. Teilnehmer und Befragung

besprochen, entsprachen die von den britisch-englischen Muttersprachlerinnen als ironisch,
sarkastisch oder zynisch bewerteten Stellen den Erwartungen. Identifiziert wurden im
Definitionsteil aufgezeigte Erkennungsmerkmale von Ironie, Sarkasmus und Zynismus, welche
— wie auch unter Bericksichtigung der im Definitionsteil dieser Arbeit (ab Kapitel 2. Ironie:
Definitionen) gesichteten Fachliteratur in der Analyse ersichtlich — nicht immer leicht
voneinander zu trennen sind. Durch diese schwer definierbare Abgrenzbarkeit der drei Begriffe
ergab sich auch eine der Schwierigkeiten in der Analyse, da nicht immer eindeutig und
zweifelsfrei festgestellt werden konnte, ob Ironie, Sarkasmus oder Zynismus im jeweiligen
Textbeispiel vorlagen.

Als

Stereotypenspiele, negative und positive Bewertungen, Worte mit ironischer Signalwirkung im

grundsatzliche Erkennungsmerkmale wurden hauptsachlich identifiziert:
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Kontext, kontextuelle Ironie (etwa durch Absurditat im Kontext), Ubertreibungen, Metaphern,
Antiphrasen (vgl. u.a. Knox 1973, Lapp 1997, Hartung 2002), Bruch der Qualitdtsmaxime nach
Grice (1975), Inkongruenz, Bruch zwischen Erwartungshaltung der fiktiven Figuren oder auch
mit der des Lesers und der Wahrheit/Wirklichkeit, Indirektheit, Wiederholungen, die
Tauschungs-Theorie nach Clark und Gerrig (1984), sowie die Andeutungs-Theorie nach
Kumon-Nakamura, Glucksberg und Brown (1995). Besonders fiir das Zustandekommen von
aus dem Kontext entstehender Ironie ist ein Wissen zu bestimmten Personen, Ereignissen oder
Ph&nomenen des taglichen Lebens unerlésslich (vgl. u.a. Clyne 1974, Berg 1978, Kohvakka
1997). Bei einer in der Aussage implizierten negativen Bewertung wurde oftmals eher
Sarkasmus oder Zynismus als Ironie vermutet. Durch diese Kriterien konnen Ironie, Sarkasmus
und Zynismus auf der theoretischen Ebene identifiziert werden. Diese Kriterien fanden sich
sowohl im englischen Originaltext, als auch in der japanischen Ubersetzung, insbesondere bei
wortlichen Ubersetzungen. Zum Teil wurden bei der Ubersetzung auch Signalbegriffe genauer
erklart oder ein dem englischen Begriff entsprechende japanische Aquivalente eingefiigt,
wodurch eine etwaige ironische Wirkung erhalten bleiben konnte.

Jedoch finden sich auch Textstellen, bei denen die ironieerzeugenden Kriterien nicht in
der Ubersetzung bedacht und weggelassen oder anders/freier tibersetzt wurden. Dies fand sich
etwa beim freien Ubersetzen von Schliisselworten, die als ausschlaggebend fir das

Zustandekommen von Ironie in der jeweiligen Textstelle identifiziert werden konnten

(beispielsweise bei der Ubersetzung von interiority zu /= okunai) oder bei vorausgesetztem

Hintergrundwissen im jeweiligen kulturellen Raum (etwa zu der in GroRbritannien relativ
bekannten Eusapia Palladino oder zur britischen Komddie ,,Carry on, Constable®); in diesen
Féllen konnte eine ironische Wirkung ausgeschlossen werden. Dabei besteht das Problem wohl
nicht nur darin, dass der Ubersetzerin etwa das auf die erwahnten Beispiele benétigte
Kontextwissen zu fehlen schien, sondern auch darin, dass einige Schliisselbegriffe — wie etwa
interiority — keine ironische Wirkung auf die Ubersetzerin zu haben schienen oder die Ironie
dahinter vielleicht erst gar nicht verstanden wurde.

Durch das vorangegangene Markieren von Textstellen durch britisch-englische
Muttersprachler kann davon ausgegangen werden, dass die markierten Stellen im Originaltext
auch eine ironische, sarkastische oder zynische Funktion erfullen. Allerdings ist anzumerken,
dass sich zwar einige Textstellen finden, die von allen drei Teilnehmerinnen markiert wurden,
allerdings auch solche, die nur von zwei oder nur von einer als ironisch, sarkastisch oder
zynisch empfunden wurde. Hier lag auch die zweite Schwierigkeit der Analyse: Zwar war es

bei der Mehrheit der Beispiele mdglich, ironiesignalisierende Kriterien oder zutreffende

90



Theorien zu erkennen und so die Annahmen der Befragten zu bestatigen, ob tatsachlich
ironische Wirkung erzielt wurde, lag am personlichen Empfinden jeder einzelnen Teilnehmerin.
Dies trifft selbstverstandlich auch fiir die Ubersetzerin ins Japanische zu.

Daher muss an dieser Stelle betont werden, dass sich die theoretischen Kriterien, die fiir
das Zustandekommen von Ironie, Sarkasmus oder Zynismus ausschlaggebend sind, zwar in den
japanischen Ubersetzungen wiederfinden lassen, ob jedoch auch deren Funktion und Wirkung
aus dem Original in die Ubersetzung ubertragen wurden, lasst sich anhand einer reinen
Textanalyse nicht klaren, da auch das Sprachgefiihl und die Ironiekompetenz der Ubersetzerin
so nicht festgestellt werden konnten. Zur Uberpriifung von Funktion und Wirkung wire etwa

eine erneute Befragung mit japanischen Muttersprachlern geeignet.
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4. Conclusio
Das Ziel dieser Arbeit war es, die Forschungsfrage ,,Wie wird Ironie im Japanischen verstanden

und verwendet?” zu beantworten. Zu diesem Zweck sollen die wichtigsten Ergebnisse der
einzelnen Abschnitte an dieser Stelle noch einmal kurz zusammengefasst werden.

Es wurde als Erstes der Versuch unternommen, eine Definition flir Ironie zu erarbeiten.
Zunachst wurde das Ironieverstandnis der westlichsprachigen Forschung erldutert, beginnend
bei der Ursprungsdefinition: Schon in der Antike tauchen die Begriffe eiron und eironeia in
verschiedenen Werken auf und beschreiben zunéchst negativ konnotierte Phdanomene, den
Tadel, die gemeine Schimpfrede, Bezug zu Heuchelei und Betrug. Mit Aristoteles wandelte
sich die Bedeutung von eironeia zu einer ,,noblen Form des Scherzens®. Einige der in der
Antike verfassten Definitionen haben bis heute ihre Giiltigkeit nicht verloren, wie ,,Das
Gegenteil von dem sagen, was man meint®, ,,Etwas anderes sagen, als man meint“, Tadel durch
Lob oder Lob durch Tadel, sowie das Spotten und Sichlustigmachen.

Diese Definitionen sind zwar auch heute noch von Giiltigkeit, doch erfolgte im Verlauf
der Zeit eine detailliertere Auseinandersetzung mit den Entstehungskriterien von Ironie. So gibt
es bestimmte Ironiesignale und Stilmittel, wie Indirektheit, Wiederholung, Unter- und
Ubertreibung, Hyperbel oder Litotes. Ironiesignale kénnen verbal oder nonverbal sein, kénnen
auf der phonetischen, wie auf der syntaktischen und lexikalen Ebene auftreten, mimische oder
gestische Modulationen sein. Sie miissen nicht zwingend verwendet werden, wichtig ist nur,
nicht direkt auf Ironie hinzuweisen, da sie sonst verloren geht. Anders als das Ironiesignal spielt
der Kontext im Bezug auf Ironie eine unerlédssliche Rolle. Der Kontext, in dem eine etwaige
ironische AuRerung steht, muss stets bekannt sein, da Inkongruenzen und Briiche mit der
Wirklichkeit sonst nicht wahrgenommen werden konnen. Weiters zu erwéhnen ist die
bewertende Funktion von Ironie, sowie die nicht vorhandene T&uschungsabsicht von Ironie, die
sie von der Lige abgrenzt, und die ddmpfende Funktion von Ironie in Konflikten. Die
literarische lronie nutzt dieselben ironischen Mittel, wie die gesprochene Sprach. Als néchstes
wurde die westlichsprachige Ironieforschung der japanischsprachigen Forschung
gegenibergestellt. Dafiir musste zunachst eine passende Ubersetzung fir das Wort, sowie das
Konzept ,,Ironie” gefunden werden. Die Begriffe fishi, hango, hangohs und atekosuri konnten
dabei als mogliche Ubersetzungen ausgeschlossen werden, hiniku und aironi wurden nach
genauer Uberpriifung als geeignete Ubersetzungen angesehen.

Bei Erarbeitung des japanischsprachigen Forschungsstandes war auffallend, dass sich
die japanischsprachige Ironieforschung Uberwiegend auf die westlichsprachige bezieht. Die
dabei gangigsten der Pragmatik entstammenden Ironie-Theorien, die in der

japanischsprachigen Forschung behandelt werden, sind dabei die Verletzung pragmatischer

92



Prinzipien nach Paul Grice (1975), die Echo-Theorie nach Dan Sperber und Deirdre Wilson
(1981), die pretense theory nach Herbert Clark und Richard Gerrig (1984), sowie die
Andeutungs-Theorie nach Sachi Kumon-Nakamura, Sam Glucksberg und Mary Brown (1995).
Ebenso beschrieben werden jedoch verschiedene Ironiesignale, die Unerlésslichkeit des
Kontextes, die bewertende Funktion, sowie Ironie in Konfliktsituationen.

Durch die Beschreibung des Ironiebegriffes im ersten Teil dieser Arbeit konnte keine
allgemein gultige Definition erstellt, sondern lediglich der Stand der Forschung erldutert
werden. Dies lag einerseits daran, dass es nicht Ziel dieser Arbeit war, eine allgemein gultige
Definition aufzustellen, andererseits aber auch an der umfassenden Thematik, die es erschwert,
alle Aspekte die Ironie betreffen und beschreiben mit einer einzigen Definition abzudecken.
Jedoch ergaben sich anhand der Besprechung der unterschiedlichen Definitionsmadglichkeiten
die Kriterien, die nétig sind, um Ironie in einem Text identifizieren und beschreiben zu kénnen.

Als Ironie enthaltender Text wurde Ben Aaronovitchs Roman Rivers of London (2011)
in der Originalsprache Englisch gewahlt. Drei britisch-englische Muttersprachlerinnen
identifizierten nach ihrem persénlichen Verstandnis Textstellen, die fur sie Ironie, Sarkasmus
oder Zynismus enthielten. Anhand der im Definitionsteil vorgestellten Kriterien, wurden diese
markierten Textstellen tiberpriift. Ironie lieB sich dabei etwa durch Signale wie Ubertreibungen,
Metaphern, Antiphrasen, Indirektheit und Wiederholungen, den Kontext oder einen Bruch der
Erwartungshaltung mit der Wirklichkeit identifizieren. Im ndchsten Schritt wurden die
uberpriften Textstellen mit der entsprechenden japanischen Ubersetzung verglichen, um
festzustellen, ob auch dort Ironie entstehen kann. Dies erwies sich bei den meisten Uibersetzten
Textstellen als maglich, da hier oftmals eine wortliche Ubersetzung vorlag, an einigen Stellen
wurde jedoch so Ubersetzt, dass die ironische Wirkung génzlich verloren ging. Dies lag
moglicherweise am fehlenden kulturell basiertem Kontextwissen der Ubersetzerin, andererseits
schienen einige Textstellen keine ironische, sarkastische oder zynische Wirkung auf sie gehabt
zu haben, was auf eine fehlende Ironiekompetenz schlieRen lassen konnte.

Noch einmal muss betont werden, dass es sich bei dieser Analyse um eine reine
Textanalyse handelt. Theoretische Kriterien flir das Entstehen von Ironie kénnen im Text
aufgezeigt werden, ob ein japanischer Leser diese Textstellen aber auch als ironisch versteht,
lieB sich anhand dieser Analyse nicht beantworten. Es misste etwa eine Befragung von
japanischen Muttersprachlern mit den markierten Textstellen durchgefiihrt werden, um deren
Funktion und etwaige ironische Wirkung feststellen zu kénnen. In dieser Arbeit kdnnen daher
nur wenige Schlisse Uber die tatsdchliche Verwendung von lronie im Alltag oder in der
gesprochenen Sprache gezogen werden. Allerdings konnte festgestellt werden, dass es wohl im

93



Interesse der Ubersetzerin lag, ironische Stellen in ihrer Ubersetzung weitgehend als solche
funktional zu erhalten. Auch scheint ein passives Ironieverstandnis von einem Ubersetzer
vorausgesetzt zu werden. Die Feststellung, dass wohl Bemihen darum besteht, Ironie
zumindest funktional ins Japanische zu Ubersetzen, lasst die Vermutung zu, dass das Konzept
von Ironie im Japanischen fur eine japanisches Sprechergemeinschaft interessant ist.

Daher komme ich zu dem Schluss, dass die Beantwortung der Frage, wie Ironie im
Japanischen verstanden und verwendet wird, im Rahmen dieser Arbeit nur teilweise mdglich
ist. Das japanische Ironieverstandnis kann auf theoretischer Ebene an die westlichsprachigen
Ironiekonzepte angelehnt werden. Sowohl im Deutschen und Englischen, als auch im
Japanischen finden sich diverse Signale, die Ironie anzeigen konnen, der Kontext ist
unerl&sslich und Ironie kann in Konfliktsituationen angewendet werden. Ob sich das westliche
und das japanische Ironiekonzept auch in der praktischen Anwendung &hneln, bedarf weiterer

— spannender — Forschungsarbeit.
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Anhang A: Abstract

In dieser Arbeit wird der Frage nachgegangen, wie Ironie im Japanischen verstanden und
verwendet wird. Dafur wurden anhand vorwiegend deutsch- und englischsprachiger
Fachliteratur bestimmte Ironiesignale und Stilmittel, wie Indirektheit, Wiederholung, Unter-
und Ubertreibung, Hyperbel oder Litotes, sowie Antiphrasen, als ironieerzeugende Kriterien
festgestellt. Des Weiteren wurde die Bedeutung der Kontextualisierung angesprochen, da es fir
das Zustandekommen von Ironie essentiell ist, Inkongruenzen und Briiche mit der Wirklichkeit
wahrzunehmen.

Die japanischsprachige Forschung bezieht sich vorwiegend auf westlichsprachige
Quellen. Dargestellt wurden die géngigsten der Pragmatik entstammenden Ironie-Theorien, wie
die Verletzung pragmatischer Prinzipien nach Paul Grice (1975), die Echo-Theorie nach Dan
Sperber und Deirdre Wilson (1981), die pretense theory nach Herbert Clark und Richard Gerrig
(1984), sowie die Andeutungs-Theorie nach Sachi Kumon-Nakamura, Sam Glucksberg und
Mary Brown (1995).

Anhand dieser identifizierten Kriterien konnte im analytischen Teil festgestellt werden,
dass im untersuchten englischen Roman Rivers of London von Ben Aaronovitch (2011) als
ironisch identifizierte Textstellen auch in der japanischen Ubersetzung (2013) ironische

Wirkung entfalten kdnnen und zumindest funktional Ubersetzt werden.
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Anhang B: Abstract (English)

This thesis approaches the question, how irony is understood and used in the Japanese language.
For this purpose, using predominantly German and English specialized literature, irony signals
and stylistic devices such as indirectness, repetition, understatement and exaggeration,
hyperbole and litotes have been identified as criteria generating irony. Furthermore, the context
of a possibly ironic statement hast to be taken into consideration, in order to recognize
incongruities between statement and situation.

As described in this thesis Japanese literature mostly refers to the Western literature;
well-established pragmatic theories used in Japanese irony understanding are the violation of
pragmatic maxims by Paul Grice (1975), the use-mention distinction by Dan Sperber and
Deirdre Wilson (1981), the pretense theory by Herbert Clark and Richard Gerrig (1984) and the
allusional pretense theory by Sachi Kumon-Nakamura, Sam Glucksberg and Mary Brown
(1995).

On basis of these identified criteria, the analytical part examines the English novel
Rivers of London by Ben Aaronovitch (2011). This analysis showed that passages identified as
ironic in the original version may develop ironic effects in the Japanese translation of the novel

(2013) and were at least functionally translated.
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