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Abkiirzungen

L SR RSP EUR U PPRRRPPP Crescentia (-Erzdahlung)
FLd R et Florence de Rome
B o e Colmarer Bruchstiicke / Fragmente
G R ettt sttt s Gesta Romanorum
| SRR Cod. Pal. germ. 341
= 1 PSR PPRRPPRRRTRPRN Der Heiligen Leben
HLR ot e e Der Heiligen Leben, Redaktion
USROSt Kalocsaer Codex
| s | USRS Kaiserchronik
LH e e e Leipziger Kleinepikhandschrift
S ettt ettt Scichsische Weltchronik
N ettt et e et e e et e e e tb e e e e b e e et e e e b e e e tae e e taeeaateeanraeeanbaeennraeanns Textnetzwerk



1. Einleitung

Das Motiv der unschuldig verfolgten Frau ldsst sich schon friih in Geschichten unterschied-
lichster Herkunft erkennen. Im mitteleuropdischen Raum ist die Erzéhlung der Herrscherin Cre-
scentia, welche von ihrem Schwager verfiihrt und dann verstoen wird, am geldufigsten.

Nun soll in der folgenden Arbeit ein Uberblick iiber die Verbreitung der Stofftradition der Cre-
scentia geschaffen werden. Angefangen bei der Kaiserchronik aus dem 12. Jahrhundert, die
bekannteste deutschsprachige Chronik des Mittelalters, iiber Fragmente und Sammelhand-
schriften aus dem 13. Jahrhundert, bis zu den prosifizierten Fassungen aus dem 14. und 15.
Jahrhundert.

Um das Zentrum dieses Netzwerks zu definieren, wird am Anfang der Arbeit die Crescentia-
Erzihlung und ihr historischer Kontext definiert. Zusitzlich wird eine Ubersicht iiber die in-
haltlichen Unterschiede der verschiedenen Fassungen aufbereitet. Bevor jedoch auf die einzel-
nen Schriftstiicke eingegangen wird, werde ich einen Uberblick iiber Einfliisse und motivisch
dhnliche Erzédhlungen schaffen. Hierbei werden das Marienmirakel ,,.Die Kaiserin von Rom*,
die Geschichten der Florence de Rome sowie die Hildegard aus der ,,Gesta Romanorum*® als
auch die ,,Vita Hildegardis*, der Gemahlin Karl des Gro3en, genauer beleuchtet. Dies wird bei
der Erstellung des Textnetzwerks einen umfassenden Aspekt der Stofftradition darstellen und
somit eine Einordnung erleichtern. Hierbei wird der Fokus dquivalent auf der Erzéhlung selbst,
als auch dem Uberlieferungsmedium liegen.

Der Hauptteil der Arbeit beschiftigt sich mit den Sammlungen, welche die Crescentia-Fassun-
gen innehaben. Es werden bei jedem Schriftstiick die gleichen Kategorien (Hintergrund, Auf-
bau, Zusammenhénge) untersucht, um moglichst ausgeglichene Ergebnisse zu sammeln. Bei
den untersuchten Handschriften handelt es sich neben der oben erwidhnten Kaiserchronik zu-
sdtzlich um die Colmarer Bruchstiicke / Fragmente (Fragments de Ms. no. 559 & no. 560), Cpg.
341 der Heidelberger Universitétsbibliothek, Cod. Bodm. 72 der Bibliothek Bodmeriana (Ka-
locsaer Codex), die Sachsische Weltchronik, Ms 1279 der Leipziger Universitétsbibliothek
(Leipziger Kleinepikhandschrift) sowie ,,.Der Heiligen Leben, Redaktion®. AbschlieBend wer-
den die gesammelten Informationen verwendet, um ein ausfiihrliches Textnetzwerk und die
chronologische wie ideelle Entwicklung aufzuzeigen.

Das Ziel dieser Arbeit ist es die verschiedenen Stringe der Crescentia und ihren Iterationen zu
kontextualisieren und dadurch die unterschiedlichen Verbindungen aufzuzeigen. Es wird ver-
sucht, mogliche gemeinsame Stoffmotive der Codices zu definieren und jene daraufhin unter-
einander zu kontextualisieren. Das Hauptaugenmerk liegt hierbei auf dem Textnetzwerk, in

welchem sich die Handschriften befinden und verbreitet werden und nicht auf den inhaltlichen



Differenzen. Dennoch werden die Verdnderungen der unterschiedlichen Fassungen nicht kom-
plett auler Acht gelassen, da man hierbei ebenso wichtige Erkenntnisse {iber die Handschrift
erhalt.

2. Die Crescentia-Erzahlung

Ausgezeichnet durch das Motiv der unschuldig verfolgten Frau (s. Kapitel 3) gilt die Crescentia
mittlerweile als bezeichnend fiir alle Erzdhlungen, welche dhnliche inhaltliche Merkmale und
Strukturen aufweisen. Unabhéngig der Version lassen sich immer die folgenden gleichen Figu-
ren wiederfinden: Heldin, Ehemann, Bésewicht(e) und ein wohlwollender Charakter.! Das lei-
tende Motiv ist hierbei die Anziehungskraft der Frau, welche durch die doppelte Abweisung
der ungewollten Avancen unterstrichen wird; hdufig wird zusétzlich die Beichte als drittes Leit-
motiv hinzugefiigt.

Neben der Kaiserchronik lassen sich noch Textzeugnisse aus dem 13. Jahrhundert, von Hein-
rich von Teichner aus dem 14. Jahrhundert und die Prosafassungen, wie jene aus der Séchsi-
schen Weltchronik finden.? Der wissenschaftliche Konsens unterscheidet zwischen drei ver-
schiedenen Fassungen (Prosa ausgenommen): Bei diesen handelt es sich um jene Versionen aus
der Kaiserchronik (A), den Colmarer Bruchstiicken (B) und den beiden Schwesternhandschrif-
ten Heidelberger Cod. Pal. germ. 341 und der Kalocsaer Cod. Bodm. 72 (C). Die élteste dieser
Handschriften, die Kaiserchronik, kann auf ca. 1150 datiert werden; die Colmarer Bruchstiicke
stammen vermutlich ebenso aus dem 12. Jahrhundert und die Schwesternhandschriften wurden
in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts iiberliefert.?

Der genaue Ursprung des Erzéhlstoffes ldsst sich nur schwer feststellen, jedoch konnen im ori-
entalischen Raum zeitlich parallel dhnliche Motive erkannt werden — so findet man im ,,Papa-
geienbuch®, einer indischen Mérchensammlung, und in ,,1001 Nacht* Geschichten von einer
von ihrem Schwager verleumdeten Frau.* ,The Tale of the Pious Man and his Chaste Wife”,
wie sie im ,,Papageienbuch” betitelt wird, entsteht 1329-1330, weshalb auch der Medidvist Sve-
tislav Stevanovi¢ vermutet, dass die Cr aus der Kaiserchronik als Inspiration fiir die, im Osten

verbreitete, Geschichte verwendet wird — mittlerweile ist sich die Forschung jedoch iiber die

! Vgl. Dan, Ilana: ,,The Innocent Persecuted Heroine. An Attempt at a Model for the Surface Level of the Narra-
tive Structure of the Female Fairy Tale®“. In: Jason, Heda (Hrsg.) / Segal, Dimitri (Hrsg.): Patterns in Oral Litera-
ture. Berlin, New York: De Gruyter Mouton 2011. S. 13.

2 Vgl. Frenzel, Elisabeth: ,,Stoffe der Weltliteratur: ein Lexikon dichtungsgeschichtlicher Langsschnitte®. Kro-
ners Taschenausgabe, 9., iiberarb. u. erw. Aufl. Stuttgart: Kroner 1998. S. 141.

3 Vgl. Baasch, Karen: ,,Die Crescentialegende in der deutschen Dichtung des Mittelalters*. Stuttgart: Metzler
1968.S. 7.

4 Vgl. Frenzel, S. 143.



orientalische Herkunft des Erzihlstoffes einig.’ Die élteste Version in der arabischen Literatur
wird auf 940-941 datiert. Wie auch die Crescentia-Erzéhlung hat diese Version starke Verket-
tungen zu theologischen Themen und Motiven. Sie wird vermutlich als ein Text der schiitischen
Doktrin erstmals niedergeschrieben und zihlt somit zu den vier Grundpfeilern des schiitischen
Gesetzes.® Zusitzlich wird vermutet, dass sogar die arabische Version auf einer noch #lteren
jidischen Tradierung basiert; unter anderem werden hiufig Vergleiche zu der biblischen Ge-
schichte der Susanna gezogen.” Ein Konflikt, der jedoch mit dieser Theorie einhergeht, ist, dass
selbst die dltesten jlidischen Texte dieses Stoffkreises immer noch jiinger als jene der Kai-
serchronik sind. Dennoch wird in diesen nichtvorhandenen Schriftstiicken der ,missing link*
zwischen den orientalischen und westlichen Texten vermutet. Daher wird davon ausgegangen,
dass all diese verschiedenen Erzdhlungen nahe verwandt sind, sich aber iiber die Jahrhunderte
zu eigens konstruierten Geschichten entwickelt haben.

Der Aufbau der orientalischen Erzéhlung ist fast ident zu jenem der westlichen, jedoch ist die
Protagonistin keine Adelige — in manchen Fillen wird sie sogar als Sklavin dargestellt. Obwohl
die Frau immer als fromm und keusch portrétiert wird, unterliegt sie stetigen Verfiihrungsver-
suchen und muss ihre Standhaftigkeit beweisen. Das erste Mal stellt ihr immer der Schwager
nach, wihrend der Ehemann wegen einer Pilgerreise die Stadt verlassen hatte. Neben dieser
Instanz lésst sich in den meisten arabisch beziehungsweise orientalischen Fassungen, dhnlich
wie bei dem Marienmirakel (s. Kapitel 3.1), eine Vervielfachung des Motivs erkennen: Nicht
nur der Schwager, sondern auch eine nahestehende Person ihres Erretters, ein Mann, dem sie
hilft, und schlussendlich auch ein Kapitdn und seine Mannschaft wollen sich an ihr vergehen.
Die Verbrecher werden als Folge ihrer schlechten Taten schwer krank und miissen die Heil-
kréfte, welche die Protagonistin durch Gebete erhilt, in Anspruch nehmen — ohne die wahre
Identitét der Heilerin jemals zu kennen. Auf Grund der weiten Verbreitung der Geschichte kon-
nen die einzelnen Bestandteile variieren: So werden in den einigen Ausgaben von,,1001 Nacht*
nicht vier, sondern nur drei oder zwei Verfiihrungsversuche beschrieben.?

Ulrich Marzolph fiigt in seiner Auseinandersetzung hinzu: ,.the [...] attempts at seduction also
augment moral contrast inherent in the respective situations and their substantially contribute

to demonstrating the woman’s extraordinary capacity of dealing with the humiliating

3 Vgl. Marzolph, Ulrich: ,,Crescentia’s Oriental Relatives: The ‘Tale of the Pious Man and His Chaste Wife’ in
the Arabian Nights and the Sources of Crescentia in Near Eastern Narrative Tradition”. In: Marvels & Tales 22/2
(2008), S. 241.

®Vgl. ebd. S. 250.

7Vgl. ebd. S. 252.

8 Vgl. ebd. S. 245.



circumstances she is subjected to”.° Somit deutet er darauf hin, dass die Verfiihrungsversuche
nicht nur als Verldngerung der Geschichte oder zur Provokation dienen, sondern zu der Cha-
rakterisierung der Protagonistin beisteuern.
Zusitzlich zu den Erzdhlungen aus Indien und dem Orient lassen sich die ,,Gesta Romanorum*
und die Geschichte ,,Florence de Rome* in dem gleichen Erzdhlkreis wie die Crescentia veror-
ten. Diese dhneln dem urspriinglichen Material insofern, dass sie ebenso eine Vervierfachung
des Verfolgungsmotives beinhalten, und der Fokus nicht so prominent auf der Heilkunst der
Protagonistin liegt, wie es in der Cr zu erkennen ist. Es sind mehrere Theorien zur Verbreitung
des Stoffes im Umlauf, doch sticht eine am realistischsten hervor: So geht man von einer Trans-
ponierung des Stoffes aus dem Orient ins Abendland durch eine Verlegung in ein hocharisto-
kratisches Milieu aus, was der Protagonistin mehr Handlungsmdglichkeiten erlaubt. Wihrend
ihr in den Ostlichen Erzdhlungen keine Mittel zur Gegenwehr gestattet sind, wird ihr in den
westlichen Texten durch ihren gesellschaftlichen Stand die Option auf Abwehr ermdglicht,
wodurch sie ihren Schwager in einen Turm sperren kann und sich nicht ohnméchtig ihrem
Schicksal ergeben muss. Durch diese ,Erméachtigung‘ wird der Frau eine Teilschuld zugeschrie-
ben und sie fiihrt indirekt ihr eigenes Ungliick herbei, kann dieses aber durch ihre Frommigkeit
und ihren Glauben an Gott schlieBlich in eine hoffnungsvolle Situation umwandeln.

2.1. Fassung A
Diese Fassung ist die wahrscheinlich bekannteste Version der Crescentia-Erzdhlung. Mit ihrer
Entstehung ca. 1150 wird hédufig angenommen, dass es sich hierbei um das Original handle;
wie aber eben schon vermerkt, ist A die populérste Iteration und nicht zwingend die &lteste,
obwohl man davon ausgehen kann, dass sie am niichsten zur urspriinglichen Fassung steht.!
Sie zeichnet sich stark durch ihren subtilen Fokus auf die iibernatiirlichen, christlichen Krafte,
welche im Hintergrund die Faden ziehen, aus. Die Verfiihrungen durch den Teufel als auch das
aktive Einmischen Gottes in das Geschehen sind ein Leitfaden, der sich durch die Erzéhlung
zieht. Crescentia wird hingegen als passive Protagonistin dargestellt, welche sich den Begeben-
heiten hingibt und nur durch dufere Einfliisse zum Handeln getrieben wird. Was sie anfinglich
schwach wirken lésst, entwickelt sich im Laufe der Erzdhlung zu einem retardierenden Mo-
ment, da sie durch ihre mutmaBliche Passivitit spéter aktiv fiir Gott handeln wird. Thr anhalten-
der Glaube steht in dieser Erzdhlung starker im Fokus als ihre Keuschheit. Es I&sst sich hier die
Entwicklung von einer weltlichen Kaiserin zu einer gottgewandten Heiligen verfolgen, welche

durch ihre Konfrontation mit Notlagen ihren Glauben vertiefen kann.

 Ebd. S. 245f.
10'Vgl. Baasch, S. 29.



In dieser Fassung kommt es zu einer zweifachen Verfolgung einerseits durch ihren Schwager
und andererseits den Vicedominus des Herzogs — die Episoden mit dem von ihr geretteten Ver-
brecher und der Schiffsmannschaft werden hier ausgelassen. Es zieht sich eine gewisse Sym-
metrie durch die gesamte Erzdhlung: angefangen bei den Zwillingen, iiber die zweifache Ver-
folgung und Ertrankung bis zu dem exakten Ablauf der Beichte von sowohl dem Herzog und
seinem Diener als auch dem Kaiser und seinem Bruder. Fast kann man die Geschichte in einen
weltlichen und einen religiosen Teil spalten, doch geht es vielmehr um die Vereinigung dieser
beiden Aspekte als die direkte Trennung.
Die besondere Stellung der Crescentia in der Kaiserchronik wird im Kapitel 4.3 genauer be-
leuchtet.

2.2. Fassung B
Lediglich in den Colmarer Fragmenten enthalten, dhnelt diese Fassung jener aus der Kai-
serchronik, so wie es unterschiedlichen Versionen der KChr untereinander tun. In den Bruch-
stiicken ist die Turmepisode (I* und I°) als auch die Kindsmordepisode (I und I¢) enthalten. Die
Inhalte des ersten Fragments stimmen, bis auf zwei Versdumnisse des Schreibers, fast ginzlich
mit jenen der KChr iiberein.!! Baasch meint sogar eine ,,freie Abschrift der K-Fassung!'?!* er-
kennen zu wollen. Bei dem zweiten Teil der Turmepisode konnen schon mehr Abweichungen
zu KChr aufgezeigt werden; hier hingegen lassen sich viele Ubereinstimmungen mit Fassung
C erkennen, wo Rohrenscheidt eine Senioritét dieser Version vermutet. Fragment I° weicht so-
gar so stark von KChr ab, dass etliche Zusatzverse enthalten sind, welche wiederum ein Pendant
in C aufweisen.'* Das Fragment konnte am meisten iiber die Beziehung zwischen den verschie-
denen Versionen aussagen, jedoch ist dieses stirker beschnitten als die anderen.
Besonders fallen solche Abweichungen in den Misshandlungen durch den Vicedominus auf: In
A plddiert Crescentia fiir ihre Unschuld, was sich der Herzog unter Trauer anhort, aber schluss-
endlich doch seinem Diener erlaubt, mit ihr zu machen, was dieser fiir angebracht empfindet —
daraufhin folgt die schwere Misshandlungsszene. In den beiden anderen Versionen ldsst sich
erkennen, dass Cr schon vor ihrer Rede und somit ohne das Einverstindnis des Herzogs Opfer
der Misshandlung wird, was die Auswirkungen der Verurteilung des Herzogs minimiert. Eine
dhnliche Strukturverdnderung findet sich auch in der ersten Episode, bei der Konfrontation mit
dem Konig. Diese Verdnderungen mdgen den Szenen dramaturgisch mehr Volumen geben,

zerstoren dadurch aber nicht nur die vom urspriinglichen Schreiber intendierte Symmetrie,

1'Vgl. ebd. S. 12f.

12 Anm.: K-Fassung = KChr
13 Ebd. S. 13.

4 Vgl. ebd. S. 15.



welche ein deutliches Leitmotiv dieser Erzdhlung darstellt, sondern verdndern auch die Schuld-
zuschreibung der beiden Charaktere, was schlussendlich Auswirkungen auf die Beichtszene
haben wird. Das Fragment 1¢ handelt schlieBlich von der Mitleidsbekundung und Herausgabe
Crescentias durch den Herzog. Die Misshandlung, welche in der Fassung C génzlich ausgelas-
sen wird, wird hier in gleicher Brutalitét iibernommen.'?
2.3. Fassung C

Diese Fassung ist sowohl in Cod. Pal. germ. 341 als auch in der Kalocsaer Handschrift nieder-
geschrieben und stammt somit aus der Jahrhundertwende zwischen dem 13. und 14. Jahrhun-
dert. Verglichen mit der Version aus der Kaiserchronik, welche 1.461 Verse hat, zeugt diese
nur von 1.052 Versen, von welchen aber 429 mit jenen aus KChr iibereinstimmen — das ergibt
41%, welche aus der Vorgingerversion stammen und macht sie somit um 21% kiirzer. Teil-
weise wird sogar die exakte Wortwahl iibernommen; die grofiten Verdnderungen sind bei der
Reimtechnik zu erkennen, sodass hauptsachlich nur noch reine Reime vorhanden sind. Baasch
geht davon aus, dass die veraltete Schreibweise der Hauptgrund fiir eine Uberarbeitung des
Textes darstellt, welche folglich auch den Umfang dieser beeinflusst.!® Durch das Streben nach
einem zeitgendssisch adidquaten Schreibstil verwickelt sich der Verfasser aber in etlichen in-
haltlichen Ungereimtheiten. So beschreibt er beide Jungen nach der Geburt als ,,Schcene, zart
und minneklich* (K, V19), obwohl spéter im Text deutlich gemacht wird, dass einer hésslicher
als der andere ist. Ein weiteres Mal, um die Qualitit des Reims nicht zu beintrichtigen, wird
zuerst der Herzog, anstatt seiner Gemahlin, iiber die im Fluss gefundene Frau informiert, wo-
raufhin er einige Verse spiter erneut von der Herzogin iiber diesen Vorfall berichtet bekommt.!’
Es lassen sich aber nicht nur inhaltliche Verdnderungen mit dem Gedanken an die Anpassung
an den damaligen Schreibstil erkennen: Der Verfasser versetzt Subjekte mit neuen, nicht zwin-
gend passenden Adjektiven, stellt Adjektive nach dem Subjekt, ebenso Possessivpronomen,
verwendet Haufungen von synonymen Wortern und baut immer wieder die gleichen Standard-
phrasen ein. Trotz der zahlreichen Kiirzungen von Versen, fiigt er nicht nur Flickworter, son-
dern auch Flickverse hinzu, welche das Geschehen, Emotionen oder Taten genauer beschreiben
sollen; iiberdies richtet er teilweise selbst das Wort an das Publikum.'® Diese Erginzungen las-
sen aber nicht auf die Einstellung des Schreibers hinsichtlich des Inhalts des Textes schlie3en.

Sowieso seien all seine Bearbeitungen von Individualitét, Kreativitidt und einem Verstiandnis

15 Vgl. ebd. S. 18f.

16 Vgl. Baasch, S. 1291.

17Vgl. ebd. S. 132f.

18 Vgl. Rohrscheidt, Carl: ,,Studien zur Kaiserchronik®. Géttingen: Phil. Diss. 1907. S. 91-93.



fiir die eigentlichen Geschichte befreit. ! ,,Der Umarbeiter der Novelle ist ein schrecklicher
Stiimper.“?® Anhand der Art und Weise, wie er seine Korrekturen durchfiihrt, lisst sich erken-
nen, dass er sich nicht detailliert genug mit der Erzdhlung auseinandersetzt und dadurch die
Tiefe dieser nicht begreift. Er versdumt es génzlich die, in der Erzdhlung vorkommenden, wun-
derlichen beziehungsweise gottlichen Aspekte in einem Licht zu prisentieren, welches das Pub-
likum ehrfiirchtig zuriickldsst. Vielmehr verflacht er die Erlebnisse der Crescentia und stellt
den Unterhaltungsfaktor in den Mittelpunkt. Der Schreiber entscheidet sich die Protagonistin
nicht durch ihre Taten zu charakterisieren, sondern beschreibt wie Rezipient:innen sie wahr-
nehmen sollen. Es wird ihr dadurch auch kein Raum gelassen, sich selbst zu beweisen, da sie
schon von Beginn an als ,tugentlich® bezeichnet wird. IThr Weg als auch ihr Ziel sind infolge-
dessen vorbestimmt, wodurch ihrer Entwicklung und ihr Verbindung als Individuum zu Gott
an Wirkung verlieren. Im Vergleich zu A nimmt ihr diese Pradestination ihre Autonomitét und
minimiert somit den Wandel von einer rein weltlichen Herrscherin zu einer Dienerin Gottes.
2.4. Prosa

Die Prosa-Fassungen der Crescentia basieren inhaltlich stark auf der Fassung A aus der Kai-
serchronik, werden aber drastisch gekiirzt wiedergegeben. Sie legen den Fokus meist auf eine
eher niichterne Berichterstattung, wodurch die Glaubwiirdigkeit der Erzahlung vermutlich ge-
steigert werden soll. Es soll das Bild eines Sachzeugnisses, wie es einer Chronik gebiihrt, er-
zeugt werden; hierdurch wird jedoch, dhnlich schon wie bei C, ein starker Einschnitt in die
urspriingliche Bedeutung und Wertevermittlung vorgenommen. So werden, gemal3 der Ein-
schiatzung des Schreibers, liberschwéngliche Beschreibungen ausgelassen und nur dann ver-
wendet, wenn sie die Handlung vorantreiben. Trotz der vermeintlich sachlichen Kiihle sieht
dieser die Erzdhlung immer noch als eine Legende und nicht nur als einen schlichten Chro-
niktext an. So bleibt Crescentias Frommigkeit ein essenzieller Bestandteil ihrer Charakterisie-
rung, wenngleich aber die Rollen Gottes, des Teufels und des Heiligen Geistes eher in einem
symbolischen Sinne vertreten sind und nicht mehr direkt die Handlungen der Charaktere beein-
flussen.

Um den Wahrheitsgehalt der Erzdhlung weiter zu steigern, wird versucht auf reale Elemente
Bezug zu nehmen, wodurch der Turm, in welchen der Schwager eingesperrt wird, plotzlich die

Engelsburg in Rom reprisentieren soll.?!

19 Vgl. Baasch, S. 148.
20 Rohrscheidt, S. 91.
21 Vgl. Baasch, S. 177f.



Die Zwillinge werden auch nicht mehr als der ,Schone® und der ,Héssliche® differenziert, son-
dern wihlt der Bearbeiter die Farben Weil3 und Schwarz, um sie zu beschreiben. Hierbei bezieht
er sich aber nur auf die Asthetik, dass ersteres damals als schdner wahrgenommen wurde, und
nicht auf die ethischen Implikationen, bei welchen Schwarz das Bose und Weil} das Gute ver-
korpert. Dies fiihrt dazu, dass Crescentias Gattenwahl nicht mehr den gleichen Eindruck hin-
terldsst, wie in der KChr, wo durch ihre Entscheidung den Hisslichen zu nehmen, schon ein
erster Riickschluss auf ihren Charakter und ihr zukiinftiges selbstloses, schon fast heiliges Ver-
halten getiitigt werden kann.?? Die Einmischung von héheren Instanzen wird in dieser Fassung
fast génzlich ausgelassen — diese Entwicklung ist aber nicht so einseitig zu betrachten, wie man
anfanglich vermuten mdchte. Crescentias Verfolger werden nun nicht mehr vom Teufel getrie-
ben; wo man annehmen konnte, dass diese Anderung ihren Taten eine schwerere Gewichtung
zuschreiben ldsst, nimmt diese aber ab. Sie aus ihrer eigenen Boswilligkeit handeln zu lassen,
scheint ihnen eine Autonomitét {iber ihr Verhalten zu geben, welche sie aber nie aufgegeben
haben. Durch den Teufel angetriebene Handlungen sind dadurch nicht zu entschuldigen, son-
dern erhalten durch die Einmischung der géttlichen Rechtsordnung eine starkere Gravitas, wel-
che nun in dieser Version wegfillt. Parallel dazu nimmt aber auch Crescentias Verbindung zu
Gott stark ab: Ihre Enthaltsamkeit wird nicht mehr nur ihrer Keuschheit, sondern vielmehr
schlichter Unschuld zugeschrieben. Ebenso bezieht sich ihre Treue nicht mehr nur auf ihren
Ehemann, sondern wird zu einem Grundcharakteristikum ihrer Person. Baasch interpretiert
diese Entwicklungen als eine beabsichtigte Distanzierung von den Méachten Gott/Gut und Teu-
fel/Bose, welche in der Originalfassung A durch die Charaktere agieren.??

Ganz distanziert sich der Schreiber aber nicht von diesen iibernatiirlichen Kréften. In ausge-
wihlten Notsituationen wenden sich die Figuren trotzdem an Gott, und Petrus wird immer noch
zu Crescentia gesandt. Sowohl die Zwillinge als auch der Herzog und sein Vicedominus werden
von Gott mit Krankheiten gestraft, welche Crescentia schlieBlich durch ihre von Gott gegebene
Gabe heilt. Explizit erwdhnt wird die Strafe aber nur im ersten Fall, der zweite Vorfall wird erst
kurz vor der Heilung angesprochen, und es wird erwartet, dass das Publikum die géttliche Im-
plikation versteht.?* Interessanterweise beendet der Schreiber diese Version nicht mit dem Ein-
tritt des Ehepaars ins Kloster, sondern werden sie hier durch den Schwager begleitet, der ebenso
Monch wird. Dadurch erhalten am Ende der Erzdhlung alle die gleiche Seligkeit und niemand

bleibt zuriick. Die Entscheidung die Geschichte so enden zu lassen, zeugt ein weiteres Mal von

2 ygl. ebd. S. 179.
2 Vgl. ebd. S. 181.
2 Vgl. ebd. S. 182.



dem Unverstindnis des Schreibers fiir das Ursprungsmaterial.?> Der Eintritt der Eheleute ins
Kloster soll als Belohnung fiir die schwere Zeit, welche sie durchleben mussten, angesehen
werden, dank welcher sie in ihrem Leben nach dem Tod ndher zu Gott gelangen. Eine Beloh-
nung, welche einem Téter eigentlich nicht zustehen sollte. So zeigt dieser Bearbeiter erneut,
dhnlich wie jener der C Fassung, dass er kein tieferes Verstindnis fiir die theologischen Motive
hat, welche sich durch das gesamte Schriftstiick ziehen. Der Versuch eine Legende in einer
Chronik realitdtsnahe zu adaptieren war ein aufrichtiger, jedoch sind dadurch etliche Nuancen
der Vorlage verloren gegangen, sodass nur mehr eine trockene Nacherzdhlung iibriggeblieben
ist.
2.5. Zusammenhinge der Versionen A, B & C

Die Frage nach einer urspriinglichen Version der Crescentia-Erzdhlung kann nur anhand von
Indizien und Annahmen beantwortet werden. Basierend auf den oben erwihnten Verdnderun-
gen kann mit Sicherheit behauptet werden, dass die Fassungen B und C nicht élter als A sind.
Ob A hingegen die Vorlage der beiden anderen ist, kann nicht mit einer solchen Deutlichkeit
behauptet werden. Es kann beobachtet werden, dass einige Aspekte von A, vor allem in Bezug
auf das Gesamtbild der Erzdhlung und die dadurch entstehende Symmetrie, in den anderen
Versionen nicht mit der gleichen Sorgfalt iibernommen werden. Im Generellen lédsst sich bei B
und C erkennen, dass sowohl Kiirzungen als auch Ergdnzungen getdtigt werden, um sie ver-
mutlich zeitgemal erscheinen zu lassen, dadurch wird jedoch das gesamtheitliche Wirken ge-
stort. Man kann anhand von fehlenden Stellen in B, welche in C hingegen vorhanden sind,
feststellen, dass der Fassung aus dem 13. Jahrhundert die Fragmente nicht als Vorlage gedient
haben kénnen; gleichzeitig lassen sich aber auch Passagen finden, welche kein Aquivalent in
A haben, wodurch man folgern kann, dass auch diese Version nicht als direkte Quelle verwen-
det wird. Vielmehr sollte man davon ausgehen, dass sowohl Fassung B als auch Fassung C
nicht eine direkte Vorlage hatten, sondern aus einer Interpolation vieler verschiedener Versio-
nen entstanden sind.?¢

... so erscheint Frg als eine interpolierte Abschrift, die meist erweitert hat, gelegentlich jedoch
auch — vorwiegend durch Fliichtigkeit zu erkldarende — Auslassungen oder andere Fehler auf-
weist. Cr dagegen muB als eine recht freie Bearbeitung gelten, in der wir allgemein das Streben
nach kiirzeren Zusammenfassungen feststellen konnen, so daf3 es nicht verwundert, wenn Cr nur
Erginzungen gegeniiber K aufweist, die nicht seinem Autor zuzuschreiben sind, sondern die
sich, wie das Zusammengehen mit Frg in allen Zusétzen beweist, schon in seiner Vorlage ge-
funden haben miissen.?’

25 Vgl. ebd. S. 186f.
2 Vgl. ebd. S. 16.
27 Ebd. S. 21.



Wegen der eingeschriankten Linge der Fragmente, konnen keine detaillierten Angaben zu der
Verbindung zwischen B und C aufgestellt werden; nichtdestotrotz kann man mit Sicherheit
davon ausgehen, dass sie sich dem gleichen Uberlieferungszweig bedienen. Schwieriger stellt
es sich bei der Verbindung zu KChr heraus, da man durch ihre rasante Verbreitung und Ver-
vielfachung nicht mehr sicher sein kann, ob es nicht vielleicht doch eine weitere Fassung der

Crescentia gibt, welche alle drei hier bekannten Fassungen miteinander verbindet.?

3. Das Motiv der unschuldig verfolgten Frau

Das Motiv der unschuldig verfolgten Frau findet in der Geschichte einen frilhen Anfang:
Grundziige lassen sich schon in altindischen beziehungsweise orientalischen Uberlieferungen
wiederfinden. Héufig verkniipft das Motiv (pseudo-)historische Gestalten, wie zum Beispiel
Hildegard oder Crescentia, mit Heiligenfiguren, wodurch die Erzédhlungen meist einen Legen-
denstatus erreichen. Basierend auf der stetigen Distribution kann eine weitverbreitete Akzep-
tanz des einerseits passiven, duldenden und andererseits standhaften Frauenbildes angenommen
werden. Meist beginnt die Handlung mit der Vertreibung der Frau aus ihrem Elternhaus bezie-
hungsweise ihrer Heimat; dies passiert hdufig in Verbindung mit Inzestavancen vom Vater,
schlechter Behandlung durch die Stiefmutter und -geschwister oder Schwiger:innen sowie un-
gerechtfertigten Anschuldigungen oder Totungsabsichten. Darauthin ist die Protagonistin ge-
zwungen zu fliehen, wonach sie auf der Flucht einen Mann, meist adeliger Abstammung, ken-
nenlernt und heiratet. Bei Crescentia, Hildegardis und Florence trifft diese Vorgeschichte je-
doch nicht zu, da diese schon zu Beginn der Erzdhlung Herrschergattinnen oder sogar selbst
Herrscherinnen sind — hierbei wird die Geschichte mit der Verleumdung eingeleitet. Die initi-
ierenden Geschehnisse finden in der Abwesenheit des Ehemannes statt; die Frau wird von en-
gen Vertrauten des Konigs des Ehebruchs bezichtigt, woraufthin dieser jenen mehr Vertrauen
schenkt als seiner eigenen Ehefrau. Kann diese nicht in dem Zeitpunkt der Beschuldigung ihre
Unschuld beweisen, wird sie von ihrem Gatten verbannt (Wald, Stein im Meer, Gebirge) oder
zu Tode verurteilt. Da sie jedoch standhaft bleibt und auf ihre Unschuld beharrt, tiberlebt sie
diese Torturen und erfdhrt Hilfe von Tieren, durch Magie oder das Erscheinen Heiliger. Ge-
stirkt durch diese Unterstiitzung macht sich die Frau auf die Suche nach ihrem Mann, welcher
in der Zwischenzeit seinen Fehler einsieht. Der Fokus der Erzéhlung liegt nicht auf der Eman-
zipation der Frau, sich selbst aus einer unerbittlichen Lage zu erretten, sondern in ihrem Bestre-

ben das Ehegliick wieder herzustellen.?’ In der Erziihlung um Crescentia verschiebt sich dieser

B Vgl. ebd. S. 26.

2 Vgl. Boden, Doris/ Brednich, Rolf Wilhelm/ Ranke, Kurt (Hrsg.): ,,Fortuna — Frau: Die unschuldig verfolgte
F.“ In: ,,Enzyklopidie des Mérchens: Handwdrterbuch zur historischen und vergleichenden Erzéhlforschung.
Band 5, Fortuna - Gott ist auferstanden.*. Berlin, Boston: De Gruyter 2011. S. 113ff.
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jedoch von der ehelichen Beziehung auf ihre Frommigkeit und ihren standhaften Glauben an
Gott. Diese Erzéhlstruktur wird unter Aarne und Thompson als ,,AdaTh 712: ,, Crescentia. The
slandered and banished wife is reinstated through her miraculous healing powers. ”*° katego-
risiert und zeichnet sich durch die zwei eben schon erwéhnte Elemente aus: Die erste Verfol-
gung geschieht durch den Schwager sowie, dass die Protagonistin auf iibernatiirliche Art und
Weise Heilkrifte erwirbt. Die Kategorisierung in Thompsons ,,Motif-Index of Folk Literature*
erfolgt etwas ungenauer, denn hier werden die Geschichten aus dem Erzdhlkreis der Crescentia
schlicht unter ,,K2112. Woman slandered as adulteress (prostitute). (Usually by unsuccessful

3l sortiert.

suitor.)
Es lassen sich bis heute noch unzédhlige weitere Geschichten in diese Kategorien einordnen,
doch kann bei den folgenden vier Texten eine klare Verbindung zu dem Erzihlkreis der Cre-
scentia aufgezeigt werden, welche iiber die Klassifizierung von Aarne und Thompson hinaus-
geht. So kann bei diesen eine explizite Verbindung durch eine gemeinsame, urspriingliche Ver-
sion festgestellt werden (s. Abb. 1).
3.1. Marienmirakel

Die Geschichte ,,Kaiserin von Rom* erlangt durch ihre weite Verbreitung eine besondere Stel-
lung, vor allem in Hinblick auf die Crescentia-Erzahlung. Die Umformung dieser in ein Mari-
enmirakel geht nur inkrementell vonstatten: Durch die wachsende Marienverehrung geschieht
es haufig, dass weltliche Motive und Sagen sowie Legenden anderer Heiliger in ein Marienmi-
rakel umgeformt werden. Diese werden dann in Exempelsammlungen integriert und in die
meisten westeuropdischen Sprachen iibersetzt, wodurch nochmals ein groBeres Publikum an-
gesprochen werden kann, und die Popularitit wichst.

Die Unterschiede zwischen dem Marienmirakel und der Crescentia-Erzdhlung aus der Kai-
serchronik sind hauptséchlich inhaltlicher Natur und lassen sich an dem Eingriff durch Heilige
erkennen. Wihrend Crescentia von ihrem Ehemann zum Tod durch Ertrinken verurteilt wird,
wird die Kaiserin aus dem Marienmirakel, nach dem Verrat des Schwagers, von Bediensteten
in den Wald gebracht, welche sie dort bedrdngen und missbrauchen wollen. Durch ein Gebet
direkt an Jesus und Maria erscheint schlieBlich ein junger Edelmann, der sie rettet. Ahnlich wie
bei der Crescentia wird die Kaiserin zur Erzieherin und Aufpasserin seines Kindes. In dieser

Variante wird sie jedoch vom Bruder und nicht vom Vicedominus bedréngt, welcher auf Grund

30 Walker, Roger M.: ,,La Chanson de Florence de Rome and the International Folktale*. In: Fabula 23/1-2
(1982), S. 2.

3! Thompson, Stith: ,,Motif-index of folk-literature: a classification of narrative elements in folktales, ballads,
myths, fables, mediaeval romances, exempla, fabliaux, jest-books, and local legends.” Revised and enlarged edi-
tion. Bloomington: Indiana University Press 1955-1958.
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ihrer Ablehnung, seinen Neffen umbringt und ebenso die Schuld auf die Kaiserin schiebt. Als
Strafe fiir die Tat wird sie an Seeménner ausgeliefert, die sich erneut an ihr vergehen wollen.
Abermals bleibt die Kaiserin standhaft und wird als Vergeltung auf einem Felsen mitten im
Meer ausgesetzt, wo ihr Maria im Traum erscheint und ihr ein Kraut zeigt, welches Aussitzige
heilen kann. Von einem anderen Schiff gerettet, arbeitet die Kaiserin nun als Arztin.*? Ab dieser
Stelle sind die beiden Erzdhlungen wieder fast ident, und sie heilt zuerst den Bruder des Edel-
mannes und anschlieend ihren Schwager. In dem Mirakel hingegen miissen jedoch weder der
Edelmann selbst noch der Kaiser geheilt werden, da ihre Konformitit anscheinend nicht als
alleiniger Grund fiir Aussatz gesehen wird. Die Anziehungskraft der Kaiserin wird durch die,
in vier Episoden auftretenden, Charaktere in dem Mirakel verdoppelt — die Verleumdung findet
sowohl in der ersten wie auch der zweiten Verfolgung statt.*’

Man kann davon ausgehen, dass eine éltere lateinische Version von ,,Kaiserin von Rom* der
deutschen Fassung als Vorlage dient, sowie dass die Moglichkeit besteht, dass diese als Vorlage
fiir Cr herbeigezogen wird. Laut dem Medidvisten Axel Wallenskold existieren vier wesentli-
che Redaktionen des Marienmirakels: A stellt die dlteste Variante aus dem 12. Jahrhundert dar,
diese erscheint schon ab dem 13. Jahrhundert ebenfalls in anderen Handschriften. B verwendet
A als Vorlage und wird in der ,,Speculum historiale* entdeckt, dem ersten der drei Teile des
»dpeculum maius®, eine Enzyklopiddie zusammengetragen von Vinzenz von Beauvais. Man
weil} jedoch nicht, ob Beauvais diesen Text selbst verfasst oder ob er nur fiir die Zusammen-
tragung der Inhalte verantwortlich ist, weswegen nicht definitiv behauptet werden kann, dass B
eine alleinstehende Redaktion ist. Die Fassung C dhnelt jener aus dem ,,Speculum historiale®,
jedoch nur in den Anfiangen und fiihrt dann eine eigenstindige Erzdhlung fort, datiert wird diese
auf das 13. Jahrhundert. Die letzte Redaktion D wurde von Wallenskdld selbst verdffentlicht
und besteht aus zwei Handschriften, welche auf das 13. und 14. Jahrhundert zuriickzufiihren
sind. Inhaltlich lassen sich jedoch keine grof8en Unterscheidungen zu den vorhergehenden fest-
stellen. Der Medidvist Alfons Hilka behauptet, er habe mehr relevante Versionen gefunden,
welche sich nicht den vier von Wallenskold beschriebenen zuordnen lassen kénnen, diese zei-
gen sogar Ahnlichkeiten zu der ,,Gesta Romanorum* sowie der Sage der Florence von Rom
auf, was auf eine spédte Kontamination hinweist — erstaunlich ist, dass trotz der weiten Verbrei-
tung des Mirakels kaum inhaltliche Unterschiede zwischen den verschiedenen Fassungen er-

kennbar sind.?* Es kann fiir das deutschsprachige Marienmirakel keine genaue Datierung

32 Vgl. Anonymus: ,,XII 3 Crescentia [Apparat]“. In: ,,Bibliothek des Mittelalters: Frithe deutsche und lateinische
Literatur in Deutschland 800-1150%. Frankfurt am Main: Suhrkamp 1991. S. 1557.

3 Vgl. Frenzel, S. 142.

34 Vgl. Baasch, S. 69f.
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erkannt werden; man schétzt jedoch, dass die élteste Fassung im 12. Jahrhundert entstanden ist.
Hierbei ist anzumerken, dass man jedoch nicht sicher belegen kann, dass diese wirklich die
erste Fassung der Erzdhlung ist, da eine realistische Mdoglichkeit besteht, dass noch vorausge-
hende Versionen existieren, ohne dass diese bis heute iiberliefert sind.

So kann davon ausgegangen werden, dass die Crescentia-Erzidhlung eine Ableitung des Mari-
enmirakel ist, was sich hauptséchlich an inhaltlichen Kriterien erkennen lasst. Grimm und MaB-
mann meinen, dass die Figur des Petrus in der Originalfassung der Erzdahlung die rettende Rolle
iibernommen haben soll, und erst durch die stetige Entfaltung der Marienverehrung soll das
Mirakel entstanden sein. So kdnne man an der Crescentia-Erzidhlung erkennen, ,,wie und wann
man iltere Fabeln auf Maria angewendet hat*“.>> Grimm behauptet, dass durch die Passage, in
welcher Petrus die Heldin iiber das Wasser geleitet, eine gewisse Altertiimlichkeit erkannt wer-
den kann, wo vergleichsweise im Mirakel ein Schiff zum Einsatz kommt. Ebenso nimmt Mal3-
mann an, dass die Variante, welche Maria zum Inhalt hat, nicht die urspriingliche sein konne,
da diese nicht mehr , selbst gewihrt, was Petrus unmittelbar verleiht und iibertriigt*® und be-
zieht sich damit auf die Heilkriduter, welche sie der Heldin tiberreicht, nicht so wie Petrus, wel-
cher ihr eine inhdrente Kraft zur Heilung schenkt. Diese Annahmen basieren auf einer alter-
timlichen Einstellung, welche eine feste Verankerung der Petrus-Motive in dieser Geschichte
als ein Zeichen der Prioritiit interpretiert.>’” Wallenskold setzt das Marienmirakel und die Cre-
scentia-Erzdhlung in Vergleich mit jenen aus der ,,Gesta Romanorum* und ,,Florence von Rom*
und schlief3t, dass sowohl die Waldszene als auch das Geschehen auf dem Schiff in Zusammen-
hang mit dem Mirakel stehen und so die Auslassung dieser in der Crescentia-Erzdhlung eine
klare Sekundaritit aufzeigt. Baasch hingegen erkennt diese Zusammenhénge als nicht so deut-
lich und zieht mdgliche Einfliisse und Auslassungen durch spitere Uberlieferungen in Betracht,
wodurch Wallenskolds eindeutige Erkenntnis eher als eine starke Vermutung interpretiert wer-
den sollte. Der Mediivist erforscht jedoch nicht nur primére Merkmale, sondern sucht auch
nach Unterschieden in sekundédren Aspekten des Textes: So sieht er die spite Verdnderung in
Bezug auf die Erkrankung und Heilung des Kaisers sowie des Herzogs als ,,langweilige[n] Pa-
rallelismus®.*® Wallenskolds Folgerungen werden jedoch erneut angezweifelt, als Friedrich
Ohly eine entscheidende Bedeutung in dieser Symmetrie erkennt. Diese Wiederholung nimmt
einen bezeichnenden Einfluss auf die inhaltliche Gestaltung, da diese als formgebendes Prinzip

gesehen wird, welches eine positive Auswirkung auf die Struktur der Erzdhlung darstellt.

3 Ebd. S. 74.
36 Ebd. S. 74.
37 Vgl. ebd. S. 74.
38 Ebd. S. 75.
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Sowohl Wallenskdld als auch Ohly sind sich jedoch einig, dass die Komposition der Crescentia-
Erzdhlung sekundire, also zeitlich spiter einzuordnende, Merkmale aufzeigt. Dies reicht, laut
Baasch, jedoch nicht aus, um die Crescentia als eine Abwandlung des Marienmirakels zu be-
zeichnen, da eine spdtere Variante des Mirakels nach dem Gesetz der Symmetrie nicht auszu-
schlieBen ist. Wallenskold und Ohly basieren ihre Untersuchungen nicht nur auf kompositori-
schen Merkmalen, sondern versuchen auch durch andere Aspekte der Erzdhlung zu einer Kon-
klusion zu kommen: So basiert Ohly seine Analysen auf jenen von Stephan Teubert*®, bei wel-
chen die Unterschiede und Gleichheiten verschiedener Passagen untersucht werden. Ohly
schlieBt, dass die Turm- und Kindesmord-Episode in dem Mirakel wie auch der Crescentia fast
ident sind; in der Einleitung, der Vorgeschichte, den Szenen ihrer ungerechten Bestrafung und
ihrer Rettung lassen sich jedoch relevante Abweichungen erkennen. In sich und unter dem Licht
von Teuberts Erkenntnissen, sind Ohlys Argumente schliissig, aber da in Teuberts Darlegung
grundlegend falsche Annahmen wiedergegeben werden, kann Ohlys Argumentation auch nicht
als korrekt anerkannt werden.*’ So gibt Teubert an, dass die Petrusgestalt aus den pseudocle-
mentinischen Rekognitionen und dem Apolloniusroman herzuleiten sei. Baasch findet jedoch
in ihrer Recherche heraus, dass sich die Erwdhnung Petrus eher auf die biblische Tradition zu-
riickfiihren ldsst, und sich Ohlys Grundlage fiir seine Untersuchungen somit einer falschen Pra-
misse bedient. Sie versucht nun, basierend auf den Méngeln der vorhergehenden Forschung,
nicht mehr die Einzelheiten alleinstehend, sondern alle Unterschiede in der Gesamtheit der Er-
zahlungen zu betrachten. So meint sie, ,,da3 nicht nur einzelne Motive abweichen, sondern eine
wichtige Akzentverschiebung eingetreten ist, die den ganzen Erzihlkern umgestaltet..*! Das
Mirakel kann eher als Predigtexempel gelesen werden, da sich eine starke Ahnlichkeit zu der
biblischen Erzdhlung ,,Susanna im Bade* erkennen ldsst; auch sie muss sich und ihre Unschuld
beweisen, und wird folglich wegen ihrer Standhaftigkeit und Treue belohnt. In der éltesten
Uberlieferung der Susanna in Ms. Paris, Bibl. nat., f. lat. 14463 gelangt die Protagonistin durch
Marias Hilfe an Kriuter, welche jenen aus dem Mirakel stark dhneln, doch um deren heilende
Wirkung zu aktivieren, ist der Akt der Beichte nicht notwendig — trotzdem verwendet Susanna
eine vermeidlich zwingende Beichte als Vorwand, die Titer zu einem Gestéindnis zu dringen.*?
Da der Fokus meist jedoch nicht auf dem Aspekt des Gesténdnisses liegt, zdhlen die Marien-
mirakel noch als Keuschheitsexempel. Dies verschiebt sich jedoch bei Cr, bei welcher die

Beichte einen essenziellen Teil der Heilung und Wiedergutmachung darstellt, weshalb diese

3 Teubert, Stephan: ,,Crescentia-Studien. Halle a. S.: Karras 1916.
40 Vgl. Baasch, S. 75f.

4'vgl. ebd. S. 76.

2Vgl. ebd. S. 77.
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Erzdhlung vielmehr als Beichtlegende einzuordnen ist. Crescentia muss sich nicht mehr durch
ihre Keuschheit und ihre Standhaftigkeit auszeichnen. Der Mittelpunkt der Erzdhlung ver-
schiebt sich auf die Heilung durch Beichte, ohne zusétzliche Hilfsmittel. Dies geschieht aus der
Selbstlosigkeit der Protagonistin, deren Hauptziel nicht mehr die Riickversetzung ihres gesell-
schaftlichen Status sondern die Heilung der Kranken ist. Durch die 6ffentliche Beichte und die
daraus folgende Erlosung kann die Wahrhaftigkeit des Gestidndnisses unmittelbar, wie durch
ein gottliches Urteil, erkannt werden. Im Zusammenhang mit dieser Verdnderung steht auch
die Einfiihrung der Petrus-Figur: So wie MalBmann korrekt in seiner Analyse vermerkt, verleiht
Petrus Crescentia die Kraft der Heilung, doch interpretiert er hier die chronologische Reihen-
folge falsch, da erst die Erscheinung des Heiligen die Definition als Beichtlegende mdglich
macht. Laut Baasch lassen sich durch diese erhebliche Verschiebung auch die meisten anderen
Abweichungen erkliren.** Obwohl zum Héhepunkt der Marienverehrung die Heiligen vieler
Geschichten in die Mutter Gottes umgewandelt werden, sprechen die meisten Eigenheiten der
Crescentia-Erzdhlung gegen einen solchen Wechsel. Wenngleich die Transformation von
Beichtlegende zu Keuschheitsexempel keine unmogliche wére, 1dsst sich trotzdem nicht erkla-
ren, wieso Maria die Kaiserin nicht ebenso wie Petrus, liber das Wasser geleiten konne, sondern
ein Schiff zu Hilfe kommen ldsst; gleichartig kdme hier die Frage auf, warum die Hinrichtungs-
art des Ertrinkens durch andere, wie Totung im Wald, Verbannung auf einen Stein auf hoher
See, 0.4., ersetzt wird. All diese Wandlungen erhalten erst Sinn, wenn das Marienmirakel Prio-
ritdt hat und die Erzdhlung auf das Erscheinen Petrus, dem Schutzpatron der Seeleute und dem
Erretter aus Seenot, umgeschrieben wird — eine andere chronologische Reihenfolge ist somit
auch von der gestalterischen Seite aus nicht nachvollziehbar. Sowohl Wallenskdld als auch
Ohly erlangen &hnliche Erkenntnisse wie Baasch zum Aufbau der Crescentia-Erzéhlung, sind
jedoch durch deren fehlerhafte Auslegung zu einem drastisch anderen Ergebnis gekommen.
Erst durch die von ihnen geschaffene Basis kann Baasch ein vollstindiges Bild der Chronologie
erstellen und ermittelt, dass die Crescentia-Erzahlung auf dem lateinischen Marienmirakel ba-
siert.** Durch die Verlegung des Hauptmotivs von Keuschheit auf Beichte lisst sich die Erzih-
lung nun anders auslegen:

Die Beichte, bisher nur Mittel zur Rehabilitierung der Frau, wurde jetzt zum Mittelpunkt der Erzéh-
lung und damit das im Mirakel nur angedeutete demiitige Verzeihen der Unschuldigen zum eigent-
lichen Ausdruck ihrer Heiligkeit. Nicht mehr die Standhaftigkeit, mit welcher die Heldin ihre
Keuschheit verteidigt und dafiir leidet, gilt als ihre hochste Tugend, sondern ihre demiitige Erge-
benheit in das von Gott iiber sie verhingte Schicksal und ihre unbeugsame Kraft zu liebender

4 Vgl. ebd. S. 78.
4“4 Vgl. ebd. S. 79.
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Vergebung. [...] So gipfelt die Entwicklung des urspriinglich weltlichen Marchenstoffes durch Ver-

?Slti.t;cslung einer geistlichen Exempelerzéhlung in einer Legende, deren Gehalt spezifisch christlich

3.2. Florence de Rome
Die Erzdhlung der Florence de Rome (F.d.R) ist sehr nah mit der Crescentia-Erzédhlung verbun-
den, da sie ebenso dem Sagenkreis um AT: 712 angehort. Es werden insgesamt sieben Hand-
schriften (eine altenglische, fiinf franzdsische und eine spanische) gefunden, von welchen je-
doch nur zwei (MS. nouv. acquis. franc. 4192, Bibliotheque Nationale, Ende 13. / Anfang 14.
Jahrhundert und ein Manuskript in Privatbesitz aus der zweiten Hélfte des 13. Jahrhunderts) als
vollstindig gelten und von denen keine in einer gut zuginglichen Edition vorhanden ist.*
Der Ursprung der Erzidhlung wird, ebenso wie bei der Crescentia und dem Marienmirakel, im
Orient vermutet. So werden hier auch die Geschichten aus ,,1001 Nacht* und dem ,,Papageien-
buch* als Vorreiter angesehen, welche noch vor dem Ende des 11. Jahrhunderts in den Westen
getragen werden. Zeitweise wird die F.d.R auch als Marienmirakel interpretiert und in der zwei-
ten Hilfte des 12. Jahrhunderts als Prosaerzéhlung in eine Mariale der Bibliothéque nationale
de France aufgenommen.*’ Da in der Erzihlung selbst kaum lokale oder ethnische Marker zu
erkennen sind, kann die Verortung der F.d.R nur anhand von verschiedenen Erzdhlelementen
festgemacht werden. Nach Hibbard Loomis*® kénnen neun Ereignisse spezifiziert werden, die
als Basis fiir diese Evaluation gelten:

1.) Avancen des Schwagers

2.) Darauffolgende Anschuldigungen

3.) Tod oder Exil

4.) Flucht

5.) Zuflucht in ein Haus, in welchem sie falschlicherweise des Mordes angeklagt wird
6.) Zweite Flucht

7.) Ein, in ithrer Schuld stehender, Mann verkauft sie an einen Schiffskapitdn

8.) Flucht nach einem Unwetter

9.) Ihr guter Ruf als Heilerin flihrt ihre Verfolger zu ihr

Es gibt fiinf verschiedene Theorien, welche alle die oben genannten Elemente verwenden, um
anhand dieser die tatsdchliche Provenienz festzumachen. So sucht der dénische Schriftsteller
Nikolai Grundtvig 1853 den Ursprung der Erzdhlung eher in germanischen Sagen als im Orient.

Diese Annahme basiert er jedoch auf einer unzulénglichen Klassifizierung der vorhandenen

Texte, bei welcher er die didnische Sage ,,Ravengaard og Memering* als mdgliche verwandte

4 Ebd. S. 80.

46 Vgl. Heffernan, Carol Falvo: ,,,Le Bone Florence of Rome*‘: A Critical Edition and Study of the Middle Eng-
lish Romance*. New York: New York University 1973. S. 3, S. 57.

47Vgl. ebd. S. 50.

48 Hibbard Loomis, Laura: ,,Medieval romance in England: a study of the sources and analogues of the noncy-
clic metrical romances”. New York: B. Franklin 1963. S. 17f.
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Erzéhlung angibt. Diese gehort jedoch eher zu dem Sagenkreis um die Ballade ,,Sir Aldinger®,
welche ebenso von einer unschuldig verfolgten Frau handelt, diese jedoch von einem Turnier-
kdmpfer gerettet wird, wodurch der Fokus der Erzdhlung nicht mehr auf der Selbsterlosung der
Verfolgten liegt, sondern vielmehr auf der Errettung durch einen Mann.

1865 stellt der Romanist Adolf Mussafia als erster die Theorie auf, dass obwohl die gefundenen
orientalischen Texte spéter entstanden sind, der Stoff, welchen sie beschreiben, dlter als jener
der westlichen scheint. Er geht davon aus, dass die Erzéhlung in der Kaiserchronik sowie jene
der Mirakel-Erzdhlungen nur gekiirzte Versionen von Geschichten aus dem Orient seien, in
welchen sowohl die Erzdhlelemente 8.) als auch 9.) nicht vorhanden sind. Ferner behauptet er,
dass die vollstindigen Fassungen, welche alle neun narrativen Ereignisse enthalten, erst spater
durch die Verbreitung im Westen einen erneuten Aufschwung erhalten hitten.*’ Diese An-
nahme wird jedoch von Wallenskold einige Jahre spéter widerlegt, da dieser es nicht fiir plau-
sibel hélt, dass zwei zu unterschiedlichen Zeitpunkten aufgekommenen Versionen, zwei Mal
eine thematisch gleiche Situation aufgegriffen und hinzugefiigt wird. So lisst sich in den west-
lichen Texten die Turm-Episode finden, in welcher der Schwager von der Protagonistin einge-
sperrt wird, obwohl diese in den orientalischen Versionen nie vorkommt. Ferner dndert sich der
soziale Stand des Ehemanns, sodass er in den europdischen Versionen stets ein Adeliger oder
Herrscher ist, was fiir Wallenskold eine ausschlaggebende Rolle in Bezug auf die Senioritit
sowie Chronologie spielt, da eine solche stdndische Verdnderung selten in weiteren Tradierun-
gen riickgidngig gemacht wird. Wallenskdld vermutet, diese Versionen finden erstmals Ende
des 11. Jahrhunderts ihren Weg nach Europa, dies jedoch nur in gekiirzter Form, da einige
Elemente vermutlich durch die orale Weitergabe verloren gegangen sind. Fast zeitgleich be-
schiftigt sich Svetislav Stefanovi¢ mit der Herkunft und den Umstidnden der ,,Crescentia-Flo-
rence Sage®, erhilt aber ,,diametral entgegengesetzt[e]** Ergebnisse. Wie auch Grundtvig, ver-
ortet er die Herkunft der Erzéhlung im germanischen Raum, kommt jedoch zu dieser Erkennt-
nis, da er keine Spuren des orientalischen Ursprungs rekonstruieren kann. Zusétzlich scheinen
ithm die gefundenen Texte zu jung, als dass sie Vorreiter dieser Geschichte sein konnten. Dass
es sowohl lidngere, also mit den Episoden 7.) und 8.) inkludierte, europiische und 6stliche Ver-
sionen gibt, l4sst Stefanovi¢ vermuten, dass die Erzdhlung der Crescentia, wie sie in der Kai-
serchronik erscheint, als Basis fiir die restlichen Varianten verwendet wird und danach stetig in

den Osten wandert.’! Neben den oben erwiihnten Aspekten spielt fiir Stevanovi¢ auch die von

¥ Vgl. ebd. S. 18.

50 Stefanovi¢, Svetislav: ,,Die Crescentia-Florence-Sage. Eine kritische Studie tiber ihren Ursprung und ihre Ent-
wicklung®. In: Romanische Forschungen 29 (1911). S. 461.

51'Vgl. Hibbard Loomis, S. 19.
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Hibbard nicht explizit erwédhnte Galgen-Episode bei der Evaluierung der Herkunft eine grof3e
Rolle, da dies einer der markantesten Punkte ist, in welchen sich die F.d.R und die Gesta Ro-
manorum von der Crescentia unterscheiden. Diese beiden Episoden sind fiir Stevanovi¢ aus-
schlaggebend dafiir, dass die F.d.R eine Verbindung zu den orientalischen Erzéhlungen hat;
erginzend meint er, dass die letzteren von der ersteren beeinflusst werden. Diese Erkenntnis
macht er an der ersten Intrige fest, da diese weder in den orientalisch noch in den geldufigsten
westlichen Fassungen in dieser Art und Weise aufzufinden ist. So zweifelt Stefanovic¢ iberhaupt
an der Relevanz dieser und sieht sie eher als ein Mittel, um die Geschichte weiter zu spinnen,
welches in jiingeren Erzédhlungen jedoch wieder vernachldssigt wird, um Platz fiir interessantere
Wendungen oder Vertiefung anderer Aspekte zu schaffen.>? Um seine Theorie weiter zu unter-
mauern, vergleicht Stefanovi¢ einerseits die Bestrafungen, welche die Protagonistin erleiden
muss und andererseits die Arten ihrer Erlosung. Wo sie in den europdischen Fassungen einem
Attentat zum Opfer fallen soll oder ertrénkt wird, sind Steinigung und Erhidngung in den orien-
talischen Versionen priavalent. In Bezug auf ihre Errettung vermerkt er, dass diese in den euro-
pdischen Texten stets durch iibernatiirliche Instanzen vonstattengeht, wéahrend sie sich in den
orientalischen Fassungen meist selbst, ohne die Hilfe anderer, rettet. Alleinstehend stellen diese
Punkte keine starke Argumentation dar, doch betrachtet man diese unter dem Licht des histori-
schen Kontexts, erkennt Stefanovi¢ in den alten germanischen Bestrafungen fiir Ehebruch eine
klare Grundlage fiir die Entstehung solcher Darstellungen — als Beispiel hierfiir nennt er das
altenglische Gedicht ,,The Wife’s complaint* sowie die Hildegardis Sage. Dieses beinhaltet
aber weder die erste Episode noch die Schuldbefreiung am Ende, welche jedoch essenzielle
Aspekte flir Erzdhlungen der unschuldig Verfolgten sind — deren Verbannung wird kurz be-
schrieben, doch geschieht diese nicht aufgrund vermeintlicher Untreue, sondern aus Gier der
Verwandtschaft ihres Ehemannes. Die Ich-Erzdhlerin berichtet aus der Hohle, in welche sie
verstoBen wird und ihrer Sehnsucht nach ihrem Ehemann, doch erfahren die Lesenden nichts
iiber eine eventuelle Befreiung oder einem eigenstindigen Verlangen aus dieser Situation aus-
zubrechen.>® Das AusmaB, in welchem die ,,Vita Hildegardis* mit der Crescentia verwandt ist,
wird anschlieend in Kapitel 3.3 ausgiebig erldutert.

Die letzte Theorie iiber die Herkunft der F.d.R stammt von Louis Karl und wurde 1909 in ,,Flo-
rence de Rome et la vie de deux saints de Hongrie* publiziert. Er geht davon aus, dass es drei

Obergruppen dieser hier besprochenen Erzdhlung gibt: die Gesta, die F.d.R und das Mirakel.

32 Vgl. Stevanovié, S. 533.
53 Babyn, André: ,,The Wife’s Lament”. In: Poetry (May 2022). https://www.poetryfoundation.org/poetrymaga-
zine/poems/157730/the-wifes-lament (letzter Aufruf: 15.04.2024).
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In jeder dieser drei Versionen wird das Land Ungarn auf irgendeine Weise erwéhnt: In der
ersten Geschichte ist die Heldin eine ungarische Prinzessin, in der zweiten stammt der Ehemann
aus Ungarn und in der dritten soll er sogar Konig von Ungarn sein. Auf Grund dieser Verbin-
dungen meint Karl, dass es sich bei diesen Erzdhlungen eigentlich um Geschichten der heiligen
Elisabeth handle, da diese einen dhnlichen Leidensweg hinter sich bringen muss. Nachdem ihr
Ehemann bei einem Kreuzzug ums Leben kommt, wird sie gepeinigt, verfolgt und ihrer Giiter
beraubt. Nur durch eine schwer erkdmpfte Abfindung kann sie ein neues Leben anfangen, in
welchem sie sich der Pflege von Alten und Kranken widmet. Sie verbringt dieses in hochster
Ehrerbietung Gottes und legt sogar ein Armutsgeliibde ab. Das Problem an dieser Theorie ist
jedoch, dass keine Version vor dem Ende des 13. Jahrhunderts Ungarn iiberhaupt erwéhnt. So
gibt Karl zwar keine eindeutige Antwort auf die Frage der Herkunft, schafft es aber dennoch
ein mustergiiltiges Beispiel fiir eine regionale Adaption mit lokalen und historischen Vermer-
ken aufzuzeigen.>*

Neben der klassischen F.d.R Erzdhlung hebt sich das franzosische Gedicht ,,Chanson de Flo-
rence de Rome* (Ende 12. — Anfang 13. Jahrhundert) besonders hervor, da dieses einen Aspekt
beinhaltet, durch welchen es sich stark von den anderen Erzéhlungen dieses Textnetzwerkes
unterscheidet. °> Vor der schon bekannten Geschichte wird eine pseudohistorische Schilderung
eingefligt, in welcher die Kriege zwischen den Herrschern Roms und Konstantinopels ausfiihr-
lich beschrieben werden. Ein Mann, welcher siegreich aus diesen Schlachten heimgekehrt ist,
Esmeré, wird aufgrund seiner Taten an die Tochter des romischen Kaisers, Florence, verheiratet
und nach dem Tod ihres Vaters zum neuen Herrscher gekront. Dieser Abschnitt allein nimmt
die Zeilen 1-2670 in der 6410 Verse langen Chanson ein — an diesem Punkt tibergibt der Herr-
scher seine Frau in die Obhut seines Bruders und kehrt erst in den Versen 3058-3344 zuriick,
nachdem er den Krieg gegen die Griechen beendet.*® In diesem Fall passt der Autor die Erzih-
lung an den damaligen Zeitgeist an, in welchem sich das Genre der chanson de geste grof3er
Beliebtheit erfreut. Durch diese Ergidnzung wird zwar riskiert, dass die Geschichte in zwei ge-
spalten wirken konnte, doch die Addition von Kdmpfen und Blutvergieflen garantiert eine gro-
Bere Reichweite. Zusétzlich wird hierdurch der Handlung und den Charakteren eine Tiefe bei-
gefligt, durch welche charakterliche Motivationen und Personlichkeitsziige nachvollziehbarer

beschrieben werden kénnen.>’

3 Vgl. Hibbard Loomis, S. 21.

55 Vgl. Krause, Kathy M.: ,,Generic Space-off and the Construction of the Female Protagonist: The Chanson De
Florence De Rome®. In: Exemplaria (Binghamton, N.Y.) 18/1 (2006), S. 93.

%6 Vgl. Walker, S. 5.

7Vgl. ebd. S. 5.
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The Chanson de Florence, then, is an excellent example of a literary treatment of an old popular
tale. The anonymous types and vague setting of the folk original give way to named characters
in a specific historical and geographical context which would be familiar to the poet's potential
audience. The tale of the heroine's tribulations is framed by the story of the Graeco-Roman war,
which gives new excitement and clearer motivation. The style is learned and the poem is liber-

ally encrusted with rhetorical set-pieces. Yet the nucleus of the Chanson is undoubtedly the

widespread popular tale of ‘the chaste woman coveted by her brother-in-law’.>®

Ein weiterer Handlungsstrang, welcher recht unbedeutend scheint, ist das Ende der ,,Chanson
de Florence de Rome*: Ebenso wie in der urspriinglichen Erzdhlung werden hier die vorher
benannten Punkte 1.) — 9.) behandelt, jedoch anstatt, dass sie sich von ihrem Ehemann trennt
und ins Kloster geht bzw. dort verweilt, wie aus anderen Versionen der AT:712 bekannt, tritt
sie nach ihren Wohltaten aus dem Konvent aus, kehrt mit ihrem Mann nach Rom als Herrscher-
paar zuriick, wo sie einen Sohn zur Welt bringt. Dieser Aspekt gilt als untypisch fiir hagiogra-
fische Erzdhlungen, wie es die Crescentia der Kaiserchronik als auch das Marienmirakel sind,
denn die Protagonistin/Heilige verldsst ihr christliches Leben fiir ein weltliches. Neben dem
Streben nach weltlichen Giitern, spielt auch der Aspekt der Keuschheit eine tragende Rolle in
der weiteren Charakterisierung der Herrscherin. Sie zeichnet sich neben ihrer Frommigkeit
ebenso stark durch ihre Unbescholtenheit und ihrer Standhaftigkeit diese zu bewahren aus. Wie
Krause in ihrer Abhandlung iiber die Konstruktion einer Protagonistin in einer chanson de geste
beschreibt, beeinflusst ihre Entscheidung das Kloster und den Schleier hinter sich zu lassen
nicht nur ihren Stand als Heilige sondern in diesem Fall auch als Protagonistin.’® Dieser Wandel
wird nicht nur auf einer inhaltlichen Ebene, sondern auch auf einer lexikalischen Ebene darge-
stellt: Allméhlich wird Florence nicht mehr als Subjekt eines Satzes verwendet, dann wird sie
nur noch mit ihrem Ehemann im Plural inkludiert, bis sie auf das Objekt eines Verbs reduziert
wird und schlussendlich génzlich aus der Erbfolge entzogen wird: ,,Li rois jut o Florence, s'a
un fil engendré; Cil fu sire de Romme et maintint le regné: Roi Oton d'Ipolice l'ont puis par
non clamé..”®® Diese letzten Zeilen der chanson entziehen Florence die Autonomitit, welche
sie liber den Lauf der Erzdhlung erarbeiten und beweisen musste — sie wird auf ihre weibliche
Rolle als Mutter und Stammeshiiterin reduziert. Es lassen sich jedoch auch vereinzelt Versionen
der ,,Chanson de Florence de Rome* finden, in welchen ihr diese Abwertung nicht zuteil wird.
Alternativ heiratet hier Florence Esmer¢ erst nach ihrer gemeinsamen Riickkehr und bleibt im
Fokus der Erzéhlung. Thre Geschichte endet mit einem schlichten Marchenende: ,,4 joie sans

anuy et sans discention, Et siervirent Jhesus par vraie intention. Signeur, ychi deffault nostre

3 Ebd. S. 6.

% Vgl. Krause, S. 131.

0 Wallenskdold, Axel: ,,Florence de Rome: chanson d’aventure du premier quart du XlIle siécle. Tome 2. Paris:
Firmin-Didot 1907. S. 263.
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bonne canchon De Flourence de Ronme, la fille au roy Oton, Et dou ber Esmeret et dou traytre
Millon.«®!
Dem gegeniibergestellt kann ihre Geschichte dennoch auch als eine der Emanzipation gelesen
werden, denn nur aufgrund ihrer Entscheidungen, angefangen bei der Wahl ihres Ehemannes,
bis zu ihrer Standhaftigkeit wéihrend ihrer Strapazen, kann sie ihren Stamm und die Herrschaft
iiber Rom fortfiihren. Ihre Rolle als titelgebende Heldin sollte ihr nicht nur auf Grund der letzten
paar Zeilen abgeschrieben werden, doch hinterldsst diese Diminuierung eine Abwertung ihrer
Miihen, welche zwar als genretypisch gilt, aber im Textnetzwerk der AT:712 eher uniiblich ist.
In diesen Texten liegt der Fokus auf christlichen Werten, welche die Crescentia durch ihre
Keuschheit und Frommigkeit génzlich verkdrpert. Sie bleibt dieser Haltung iiber die gesamte
Erzéhlung treu und selbst nach der Wiedervereinigung mit ihrem Ehemann, wéhlt sie den christ-
lichen Lebensweg und verbringt den Rest ihres Lebens im Kloster, wodurch ihr Ansehen in der
religiosen Gemeinschaft gesteigert wird. Florence hingegen zieht ihren Mann und ihre Herr-
schaft einer frommen Lebensweise vor. Obwohl sie in ihrer Geschichte einen, einer Mértyrerin
gleichenden, Leidensweg bezwingt, tut sie dies nicht aus ithrem Glauben an Gott, sondern aus
politisch motivierten sogar eigenniitzigen Griinden, was ihrer gottgegeben Gabe am Ende ihrer
Geschichte eine interessante Nuancierung verleiht. So ldsst die ,,Chanson de Florence de Rome*
ein breite Interpretationsspanne offen, welche fiir die damalige Zeit duf3erst unkonventionell ist,
vor allem unter dem Blickpunkt einer Frau als Heldin einer chanson de geste.

3.3. Gesta Romanorum
Unter der ,,Gesta Romanorum* versteht man eine Exempelsammlung, welche, urspriinglich in
lateinischer Sprache, Ende des 13. Jahrhunderts beziehungsweise Anfang des 14. Jahrhunderts
zusammengestellt wird. Die dlteste Fassung dieser Sammlung stammt aus 1342 und liegt in der
Innsbrucker Universititsbibliothek (Cod. lat. 310) auf. Eine deutsche Ubersetzung beziehungs-
weise Fassung ldsst sich im 15. Jahrhundert verorten. Sie wird als die beliebteste Exempel-
sammlung des Mittelalters gesehen, und das, obwohl sie von dem gidngigen Autbau abweicht;
iiblicherweise ldsst sich ndmlich ein Ordnungssystem erkennen, selbst wenn dieses nur eine
alphabetische Anordnung ist, doch in der G.R lésst sich keine solche Struktur wiederfinden.
1872 gelingt es Hermann Oesterley als erster einen Uberblick iiber alle vorhandenen Hand-
schriften und Texte der Gesta zu erstellen; hierbei stehen ihm 79 lateinische Handschriften aus
Deutschland, 28 aus England, zwei aus Italien und eine aus Frankreich, sowie 24 deutsche und

drei englische Handschriften zur Verfiigung — mittlerweile sind mehr als 270 Uberlieferungen

! Wallenskold, Axel: ,,Florence de Rome: chanson d’aventure du premier quart du Xllle siécle. Tome 1¢. Paris:
Firmin-Didot 1907. S. 280.
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bekannt.®?

Oesterley unterteilt die Distribution der G.R in drei Gruppen beziehungsweise Fa-
milien: Die erste wurde in Grof3britannien verfasst (,insular‘); als zweite versteht man die ,kon-
tinentale* Fassung der Gesta, welche sich durch ihre gleichbleibende Textfolge und eine gerin-
gere Textmenge auszeichnet. Sie ist handschriftlich am besten belegt beziehungsweise am
meisten iiberliefert, hat aber dreizehn Erzédhlungen weniger als die erste Fassung. Oesterley
stuft diese als ,letzterreichbare® ein. Die dritte Familie kann hingegen nur als eine Mischform,
welche durch andere Stoffe kontaminiert ist, eingestuft werden.®® Seine eigene Edition kann
ebenso in drei Bereiche eingeteilt werden, welche unabhédngig von den vorher erwidhnten Fa-
milien zu sehen sind. Hierbei sind mehr als die tiblichen 181 Geschichten verzeichnet, welche
unter den lateinischen Vulgirtext fallen; diese werden aus dem dritten Druck {ibernommen. Ein
Teil der Edition besteht aus lateinischen Texten, welche urspriinglich aus der deutschen Fas-
sung stammen und abschlieBend fiihrt Oesterley einen Appendix ein, ,,welcher alle in der ur-
sprache nicht bekannten stiicke der handschriftlichen recensionen enthilt [sic!]*.%

1910 versucht sich John Alexander Herbert ebenso an einer Gliederung und beschliefit nur zwei
Gruppen zu definieren — die ,anglo-latinische‘ und die ,germano-latinische‘. Neben diesen bei-
den Wissenschaftlern haben noch einige weitere die Uberlieferungsgeschichte der ,,Gesta Ro-
manorum® untersucht®, und sind zu der Erkenntnis gekommen, dass Oesterleys Einteilung
nicht exakt iibernommen werden sollte. Seine Aufteilung in kontinental und insular wurde aber
dennoch akzeptiert und als Basis fiir den Grofiteil der Forschungen weiterverwendet.

Nach Peter Hommers konnen die Rezeptionen in vier verschiedene Hauptgruppen (I-IV) ge-
gliedert werden, wobei I und III noch in diverse Untergruppen unterteilt werden. Die Gruppe
I ist eine Inkunabel, bestehend aus 181 Geschichten, nach welchen auf jede eine geistliche Aus-
legung folgt. Durch die eigenartige Kapitelzéhlung (es werden 182 Kapitel im Register ver-
zeichnet, Nr. 137 wird ausgelassen) und die Nichterwéhnung der ,,Sieben weise Meister* un-
terscheidet sich die Gruppe stark von den anderen drei.®® Im Gegensatz zu Gruppe I kann II in
sieben Subkategorien eingeteilt werden: Ila-g. Hier sind 28 verschiedene Handschriften enthal-

ten, welche alle anndhernd den gleichen Inhalt wiedergeben, obwohl die Kapitelanzahl unter-

einander variiert; anhand dieser inhaltlichen Unterschiede macht Hommers nun die

62 Vgl. R6ll, Walter: ,,Zur Uberlieferungsgeschichte der Gesta Romanorum*. In: MLatJb 21 (1987), S. 208.

3 Vgl. Oesterley, Hermann: ,,Gesta Romanorum®. Reprograf. Nachdr. d. Ausg. Berlin 1872. Hildesheim: Olms
1963. S. 245f.

% Ebd. S. 268.

% Vgl. Weiske, Brigitte: ,,Gesta Romanorum. 1, Untersuchungen zu Konzeption und Uberlieferung.* Tiibingen:
Niemeyer 1992 (Fortuna Vitrea. Arbeiten zur literarischen Tradition zwischen dem 13. und 16. Jahrhundert 3).
S. 3.

% Vgl. Hommers, Peter: ,,Gesta Romanorum deutsch: Untersuchungen zur Uberlieferung und Redaktionenglie-
derung*. Markdorf: H. Zanker, Buchdruckerei und Verlag 1968. S. 35.
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Untergruppen fest.” Gruppe III gliedert sich in nur drei Untergruppen, doch sind die Griinde
fiir diese Unterteilung komplett anders als in Gruppe II. IIla und IIIb teilen sich die gleiche
Vorrede und ebenso stimmt die Reihenfolge der Erzéhlungen {iberein. Anstatt wie in anderen
Gruppen, steht hier die Erzédhlung ,,Sieben weise Ménner* am Anfang der Sammlung; zusitz-
lich sind diese auch die einzigen Geschichten, welche eine geistliche Auslegung am Ende des
Kapitels erhalten.®® Illc kann wiederum in drei weitere Abschnitte geteilt werden, wo nur der
mittlere b) der Erzdahlung exakt zu Gruppe III passt, weswegen dieser Inkunabel eine eigene
Subgruppe zugeschrieben wird. Die anfanglichen elf Texte von a) lassen sich ebenso in den
anderen beiden Untergruppen wiederfinden, doch der Rest, genauso wie grofle Teile von ¢),
werden aus den iibrigen Gruppen zusammengetragen. b) gleicht I1la und IIIb bis auf das Fehlen
der geistlichen Auslegungen.®® Das Hauptmerkmal der Gruppe IV ist die giinzliche Absenz die-
ser geistlichen Erkldrungen nach den einzelnen Geschichten. Sie ldsst sich ebenso in drei Teile
gliedern, diese unterscheiden sich aber nur im Inhalt, weswegen es keine detaillierte Beschrei-
bung der einzelnen Abschnitte bendtigt. Diesmal sind die Geschichten der ,,Sieben weise Mén-
ner* umklammert von Erzdhlungen der Gesta Romanorum. Die Kapitelfolge in den Passagen
dieser G.R zeigt entscheidende Abweichungen im Vergleich zu jenen der ersten drei Gruppen
auf; ebenso ldsst sich in keiner der schon besprochenen Gruppen diese Auswahl an Beispielen
aus ,,Sieben weise Minner* finden.’”® Gruppe IV ist hier auch die einzige, in welcher die Erzih-
lung der Hildegard ihren Platz findet; bei Oesterley wird die Erzéhlung nur im Appendix ver-
zeichnet.

Die Sammlung tragt den Untertitel ,,Die Taten der Romer*, doch kdnnen nicht alle Exempel
auf reale Herrscher zuriickgefiihrt werden. Oesterley geht davon aus, dass zuerst Parabel und
geistliche Auslegungen gesammelt werden, welche nachtriaglich auf die Geschichten romischer
Kaiser’! angepasst werden oder die vorangehenden Erzihlungen iiberhaupt frei erfunden sind.
So erschlieft sich auch, dass bei schon in der Bevolkerung bekannten Texten nur der Anfang
abgedruckt wird und der Fokus auf die moralische Erklirung gelegt wird.”> Im Allgemeinen
steht die Figur des Kaisers selten im Mittelpunkt der Erzdhlung und nimmt viel mehr eine pas-
sive Rolle im Geschehen ein. Basierend auf dem stark christlichen Geschichtsglauben des spit-

antiken Historikers Orosius, dass das Imperium Romanum seine Stirke durch die

7 Vgl. ebd. S. 49.

%8 Vgl. ebd. S. 56.

% Vgl. ebd. S. 59.

0 Vgl. ebd. S. 65.

7! Anm.: In der G.R werden die Begriffe ,K6nig® und ,Kaiser* synonym verwendet.
2 Vgl. Oesterley, S. 261.
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Menschwerdung Gottes erhdlt, werden die in den Geschichten erwdhnten Kaiser in den ab-
schlieBenden Auslegungen immer mit Jesus Christus gleichgesetzt.”

Neben Predigttexten ldsst sich unter anderem auch die schon erwéhnte Erzdhlung ,,Historia
Septem Sapiens / ,,Sieben Weise Ménner in den meisten Fassungen wiederfinden. Die ur-
spriingliche Forschung betrachtet die beiden Texte als separate Einheiten, wodurch sie im Laufe
der Zeit auch nur noch getrennt voneinander publiziert werden. Es ldsst sich aber anhand der
Bindung und der Schreibweise erkennen, dass diese Erzihlungen zusammengehoren.”* Basie-
rend auf der Varietdt der Texte, wird davon ausgegangen, dass sich die G.R auch aullerhalb
eines christlichen Kontexts groBer Beliebtheit erfreut.”” Die Auslegung der einzelnen Geschich-
ten folgt verschiedenen Prinzipien, aber hauptséchlich sollen sie ,,allegoretisch-detailidentifi-
zierend*’® zu interpretieren sein. Anstatt, dass die Erzihlungen retroaktiv in einem geistigen
Kontext ausgelegt werden, wird in der G.R schon von Anfang an ein ,fixiertes Deutungs-

schema*”’

verwendet. So wird durch eine konkrete Ausdrucksweise kein Interpretationsspiel-
raum gegeben und die Texte werden meist in zwei Teile aufgegliedert. Neben dem fixen Aufbau
des gesamten Erzdhlkomplexes folgt auch das moralisatio einer vorgegebenen Struktur: Das
Publikum wird zumeist mit carissimi direkt angesprochen und dann durch eben diese Allego-
rese aufgefordert dem vorgegebenen Pfad zu folgen. Hierbei wird der Fokus auf den Akt der
Bulle gelegt, da dies die einzige Mdglichkeit sei, sich seiner Siinden zu bereinigen. Wie in vie-
len anderen hier schon beschriebenen Erzéhlungen fiihrt der Vollzug einer siindigen Tat zum
Verlust der Tugend, was wiederum zu einer Erkrankung des Korpers fiihrt. Die Heilung hierfiir
finden die Gldubigen in der Kirche, genauer gesagt im Priester und der Beichte durch ihn. Die
G.R kann im Grunde genommen als eine Anleitung zur Reinigung der Siinden, bevor man vor
Gott tritt, gesehen werden.”® In der Erziihlung iiber die unschuldig verfolgte Hildegard iiber-
nimmt diese die Rolle des Priesters und nimmt ihren Verfolgern die Beichte ab; sie heilt diese
zwar durch ihr reiches Wissen tiber Krauter, doch tut sie dies nur unter dem Vorwand des Siin-
dengestindnisses.

Die urspriingliche Verwendungsintention der Gesta kann nicht genau festgemacht werden;
durch die direkte Ansprache der Gldubigen kann aber davon ausgegangen werden, dass die

Texte auch zu Predigtzwecken verwendet werden. Trotz des, anfinglich erwihnten, fehlenden

73 Vgl. Pattis, Romana: ,,Rezeption und Funktion antiker Exempla im lateinischen Mittelalter — am Beispiel der
Gesta Romanorum®. Graz: Karl-Franzens-Universitdt Graz 2009. S. 44.

7 Vgl. Hommers, S. 15f.

5 Vgl. Weiske, S. 1.

76 Ebd. S. 2.

7Ebd. S. 2.

8 Vgl. Weiske, S. 175.
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Ordnungssystems, wodurch es der predigthaltenden Person schwergefallen wire, die passenden
Texte mit Leichtigkeit zu finden, lassen sich in zahlreichen Handschriften Notizen finden, wel-
che trotzdem den Gebrauch als Predigtsammlung vermuten lassen. Dieser Makel wird in spa-
teren Redaktionen der Sammlung durch eine alphabetische Sortierung behoben, wodurch die
Handhabung erheblich erleichtert wird.” Weiske geht davon aus, dass sich die intendierte und
tatsdchliche Verwendung der G.R nicht in dem Aspekt der Wertevermittlung, sondern vielmehr
der Rezeption unterscheidet:

Ihre primére Funktion ist wohl die einer Erbauungslektiire fiir geistlich Lebende nicht gelehrten
und nicht mystischen Zuschnitts, fiir Konversen, Laienbriider, Novizen, kiinftige Prediger, auch
tatsdchlich predigende Geistliche, nur eben nicht als praktische Handreichung, sondern primér
zur eigenen Meditation.*

So soll die Sammlung vielmehr als Inspiration und Richtungsweiser fiir die lesende Person ge-
sehen werden und nicht als konkretes Manual fiir Predigten.

In Oesterleys Edition der G.R ldsst sich zusdtzlich zum lateinischen Text auch die christliche
Auslegung finden, in welcher jedem Charakter ein biblisches Pendant zugeschrieben wird. Wie
in vielen Texten der G.R wird auch in der Hildegard der Konig als Jesus Christus ausgelegt; die
Koénigin soll die menschliche Seele darstellen, welche in die Obhut des Bruders, der fiir die
Menschheit steht, iibergeben wird. Die Interpretation wechselt zwischen einer Ansprache der
dritten Person, bezogen auf die Kaiserin, und einer direkten Anrede, in welcher sich das Publi-
kum in ihre Position versetzen soll. Die gequélte Seele muss hier weltliche Siinden und Siindi-
ger vermeiden, die immer wieder versuchen sie von dem christlichen Weg abzubringen. So soll
der alte Soldat der Teufel sein, der ihr die christliche Lehre, synonym fiir die Tochter des Her-
zogs, gewaltsam entzieht; doch wird der Seele durch die Vernunft, den Herzog, ein Weg in die
Freiheit ermoglicht. In einem dhnlichen Schema wird auch die restliche Geschichte ausgelegt,
bis sich am Ende wieder direkt an das Publikum gewandt wird: ,,Fac ergo sicut fecit domina,
pone te ad oracionem, tunc venit tempestas [...] Tunc ad monasterium i. e. bonam vitam per-
venias“.3! Die Zuhorenden sollen es der Konigin gleichtun, denn solange sie sich an Gott wen-
den, wiirde ihnen ein gutes Leben bevorstehen.

Die Beichte der Peiniger wird durch die Reaktionen des Konigs und der Wiedervereinigung des
Ehepaares erheblich liberschattet, wodurch auch hier der Fokus verschoben wird. Im Vergleich
zu den anderen, vorhergehenden Geschichten, wie in ,,Florence de Rome* oder in den orienta-

lischen Fassungen, muss sich die Protagonistin, trotz der geringe Linge des Textes, vor vier

" Vgl. ebd. S. 195f1.
80 Ebd. S. 198.
81 Ebd. S. 654.
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Verfolgern, anstatt nur zwei, retten. Neben diesem Aspekt lassen sich noch ein paar wenige
weitere Unterschiede finden. So fehlen hier die direkte Beschuldigung und Anklage ihres an-
geblichen Ehebruchs, da der Schwager die Konigin allein im Wald zuriickldsst und die Kon-
frontation mit dem Konig somit nicht stattfinden kann. Durch diese Omission féllt auch keine
Teilschuld auf ihn, was in dieser Fassung von groem Vorteil ist, da er in der abschlieBenden
Auslegung mit Jesus Christus verglichen wird. Der Fokus liegt in dieser Iteration auf der un-
schuldig verfolgten Frau also weder auf der Beichte noch zwingend der Keuschheit, sondern
viel mehr in ihrer Tugend und ihrem unentwegten Glauben an Gott und seine Rettung. Es
scheint die Intention des Textes eher die Festigung des Glaubens im Allgemeinen, als dass ein
spezifischer Aspekt angesprochen wird.
3.4. Vita Hildegardis

Gestorben 783 wird die Konigin Hildegard als die dritte Ehefrau Karl des Grofen bekannt. Der
Zeitpunkt ihrer Geburt ist nicht genau nachweisbar, doch geht man davon aus, dass sie im Alter
von 12 bis 14 Jahren an Karl verheiratet wird, da dieser seine vorherige Frau Desiderata ver-

stoBen hat.®?

Umwoben von diversen Geschichten und Geriichten ist jedoch wenig von ihrem
tatsidchlichen Leben bekannt, was Raum fiir Spekulationen l4sst. Hiervon profitiert zum Bei-
spiel Johannes Birk, welcher 1479 als Leiter der Kemptner Stiftschule tétig ist, als er ,,cronic
des wirdigen gotzhuf3 und styfft Kempten und sant Hyltgarten leben‘ niederschreibt. Schon ei-
nige Jahre zuvor, 1472, wird die ,,Vita Hildegardis*“ verfasst, um das Ansehen des Stiftes zu
steigern, da die Konigin als Griinderin oder zumindest als eine grofBziigige Gonnerin dessen
bekannt ist.

Die Erzdhlung Birks, welche Jahrhunderte spater auch von den Briidern Grimm in thre Samm-
lung aufgenommen wird, fangt wie die typische Geschichte der unschuldig Verfolgten an. In
einer Fassung, in welcher Hildegard von Maria gerettet wird, verspricht die Konigin der Mutter
Gottes in ihrem Namen ein Kloster zu errichten, was diese am Ende der Erzihlung auch tut.®3
Dieses Kloster soll das Kemptner Kloster sein, welches jedoch schon 752 gegriindet wird.

Die ,,Vita Hildegardis* basiert auf einer Handschrift in dem ,,Codex Blauburnensis in Suevia
monasterii*, welcher heutzutage als das ,,Passionale sanctorum decimum® aus dem Kloster
Blaubeuren bekannt ist und in der Hessischen Landesbibliothek von Fulda aufgehoben wird.
1648/49 wird der Kodex in das Kloster Weingarten transportiert, wo er von Johannes Gamans

fiir die Bollandisten zusammengefasst wird. Eine deutsche Ubersetzung lisst sich in der

Miinchner Handschrift Cgm. 735, f. 67r-76r: ,,Von Hiltgarten Kayser Carels weibe ain

82 Vgl. Becher, Matthias: ,,Charlemagne®. New Haven: Yale University Press 2003. S. 52 & S. 123.
8 Vgl. Stevanovié¢, S. 5011,
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Hertzogin von dem Stam Schwaben‘ wiederfinden; sie wird vermutlich zwischen 1472 und
1482 niedergeschrieben. Die Provenienz des Originals gilt jedoch als umstritten: Die Bollan-
disten stellen die Vermutung auf, dass es sich lediglich um einen Monch der Abtei handle,
welcher die Geschichte der Hildegard zusammenschreibe; Ludwig Baumann hingegen ver-
merkt in seiner Abhandlung ,,Die Kemptener Chroniken des ausgehenden 15. Jahrhunderts®,
dass nicht nur die ,,Vita Hildegardis*, sondern alle Klosterchroniken, die im spéten 15. Jahr-
hundert entstanden sind, eine unbestreitbare Ahnlichkeit mit dem Text von Johannes Birk auf-
zeigen, und somit die Autorenschaft klar bei ihm zu vermuten sei.®*

Dal} sie von einem und demselben Manne herstammen, beweisen sie selbst; sie athmen [sic!] so
sehr den gleichen Geist und zeigen in ihrem Stile so grofle Uebereinstimmung [sic!], daB sie nur
einen gemeinsamen Urheber haben konnen. [...] Er zeigt ndmlich mit dem Stifte und mit der
Stiftskirche zu St. Lorenz eine Vertrautheit, wie sie nur durch lange Anwesenheit an einem Orte
erworben wird.®

Baumann zeigt noch weitere Griinde auf, inwiefern Birk als Autor dieser Chronik gedient haben
soll, doch ldsst sich schnell feststellen, dass diese kaum eine belegte Basis haben, um seine
These zu untermauern. Der Historiker Klaus Schreiner bemerkt, dass die ,,Vita Hildegardis*
sehr wohl eine eigene Struktur und Inhalt aufweist, und sich somit deutlich von den Werken
Birks unterscheidet. Ferner referenziert der Kemptner Schulmeister in seiner Niederschrift zwei
lateinische Biicher von Hartmann Nottfest, welcher schon {iber Hildegards wundersame Taten
geschrieben hat, und somit fiir Birk diese Notwendigkeit nicht mehr besteht. So schlieft Schrei-
ner lieber auf einen unbekannten Autor, als die unbelegte Autorenschaft Birks weiterzufiihren.
Die von Birk verfasste Chronik zeugt zusitzlich von keiner historischen Akkuratesse, was je-
doch passend fiir die, zur Verfassung dieser gefiihrten, Umstidnde ist. Die Bewohner:innen der
Stadt Kempten wollen sich schon ldnger von der Verbindung zu dem Kloster trennen, doch
entspricht dies nicht dem Bild, welches die Abtei nach au3en tragen will. So nimmt es sich Birk
anscheinend zur Aufgabe dem Ansehen des Klosters wieder zu neuem Glanz zu verhelfen und
dichtet der Konigin Hildegard eine komplett neue Vergangenheit an. Frithere Erzdhlungen die-
ser entsprechen dem Schema einer hagiografischen Erzédhlung, doch Birk nimmt diese Vorlagen
und schmiickt sie durch die Addition von Stoffen aus Mérchen und Legenden aus, sodass die
Herrscherin in einem komplett neuen Licht dargestellt wird. Neben der am Anfang des Kapitels
geschilderten Geschichte, umgibt der Autor die Erzdhlung mit einem pseudohistorischen Rah-
men, welchen er als Instrumentalisierung seines Zweckes verwendet. So beschreibt er, dass die

Biirger:innen Kemptens schon seit langer Zeit gegen den Willen Hildegards wettern, um so ihre

8 Vgl. Schreiner, Klaus: ,,,Hildegardis regina‘“. In: AKG 57/1 (1975). S. 24.
85 Baumann, Franz Ludwig: Forschungen zur schwibischen Geschichte. Kempten: Kosel 1899. S. 24.
8 Vgl. Schreiner, S. 24f.

27



Unabhéngigkeit zu fordern. Durch die Ausschmiickungen und Auseinandersetzung mit dem
Leben der Konigin erwartet sich der Schulleiter und somit das gesamte Kloster die Gunst des
Kaisers Friedrich III.. So werden in der ,,Vita Hildegardis®, um dies zu bekréftigen, auf den
ersten zwei Seiten Illustrationen von Herrscher und seiner Frau abgedruckt, in welchen der
Schreiber direkt an sie appelliert; die dritte Seite zeigt Hildegard und den Abt, wie er sie als
Griinderin um ihre Hilfe anfleht. Birk hingegen verwendet einen nicht so direkten Ansatz und
unterldsst es dem Kaiser explizit zu schmeicheln; vielmehr geht er in eine genealogische Rich-
tung, bei welcher er Hildegard eine bayrische Herkunft zuschreibt, und ihre eigentlich schwi-
bische Mutter, Imma, durch die bayrische Regarda ersetzt.?” Inwiefern sich diese geografische
Verianderung auf die Entwicklung des Standes des Klosters Kempten auswirkt, kann in Klaus
Schreiners ,,Hildegardis regina“ ab Seite 32 nachgelesen werden. Nach den zwei Vitae der Hil-
degardis im 15. Jahrhundert erlangt der Erzéhlstoff einen Aufschwung, wodurch Tradierungen
iiber ihr Leben noch bis ins 19. Jahrhundert verbreitet werden.

Doch in welcher Verbindung steht die ,,Vita Hildegardis* mit der Crescentia? Schon Wallens-
kold ist der Meinung, dass Birk sich von dem Marienmirakel inspirieren ldsst und die Erzahlung
so adaptiert, dass sie das Leben der Ehefrau Karl des GroBBen widerspiegle — die, im Mirakel
namenlose, Kaiserin wird bei Birk zu Hildegard und der Kreuzzug des Ehemannes wird zu
Karls Schlacht gegen die Heiden. Stevanovi¢ hingegen findet diese Theorie abwegig und ver-
merkt, die einzige, bedeutsame Gemeinsamkeit, welche diese beiden Erzédhlungen aufweisen,
sei die Erbauung eines Gebdudes, in welchem der Schwager eingeschlossen wird. Jedoch wird
der Turmbau, im Falle des Mirakels, nicht nur in einer Geschichte erwihnt, sondern erscheint
dieser auch in weiteren Iterationen des Motivs der unschuldig verfolgten Frau, weshalb es fiir
Stevanovi¢ kein ausschlaggebendes Argument fiir eine Verbindung dieser Erzéhlungen ist.
Wenn iiberhaupt konnte die Hildegardis-Erzidhlung mit jener der Crescentia zusammenhéngen,
doch auch hier fehlen ihm die direkten Beriihrungspunkte. Vielmehr ist er der Uberzeugung,
dass ihre Ahnlichkeit einfach aus dem Fakt herausstammt, dass sie alle auf ,,volkstiimlichen

<88

Uberlieferungen beruhen®®® und somit von einer Flexibilitit und Eigenstindigkeit zeugen, wel-

che solche undefinierbaren Gleichartigkeiten zulésst. ,,Trotz mancher Parallelen l4sst sich keine
von ihnen direkt aus einer anderen ableiten, am wenigsten noch die ,,Hildegarde* aus dem ,,Mi-

<89

rakel®, da [...] keine einzige Detaildhnlichkeit besteht“®”. Was hierbei vermerkt werden muss,

ist Stevanovics falsche Annahme zu der Herkunft der Crescentia-Erzdhlung als auch dem

8 Vgl. ebd. S. 31f.
8 Stevanovié, S. 509.
8 Ebd. S. 5009.

28



Marienmirakel, bei welcher eher von einer Senioritit der ersteren ausgeht. Wie schon in vor-
hergegangenen Kapiteln erklért, geht die Wissenschaft mittlerweile von einer chronologischen
Vorrangigkeit des Mirakels aus, worauf schlussendlich die Crescentia basiert. Unter Riicksicht-
nahme dieser Fehleinschdtzung besteht meiner Meinung nach ebenso die Mdglichkeit, dass
seine Aussage iiber die Verbindung der Hildegardis-Erzdhlung zu den anderen Texten des Netz-
werkes nicht korrekt ist. Die ,,Vita Hildegardis® zeigt klare Strukturmerkmale und Motive auf,
wie sie auch in anderen Erzéhlungen dieses TN zugegen sind. Der stark hagiografische bezie-
hungsweise legendarische Einschlag ldsst sich in dieser Version nicht auffinden, doch kann dies
auf den damaligen Zeitgeist zuriickgefiihrt werden. Der Fokus diese Iteration liegt vermehrt auf
den weltlichen Aspekten des christlichen Glaubens und nicht wie schon aus anderen Texten
bekannt, der Befreiung von Siiden fiir das Leben nach dem Tod.

4. Kaiserchronik

Entstanden zwischen 1152 und 1155 ist die Kaiserchronik eine der umfangreichsten, pseudo-
historischen Chroniken des Mittelalters — ihre Erzdhlungen reichen von Caesar bis Konig Kon-
rad III. und umfassen somit knapp 1200 Jahre ,deutsche® Herrschaftsgeschichte, in welcher 36
romische und 19 deutsche Kaiser genauer beleuchtet werden — zusammengestellt wird sie von
einem anonymen Monch am Regensburger Hof. Versetzt mit erotischen sowie gewalttitige
Episoden ist die Chronik eher fiir ein nicht akademisch gewandtes Publikum ausgelegt, ebenso
lassen sich diverse unbelegte Dialoge, sowie fiktive Charaktere in den Erzdhlungen wiederfin-
den, was ihren pseudohistorischen Stil verstdrkt — somit unterscheidet sie sich auch stark von
anderen Chroniken, welche um die gleiche Zeit verfasst werden.”® Friedrich Ohly widerspricht
dieser Ansicht nicht, doch betrachtet er sie differenzierter:

Obwohl in dieser Neigung zum in sich geschlossenen, typisch-zeichenhaften zu verstehenden
Einzelfaktum in der Geschichtsschreibung sich eine Wendung zum Unterhaltsamen bemerken
146t, bleibt doch immer zu fragen, ob nicht in den Geschichtswerken wenigstens des 12. Jahr-
hunderts das exemplarisch Belehrende des interessanten Geschehnisses in der Absicht des Ver-
fassers den Willen der Unterhaltung stark {iberwogen habe, wie es die Prologe dieser Werke zu
bedenken und zu verstehen geben.”!

Fiir ihn liegt der Schwerpunkt dieser Erzdhlungen ungeachtet dessen in ihrem Exempel-Dasein,

obgleich in ihnen eine legendendhnliche Struktur durch narrative Ergdnzungen erkenntlich ist.

% Vgl. Myers, Henry A.: ,,The Book of Emperors: A Translation of the Middle High German Kaiserchronik”.
Morgantown: West Virginia University Press 2013 (Medieval European Studies 1). S. 2.

! Ohly, Friedrich: ,,Sage und Legende in der Kaiserchronik: Untersuchungen iiber Quellen und Aufbau der
Dichtung®., 2., unverdnd. Aufl., reprograf. Nachdr. d. 1. Aufl., Miinster in Westfalen 1940. Aufl. Darmstadt:
Wiss. Buchges. 1968. S. 237.
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4.1. Hintergrund

Fiir einige Zeit wird vermutet, dass Konrad der Pfaffe der Verfasser der KChr sein konnte, da
in dem von ihm geschriebenen ,,Rolandslied” einige Passagen beziehungsweise Sétze wortge-
nau wiedergefunden werden kénnen. Diese Annahme basiert auf den Ergebnissen des Histori-
kers Heinrich Welzhofer, welcher 1870 beweisen will, dass zumindest ein grofer Teil der Chro-
nik von Konrad verfasst wird. Erst ca. zwanzig Jahre spéter entdeckt man, dass das Rolandslied
nicht so alt ist, wie man urspriinglich angenommen hat, und es eigentlich 1170 und nicht 1130
geschrieben wird. Somit wird die Theorie, dass die Passagen in der Kaiserchronik aus dem
Rolandslied stammen, widerlegt. Vielmehr geht man nun davon aus, dass in die entgegenge-
setzte Richtung referenziert wurde und Konrad aus der Chronik Anleihen nimmt.

Ein weiterer Aspekt, der bei der Autorenschaft zu bedenken ist, ist die Unvollstindigkeit der
Chronik, erkenntlich an dem fehlenden Epilog. Neben dieser Theorie wird héufiger auch die
Existenz multipler Schriftsteller in Betracht gezogen: So meinte Felix Debo, zumindest zwei
Autoren anhand von stilistischen Differenzen und mutmaflich konkludierenden Absétzen er-
kennen zu konnen. Der Medidvist Edward Schroder, welcher sich schon frith mit der Kai-
serchronik auseinandersetzt und ,,Die Kaiserchronik eines Regensburger Geistlichen* verfasst,
geht in dieser Abhandlung sogar von drei Autoren aus. Die stilistischen Abweichungen sind
jedoch nicht so markant, als dass man sie unterschiedlichen Personen zuordnen kénnte, wes-
wegen sich die Forschung schlieBlich auf die Existenz eines einzelnen Autors einigt.”? Uber die
genaue Identitdt des Schreibers lassen sich nur Vermutungen anstellen: Hochstwahrscheinlich
ist er ein Regensburger Monch mittleren Alters, welcher eine starke Verbundenheit zu seinem
Land spiirt, aber trotzdem viel gereist ist. Neben der Tatsache, dass damals die meisten Dichter
Teil eines Klosters sind oder einem &dhnlich klerikalen Umfeld entstammen, lédsst iiberdies der
Inhalt der Chronik auf einen christlichen Hintergrund schlieBen; so verschiebt sich der Fokus
der Erzdhlungen hiufig von kriegerischen Schlachten auf theologische Diskurse. Zuséitzlich
kann durch die Verwendung des selbststindigen Stundengebets, der hore, ebendies gefolgert
werden. Die geografische Verortung des Schreibers kann man, auf Grund seines umfangreichen
Wissens iiber Regensburg und Umgebung, auf eben diese Gegend zuriickfiihren. Neben der
genauen Kenntnis iiber das Gebiet scheint der Autor sowohl tiber Rom als auch Ungarn ausrei-
chend Informationen zu verfiigen, was auf mehrfache Reisen dorthin schlieen lasst. Dies zeugt
von einer gewissen Lebenserfahrung, weshalb man ihn, zum Entstehungszeitpunkt, in seinen

Flinfzigern schitzt — zusétzlich berichtet er von Ereignissen aus dem frithen 12. Jahrhundert,

2 Vgl. Myers, S. 31f.
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welche er mit der Zuversicht eines damals schon Erwachsenen wiedergibt. Ebenso berichtet er
von seiner Furcht vor der Gicht, einer Krankheit, welche eher dltere als jiingere Ménner be-
fillt.”> Ob das abrupte Ende der Chronik mit seinem Alter oder der Kenntnis iiber einen bevor-
stehenden Tod korreliert, kann natiirlich nicht bestatigt werden. Dennoch ergeben sich iiber die
Zeit einige Theorien, da das Ende der Kaiserchronik mit dem Satz ,,der chonich niht lenger
netvelte.* (KChr, S. 530, V6) nicht dem gewohnten Stil des Werkes entspricht. Ublicherweise
wiirde der Autor dieses Satz als Initiator flir eine darauffolgenden Handlung verwenden, doch
in diesem Fall wird die Erzdhlung damit beendet, was auf ein sehr plétzlich eintreffendes Er-
eignis, welches den Autor vom Fortfiihren beziehungsweise Beenden der Chronik abgehalten
hat, schlieBen lasst. Myers stellt vier mehr oder weniger plausible Theorien auf, wie es dazu
hitte kommen kdnnen: Seine erste Uberlegung beinhaltet den plotzlichen Tod in der Zeit vor
oder wihrend des zweiten Kreuzzugs 1147. Diese kann aber recht schnell vernachlissigt wer-
den, denn es lassen sich letzte Verdnderungen an der Chronik bis zu ihrer Entstehung um 1150
erkennen. Nun konnte angenommen werden, dass vielleicht andere Gelehrte die Chronik voll-
enden, doch lassen sich im Text keine Anzeichen fiir eine Mehrautorschaft finden. Als zweite
Moglichkeit gibt Myers die Teilnahme des Dichters an dem Zweiten Kreuzzug an, was keine
Seltenheit fiir Geistliche der damaligen Zeit darstellt. Jedoch kann auch diese Theorie einer
genaueren Betrachtung nicht standhalten, da der Autor offensichtlich nach dem Ende des
Kreuzzuge 1149 zuriickkehrt und sein Schreiben fortsetzt. Es konnte auch der Fall sein, dass er
in einem Ausmaf} von dem Ausgang und den Folgen des Kreuzzuges beeinflusst ist, dass es
thm nicht mehr mdéglich ist seine Arbeit weiterzufiihren. Es scheint fiir Myers jedoch purer
Zufall, dass der Autor die Nachrichten iiber den Ausgang des Kreuzzuges genau zu dem Zeit-
punkt erhélt, als er den Abschnitt {iber den Aufbruch von Konrad III. produziert. Ebenso be-
zweifelt er, dass diese Mitteilung einen solch starken Einfluss auf den Mdnch haben konnte,
dass er ohne Zogern mit dem Verfassen der Chronik authéren wiirde. Die vierte Theorie wird
ebenso von Schroder im Jahr 1895 aufgegriffen und er vermutet, dass irgendwer schlichtweg
nicht wollte, dass die Ereignisse sowie der Ausgang des Kreuzzuges aufgezeichnet werden.
Schroder vertieft diese Annahme und meint sogar, dass das Ende mit Absicht so abrupt gewihlt
wird, da das Publikum sich noch so lebhaft an die, noch nicht lange zuriickliegenden, Ereignisse
erinnern kann. Diese Spekulation hélt jedoch nicht fiir langere Zeit nach der Entstehung der
Chronik stand, da die Rezipient:innen mit stetig vergehenden Jahren auch immer mehr iiber

nicht berichtete Ereignisse vergessen werden. Zusétzlich gilt der Dichter der Kaiserchronik

% Vgl. ebd. S. 32f.
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nicht als jemand, der dem Publikum viel Interpretationsspielraum erlaubt, wenn es um seine
Berichte geht. Vielmehr als die eben erlduterten Theorien, ist es wahrscheinlich, dass der Autor
keine angemessene Weise gefunden hat mit der Thematik umzugehen, weswegen er die Fort-
setzung immer weiter aufschiebt, bis ihn schlieBlich seine eigene Zeit einholt.**

Die Entstehung dieser Chronik basiert vermutlich auf einem, dem Mittelalter sehr eigentiimli-
chen, Zeitbewusstsein: Die, schon in der Antike aufgegriffene, Theorie der Ubertragung der
Weltreiche prigt nun auch das Gesellschaftsbild des Mittelalters. Die sogenannte translatio
imperii basiert auf dem Buch Daniel, in welchem die Vier-Reiche-Lehre erstmals Erwdhnung
findet. Daniel ist ein apokalyptischer Prophet, welcher anhand verschiedener Traume den Un-
tergang der Erde nach dem Voriibergehen der vier Reiche hervorsagt — Hieronymus interpretiert
diese Reiche als Babylon, Persien, Griechenland und Rom. 476 zerfillt schlieBlich das romische
Reich und wird erst wieder 800 durch die Kronung Karl des Grofen wiederhergestellt. Dieser
Prozess der Weitergabe der Kaiserwiirde des Romischen Reiches wird als translatio imperii
bezeichnet und hélt vermeintlich den Untergang der Welt auf. Neben dieser Zeitrechnung lauft
parallel noch eine zweite, den Weltuntergang hervorsagende, welche die Gesellschaft maBgeb-
lich beeinflusst. Diese basiert auf den sechs Tagen der Schopfungsgeschichte und durch Jesu
Geburt wird der sechste und letzte Abschnitt eingeldutet.”

Zusammen erwecken beide Ideen ein BewulBtsein von der Gegenwart als einer Zeit heilsgeschicht-
licher Erfiillung durch die Gestaltwerdung des Christentums im Rahmen des Romischen Reiches,
zugleich aber [...] das Zeitgefiihl von dem in unbestimmter Néhe bevorstehenden Gericht und
Weltende.”®

Der Gedanke, dass sich die Welt nur bis zu dem Verfall des Romischen Reiches halten wiirde,
fiihrt immerfort zu politischen und gesellschaftlichen Spannungen. Mit dem falschen Anschein
einer antiken Denkweise kann die christliche Kirche ihren Halt an der Gesellschaft und den
Herrschern nicht nur aufrechterhalten, sondern auch stetig ausbauen. Fast die gesamte Ge-
schichtsschreibung basiert auf biblischen Erzahlungen, welche mit pseudohistorischen Elemen-
ten gestreckt werden und somit eine verzerrte Realitiit suggerieren.”” Ein ebensolches Werk ist
die KChr, welche mit der Vermischung aus reellen geschichtlichen Ereignissen und fiktionalen
Erzdhlungen, ein wirres Realitétsbild erschafft und instrumentalisiert werden kann, um eine

bestimmte Geschichtsschreibung zu beglinstigen.
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4.2. Aufbau
Die Kaiserchronik widmet 14.281 Verse den 36 romischen und 3.002 den 19 deutschen Kaisern
— eine sehr ungewoOhnliche Aufteilung, da Chroniken tiblicherweise aktuellere Beitrdge langer
und ausfiihrlicher halten.”® Fast 10.000 Verse lassen sich auf legendarische Quellen zuriickfiih-
ren. Somit gehen mehr als zwei Drittel der Chronik auf Heiligenvitae, Predigten oder Uberset-
zungen zuriick. Diese Stoffe werden nicht unbearbeitet iibernommen, sondern an die jeweilige
Erzdhlung angepasst. Bei den Geschichten grofler Kaiser werden aus vielen, vereinzelten Tex-
ten Passagen tibernommen, unabhéngig der GroBe ihrer Rolle, und der Kaiserchronik hinzuge-
fligt. Bei weniger bedeutsamen Geschichten wird das gegebene Material schlicht gekiirzt.
Durch diese Adaptionen der Quellen kann der Fokus der Geschichte auf den relevanten Cha-
rakter intensiviert werden, da ,,diese Abschnitte [...] planvoll fiir die Zwecke und nach den

«9 werden.'?° Der Dichter entzieht den einzelnen

Grundsitzen der Gesamtdichtung geschrieben
Episoden ihre Individualitdt und stellt sie in einen groflen Gesamtkontext, wobei ihnen eine
neue ideelle Konnotation zugeordnet wird. Sie werden eigens fiir die Kaiserchronik ausgesucht
und entsprechend adaptiert und sortiert; auf Grund dieses akribischen Vorgehens und der Ahn-
lichkeit, wie mit den einzelnen Quellen umgegangen wird, steht fiir Ohly die Annahme von
multiplen Autoren auller Frage. Nur die Erzdhlung der Crescentia zeigt Eigenheiten auf, welche
nicht in das Bearbeitungsmuster des Dichters fallen, weswegen angenommen wird, dass diese
Legende in ihrer urspriinglichen Version iibernommen wird. '°!

Wie oben schon kurz erwahnt, unterscheidet sich die Kaiserchronik in ihrem Aufbau von ande-
ren Chroniken der gleichen Zeit: Dies kann auf ihren pseudohistorischen Hintergrund und le-
gendenhafte Elemente zuriickgefiihrt werden. Frithere Sammlungen zeichnen sich durch eine
simple chronologische Aufzéhlung aus, in welcher den einzelnen Konigen ein oder manchmal
mehrere, kiirzere Geschehnisse zugeschrieben werden, die den Charakter und das Wirken des
Herrschers beschreiben sollen. Die Kaiserchronik hingegen bedient sich einer langen Erzih-

lung, bei welcher die historische Sorgfalt fiir ein ,,episches Ganzes*!%?

in den Hintergrund riickt.
Teilweise wird sogar das chronologische Ordnungsprinzip vernachldssigt, und kein neues
scheint erkenntlich. Bei der Liicke zwischen Trajan und Constantinus vermutet Ohly eine Mi-
schung aus Unwissen und einem Mangel an verwertbarem Stoff, wobei er bei der Anordnung

der Geschichten nach der Silvesterlegende ,antigriechische Tendenzen‘ mutma@t.!®?
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Dennoch meint Ohly ein Kompositionsgesetz in der Chronik erkennen zu kénnen: Es soll in
jeder Erzdhlung der heilsgeschichtliche Kampf zwischen Gut und Bése zum Thema gemacht
werden. ,,Jede Kaisergeschichte fiir sich ist ein Ort des Entscheidungskampfes zwischen Gott
und Teufel, Herrschertum und Tyrannis, reicherhaltenden und reichzerstdrenden Kriften.«!%4
Die dargestellten Krifte seien stets diametrale Oppositionen, welche einen dauerhaften Kampf
um die Uberhand fiithren; dieser soll den Geschichten erst eine tiefgriindige Bedeutung geben.
Dadurch erhalte die Chronik einen inneren Leitfaden, welcher auch die ideelle Einstellung der
Texte vorgebe. Durch diese, in jeder Erzdhlung vorhandene, Gegeniiberstellung werde somit
latent eine Wertevorstellung vermittelt. Die in der Kaiserchronik géngigen Sagenelemente be-
glinstigen eine solche Art der Verurteilung, da sie dem Schreiber eine eigene Meinung {iber die
Handlungen eines Kaisers erlauben, ohne dass diese explizit durch die erzdhlende Instanz ge-
duBert wird — diese Rolle iibernehmen die anderen Charaktere.

Neben den Legendenepisoden seien die Sagenepisoden ebenso von Dualitit und Gegensitzen
geprigt. Hier herrsche jedoch nicht die ,heidnisch-christliche® Antithese vor, sondern wiirden
die Geschichten vielmehr unter dem, aus dem Augsburger Bekenntnis bekannten, Prinzip des
corpus permixtum betrachtet werden. Dieses besagt, dass die Kirche als Glaubensgemeinschaft
aus einer Vermischung von Glaubigen und Heuchlern besteht, in welcher aber auch Heiden
unwissentlich im Dienst der Kirche stehen, und somit ebenso ,Gutes‘ tun konnen. So zeigen
die Sagenepisoden auf, dass selbst christliche Kaiser Tyrannen sein konnen, aber eben auch
Ungldubige dem Romischen Reich zu Hilfe kommen konnen. Diese Integration von zeitgenos-
sischen Moralvorstellungen in Vergangenheitsdarstellungen ldsst sich hdufig in mittelalterli-
chen Texten wiederfinden.'®

Ein weiterer Punkt bei der Betrachtung des Aufbaus ist, dass die romischen Sagenepisoden
nicht wahllos der Chronik hinzugefiigt werden, sondern dass mutmaBlich jede als eine ,,antity-

«106

pische Ergénzung*“™ zu einer christlichen Legende ausgewihlt wird:

Weder als ein Parallelismus zwischen christlicher Gegenwart und heidnischer Vergangenheit, noch
als eine aus den Kréften der Gegenwart schopfende Idealisierung der Vorzeit, sondern als typologi-
sche Prifiguration der christlichen Welt ist das romische Heidentum, wo es in der Kaiserchronik auf
die Seite der Gerechtigkeit (iustitia) geschlagen ist, in erster Linie zu verstehen.!”’

Diese Denkweise erklirt fiir Ohly die scheinbar willkiirliche Auswahl der Stoffe und die, vom
Dichter gewéhlte, Art diese zu prasentieren. Angehalten durch die translatio imperii war es ihm

nicht mdglich fliissige Ubergiinge zwischen den Episoden zu implementieren, da das Einzige,
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was sie verbindet ihr ideeller Bezug zueinander ist — so geschieht es, dass romische Mértyrer:in-
nen den gleichen Raum in der Chronik einnehmen wie christliche Heilige.

4.3. Zusammenhinge
Die Crescentia-Erzdhlung aus der Kaiserchronik sticht besonders hervor, da sie fast komplett
unbearbeitet libernommen wird. Erkenntlich ist dies unter anderem an der ,,weit iiber dem

«108 ‘nichtsdestotrotz lassen sich thematische Ahn-

Durchschnitt stehenden Reinheit der Reime
lichkeiten beziehungsweise Verbindungen zu anderen Texten der Kaiserchronik feststellen. Es
wird viel Kritik an den von Ohly gezogenen Vergleichen zwischen der Crescentia und Lucretia
und der Faustinianus-Legende geduBert, dennoch ist dies eine relevante Ergéinzung, um einen
Einblick in die moglichen Zusammenhinge zwischen den einzelnen Texten zu erkennen.

Die Geschichte der Crescentia ist eine der wenigen komplett fiktiven; die einzige Korrelation
zur Wirklichkeit herrscht durch den Kaiser Heraclius, welcher der Bruder und Vorginger des
namensgebenden Narcissus sein soll.

Ohly sieht die Geschichte der Lucretia als antithetisches Pendant zu jener der Crescentia. Thre
Erzéhlung findet unter Kaiser Tarquinius statt und handelt davon, dass dieser eine Wette mit
Lucretias Ehemann, Collatinus, eingeht, welcher von beiden die bessere (baz/paz) (KChr,
S.137, V7) Ehefrau habe. Eruieren wollen sie dies, als sie verfriiht von einer Schlacht in ihren
jeweiligen Hof einkehren und spét nachts die Gastfreundschaft ihrer Ehefrauen auf die Probe
stellen. Wo Lucretia aus dem Bett springt, um ihren Mann und seine Begleitung zu begriifen,
bleibt die Kaiserin in ihrem liegen. Wahrend Lucretia ein Festmahl auftischt, schert sich die
Kaiserin nicht: ,,ih enruch ob du iemer ihtes enbizeft.* (KChr, S. 139, V29). So geht Collatinus
Frau als klare Gewinnerin hervor und der Kaiser muss sich die Unzulidnglichkeit seiner Frau
eingestehen. Einige Zeit spéter erfahrt diese jedoch von dieser Wette, in welcher ihre Ehre ge-
schindet wurde, und zwingt den Kaiser unter Tranen und Drohungen dies wiedergutzumachen.
Sie schldgt dem Kaiser vor ein Bett mit Lucretia zu teilen und falls diese nicht willig sei, ithr zu
drohen, dass er sie bei dem Versuch der Unzucht mit einem Bediensteten erwischt habe — was
in ihrer Steinigung resultieren wiirde. Der Kaiser folgt der Anordnung seiner Frau und zwingt
Lucretia mit ihm zu schlafen. Diese will sich danach jedoch nicht vollkommen seinem Willen
beugen und ldsst nach threm Ehemann rufen ,,ober /i iemer lebentic gefehen wolte. daz er haim
komen folte* (KChr, S. 145, V13-14). Nach einem ausgiebigen Festmahl in der Anwesenheit
thres Mannes, ihrer Familie und Freunde, berichtet sie von der Extorsion des Kaisers und er-

sticht sich vor gesammelter Menge. Folgend auf diese Offenbarung wird Tarquinius von all
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seinen herrschaftlichen Pflichten befreit und ins Exil geschickt, wovon schon bald der gebro-
chene Collatinus erfdahrt und ihm nachreist. Es dauert nicht lange, bis er den ehemaligen Kaiser
aufspiirt und ihn schlussendlich ersticht.

Auf den ersten Blick ldsst sich in beiden Geschichten eine Ehefrau erkennen, welche (fast) zur
Unzucht getrieben wird und infolgedessen sterben muss. Wo Crescentia aber {iberlebt, muss
Lucretia umkommen. Uberdies wihlt letztere den Freitod, im Gegensatz zu Crescentia, welche
zu einer Hinrichtung verurteilt wird. Diese gezwungene Entscheidung zum Suizid wird als eine
stark unchristliche Handlung eingeordnet, weswegen der direkte Vergleich mit dem standhaften
und frommen Verhalten der Crescentia in Ohlys antithetischer Betrachtungsweise gezogen
wird. Ohly bezeichnet Lucretia als das ,,heroische Vorbild fraulicher Keuschheit“!?’, dennoch
ist er sich selbst bewusst, dass der Dichter mehr Bemiihungen in eine Adaptierung der Lucretia
hitte investieren kdnnen, um das Verhiltnis zwischen den beiden Erzdhlungen zu verstérken.
Nichtsdestotrotz erkennt er in der Kindsmordepisode der Crescentia das Gegenstiick zu Lucre-
tias Selbstmord: Beide werden einer Tat als schuldig bezichtigt, welche sie nicht begangen ha-
ben. ,,Die Unschuldige steht als Schuldige vor dem Volk, die Getreue als Ungetreue vor ithrem
Mann“!!, Crescentias Vertrauen in Gott und ihre eigene Unschuld lisst sie Hoffnung haben,
dass sie von diesem gerettet wird und ihre Verleumder ihre gerechte Strafe bekommen; Lucretia
hingegen hat diese Hoffnung nicht und nutzt die Offentlichkeit ihrer Tat, um ein weltliches
Urteil hervorzurufen. Crescentia erwéihnt sogar ihre Furcht vor dem, was passieren wiirde, wenn
sie sich ihr eigenes Leben nihme und nicht in das géttliche Gericht vertraue.'!! Basierend auf
dieser kontraren Geisteshaltung meint Ohly eine Verbindung zwischen den beiden Erzdhlungen
erkennen zu kénnen, doch beurteilt er Crescentias Selbstmordepisode ohne den umstehenden
Kontext, wodurch seine Schlussfolgerung als inkorrekt zu interpretieren ist. Eigentlich betrach-
tet sie den Selbstmord nicht als solch groBe Siinde, wie es Ohly interpretiert: Nachdem sie drei
Tage im Wasser verbringt, erlischt langsam ihr Glaube daran, dass Gott sie retten wiirde, als
plotzlich Petrus an dem Strand erscheint, an welchem sie angeschwemmt wurde. Er fragt sie,
warum sie nicht von dieser Insel fliche, um das Festland wieder aufzusuchen, worauf sie kon-
tert, dass sie vermutlich in den tosenden Wellen sterben wiirde und eher ihr Leid auf der Insel
aussitzen wolle. In diese Szene eine selbstmdrderische Intention zu interpretieren, scheint sehr
abwegig, da sie schlicht den Glauben verloren hat gerettet zu werden und weil3, dass sie nicht

allein die Kraft aufbringen konne diese Naturgewalt zu iiberleben. Sobald aber Petrus ihr eine

19 Ohly, S. 88.
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Moglichkeit erdffnet sicher zurtickzukehren, nimmt sie diese an. Selbst in der anfanglich aus-
weglosen Situation, in welcher sie nach tagelangem Im-Wasser-treiben auf einer einsamen Insel
endet, hétte sie haufiger die Moglichkeit gehabt ihr Leben zu beenden, doch sie harrt aus — eine
Entscheidung die Lucretia nicht trifft. Selbst an anderen Stellen der Erzdahlungen lassen sich
keine Gemeinsamkeiten oder antithetischen Parallelen aufzeichnen — so stellt sich die Frage, ob
Ohlys FEinteilung in direkt gegeniiberstehende Sagen und Legenden von ihm nicht etwas zu
stark forciert wird. Neben der Geschichte {iber Lucretia meinen Ohly als auch Teubert, eine
Verbindung zwischen der Cr und der Erzdhlung iiber Faustinianus zu erkennen. Diese basiert
auf der Erzahlung des Heiligen Clemens und somit den pseudoclementinischen Schriften, wel-
che vermutlich im 2. Jahrhundert entstehen. Die relevantesten Punkte fiir Teubert sind die Ret-
tung Crescentias durch einen Fischer, das Erscheinen Petrus und das Motiv der Zwillinge, an
welchen er deutlich eine Verbindung der beiden Texte erkennen zu vermag.!!'? Dieser Text ist
um mehr als tausend Verse langer als die Crescentia und nimmt somit 16% des Gesamtumfan-
ges der Kaiserchronik ein. Teubert und Ohly, welcher seine Annahmen auf der Forschung des
anderen basiert, gehen davon aus, dass der Crescentia-Dichter von den pseudoclementinischen
Recognitionen und dem Apolloniusroman beeinflusst wird. Da die Geschichte des Faustinianus
eine fast exakte Nacherzidhlung des ersteren ist, gehen die beiden Forscher folglich von einer
Verbindung der zwei Texte aus. Teubert erstellt sogar eine Tabelle, in welcher er die Parallelen
visuell aufzeigen will, doch l4sst sich nach niherer Betrachtung feststellen, dass diese Ahnlich-
keiten teils willkiirlich zusammengesetzt sind. Viele der Motive, welche er als Verbindung zwi-
schen den Texten zu erkennen vermag, sind schlicht populdre Erzédhlstringe, welche zu dieser
Zeit haufig in Verwendung sind. Trotz seiner ungenauen Arbeitsweise will auch Baasch die
Korrelation der Texte nicht ganz ausschlieSen.

Die Hinrichtung durch Ertrdnken unterscheidet sich von den anderen bekannten Versionen der
Cr durch die Rettung der Protagonistin von einem Fischer. Dies scheint bei der Tatsache, dass
sie in einem Fluss treibt, nicht unwahrscheinlich und somit fiir Baasch auch eigentlich nicht
erwihnenswert. Viel problematischer an Teuberts Untersuchung beziiglich der Rettung der Pro-
tagonistin empfindet sie die von ihm gewdhlte Vergleichsstelle. So setzt er die Rettung durch
einen Fischer, mit jener des verstorbenen Ehemanns der Witwe gleich, welcher von Beruf
Schiffer war— dieser Charakter ist in den Recognitionen so unwichtig, dass er in der Legende
des Faustinianus keine Erwdhnung wert ist. Viel eher kann man die Szene aus der Cr mit einer

vorhergehenden Episode aus der Faustinianus Erzéhlung vergleichen: Nachdem die Zwillinge
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von dem Schiffsungliick an eine Steinwand geschwemmt werden, findet sie ein Fischer, wel-
cher sie mit seinem Netz an Land zieht. Im Vergleich hierzu treibt Crescentia im Tiber, wo ein

Fischer die junge Frau in Not erkennt und sie ebenfalls mit seinem Netz aus dem Wasser rettet.

di unden fliigen [i an ain ftainwant. wi ain uifchcere
da [i ain vifkere uant. zoch fine fegene.
der zoh fi mit ainem nezze. uz. do floz im engegene.

(Faustinianus, KChr, S. 44, V. 30-32) ain maget in allen gahen.
do ilte er fi uahen.
er truch fi zuder glute.
(Narcissus, KChr, S. 364, V. 20-26)

Die Ahnlichkeit dieser Situation endet hier aber auch schon, da die Zwillinge recht bald von
dem Fischer verkauft werden, wohingegen Crescentia in dem Haus ihres Erretters, zumindest
fiir kurze Zeit, Zuflucht finden kann. Baasch meint, dass diese Stelle jedoch nur ein weiteres
Zeugnis der Senioritdt der Crescentia darstellt, da die Zwillinge in der Originalfassung der
Recognitionen von Seerdubern aufgegriffen werden und sie davon ausgeht, dass der Dichter
des Faustinianus aus dieser Stelle Inspiration gezogen hat. So kritisiert sie die Erwédhnung des
Netzes in der Erzdhlung Faustinianus und meint, dass diese Passage ,,erst spater unorganisch
angefiigt sein diirfte*.!!?

Ein weiterer Aspekt, welcher in beiden Erzdhlungen erscheint, ist der Heilige Petrus: Sowohl
in der Crescentia als auch in der Legende des Faustinianus wird Petrus als eine rettende Instanz
eingeflihrt. Der grofite Unterschied zwischen den beiden Darstellungen ist, dass er in ersterer
schon als Heiliger erscheint, wahrend er in letzterem als noch lebender Apostel agiert. Die Ta-
ten Petrus, welche in fritheren Iterationen von der Jungfrau Maria ausgefiihrt werden, haben
eine starke Anlehnung an das Verhalten des Heiligen aus dem Neuen Testament, wihrend sich
fiir den Apostel Petrus kein literarischer Vergleich finden ldsst. Petrus rettenden Rolle wird in
der Cr schon angedeutet, als die Konigin das erste Mal von dem Fischer aus dem Tiber geborgen
wird; hier wird eine klare Referenz auf den Heiligen gezogen, welche durch die Verdopplung
des Rettungs- beziehungsweise Ertrinkungsmotivs noch zusétzlich verstirkt wird. Ein dhnli-
ches Motiv ist auch in der Legende des Faustinianus vorherrschend, wo es nicht nur zu einer
Verdopplung, sondern Verdreifachung der Ertrdankungsthematik kommt. Hier wird jedoch deut-
lich gemacht, dass Gott die rettende Instanz in dieser Situation ist, und Petrus Rolle erst spiter,
in der Zusammenfiihrung der Familie, relevant wird. Obwohl, wie oben schon vermerkt, ange-
nommen werden kann, dass der Fischer in der Zwillings-Episode an die Crescentia angelehnt

ist, kann hier keine Verbindung zu einer géttlichen oder heiligen Instanz hergestellt werden.

13 Ebd. S. 47.
38



Ferner versucht Teubert eine Korrelation zwischen den beiden Zwillingspaaren herzustellen,
dies gelingt ihm aber genauso wenig, wie mit den anderen Aspekten: Fiir ihn besteht ein klarer
Zusammenhang zwischen den beiden Dietrichen und Faustinus und Faustus. Bei genauerer Be-
trachtung hingegen kann erkannt werden, dass die beiden Paare nicht viel miteinander gemein
haben, auBer, dass sie Zwillinge sind. Fiir Teubert ist die namentliche Ahnlichkeit schon das
erste Indiz fiir eine Verbindung. Diese Korrelation ist aber weithergeholt, da letztere in Ehren
an ihren Vater benannt werden und die Dietriche schlicht aufgrund heidnischer Tradition den
gleichen Namen erhalten. Ungeachtet dessen erkennt Teubert dennoch, dass ihre familidre Stel-
lung eine komplett andere ist: Nicht wie bei Crescentia Ehemann und Schwager, sind die Zwil-
linge in Faustinianus Fall die S6hne der Konigin. Zusétzlich scheint es, als ob die Briider in der
Cr einander duBlerlich undhnlich sind, was der Dichter durch ihre kontraren Rollen als Ehemann
und Verfolger unterstreichen will. So schlieft Baasch, dass die Rolle der Zwillinge nicht ur-
spriinglich aus den Recognitionen stammen kann, sondern vielmehr aus dem Bediirfnis des
Crescentia-Dichters nach Symmetrie heraus entstanden sein muss. !'* Zusitzlich versucht
Baasch noch eine weitere Korrelation zwischen den beiden Erzéhlungen zu erkennen, als die
verfolgte Frau mit ihrem Schwager iiber die Folgen seiner Tat spricht. In beiden Szenen wird
die Bestrafung durch Steinigung angedroht, was jedoch keine Seltenheit fiir die damalige Zeit
darstellt. Vielmehr ist erwidhnenswert, dass die Nennung dieser Konsequenz in der Faustinia-
nus-Legende eher unbegriindet erscheint. Crescentia verwendet die Bestrafung als eine War-
nung und einen Vorwand den Turm bauen zu lassen, damit sie nicht beobachtet werden kdnnen;
eine solche Szene oder sogar Andeutung findet in der anderen Erzéhlung nicht statt und wirkt
erneut unorganisch retroaktiv integriert. Allméhlich 14sst sich anhand dieser Beobachtungen
annehmen, dass der Einfluss der Crescentia auf die Faustinianus-Legende wahrscheinlicher ist
als umgekehrt. Man geht also davon aus, dass der Dichter der Kaiserchronik vermutlich schon
seit Beginn seines Schreibprozesses eine vollstindige Version der Crescentia zu Verfligung
hat.!!?

Neben den Legenden iiber Faustinianus und Lucretia lassen sich noch einige weitere Erzahlun-
gen finden, welche dhnliche Motive wie die Crescentia aufzeigen — die meisten davon sind
jedoch nur minimal und konnen als einfach populdre Stilmittel interpretiert werden. Die Erzih-
lung iiber Kaiser Karl III. handelt von seiner Ehefrau, welche falschlicherweise des Ehebruchs
bezichtigt wird. Das Motiv der unschuldig verfolgten Frau ist hier klar vertreten, wodurch die

Annahme einer Korrelation zwischen dieser und der Crescentia nicht abwegig scheint. Die

14 Vgl ebd. S. 44.
115 Vgl. ebd. S. 47.
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beiden Erzéhlungen iiberschneiden sich in dem Punkt, dass die Protagonistin nicht nur félsch-
licherweise beschuldigt wird, sondern ebenso der Hetze anderer ausgesetzt ist. Die endgiiltige
Befreiung von den Anschuldigungen erreicht die Ehefrau schlieBlich durch eine gottliche In-
tervention, doch wird diese im Gegensatz zu Cr forciert. Die Konigin ldsst Bischofe rufen, fastet
und betet, um so das Wunder hervorzurufen. Sie zweifelt nie daran, dass Gott ihre Unschuld
beweisen wird, was eine erheblich andere Herangehensweise im Vergleich zur Cr darstellt. Ein
fundamentaler Teil der Reise der Crescentia ist es, ihre Zweifel an ihre Rettung abzulegen und
bedingungslos an Gott und seine Glite beziechungsweise Gerechtigkeit zu glauben. Sie besteht
ihren Weg, ohne die Erwartung von einer heiligen Instanz gerettet zu werden und nimmt jede
Moglichkeit dankend an. Gegensétzlich dazu geht die Frau von Karl III. mit einer gewissen
Erwartungshaltung des Erfolges in diese Situation, ohne eine Art von Demut zu zeigen. Der
ausfilligste Unterschied zwischen den beiden Frauen ist aber, wie sie mit thren Peinigern nach
ihrer Befreiung umgehen: Crescentia, die mit der Gabe der Heilung beschenkt wird, vergibt
ihnen, nachdem sie ihre Taten gebeichtet haben, und erlaubt ihrem Schwager sogar ihr Reich
zu ibernehmen, wihrend sie sich mit ihrem Ehemann in den Dienst Gottes stellt. Die Ehefrau
Karls ldsst ihre Verleumder erhidngen und das sogar mit einem Lécheln auf dem Gesicht. Die
Gewichtung, welche die beiden Erzédhlungen tragen, ist natiirlich von ihrer jeweiligen Lénge
abhingig, wodurch die Geschichte Karl III. nicht so viel Beachtung geschenkt werden muss,
wie jene der Crescentia. Dennoch lésst sich hier eine unterschiedliche Wertevermittlung erken-
nen, woran man ermitteln kann, dass der Dichter der Kaiserchronik die eigentliche Intention
der Crescentia, vermutlich auch absichtlich, nicht zu realisieren vermag.

Nach all diesen Beobachtungen lésst sich feststellen, dass sich die Crescentia der Kaiserchronik
nicht nur formal, sondern auch inhaltlich als auch von den vermittelten Werten von den anderen
Texten der Kaiserchronik unterscheidet. Das Romische Reich, die Kirche und die weibliche
Keuschheit sollen in dieser Iteration die Hauptblickpunkte bilden, damit sie, durch diese Ver-
schiebung der Werte, in einem ideellen Kontext mit den anderen Texten die Kaiserchronik zu
einem vollstdndigen Gesamtwerk machen konnen. Der urspriingliche Gedanke einer Beichtle-
gende wird flir die Darstellung der unschuldig verfolgten Konigin und des Retters in Form des
heiligen Petrus zuriickgesteckt.

5. Colmarer Bruchstiicke

Die Colmarer Bruchstiicke sind urspriinglich Teil der Innenseite eines Urbars, welcher zur Auf-
listung von Giiterverkehr und Einkiinften Verwendung findet. Dieser stammt aus dem Besitz
der Familie Markwart von Rust und wird im frithen 15. Jahrhundert in Andolsheim, in der Nihe

von Colmar, entdeckt. Eine erste Edition wird 1896 von Ernst Martin in der ZfdA veroffentlich,
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welche kurze Zeit spiter von Edward Schroder kommentiert und korrigiert wird.!!'® Viel mehr
Forschungsliteratur ldsst sich zu den Colmarer Bruchstiicken und deren Inhalten leider nicht
finden. So muss prinzipiell davon ausgegangen werden, dass Martins Erkenntnisse, bis Anderes
belegt wird, korrekt sind. Uber die Gattung der Handschrift wurden bis heute noch keine kon-
kreten AuBerungen getitigt, so kann es sich bei der intendierten Verwendung um Lehrgedichte,
als auch um Predigtexempel gehandelt haben. Neben der Erzdhlung der Crescentia lassen sich
noch Teile von ,,Scopf von lone* sowie die ,,Cantilena de conversione sancti Pauli* in den
Fragmenten finden. Aufbewahrt werden die Bruchstiicke heute in den Archives Départementa-
les du Haut-Rhin in Colmar.'!”
5.1. Hintergrund

Man kann auf Grund des ebenméfigen Schriftbildes davon ausgehen, dass alle drei Fragmente
von der gleichen Person geschrieben werden als auch der gleichen Sammlung entstammen. An-
hand der damals noch geldufigen Verwendung des Buchstaben ,z‘ kann Martin die Bruchstiicke

«l18 wweist auf den alemanni-

noch im 12. Jahrhundert datieren. Die ,,altertiimliche Schreibweise
schen Raum als Entstehungsort hin, also genau auf das Gebiet, in welchem sie auch gefunden
wird. Die kleinere Schrift in dem Teil, welcher im vorderen Buchdeckel gefunden wird, weist
darauf hin, dass diese Passagen vermutlich am Ende der Originalhandschrift platziert wur-
den.'?

Martin geht bei der Bewertung des Zielpublikums davon aus, dass es fiir ,,eins der vom hdchsten

]1?° wird — worauf er

adel besetzten frauenkloster im Elsass, Erstein oder Andlau verfasst [sic!
diese Annahme genau basiert, erldutert er nicht. Man kann jedoch annehmen, da er in den Ab-
sdtzen davor das simple und wiederholende Reimschema des ,,Scopf vom 16ne* beschreibt, dass
seine Schlussfolgerung darauf gestiitzt ist. Obwohl der Titel das Wort ,scopf*, eine frithmittel-
hochdeutsche Bezeichnung fiir einen Hofdichter, enthélt, kann eben nicht nur basierend darauf
auf die Intention und Autorenschaft des Textes geschlossen werden. Der britische Philologe
Brian Murdoch nimmt an, wegen der schlichten, repetitiven Reime, dass man bei der Autoren-
schaft auf einen Spielmann schlieSen kann; konsekutiv folgert er, dass das intendierte Publikum

somit aristokratischer Natur entstammt. Es lassen sich aber auch viele Kritiker:innen dieser

Theorie finden, welche eher vermuten, dass es sich bei dem Schreiber um eine Person des

116 Vgl. Murdoch, Brian: ,, Treasures stored in heaven: the early Alemannic ,Scopf von dem 16ne* from Colmar®.
In: AB4G 33 (1991). S. 90.

117 Vgl. Krotz, Elke: Handschriftenbeschreibung 4648. https://handschriftencensus.de/4648 (letzter Aufruf:
15.04.2024).

118 Martin, Ernst: ,,Colmarer Bruchstiicke aus dem 12. Jahrhundert“. In: ZfDA 40 (1896), S. 307.

119 Vgl. ebd. S. 305f.

120 Ebd. S. 311.
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Klerus handelt, weswegen die Gattungszuordnung von einer simplen Ballade zu einem Lehr-
gedicht oder einer Reimpredigt verschoben werden sollte. '?! Es stellt sich somit als schwierig
heraus, eine genaue Zuordnung zu definieren, da sich in der Erzdhlung selbst keine logische
Struktur erkennen ldsst. Murdoch geht zusétzlich aufgrund des Fokus auf die beiden Heiligen
in diesem Text davon aus, dass diese vermutlich um die Erntedankzeit vorgetragen werden, da
zu dieser Zeit meist ein Uberschuss an Waren und somit an Geld vorhanden ist. So sollen
Zachaeus, der Steuereintreiber, und die Geschichte des Heiligen Martin in Verbindung mit dem
Feiertag, welcher bekannt dafiir ist, um Schulden und Mieten zu begleichen, die Bevdlkerung
animieren, ihre Steuern und Almosen an die Kirche zu zahlen, unter dem Vorbehalt gute Chris-
ten zu sein.'?? Hinsichtlich des intendierten Publikums schlieBt er, dass es vermutlich an den
Lai:innenadel gerichtet ist. Der starke Fokus auf ein gutes christliches Leben und die Ehe in
Kombination mit der Aufforderung zur Grofziigigkeit, erfordert Zuhorer:innen, welche einen
solchen Lebensstil verfolgen und sich auch leisten konnen. Obwohl eine Vermischung von
weltlichen und kirchlichen Werten vorhanden ist, werden erstere stark durch den Glauben be-
einflusst, dass selbst diese von Gott geschaffen sind. Doch sollen die Inhalte nicht nur als Mittel
der Geldanschaffung gesehen werden: Die Kirche, in welcher der Text entstanden ist und vor-
getragen wird, der Colmarer Martinsmiinster, beherbergte scheinbar auch ein ,hospital* (lat.),
was entweder als Herberge oder als Krankenhospiz interpretiert werden kann. Man kann also
vermuten, dass diese Spendenaufrufe nicht nur dem Gotteshaus zugutekommen, sondern auch
fiir die Verpflegung der Beherbergten intendiert ist.!2
5.2. Aufbau

Der vollstindige Aufbau des Textstlickes kann nicht zweifelsfrei rekonstruiert werden, weswe-
gen sich dieses Kapitel nur auf die duBBerliche Struktur der Fragmente fokussiert. Hierbei wird
die Edition von Ernst Martin mit den Bearbeitungen von Edward Schréder hinzugezogen.

Das erste Fragment wird mit [I¢] gekennzeichnet und befindet sich in der Innenseite des vorde-
ren Deckels, das zweite [11°] wird auf die Innenseite des hinteren geklebt und das letzte Frag-
ment [I11%] liegt lose zwischen [19] und den ersten Pergamentseiten des Urbar. Basierend auf
der Grofle dessen (28,5 cm lang und 13,5 cm breit) werden die Fragmente zugeschnitten,
wodurch alle eine Liange von 28 cm und eine Breite von 15-15,5 cm vorweisen. Wahrend die
Dimensionen der Blitter gleich sind, ldsst sich eine minimale Unterscheidung zwischen der

Zeilenanzahl erkennen. Wihrend [19] und [1I°] die meisten, mit 24 Zeilen, vorweisen kénnen

121 Vgl. Murdoch, S. 93.
122 Vgl. ebd. S. 111f.
123 Vgl. ebd. S. 113.
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finden auf den anderen nur 23 Zeilen Platz; vermutlich befanden sich in der nicht beschnitten
Fassung sogar 32 bis 34 Zeilen. Die rechte Seite aller ist unbeschadet aufgeklebt, wiahrend links
fast die Hilfte abgeschnitten ist.!?* Das erste Fragment wird komplett von der Erzihlung der
Crescentia eingenommen, einer Edition, welche, laut Martin, mit jenen aus der Kaiserchronik
und den Sammlungen Kolocsaer (Bod.) und Heidelberg zahlreiche Ahnlichkeiten aufweist;
Schroder hingegen duflert beziiglich dieser Annahme Zweifel und geht davon aus, dass es sich
um eine neue Iteration handeln muss.!'?> Dennoch hat dieses Referenzmaterial die Untersu-
chung aller Bruchstiicke maf3geblich begiinstigt, da man auf fehlende Verse und somit die Ori-
ginalldnge der Werke riickschlieBen kann. Auf den Blattern [II] und [III] lassen sich die Ge-
dichte ,,Scopf von dem 16ne* und die ,,Cantilena de conversione sancti Pauli“ finden. Ersteres
ist fast vollstdndig abgedruckt, nur der Titel wurde von Martin ergénzt. Die ,,Cantilena“ befin-
det sich auf der zweiten Hélfte des Doppelblattes [II], von ihr ist jedoch nur der Anfang iiber-
liefert. Es lassen sich zwar einige Auslassungen in den Texten feststellen, dennoch kann man
anhand der Gedichte und den abgeschnittenen Blittern die Seitenreihenfolge [11%], [1I°], [111%],
[TI1°], [I11€], [1114], [I1°], [119] erkennen. !¢
Eine anschaulichere Beschreibung tiber die Aufteilung der Blitter im Urbar kann im Anhang
13.2 eingesehen werden.

5.3. Zusammenhiinge
In Bezug auf die Erzihlung der Crescentia zeigen die enthaltenen Bruchstiicke inhaltliche Ahn-
lichkeiten mit jener aus der Kaiserchronik, als auch mit jenen aus dem Kolocsaer und dem
Heidelberger Codex. Der Umfang der drei unterschiedlichen Versionen moge zwar stark ab-
weichen, aber die inhaltlichen Ubereinstimmungen lassen auf eine konkrete Verbindung dieser
Handschriften schlieen. Basierend auf dieser Untersuchung kann auch festgestellt werden,
dass vermutlich drei Doppelblétter der Handschrift fehlen. Der grofite Unterschied zwischen
den verschiedenen Versionen ist wahrscheinlich, dass sich in den Fragmenten eine unbearbei-
tete Version der Cr befindet, nicht wie in KChr oder K, wo sie fiir den Kontext der Sammlung
adaptiert wird.'?’
,»Scopf von dem 16ne* sticht nicht nur besonders aufgrund der anndhernden Vollstindigkeit
heraus, sondern auch wegen des simplen und wiederholten Reimschemas — teilweise werden
fiinfmal hintereinander die gleichen Reime verwendet. Es lassen sich viele Anspielungen auf

anderen Erzihlungen des 12. Jahrhunderts wiederfinden, so zeigt sie auch Ahnlichkeiten mit

124 Vgl. Martin, S. 305f.

125 Vgl. Schroder, Edward: ,,Zu den Colmarer Fragmenten®. In: ZfdA41 (1897). S. 92.
126 Vgl. Martin, S. 309.

127 Vgl. ebd. S. 307f.
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der ,,Millstétter Siindenklage* auf, dennoch lésst sich keine direkte Referenz auf speziell ein
Werk erkennen.!'?® Thematisch beschiftigt sich der Text mit dem direkten Konflikt zwischen
dem Guten und Bosen der Menschheit, zusitzlich lassen sich auch Passagen iiber den Heiligen
Martin, Zachaeus, die Ehe und das Paradies'?’ finden.'** Hinsichtlich der Inhalte iiber die bei-
den biblischen Figuren steht die ritterliche Tugend der ,milte* (Freigiebigkeit) stark im Fokus;
diese wird hier aber nicht als ein zentrales Thema verwendet, da beide spezifische Formen der
Philanthropie ausiiben, welche nicht genau unter die Definition der ,milte* fallen.!*! Diese stellt
namlich eine Form von freundlichem Geben und Nehmen dar, ohne tiberschwénglich oder auf-
opfernd zu agieren — was sich weder iiber den Heiligen Martin noch Zachaeus sagen ldsst. Die
Bezugnahme auf diese ritterliche Tugend wird héaufig verwendet, um die Idee des Spielmanns
als Autor zu unterstiitzen, denn fiir die christliche Kirche steht schlie8lich der altruistische As-
pekt im Vordergrund, und dieser wurde von Spielleuten nicht so streng verfolgt. Der Text ist
komplett theologischer Natur, teilweise biblisch, teilweise pastoral oder hagiografisch. Diese
Inhalte werden aber selten konkret angesprochen, vielmehr werden sie unterschwellig angedeu-
tet, weswegen ein immenses Wissen und eine intensive Auseinandersetzung mit diesen The-
matiken vorausgesetzt wird. So werden zum Beispiel die Erzdhlungen tiber Adam und Eva,
Kain und Abel und sogar jene des Heiligen Martin nur indirekt angesprochen; nur die Ge-
schichte des Zachaeus wird predigtdhnlich vorgestellt — ihr wird sogar eine passende Auslegung
am Ende hinzugefiigt.'*?

Die ,,Cantilena de conversione sancti Pauli” ist vermutlich &lter als der Rest; dies kann aber,
aufgrund der Unvollstindigkeit der Uberlieferung, nicht mit Sicherheit behauptet werden. Ent-
gegen dem Namen gibt es in den vorhandenen Fragmenten keine Erwdhnung Paulus; somit
kann angenommen werden, dass der integrale Teil fehlt. Inhaltlich fokussiert sich der Text auf
die Bekehrung und das Partikulargericht.!*® Der abschlieBende Teil beschiftigt sich mit der
biblischen Erzéhlung iiber Jesus und die Ehebrecherin. Obwohl einige andere Texte dhnliche
Titel oder liberschneidende Themengebiete aufweisen, unterscheidet sich der hier besprochene
zu sehr, als dass sich ein Vergleich lohnen wiirde. Hinsichtlich der intendierten Verwendung
des Gedichts lésst sich nur feststellen, dass der Aspekt der BuB3e eine grofle Rolle spielt — am
ehesten wiirde ,BuBlgedicht’ oder ,Bullpredigt’ den Text beschreiben, jedoch fehlt in den

128 Vgl. ebd. S. 310.

129 Anm.: Wie es auch in der ,,Millstitter Siindenklage* Thema ist.

130 Vg]. Murdoch, S. 94.

131 Anm.: Fiir eine genauere Definition verweise ich auf: Riickert, Herbert (Hrsg.): ,,Der Wilsche Gast des
Thomasin von Zirclaria® Berlin, Boston: De Gruyter 1965.

132 Vgl. Murdoch, S. 95.

133 Vgl. Martin, S. 312.
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iiberlieferten Passagen der essenzielle Teil der BuBe, die Beichte.!** Die predigtéihnlichen As-
pekte sind in den Anfingen des Textes deutlich zu erkennen, doch lédsst deren Prisenz schon in
den vorhandenen Absitzen nach, was vermuten ldsst, dass sich dieser Trend in den nicht ge-
fundenen Fragmenten weiter abzeichnet. Basierend auf anderen Handschriften mit dhnlichen
Thematiken kann angenommen werden, dass nach den tiberlieferten Stiicken nur noch die Un-
terhaltung mit dem Heiligen Paulus fehlt, nichtsdestotrotz konnen keine absoluten Aussagen
iiber den moglichen Verlauf getdtigt werden. Somit ist auch die Verbindung zu den anderen
Erzdhlungen der Colmarer Bruchstiicke rein spekulativ und schwer moglich. Ohly zum Beispiel
meint, dass die Verbindung der Texte in der Thematik der weiblichen Keuschheit und Treue
liegt. Diese Motive sind aber in keiner der Geschichten so stark vertreten wie in der Crescentia,
denn selbst das Gesprich zwischen Jesus und der Ehebrecherin ist nur ein kleiner Teil der ,,Can-
tilena“ und nicht der Fokuspunkt. ,,Scopf™ ist hingegen viel weitldufiger und kann mit seinen
vielen unterschiedlichen Geschichten nicht nur auf eines dieser Themen reduziert werden.
Murdoch sucht weiter eine Verbindung in den Heiligen, welche die Geschichten prigen: Ahn-
lich wie bei ,,Scopf vermutet er unter anderem, dass ebenso die ,,Cantilena“ zu bestimmten
Zeitpunkten im christlichen Kalender vorgetragen wird — so erkennt er eine enge Verbindung
zwischen ,,Scopf und dem Martinsmiinster, kann aber keine dhnliche Korrelation zwischen
,Cantilena®, dem Heiligen Paulus und Colmar herstellen. Er schreibt den beiden Texten mog-
liche Verwendung an Feiertage im November und im Januar zu. Kritisch an dieser These ist
aber, dass die Erzédhlung der Crescentia nicht in dieses Muster passt. So kann ihr zunichst gar
kein Fest oder Feiertag zugeordnet werden, und erst in ,,Der Heiligen Leben, Redaktion* teilt
sie sich einen mit Marii Geburt am 8. September.'*> Zwischen der Entstehung der beiden Text-
sammlungen befindet sich aber ungeféhr ein Jahrhundert, weswegen mir eine Korrelation auf
dieser Ebene weit hergeholt scheint. Murdoch lésst die Crescentia-Erzidhlung in seiner These
komplett auBen vor und schreibt ihr keine Relevanz im Zusammenhang mit den anderen Texten
zu. Ferner empfindet Murdoch auch die unterschiedlichen Wahrnehmungsweisen der Heiligen
als einen Grund diesen Blickpunkt nicht weiterzuverfolgen. Die Diskrepanz zwischen einer fast
ausschlieBlich literarischen Figur, einem biblischen Heiligen und einem Patron ist schlicht zu
grof3, als dass sie auf theologischer Basis Sinn im Zusammenhang eines solchen Schriftstiickes

ergeben konnte. Zusitzlich kann davon ausgegangen werden, dass die ,,Cantilena® nicht nur in

134 Vgl. Murdoch, Brian: ,,Serving the Church: The Early Middle High German cantilena de conversione sancti
pauli and the Colmar Manuscript®. In: Neophilologus 91/3 (2007), S. 461f.

135 Williams-Krapp, Werner: ,,Die Deutschen und Niederlindischen Legendare des Mittelalters: Studien zu ihrer
Uberlieferungs-, Text- und Wirkungsgeschichte.“ Tiibingen: Max Niemeyer Verlag 1986 (Texte und Textge-
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einem kirchlichen Kontext Ansehen erlangt, sondern auch {iber einen literarischen Wert verfii-
gen soll. Dies ldsst sich schon in der ersten Strophe erkennen, in welcher Themen vorgestellt
werden, die spiter im Text aufgegriffen und erldutert werden.!*® Ungeachtet dessen lisst sich
eine direkte Ansprache mit ,wir® finden, was wiederum auf ein Publikum hindeutet, wie es in
einem kirchlichen Kontext {iblich ist. Es wird sogar auf die Bibel als Hauptquelle verwiesen,
wenn die Vermittlung biblischer Lehren, wie die BuBe, thematisiert wird. Ahnlich wie bei
»Scopf werden reiche wie arme Menschen explizit erwdhnt und angesprochen, vor allem in
dem Kontext des Lebens nach dem Tod, und inwiefern sich dieses zwischen den Gesellschafts-
schichten unterscheiden wird. Diese Betrachtung ldsst ferner darauf schlieBen, dass zumindest
zwei der Texte ein dhnlich intendiertes Publikum oder Anlass aufweisen.

In beiden Gedichten ist das Motiv des ,memento mori ‘ stark vertreten und die ,conversio® steht
im Vordergrund. Durch den Einfluss dieser sollen die Zuhdrenden zu guten Taten im Diesseits
bewegt werden, vorrangig zu welchen, von denen die Kirche, in diesem Fall vermutlich sogar
eine spezielle Kathedrale, profitiert. Obwohl ,memento mori‘ in der Crescentia nicht vertreten
ist, kann ihre Geschichte mit den anderen durch den Aspekt der Bulle verbunden werden; hier-
bei geht es aber nicht schlicht um den Akt, sondern vielmehr darum, dass Leute adressiert wer-
den, die sich solche gute Taten leisten kdnnen. '3’

Fiir Murdoch ist die Beziehung zwischen den letzten beiden Gedichten deutlich zu erkennen:
Sie wurden mit der Intention zusammen vorgetragen, dass das Publikum, durch die Erinnerung
an was sie nach dem Tod erwartet, der Kirche zu Bauzwecken Geld spenden.'*® Doch inwiefern
die Crescentia-Erzdhlung in dieser Theorie Platz findet, erldutert er nicht. Fiir Murdoch hat sie
einen klar narrativen Charakter: Er setzt seine Analyse in Kontrast zu Ohlys Einordnung als
Exempel und will damit einen Vergleich mit dem Vorauer Codex 276 einleiten. Dessen Aufbau
soll jenem der Colmarer Bruchstiicke dhneln, indem mit den narrativen Texten der Kaiserchro-
nik angefangen wird, auf welche dann kurze, nicht zusammenhéngende Gedichte folgen.'** Da-
mit endet seine Auseinandersetzung mit der Crescentia schon wieder; ob er damit andeuten
will, dass Passagen, oder vielleicht sogar die ganze Kaiserchronik, ein Teil der Originalhand-
schrift war, lasst sich nicht herauslesen.

Es besteht jedoch kein Grund, dass die erste Erzdhlung zwingend Teil einer Chronik gewesen
sein muss, und nicht als alleinstehender Text existieren kann, um einen Zusammenhang zu den

restlichen Gedichten zu schaffen. In dieser Verwendung der Crescentia soll wahrscheinlich
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nicht ihre Keuschheit im Fokus stehen, sondern dass die unschuldig verfolgte Konigin ihrem
Glauben und der Kirche durch all ihre Plagen treu bleibt und schlussendlich allen weltlichen
Giitern entsagt und ihr Leben Gott widmet. Diese Entscheidung trifft sie aber nicht, um vor der
sidkuldren Welt zu fliechen oder sich den schlechten Taten der Menschen zu entziehen, sondern
weil sie durch ihre Reise ihr Leben und ihre Zukunft unter den Dienst Gottes stellt. Durch diese
freiwillige Entscheidung wird die Ausiibung eines weltlichen Lebens nicht herabgesetzt, son-
dern auf eine harmonische Weise mit dem Glauben verbunden. Der Aufbau und die Struktur
der Erzdhlung differenzieren sich von jenen einer Reimpredigt oder eines Exempels, doch ldsst
der Inhalt und die deutlichen biblischen Referenzen auf eine gewisse Intention des Autors
schlieBen, welche durch die ambige Art und Weise der Struktur komplett vom Entstehungskon-
text und den umliegenden Erzdhlungen beeinflusst werden kann. So kann die Erzéhlung im
Zusammenhang der Colmarer Bruchstiicke ebenso verwendet werden, um das Publikum zu
BuBle und Spenden anzuregen. Eine Konigin, die ihren Stand komplett verliert und sich danach
freiwillig entscheidet ihre wiedererlangten Giiter abzugeben, kann somit als treffendes Beispiel

verwendet werden.'*°
6. Heidelberg, Universititsbibl., Cpg. 341

Die Fassung C der Crescentia-Erzdhlung ldsst sich in einer Sammelhandschrift der Heidelber-
ger Universitétsbibliothek finden. Der ,,Codex Palatini germanici 341 ist Teil der Sammlung
um die in Heidelberg befindliche Bibliotheca Palatina, welche durch ihre gro3e Menge an mit-
telalterlichen Handschriften und Drucken zu einer der wichtigsten Bibliotheken der Renais-
sance gezdhlt wird. Sie wird in Reimpaaren verfasst und beinhaltet 222 Gedichte — Rosenhagen
zdhlt 213 — auf 374 und einem halben Blittern. Crescentia ist das 53., beziehungsweise flinf-
zigste nach Rosenhagen, und nimmt mit etwas mehr als tausend Versen nur einen Bruchteil der
iiber 59.500 Zeilen ein.'*! Vermutlich soll der Codex einen Uberblick iiber die damalige Lite-
raturlandschaft bieten. Die Sorgfalt, mit welcher die Werke ausgewihlt werden, 14sst auf eine
ausgewogene Expertise und Leidenschaft von dem anonymen Auftragsgeber schliefen. Da sich
kein klares Uberwiegen einer Gattung erkennen lisst, wird der Codex meist als ,Kleinere mit-

telhochdeutsche Reimdichtsammlung‘ kategorisiert.

140 Vg], Martin, S. 307.
141 Vg, Rosenhagen, Gustav: ,,Kleinere mittelhochdeutsche Erzihlungen, Fabeln und Lehrgedichte. I11: Die Hei-
delberger Handschrift cod. Pal. germ. 341°. Berlin: Weidmann 1909 (Deutsche Texte des Mittelalters 17). S. L.
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6.1. Hintergrund

Entstanden ist die Sammlung im ersten Viertel des 14. Jahrhunderts im Raum Nordwestboh-
men, Oberfranken und siidlichem Vogtland.!*> Um 1600 ist sie Teil der Pfilzer Bibliothek und
wird nach der Eroberung Heidelbergs 1622 nach Rom abtransportiert, wo sie knapp 200 Jahre
im Besitz des Vatikans bleibt, bis sie 1816 wieder in ihre Heimat zuriickgesandt wird.'** Noch
bevor dies vonstatten geht, erhalten die Briider Grimm eine Abschrift, von welcher die ersten
Erzdhlungen schon 1817 in ihrer Zeitschrift ,,Die Wiinschelrute* veroffentlicht werden. Von da
an werden regelméBig Geschichten ausgewdhlt und publiziert — nicht nur von den Briidern
Grimm.

Rosenhagen geht davon aus, dass vermutlich vier Schreiber an der Entstehung des Codex be-
teiligt sind und benennt diese a, 3, y und 6. a bildet den Anfang mit den Bléttern 1, 9, 12 und
11, welche urspriinglich die Reihenfolge 1-4 eingenommen haben. 3 schrieb die Blitter 2-8,
10, 13-350a und Z. 28, was der eigentliche Anschluss fiir die Riickseite des vierten Blattes war.
v schlie8t an 350a an und fiillt die Blétter Z. 29 — 372d. 6 wird die abschlieBende Ritterfahrt auf
den Blittern 373 und 374, sowie die radierten Seiten, zugeschrieben.!** Nicht nur schreibt 3
den groBten Teil des Textes, sondern iibernimmt auch die Korrekturen am Rande dessen. Eine
genaue Unterscheidung zwischen den verschiedenen Schreibern zieht Rosenhagen nicht anhand
des Schriftbilds, welches erstaunlich uniform ist, sondern an ithren Gewohnheiten und ortho-
grafischen Eigenheiten. Selbst wenn sich die Schriftform innerhalb einer Spalte stark veréndert,
lassen sich dhnliche Abwandlungen in dem gleichen Abschnitt finden, weswegen man schlie-
Ben kann, dass selbst eine solche Abweichung von der gleichen Person stammt.'*> Obwohl &
und B einen sehr dhnlichen Eindruck hinterlassen, konnen dennoch ausreichend Merkmale auf-
gezeigt werden, um diese als eigenstindige Bearbeiter zu differenzieren.

B fing mit 22a an zu schreiben, schrieb auf Quaternionen die HS. zu Ende bis 251a, nahm dann a.,
welcher mit 1Y begonnen hatte eine Ergéinzung fiir den Anfang zu schreiben, die Feder aus der Hand,
und kam, durch Einlegung von 3 Bléttern, auf 3 Trinionen grade aus; y schrieb die Fortsetzung des
von [3 hergestellten Teiles, o tilgte zwei langere Stellen durch Rasur und Entfernung von Blattern
und schrieb die auch radierte Ritterfahrt auf den letzten Teil des von y zum groBten Teil leergelas-
senen Trinio.'

142 ygl. Miller, Matthias/ Zimmermann, Karin (Hrsg.): ,,Die Codices Palatini germanici in der Universitiitsbiblio-
thek Heidelberg (Cod. Pal. germ. 304 - 495)“. Wiesbaden: Harrassowitz 2007 (Kataloge der Universitétsbiblio-
thek Heidelberg VIII). S. 129.

143 Vgl. Stutz, Elfriede: ,,Der Codex Palatinus germanicus 341 als literarisches Dokument“. In: Bibliothek und
Wissenschaft 17 (1983). S. 8.

144 Vgl. Rosenhagen, S. VIIL

145 Vgl ebd. S. IX.

146 Ebd. S. XI.
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So fasst Rosenhagen die Entstehungschronologie des Codex zusammen. Wieso die Erginzung
vor dem eigentlichen Beginn der Sammlung getitigt wird, oder weshalb manche Stellen getilgt
werden, kann natiirlich nicht mit absoluter Sicherheit beantwortet werden.

Die gesammelten Informationen iiber die Schreiber stimmen mit relevanten Angaben iiber den
Entstehungsort oder -zeitraum iiberein. Diese sollten aber nicht als einzige Basis fiir eine solche
Feststellung herangezogen werden, da sich doch markante Differenzen zwischen o und den
anderen feststellen lassen, obwohl alle an dem gleichen Ort geschrieben haben sollen. Eben
dieser Schreiber ist fiir die vorher gestellte Behauptung vielleicht auch nicht das beste Beispiel,
da der von ihm verfasste Anteil sehr gering ist und zusétzlich sein Schriftbild aus einer kuriosen
Mischung aus fremdem und von ihm selbst gedichteten besteht. Im Gegensatz haben die ande-
ren Verfasser die, in den Vorlagen gegebenen, Formen nicht einfach so iibernommen, sondern
in ihren eigenen Stil umgewandelt, wodurch eine gewisse Einheitlichkeit entsteht.'4’

Wo Rosenhagen vier verschiedene Schreiber erkennt, meint Mihm noch drei zusétzliche
Schriftbilder erkennen zu kdnnen — er benennt sie schlicht mit den Buchstaben a-f. Der erste
Teil soll von a und b verfasst worden sein und umfasst einen Faszikel, darauf folgt der Haupt-
teil, welcher jedoch nur von b geschrieben wird. Im letzten Abschnitt des Codex sollen alle
Schreiber, auller a, einen Beitrag geleistet haben.

Die ersten fiinf Gedichte nehmen einen selbststéindigen Faszikel von drei Lagen ein, an dem zwei
Schreiber (a,b) gearbeitet haben; ihm folgt ein 41 Quarternionen starker Buchblock, der durchge-
hend und von einer Hand (/) beschrieben ist; gegen Schlufl der Handschrift treten noch weitere vier
unterscheidbare Schrifttypen auf, wobei Schrift- und Stiickwechsel immer zusammenfallen. Das
Gedicht Nr. 201 schrieb ¢, Nr. 202-203 d, Nr. 204-212 ¢ und Nr. 213 f.!48

Mihm vermerkt zusitzlich, dass das Schriftbild von e sich markant von den anderen unterschei-
det und jenem des Kalocsaer Codex sehr dhnelt, weswegen er konkludiert, dass sie aus der
gleichen Hand entstanden sein miissen.'*’ Die Stellen, welche bei Rosenhagen von § radiert
werden, schreibt Mihm fzu. Ferner ldsst die Rasur auf die Zusammensetzung des Codex schlie-
Ben, da der Schreiber den Raum, welchen die neuen Texte einnehmen werden, genau berechnet,
sodass die letzten Zeilen mit dem Ende der Seite abschlieSen. Basierend darauf kann gefolgert
werden, dass die Korrekturen entstanden sind, als die Sammlung noch nicht vervollstandigt ist

und einige Gedichte noch nicht eingetragen sind. Somit kann auch davon ausgegangen werden,

147 Vgl. ebd. S. XXT.

148 Mihm, Arend: ,,Uberlieferung und Verbreitung der Mirendichtung im Spitmittelalter. Heidelberg: Winter
1967 (Germanische Bibliothek 3, Untersuchungen und Einzeldarstellungen). S. 48.

149 Vgl. ebd. S. 48f.
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dass diese Anderungen nicht im Nachhinein von dem zukiinftigen Eigentiimer des Codex ver-
anlasst werden. !>

6.2. Aufbau
Es lassen sich knapp vierzig Méren, dreiflig Legenden, welche hauptsdchlich Marienmirakel
umfassen, und fiinfundzwanzig Tierfabel, nach Aesop u.4., finden; somit beschéftigt sich eine
Hilfte der Texte mit erzédhlender Literatur, wihrend die andere Hélfte Heilsdichtungen oder
dialektischen Reden gewidmet ist.!*! Nach drei ernsthaften oder lehrreichen Reihen, folgt meist
eine unterhaltsame. Rosenhagen erkennt in diesen geistliche sowie weltliche Beispielreihen,
wodurch sich allein durch die Struktur eine Erkenntnis iiber den Fokus des Codex erkennen
lasst: Das Geistliche hat im Vergleich zum Weltlichen, beziehungsweise Unterhaltsamen, im-
mer Prioritit, sowohl von einem strukturellen als auch einem geistigen Standpunkt.'>?
Es scheint, als ob intendiert wird eine literarisch zeitgendssische Uberblickssammlung zu er-
stellen und keine historische Chronik oder andere Form der Dokumentation. Interessant an die-
sem Codex ist jedoch das komplette Fehlen von GroBepik und die minimale Einbringung von
Lyrik, was ungewdhnlich fiir eine ausgewogene Sammlung literarischer Werke ist.!>* Die An-
ordnung der verschiedenen Texte scheint keiner exakten Vorlage zu folgen, dennoch werden
manche Erzdhlungen direkt aus anderen Sammelhandschriften tibernommen, was an fehlenden
oder falsch gesetzten Initialen und Versen erkenntlich ist.!>*
Es werden zwei unterschiedliche Gliederungsskizzen des Codex, einerseits von Rosenhagen
und andererseits von Alfred Mihm', erstellt (s. Anhang 13.3). Die von beiden ausgefiihrte
Aufteilung kann in sechs Abschnitte strukturiert werden, welche mehr oder weniger die glei-
chen Themengebiete umfassen. Die Gliederung der beiden Forscher stimmt in grof3en Teilen
iiberein — hervorzuheben ist aber die, von Mihm vorgenommene, spezielle Einteilung der
Werke des Strickers. Dieses Versdumnis Rosenhagens korreliert jedoch nicht mit einer unge-
nauen Arbeitsweise, sondern liegt schlicht an den unvollstindigen Forschungen beziiglich des
Gesamtwerks, welches erst in 1920er Jahren komplettiert wird.!>®
Der erste Abschnitt umfasst entweder 37 (R) oder 34 (M) Erzidhlungen, welche sich, wie es fiir
Codices des 14. Jahrhunderts iiblich ist, thematisch mit geistlichen Gedichten befassen; dadurch

150 vgl. ebd. S. 50.

151 vgl. Stutz, S. 9.

152 Vgl. Rosenhagen, S. XIV.
133 Vgl. Stutz, S. 9f.

134 Vgl. Rosenhagen, S. XIVf.
155 Vgl Mihm, S. 49.

156 Vgl. Stutz, S. 11.
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soll die ,,Rangordnung im Thematischen‘!>? festgesetzt werden. Besonderer Fokus liegt hierbei
auf der Gottesmutter Maria. Mihm unternimmt in seiner Einteilung zudem eine zusétzliche Ka-
tegorisierung und separiert die anfanglichen als ,Marienpreis‘ von den restlichen geistlichen
Texten.

Die ersten 21 Blatter der Chronik scheinen urspriinglich speziell zusammengebunden zu sein;
es kann sogar davon ausgegangen werden, dass sie ein eigenstindiges Werk gebildet haben.
Den Anfang setzt sich aus drei Marienpreis-Gedichten zusammen, welche von bekannten Au-
toren, wie Konrad von Wiirzburg oder Walther von der Vogelweide, verfasst worden sind.
Diese Mariengriile sind die einzigen Texte, welche mit dekorativen Seiten versetzt sind. Die
restlichen Werke zeugen nur von einer schlichteren Schmiickung durch rote oder blaue Initia-
len. Zusitzlich zeichnen sich die anfidnglichen Texte durch die direkte Anrede gerichtet an die
Mutter Gottes aus, indem das heilige ,Du‘ verwendet wird.!>®

Auf Blatt 22 lassen sich Anzeichen fiir den Anfang eines neuen Abschnittes erkennen: Hier ist
die einzige Stelle im gesamten Werk, welche mit einer Bildinitiale dekoriert ist. Sie bildet den
Anfang der Marienklage, welche ,,unser frouwen klage* und die Passion Christi, aus der Per-
spektive Marias, beinhaltet. Einen weiteren Teil des ersten Abschnittes bilden 27 Marienlegen-
den, beziehungsweise -mirakel, welche Grofteils ihren Ursprung im ,,Passional finden. Somit
fasst der erste Block 33 Erzdhlungen auf 70 Bléttern, was inhaltlich ein Siebentel, vom Gesamt-
umfang hingegen ein Fiinftel, ausmacht. Er zeichnet sich besonders durch seine thematische
Stringenz mit dem Fokus auf die Gottesmutter Maria aus, welche nur einmal durch die sechste
Erzéhlung ,,Vom jilingsten Tage* unterbrochen wird. Die restlichen Blocke zeigen eher eine
Mischung aus verschiedenen Motiven und auktorialer Intentionen auf.'>

Die iibrigen Abschnitte beschéftigen sich mit mehrheitlich weltlichen Erzéhlungen, welche un-
ter der Gattungsbezeichnung ,Mére* gefiihrt werden. Der dritte Block nach Mihm, welcher die
Texte 58-133 umfasst, beinhaltet die geistlichen Gedichte des Strickers.

Die beiden Wissenschaftler probieren sich an einer deutlichen Einteilung und Kategorisierung
des Codex, doch wie sich anhand von Stutz Untersuchung erkennen ldsst, ist dies nicht so ein-
fach in sechs Abschnitten getan. Allein durch die unterschiedlichen Absichten der weltlichen
Gedichte, welche Stutz in einer eigenen, thematisch strukturierten Tabelle, auflistet'®’, kann
aufgezeigt werden, dass die so simpel gedachte Einteilung, doch nicht die Stringenz aufweist,

wie urspriinglich vielleicht gedacht. ,,Offenkundig ist er nach gewissen Ordnungsprinzipien

157 Ebd. S. 25.

138 Vgl. ebd. S. 13.
139 Vgl. ebd. S. 14.
160 Vgl. ebd. S. 21.
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angelegt, allerdings nicht mit aller Konsequenz. Aber was heif3t Konsequenz, und darf man sie
erwarten?!°! beschreibt Stutz den Codex. Man kann in diesem Fall nicht einmal eine Eintei-
lung in ,weltlich® oder ,geistlich® vornehmen, da sonst Texte, wie die Crescentia, welche sich
beider Kategorien bedienen, iibergangen werden.
6.3. Zusammenhinge

Dennoch lassen sich drei Merkmale erkennen, welche auf die Auswahlkriterien der Texte
schlieBen lassen: Als erstes kann erneut vermerkt werden, dass sich der anfangliche, deutlich
abgetrennte Teil fast ausschlieBlich der Gottesmutter widmet und mit klar christlichem Gedan-
kengut iiberzeugt, welches hier auch ernst zu nehmen ist — nicht wie in vielen anderen Codices,
in welchen satirische oder parodierende Texte ebenso Platz finden. Das zweite Merkmal steht
in Verbindung mit dem vorhergehenden und bezieht sich auf die Abschnitte, die einer Rasur
zum Opfer gefallen sind. Es handelt sich hierbei um drei geistliche Texte, bei welchen die Erst-
beschriftung entfernt und ausgetauscht wird. Es lésst sich rekonstruieren, dass einer, trotz seiner
geistlichen und in diesem Fall die Ehe unterstiitzende Intention, als wahrscheinlich zu blasphe-
misch empfunden wurde, da ein Pfarrer als die Affare einer verheirateten Ehefrau dargestellt
wird.'®? Den letzten Hinweis gibt die reduzierte Verwendung von Erotik beziehungsweise M-
ren mit einem stark sexuellen Fokus. Im Vergleich zu den iiblich gewéhlten Erzdhlungen, zeu-
gen jene in diesem Codex von sehr geringem erotischem Gehalt; selbst in Texten, wo dies zum
Thema wird, passiert es nicht, dass die Charaktere auf ihre Sexualitit reduziert werden. Nichts-
destotrotz wird der Sexualakt in diesen Médren nicht denunziert, sondern sogar als etwas Posi-
tives dargestellt. Obwohl die eher stark sexualisierten Geschichten ithren Hohepunkt erst im 14.
Jahrhundert erreichen, kann in diesem Fall eine schlichte Priferenz des Auftraggebers ange-
nommen werden. Man kann somit davon ausgehen, dass es sich bei der Auswahl um keine
konkret getroffene Entscheidung handelt, sondern vielmehr um ein recht unorganisiertes Kon-
glomerat aus den wichtigsten Dichtungen des 12. und 13. Jahrhunderts. Die meisten stammen
aus dem 13. Jahrhundert, mit einigen Ausnahmen, wie ,,Crescentia‘, ,,Reinhard Fuchs* oder
,,Der arme Heinrich®, welche erstmals im 12. Jahrhundert verfasst werden. Interessant an letz-
terem Text ist, dass es sich bei dieser Version um eine mit verdndertem Ende handelt: Anstatt
dass Heinrich mit dem Madchen, mittlerweile seine Ehefrau, zu seinen Landereien zuriickkehrt
und seinen fritheren Adelsstatus wieder annimmt, verzichtet er auf die Ehe mit ihr und wendet
sich dem Glauben zu und verbringt sein restliches Leben im Kloster. Diese Adaption ergibt

nicht nur Sinn unter dem Blickpunkt der schon vorher erwihnten Rasuren, sondern auch wenn

161 Ebd. S. 22.
162 Vgl. ebd. S. 23.
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man sie in direkten Vergleich mit der Erzahlung der Crescentia bringt, da diese ebenso mit
ithrem Mann gemeinsam ihren weltlichen Giitern absagt und schlussendlich ins Kloster geht.
Zusitzlich bedienen sich beide Geschichten des Motivs der Heilung durch Gott, wodurch sie in
die Gattung der Heilsdichtung fallen, welche sich eigentlich in dem vorhofischen Zeitalter um
das 12. Jahrhundert groBer Popularitit erfreuen. Nach einem rasanten Einsturz der Beliebtheit
in hofischen Werken, l4sst sich im 13. und 14. Jahrhundert wieder ein Aufschwung im Interesse
am Endschicksal der Menschen und der Welt verzeichnen, wodurch man sich wieder mehr mit
der Thematik der Heilsdichtung auseinandersetzt.'®® Stutz meint, in diesem Codex eine Vor-
stufe dieser ansteigenden Tendenz erkennen zu konnen; dies kristallisiert sich besonders in der
,archaischen Monumentalitét der dlteren Epochen [...] liberformt durch Wesensziige des spa-
teren Mittelalters, durch Kraft und Zartheit des Gemiits, sowie durch die Empfindung von com-
passio mit dem Gottessohn* heraus.'%

Trotz des Fehlens literarischer Klassiker wie ,,Parzival® oder ,,Siegfried, bietet der Codex ei-
nen umfassenden Uberblick iiber die relevanten Texte der damaligen Zeit. Es werden unter-
schiedlich, kontrdre Situationen aufgezeigt, welche in verschiedenen Lebenssituationen Rele-
vanz behalten konnen. Auch der starke Kontrast zwischen weltlichem und geistlichem wird in
dieser Sammlung ausfiihrlich ausgebreitet. Wo der Codex mit christlichen Texten angefangen

hat, bildet sein Schluss die Realerzidhlung iiber den Ritter Johann von Michelsberg, womit sich

der gegensitzliche Kreis schlieft.
7. Cologny-Genf, Bibl. Bodmeriana, Cod. Bodm. 72 / Kalocsaer Codex

Der Kalocsaer Codex wird als Schwesternhandschrift zum Cod. Pal. Germ. 341 gesehen; beide
sind Anfang des 14. Jahrhundert in der gleichen Region entstanden. Kontrdr zu dem vorher
behandelten Codex besteht dieser aus nur 333 Blattern, ist aber hinsichtlich der Dimensionen
etwas grofler als seine Schwester. Betitelt wird er als ,,Sammlung kleiner mittelhochdeutscher
Reimpaardichtungen® und hat die in Annotationen erwéhnte Beschreibung eines ,,Gesamtaben-
teuers” (Das haist der gesamt auenthewr / Daz buche heiset gesampt habentewer).'%> Da die
gewihlten Titel mit groBer Ubereinstimmung jenen des Cod. Pal. Germ. 341 #hneln, lésst sich
auch hier keine konklusive Annahme zu der Auswahl oder der Reihenfolge dieser téitigen. Le-
diglich die Wachtelmére (Nr. 139) ist nur K immanent, dahingegen sind 17 zusitzliche Ge-
dichte in H enthalten. Bei einigen Texten kann erkannt werden, dass sie direkt aus H abge-

schrieben sind, weshalb Zwierzina annimmt, dass sie fast einheitliche Kopien voneinander

163 Vgl. ebd. S. 25f.

164 Ebd. S. 24f.

165 Wetzel, René: ,,Deutsche Handschriften des Mittelalters in der Bodmeriana“. Cologny-Genéve: Fondation
Martin Bodmer 1994. S. 81.
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darstellen. Mittlerweile kann aber festgestellt werden, dass vereinzelte Abweichungen in den
Erzdhlungen nicht aus Fehlern oder eigenstéindigem Handeln des Schreibers heraus entstanden
sind, sondern weil neben H auch noch weitere Quellen verwendet werden, deren Aufbau ebenso
als Vorlage hinzugezogen wird.'%

7.1. Hintergrund
Vermutlich wird der Codex fiir die Adelsfamilie Boss in Flachslanden bei Ansbach verfasst.
Uber 300 Jahre kann nichts iiber ihn berichtet werden, bis man, anhand der grauen Ubermalung
des untersten Riickenfelds und dem Vermerk einer roten Signatur, erkennen kann, dass er im
17. Jahrhundert in einer unbekannten Bibliothek aufbewahrt wird. 1781 wird erstmals erwéhnt,
dass die Sammlung in den Besitz des Erzbischofs von Kalocsa gelangt, wo sie tliber die Jahre
immer wieder neue Signaturen erhdlt. Nach dem 2. Weltkrieg gilt sie fiir eine kurze Zeit als
unauffindbar, bis sie 1949 von Martin Bodmer in Liechtenstein gekauft wird und seitdem in
seiner Sammlung aufbewahrt wird. Eine weitere Abschrift des Codex wird 1904 angefertigt
und befindet sich im Germanistischen Seminar der Universitdt Hamburg. Urspriinglich wird K
in Stidbohmen verortet, doch zeigt die dortige Schriftsprache Anfang des 14. Jahrhunderts
starke Einschlédge bairisch-0sterreichischer Einfliisse auf, welche in den Texten aber nicht vor-
handen sind; vielmehr ldsst sich ein siidmitteldeutsches Schriftbild erkennen, welches auf die
Gegend um Nordwest-Bohmen, Oberfranken und siidlichem Vogtland schliefen lésst.
Nicht nur, dass die zwei Codices inhaltlich Schwestern sind, ist auch der gleiche Schreiber bei
der Erstellung beider beteiligt. Wahrend H von mehreren Personen verfasst wird, ist bei K nur
eine beauftragt. Erstmals hat diese Korrelation O. R. Meyer entdeckt und den Dichter y, welcher
von Mihm spéter als e betitelt wird, als Verfasser des Kalocsaer Kodex identifiziert. Anhand
des unterschiedlichen Schriftbildes wird urspriinglich angenommen, dass es sich ebenso wie
bei H um eine multiple Autorenschaft gehandelt haben muss, jedoch hat Zwierzina festgestellt,
dass der Ductus immer aus der gleichen Hand stammt. Er basiert seine Erkenntnis aber nicht
nur auf dem Schreibstil, sondern ebenso an der immer gleichbleibenden Orthografie der Samm-
lung. Ferner wird dies auch durch das Schriftbild unterstiitzt, welches sowohl in den von y ver-
fassten Passagen in H wie in K gleich ist, als auch in K iiberwiegend einheitlich erscheint.'¢’

7.2. Aufbau
Obwohl grofe Teile aus H ibernommen worden sind, darf nicht davon ausgegangen werden,

dass der Schreiber eine schlichte Kopie erstellt. Der Codex enthélt alle Stiicke der Blétter 1-

166 Vgl. ebd. S. 129.
167 Vgl. Zwierzina, Konrad: ,,Die Kalocsaer Handschrift“. In: ,,Festschrift Max H. Jellinek. Wien, Leipzig: Os-
terreichischer Bundesverlag 1928. S. 223.
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310, wie sie auch in H niedergeschrieben sind, sogar die Reihenfolge dieser stimmt GroBteils
iiberein; von den restlichen Texten wird ca. die Hilfte iibernommen. Da die inhaltliche Struktur
aber erhalten bleibt, kann die gleiche Gliederung in wie bei H vorgenommen werden — nur in
den letzten beiden Gruppen wird insgesamt eine erhebliche Anzahl von 17 Gedichten ausgelas-
sen. Jene Texte, welche in Cpg. 341 radiert sind, kdnnen auch in diesem Codex nicht wieder-
gefunden werden, weswegen davon ausgegangen wird, dass eine schon vollstidndig korrigierte
Version der Heidelberger Handschrift zu Hand genommen wurde. Nichtsdestotrotz lassen sich
in K Erzdhlungen finden, welche nicht aus H stammen, weshalb vermutet wird, dass es noch
weitere Vorlagen geben muss.!'®®

Nach den Untersuchungen Zwierzinas konnen acht Texte erkannt werden, welche ihren Ur-
sprung nicht in H haben; hierbei handelt es sich um die Schriftstiicke auf den Lagen 32 und 42.
Diese Erkenntnis basiert er einerseits auf der wesentlich hoheren Anzahl an Unterschieden zwi-
schen diesen Blittern in H und in K, andererseits lassen sich Textstellen finden, welche in letz-
terem korrumpiert sind, in H jedoch korrekt wiedergegeben werden. Der Schreiber des Kalo-
csaer Codex zeugt von einer bemerkenswerten Sorgfalt und Kenntnis der Literaturwelt, was in
seinen Adaptionen der urspriinglichen Texte erkenntlich ist. Obwohl er manchmal Fehler
scheinbar unbedacht iibernimmt, scheut er nicht davor auch eigene, teilweise einige verselange,
Ergdnzungen zu integrieren, selbst wenn diese inhaltslos und der Handlung nicht férdernd
sind.'® Man kann annehmen, dass diese Zeilen schlichtweg als Platzhalter fungieren sollen,
wenn man die exakte Planung des Aufbaus dieses Codex in Betracht zieht.

Wie schon erwihnt ldsst sich im Vergleich zu H, kaum eine inhaltliche oder thematische Dif-
ferenz erkennen. Ungeachtet dessen ist die grofite Unterscheidung in der strukturellen Anord-
nung der Texte zu vermerken. Dass dies eine bewusste Entscheidung ist, ldsst sich an drei In-
stanzen festmachen: Schon am Anfang der Sammlung H werden die, in K radierten und durch
geistliche Geschichten ausgetauschten, Texte vor das thematisch adiquate Segment der Mari-
enmirakel geriickt. Zusitzlich werden noch drei weitere Lehrgedichte, welche zwischen den
Mirakeln und den Méren positioniert sind, verschoben, sodass eine Folge von elf Reden und 37
erzdahlenden Gedichten entsteht. Mihm interpretiert diese Neuanordnung als einen Wechsel der
Prioritdten, bei welchem die Gattungsunterschiede eine essenziellere Rolle als die thematischen
Differenzen von geistigen und weltlichen Motiven einnehmen. Die dritte Verschiebung betrifft
,Reinhard Fuchs®, welcher aus der Mitte der geistlichen Strickerreden hinter den ,,Pfaffen

Amis“ versetzt wird. Bei der zweiten Rasur, welche vierzehn Seiten betrifft, werden in H sechs

168 Vgl. Mihm, S. 51.
19 Vgl ebd. S. 52f.
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davon mit dem Gedicht ,,Von Gottes Barmherzigkeit™ tiberdeckt, der Rest wird schlicht hinaus-
getrennt. Der Schreiber {ibernimmt diesen Text, ldsst jedoch den Rest der Lage frei und startet
die ndchste Abschrift am Anfang der darauffolgenden, um Platz fiir einen eventuellen Ersatz
der entfernten Seiten zu lassen. Gegen Ende, als er schon knapp zwei Drittel der weltlichen
Strickersammlung ibernommen hat, kiirzt der Bearbeiter diese ohne eine merkliche Ursache.
So sucht er sich genug Gedichte aus, um die 41. Lage zu fiillen, was sich auf elf beruft. Man
vermutet hierbei, dass er die Auswahl schlicht aufgrund der Lénge der Texte und nicht ihres
Inhalts wegen trifft. Es macht den Anschein, als habe er hier dhnliche Berechnungen angestellt,
wie schon bei den freigelassenen Blittern der 32. Lage und kalkuliert, dass die Strickersamm-
lung nicht linger als bis Lage 41 sein darf.!”® Die letzten zwei Lagen fiillt der Schreiber mit der
dritten Mérenreihe, welche in der Vorlage H hingegen noch nicht vervollstandigt ist. Ein Bruch-
teil der Texte ist schon ausgewihlt, doch werden die meisten erst spéter von e hinzugefiigt —
vorhanden sind fiinf Méaren: Von b, ¢ und f wird jeweils ein Stiick hinzugefiigt, von d hingegen
zwei. Der von ¢ beigetragene ,,Sperber wird alleinstehend auf der 32. Lage platziert. Schon
nach einigen Zeilen der ,,Frauenzucht®, welche b beisteuert, erkennt der Schreiber, dass die
Vorlage aus H einige Fehler beinhaltet und anscheinend nicht seinen Standards entspricht, wes-
wegen er sich eine neue, fehlerfreie Quelle sucht. Bei dem darauffolgenden Gedicht ,,Génslein*
zieht er von Anfang an einer anderen Fassung als jene, die in H verwendet wird, heran. Ob er
bei den anderen beiden Texten ebenso priaventiv vorgegangen ist, oder sich jener Version aus
der Heidelberger Handschrift bedient hat, ist leider unklar, da die 43. Lage, welche laut dem
Inhaltsverzeichnis die beiden letzten Miren beinhaltet, abhandengekommen ist.!”!
7.3. Zusammenhiinge

Im Vergleich zu Cpg. 341 kann die Kalocsaer Handschrift ein nachtriglich hinzugefiigtes Re-
gister aufzeigen, welches aber unvollstindig ist, da nur Erzihlungen mit roter Uberschrift ver-

3172 Texte ausgelassen und zwei'”® weitere in mehrere Stiicke

merkt werden — somit werden 2
unterteilt.!”* Obwohl ein GroBteil der Texte unter dem gleichen Titel entsteht, lisst sich rasch
feststellen, dass sie trotz der mutmaBlichen Gleichheit verschiedenen Redaktionen angehoren.
Die Abweichungen reichen von unterschiedlichen Titeln beziehungsweise Titelversen bis zum
Versumfang.!” Nichtsdestotrotz kann recht wenig Neues iiber die Zusammenhiinge der Texte

besprochen werden, da die Auswahl mit jenen aus Cpg. 341 fast ident ist, und somit die gleichen

170 vgl. ebd. S. 55.

171 Vgl. ebd. S. 56.

1721, 3,5, 62, 65, 66, 69, 73, 81, 102, 103, 108, 112, 115, 116, 119, 126, 148, 170, 171, 185-187
173113, 167

174 Vgl. Wetzel, S. 84.

175 Vgl. Zwierzina, S. 210f.
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Schliisse gezogen werden konnen, weswegen hier nun die Beziehung der beiden Schwestern-
handschriften erldutert werden soll.

Wie oben schon kurz angeschnitten stimmen die K-Lagen 1-31 sowie 33-41 mit jenen von H
iiberein, weswegen man folgern kann, dass sie zumindest ansatzweise als Vorlage verwendet
wird — die Lagen 32 und 42 werden aus anderen Quellen herangezogen. Es lassen sich in K
hiufig Fehler finden, welche in H durch ,,die individuelle duBlere Gestalt der Handschrift H
entstanden sind“!”®, wodurch man schlieBen kann, dass in diesen Fillen ein bloBes Abschreiben
stattfindet. Ferner lassen sich einige Stellen erkennen, in welchen die Leseart jener von H
gleicht und nicht veréndert ist, was aber, wenn mdglich, versucht wird. Zusétzlich kann in gro-
Ben Teilen der Handschrift eine Zeilenharmonie festgestellt werden, was bedeutet, dass die
gleichen Verse in der gleichen Zeile auf das gleiche Blatt geschrieben werden. Bis auf diese
drei Instanzen {liberzeugt die Schreibarbeit von e jedoch durch ein hervorragendes literarisches
Wissen und der Kenntnis dieses auch umzusetzen. Dieser Fakt verkompliziert jedoch auch das
Aufstellen einer unumstrittenen These, inwieweit H schlussendlich als Vorlage verwendet wird.
So sticht bei einigen Passagen die individuelle Schreibart des Dichters so in den Vordergrund,
dass der Ursprung dieser in H nur noch vermutet werden kann.!”” Andererseits kann aber auch
angenommen werden, dass die Fahigkeiten des Schreibers nicht solche Ausmalle annehmen,
und er diese Stellen schlicht aus anderen Quellen transponiert. Welche der beiden Erklarungen
nun die richtige ist, kann natiirlich nicht mit vollkommener Sicherheit festgestellt werden. Nur
bei den Texten 119, 180, 181 und 54 1dsst sich nachweisen, dass andere Vorlagen hinzugezogen
werden. 54 stellt sich als besonderer Fall heraus, da der Dichter sogar drei Kolumnen freigelas-
sen hat, in der Hoffnung eine bessere Version als jene in H aufzutreiben.!”® Eine dhnliche Her-
angehensweise ldsst sich auch bei den Folien vor dem ,,Armen Heinrich* erkennen; hier wird
das, in H nicht vorkommenden, ,,Wachtelmire* eingefiigt. Die in K niedergeschriebene Uber-

“179 "andere Versionen dieser

schrift besagt ,,Ditz ift ein mere von zwelf Wachteln gar felt/ene
Mairen handeln hingegen von achtzehn Wachteln, weswegen die Vermutung aufgekommen ist,
dass sie absichtlich vom Schreiber gekiirzt wird. Umgeben von Geschichtsméren, welche ihre
Vollstindigkeit bendtigen, um ihre Pointe adéquat zu vermitteln, kann die ,, Wachtelmére* ohne
inhaltliche Verluste gekiirzt werden. So nehmen die drei Erzéhlungen davor und eine danach

einen fixierten Raum in der Sammlung ein, damit der ,,Arme Heinrich® ,,mit der erste Spalte

176 Mihm, S. 52.

177 Vgl. ebd. S. 53.

178 Vgl. ebd. S. 54.

179 Mailath, Johann/ Kéffinger, Paul Johann (Hrsg.): ,,Koloczaer Codex altdeutscher Gedichte.* Pesth: Bey Kon-
rad Adolph Hartleben 1817. S. XVII.
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recto Zeile 1 der nichsten Lage*!®° beginnen kann. Zusitzlich kann anhand eines extra einge-
fiigten ,Amen‘, welches eine eigene Zeile einnimmt, und einer weiteren grundlos freigelassenen
Zeile diese Behauptung unterstiitzt werden.!®! Im Allgemeinen gibt sich der Schreiber groBe
Miihe ein harmonisches und &sthetisches Erscheinungsbild des Codex zu erstellen. So verfasst
er K ausschlieBlich in Reinschrift und hélt sich, im Gegensatz zu H, stets an die Markierungen
des Linienfelds. Am Beispiel der Strickermesse ldsst sich dieses Bestreben genau aufzeichnen:
Am Anfang dieser Mire besteht eine 14-zeilige Differenz zwischen K und der Vorlage, welche
e nun zu reduzieren versucht. Dies bewerkstelligt er durch verschiedene Methoden, wie Ditto-
graphien, verlidngerte Uberschriften, Reime und Verse sowie die gelegentliche Kiirzung der
Spalten von 40 auf 39 Zeilen. Durch diese Maflnahmen gelingt es dem Schreiber angefangen
bei f. 183¢ bis zu f. 198° die Zeilendifferenz zu iiberbriicken und diese dann auch bis f. 2499
aufrechtzuerhalten.'®? Zwierzina zeigt in genaustem Detail die Miihen und Arbeiten des Schrei-
bers auf, welche er in K investiert, um eine besserkonzipierte Version zu gestalten; doch diese
alle hier aufzuzihlen, wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen, weswegen die folgenden,
ausgewihlten Beispiele einen kurzen Uberblick iiber die Hingabe des Schreibers zeigen sollen:
Das ersten Gedicht ,,Die Goldene Schmiede* wird in H urspriinglich nicht mit einer Uberschrift
versehen; diese wird erst nachtriaglich auBBerhalb der Leitlinien am oberen Rand hinzugefiigt.
Dieses Versdumnis ist dem Schreiber jedoch nicht aufgefallen, weswegen der Text auch in der
Abschrift nicht von einer Uberschrift geziert wird. '3

Schon wenige Blatter spéter wird die, von ihm so wertgeschitzte, Zeilenharmonie gestort. Er
gelangt an eine Stelle in H, bei welcher der urspriingliche Schreiber weit {iber den Zeilenrand
hinaus geschrieben hat, was dem &sthetischen Anspruch von e jedoch nicht entspricht. So trennt
er die Binnenreime und versucht mit uns schon bekannten Methoden wieder eine Ubereinstim-
mung der Verse herzustellen, was ihm auch innerhalb von zwei Folien gelingt.!3* Im Fall von
Strickers ,,Frauenehre* wird in H eine gesamte Passage wiederholt, weshalb auf zwei aufeinan-
derfolgenden Seiten der gleiche Inhalt prasentiert wird. e iibernimmt diesen Fehler nicht in K,
wodurch ab diesem Punkt die ,,Versoseiten den Rectoseiten in H entsprechen und umge-

kehrt“.185

180 Zwierzina, S. 212.
181 Vgl. ebd. S. 212f.
182 Vg, ebd. S. 215f,
183 Vgl. ebd. S. 220f.
18 V| ebd. S. 221.
185 Ebd. S. 220.
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8. Sichsische Weltchronik
Die Sichsische Weltchronik gilt als dlteste welthistorische Darstellung in deutscher Prosa und
entsteht Mitte des 13. Jahrhunderts. Eine erste Edition wird schlielich 1876 von Ludwig Wei-
land'®® publiziert, auf welcher ein GroBteil der Forschung basiert. Er nummeriert die ihm zur
Verfiigung stehenden Handschriftenexemplare von 1 bis 24; die spiter entdeckten Textzeug-
nisse werden folglich mit drei Ziffern markiert. Es kann jedoch im Lauf der Zeit festgestellt
werden, dass nicht all seine Annahmen faktisch korrekt sind, weswegen seine Angaben mit
Vorsicht zu behandeln sind. Anfanglich nimmt Weiland beispielsweise an, dass nur drei Re-
zensionen (A, B, C) der Chronik existieren, spéter unterteilt Menzel'®” diese aber in sechs ver-
schiedene — nichtsdestotrotz wird die von Weiland getitigte Einteilung weiterhin als mal3ge-
bende Differenzierung verwendet. Ebenso wird lange vermutet, dass die Chronik von Eike von
Repgow, dem gleichen Schreiber wie jenem des ,,Sachsenspiegel®, verfasst wurde, dies kann
aber nie nachhaltig belegt werden, weswegen diese Autorenschaft nicht mehr anerkannt wird.'®3
Die Werkauswahl stellt eine Mischung aus geschichts- und literaturwissenschaftlichen Texten
dar, welchen je nach Version eine unterschiedliche Gewichtung zugeschrieben wird. Beginnend
bei der Entstehung der Welt reichen die Erzdhlungen meist bis zur Herrschaft Friedrich II.,
welche zum Zeitpunkt der Verfassung der ersten Chronik anhilt. Je nach Entstehungszeitraum
der nachfolgenden Abschriften wird auch der thematisierte historische Rahmen erweitert.
Die Crescentia-Erzéhlung findet sich allerdings nur in der allgemein als C bekannten Fassung
wieder, weswegen dieser in folgendem Kapitel mehr Beachtung geschenkt wird.

8.1. Hintergrund
Der Sachsischen Weltchronik wird in einer Spanne von vier Jahrhunderten eine Verbreitung
zuteil, welche selten bei einem anderen Werk zu beobachten ist. Als eine der wenigen deutsch-
sprachigen Chroniken erfreut sie sich nicht nur bei Lai:innen besonderer Beliebtheit, sondern
wird teilweise auch als Vorlage fiir lateinische Codices verwendet und sogar iibersetzt, was
hochst uniiblich fiir deutsche Texte ist. Die Hochzeit der Chronik wird im 15. Jahrhundert ver-
mutet, da die Hélfte aller erhaltenen Textzeugnisse und ein grofer Teil aller Referenzen auf
diese Ara zuriickzufiihren ist. Bemerkenswert an der Rezeption der Weltchronik ist, dass die

jeweiligen Rezensionen nur in den Gebieten ihrer Entstehung géngig sind — somit wird

136 Weiland, Ludwig (Hrsg.): ,,Sdchsische Weltchronik, Bd. 2. Hannover: Hahn 1877 (Deutsche Chroniken und
andere Geschichtsbiicher des Mittelalters 2).

187 Menzel, Michael: ,,Die séchsische Weltchronik. Quellen und Stoffauswahl*. Sigmaringen: Thorbecke 1985.
(Vortrdage und Forschungen, Sonderband 34).

188 v gl. Herkommer, Hubert: ,,Uberlieferungsgeschichte der Sichsischen Weltchronik. Ein Beitrag zur deutschen
Geschichtschreibung des Mittelalters*. Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung 1972. S. VIIf.
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beispielsweise die C-Fassung hauptsichlich im sichsischen Raum rezipiert. '*° Einerseits kann
die SW auf die ,,Chronica* von Frutolf von Michelsberg in der Bearbeitung des Ekkehard von
Aura zuriickgefiihrt werden, andererseits lassen sich viele Ahnlichkeiten zu den Annalen des
Kloster Pohlde finden. Diese beziehen sich allerdings stellenweise auf den von Frutolf geschrie-
benen Text, wodurch nicht mehr ganz klar differenziert werden kann, welche der beiden
Schriftstiicke als urspriingliche Quelle hinzugezogen wird. Von der Frutolf-Ekkehard Chronik
werden wahrscheinlich die einzelnen Details zu den Herrschern iibernommen, wihrend die ha-
giografischen Erzihlungen aus der P6hlder Sammlung stammen. '

Fassung A wird vermutlich um 1230 im Raum Magdeburg von einem Geistlichen verfasst und
gelangt schlielich nach Bremen, wo darauf basierend der ,,Apokalypsenkommentar* von Ale-
xander Minorita in der Mitte des 13. Jahrhunderts verfasst wird. Rezension B kann um 1240
datiert werden und stammt aus dem norddeutsch-bremischen Raum. Beruhend auf dieser wird
die dritte Fassung C extrapoliert. In ihr ist die gesamte Kaiserchronik enthalten — in C, wird sie
in ihrer kompletten Versform iibernommen, wéhrend in C; und Cs neben der Prosifizierung
auch Eingriffe im Text stattgefunden haben.!®! Die zwei iltesten erhaltenen Handschriften sind
24 und 241, deren Entstehungszeitraum im Wandel vom 3. zum 4. Viertel des 13. Jahrhunderts
geschitzt wird, doch sind diese ebenfalls die Versionen, welche nicht dem iiblichen Uberliefe-
rungsschema entsprechen.!*?> Wolf teilt C in drei verschiedene ,Rezensionsstringe‘ ein, welche
alle den gleichen Kern innehaben, aber dennoch einer starken Bearbeitung unterzogen werden,
die nicht zu vernachldssigen ist. So unterscheiden sich alle durch ein anderes Ende, woran ver-
sucht wird eine genaue Datierung festzumachen. Die urspriingliche C-Version wird von Wolf
nach 1260 vermutet, C; (23, *23, 231, 24, 24a, 24b, 241) muss zwischen 1273 und 1275, C;
(20,21, 22,221) vor 1352 und C3 (18, 19) nach 1292 aber vor 1378 entstanden sein.!**> Relevant
fiir diese Arbeit erscheinen aber nur Ci und Cs, da diese adaptierte Formen der KChr beinhalten,
wihrend C; eine prosimetrische Form der originalen Fassung der KChr ohne signifikante Be-
arbeitungen iibernommen hat. Inhaltlich bedient sich C; der Sichsischen Weltchronik in einer
kompilierten Fassung in Kombination mit einer in Prosa verfassten Kaiserchronik, wéhrend Cs3
auf Ci basiert, allerdings zusitzlich noch Passagen aus ,,Chronicon pontificum et imperatorum*

beinhaltet.

189 ygl. Wolf, Jiirgen: ,,Die sichsische Weltchronik im Spiegel ihrer Handschriften. Uberlieferung, Textentwick-
lung, Rezeption.“. Miinchen: Fink 1997 (Miinstersche Mittelalter-Schriften 75). S. 198.

190 Vgl. Herkommer, Hubert: ,,Sdchsische Weltchronik. Berlin, New York: De Gruyter 2012.
https://www.degruyter.com/database/VDBO/entry/vdbo.vlma.3715/html (letzter Aufruf: 15.04.2024).

91 Vgl Wollf, S. 402-404.

192 Vgl ebd. S. 128.

193 Vgl. ebd. S. 126.
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Erstmals wird die Handschrift 24 im Jahr 1437 in den Aufzeichnungen der Kurfiirstlichen Bib-
liothek in Wittenberg erwidhnt. Es wird angenommen, dass dies nicht der Entstehungsort ist,
sondern sie vielmehr im (nieder-)séchsischen Raum verfasst wird. Dies lésst sich anhand diver-
ser [llustrationen festmachen, welche unter anderem die Braunschweiger Blasisuskirche, aber
auch einen séchsischen Stammbaum, abbilden. Im Vergleich mit den anderen Varianten der C;
hebt sich diese besonders ab, da in ihr sogar ein ihr exklusiver Teil iber Albrecht I. von Sachsen
beigefiigt wird.!** 241 scheint eng mit der eben besprochenen verwandt zu sein, aber soll viel
frither, vermutlich in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts, entstanden sein. Anhand des Dia-
lekts, in welchem sie verfasst ist, und ithrer Fundstelle verortet man sie im Hildesheimer Raum
in der Gegend von Braunschweig.!”> Solch genaue Angaben konnen hingegen nicht fiir die
Handschrift 23 und ihre Kopie, *23, getétigt werden. Erstmals findet diese im 15. Jahrhundert
in einem Bibliothekskatalog in Wittenberg, neben der Handschrift 24, betitelt als ,,Nr. 16%, Er-
wihnung. Es wird angenommen, dass diese als Vorlage fiir die 1550/1600 entstandene Hand-
schrift 23 gedient haben soll. 231 an sich kann ebenso wenig Aufschluss iiber ihre Herkunft
geben; in diesem Fall sind aber genaue Angaben iiber die beiden Schreiber des Codex bekannt,
wodurch man auf den Entstehungsort schlieBen kann. Verfasst wurde sie 1416 von den Briidern
Stefan und Nicolaus Polegen, welche beide in einem ostfdlischen Dialekt schreiben. Obwohl
Aufzeichnungen tiber ihren Aufenthalt in dem Danziger Frauenkloster im 15. Jahrhundert ge-
funden werden kdnnen, wird dieses erst einige Jahre nach der Fertigstellung des Codex errich-
tet, weswegen dieses als Entstehungsort nicht in Frage kommt. Vielmehr wird davon ausgegan-
gen, dass er schlicht im Auftrag eines Franziskanerklosters verfasst wird und eigentlich in der
Néhe der Heimatstadt der Geschwister erstellt wird, welche am ehesten Quedlinburg, Halber-
stadt oder Aschersleben sein konnte.!*® Die Handschriften 18 und 19 werden beide im Erfurter
Raum Mitte des 15. Jahrhunderts verfasst. Beziiglich der Provenienz der beiden gibt es recht
wenig Informationen. Geschrieben wird Hss. 18 von Johannes Bertram aus Naumburg; die ge-
naue Bibliotheksgeschichte ist jedoch unbekannt. Es wird jedoch vermutet, dass sie zuerst aus
einem Kloster in das konigliche Geheime Staatsarchiv Dresden iibergeben wurde und 1832
schlieBlich gegen Originalurkunden ausgetauscht wird. Seitdem wird sie in der koniglich 6f-
fentlichen Bibliothek, mittlerweile bekannt als Sichsische Landesbibliothek, aufbewahrt.!*” In
Hss. 19 lassen sich zwei unterschiedliche Schriftbilder erkennen, weswegen man nicht nur da-

von ausgehen kann, dass sie in zwei Abschnitten vervollstindigt wurde, sondern auch von

194 Vgl. ebd. S. 153-155.
195 Vgl. ebd. S. 158.
19 Vg, ebd. S. 159f.
197 Vgl. ebd. S. 101f.
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mindestens zwei Schreibern verfasst wird. Sie ist aus zwei Teilen zusammengebunden, die ver-
mutlich nicht immer gemeinsam aufbewahrt wurden. So lassen sich im ersten Abschnitt einige
Bemerkungen feststellen, welche auf einen Aufenthalt in Nordhausen im 16. Jahrhundert
schlieBen lassen. Spéter wird sie im Nachlass von Joachim Johannes Mader wieder gefunden,
welcher sie unter der Bezeichnung ,,Codex Finckianus* als Vorlage fiir den Engelhus-Codex
(1671) verwendet. Zusitzlich kann man anhand einer Markierung im Einband feststellen, dass
sie einst Teil von Leibnitz* Bibliothek war, der sie ebenso als Quelle fiir seine Ausgabe des
Engelhus-Codex (1710) hinzuzieht. Nach Maders Tod 1684 wird sie an die konigliche Biblio-
thek in Hannover verkauft, wo sie bis heute asserviert wird.!”® Auskunft tiber Hss. 20 kann nur
noch tiber Aufzeichnungen erlagt werden, da diese bei dem Beschuss der Bibliothek 1870 ver-
brannte. Einige Teile konnen rekonstruiert werden, doch lassen sich keine Riickschliisse auf die
Provenienz oder die Bibliotheksgeschichte ziehen. Datiert kann sie aber auf Mitte bis Ende des
14. Jahrhunderts werden.'” Wie auch schon 18 und 19 lisst sich die Entstehung von 21 in
Erfurt verorten; diese wird aber fast hundert Jahre frither, im April 1370, angefangen — vollen-
det wird die Handschrift erst 1482. Der Schreiber dieser SW und des Vocabulars ist als ,Con-
radum* oder ,Conradum de tanna‘ bekannt, hierbei handelt sich um den Notar und Pfarrer Con-
rad von Tanna. Die ,,Bekehrung der Thiiriger* wird von ,Jo[hannes] bischoff* verfasst und der
Nachtrag wird von einem weiteren, anonymen Autor niedergeschrieben. Urspriinglich wird sie
im Erfurter Benediktinerkloster St. Peter und Paul verfasst, von wo sie dann durch Lothar Franz
von Schonborn in die Bibliothek seines Schlosses in Gaibach bei Volkach weitergegeben wird.
Die Bestinde dieser Bibliothek werden gemeinsam mit dem Inventar weiterer Sammlungen
1830 in Pommersfelden vereint.?® Hss. 22 stammt ebenso aus einer unbekannten Hand und
wird Mitte des 15. Jahrhunderts in der Gegend um Braunschweig verfasst. Es lassen sich Be-
sitzvermerke aus dem Jahr 1542 finden, welche auf einen ,Johannes Vorttem* als Eigentlimer
hinweisen. Erst Ende des 16. Jahrhunderts lassen sich erneut Aufzeichnungen finden, in wel-
chen die Hss. 22 in dem Inventar der Gottorfer Bibliothek aufscheint. Nach der Raumung dieser
im Jahr 1749 wird der Codex mit weiteren groflen Teilen des Bestandes in die Konigliche Bib-
liothek in Kopenhagen transferiert. !
8.2. Aufbau
Wie oben schon kurz erwéhnt, unterscheidet sich der Aufbau selbst in den gleichen Rezensio-

nen. Den Anfang der Sichsischen Weltchronik bildet iiblicherweise eine predigtdhnliche

198 Vgl. ebd. S. 103f.
199 Vgl ebd. S. 105f,
200 vgl. ebd. S. 106-108.
201 Vgl. ebd. S. 109f.
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Reimvorrede, welche als christliche Ermahnung gestaltet ist und somit die intendierte Anschau-
ung der folgenden Texte vorgibt. In den weiteren Kapiteln werden Erzdhlungen aus dem Alten
Testament, Babylons, Persiens und Griechenlands gestreift, ohne aber nidher auf deren histori-
sche Einordnung einzugehen. Der nidchste Abschnitt wird mit der Geschichte Roms eingeleitet,
beginnend mit der Ermordung Remus durch Romulus, wodurch eine Parallele zu dem Bruder-
mord aus der Bibel gezogen werden soll. Ahnlich wie in der Kaiserchronik wird auch hier Re-
ferenz auf das Ende der Welt mit dem Ende des romischen Reichs genommen, ohne aber vorher
ndher auf die Vier-Reiche-Lehre einzugehen. Die Entwicklung des Romischen Reichs wird
nahtlos fortgefiihrt und die verschiedenen Kaiser und Konige bis in 12. Jahrhundert werden
kritisch beleuchtet. Besonderer Fokus wird bei der Chronik auf die heilsgeschichtlichen bezie-
hungsweise kirchenhistorischen Aspekte gelegt; dies zeichnet sich besonders nach der Geburt
Jesus Christus ab, als der Chronist die Menschheit als Kinder Gottes bezeichnet, obwohl er
diese davor als Kinder des Teufels betitelt. Umso mehr dufert er Kritik an dem damals herr-
schenden Klerus, denn ihnen fehle der Wille in Armut zu leben und ihr Leben Gott zu widmen;
der Reichtum, den sie sich ansammeln, entspreche nicht ihrem Stand und den Werten, welchen
sie sich verpflichtet haben. Ebenso lassen sich einige Vermerke iiber liturgiehistorisch relevante
Entwicklungen finden.?*> Menzel gliedert die SW in zwei Abschnitte mit jeweils mehreren Un-
terteilungen: Abschnitt 1,1 reicht von der Weltschopfung bis zu den drei Weltreichen, 1,2
schlief3t direkt mit der Geschichte des romischen Reiches bis Octavian an, II,1 beschreibt die
ersten drei Jahrhunderte des Christentums, 11,2 die Herrscher bis Karl dem GrofB3en, 11,3 beginnt
mit diesem und endet bei der Riickblende Heinrich V. und Abschnitt II, 4 schlie3t die Chronik
ab.203

Im Vergleich zu der Basisrezension A zeigen die unterschiedlichen C-Fassungen andersartige
Bearbeitungsweisen auf, welche ihren Fokus je nach Redaktor verschieben. Bei C; ldsst sich
eine klare Spezialisierung auf eine konzeptionelle Umgestaltung der Erzéhlungen erkennen.
Bei dieser bedient sich der Bearbeiter unter anderem bei der ,,Historia Scholastica®, ,,Vulgata*
und der ,,Historia Romana* — der Einfluss, den sie auf die SW haben, ist jedoch eher gering.
Durch die umfangreiche Erweiterung der Heiligenlegenden, Fabel und Sagen verschiebt sich
der urspriinglich weltchronistische Fokus der Sammlung. Zu der damaligen Zeit bedeutet eine
Addition solcher Texte nicht zwingend eine Verdrdngung einer historischen Mentalitét, hier

findet jedoch eine stark einseitige Betrachtung dieser Stoffe statt, wodurch die historiografische

202 Vgl. Herkommer (2012).
203 Vgl. Menzel. S. 198f.
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Betrachtung in den Hintergrund riickt.?** Diese Verinderungen lassen sich einerseits vor und
andererseits nach Karl dem Groflen erkennen: Bis zu seiner Textstelle werden noch Fabeln,
Legenden und Sagen tradiert und direkt aus der KChr interpoliert. Nach seiner Erzdhlung wer-
den die verwendeten Quellen gewechselt und nun greift der Bearbeiter zu den Pohlder Annalen
und der Liineburger Chronik; ab 1106-1177 zieht er sogar nur erstere heran. Man kann die
Miihen des Redaktors daran erkennen, dass er fiir jede eingeschobene Fabel oder Legende die
passende chronologische oder kontextuelle Stelle in der vorhandenen Struktur der Chronik
sucht, wodurch eine eigenstindige Nebenerzdhlung entsteht. Diese Einschiibe fungieren als ge-
wollte Unterbrechung des Textflusses und werden mit Sorgfalt eingefiigt. Trotz seiner Behut-
samkeit kann es nicht vermieden werden, dass durch diese Einfiigungen einige Erzahlungen
nun doppelt niedergeschrieben werden, was jedoch nicht als Unachtsamkeit geschieht, sondern
als fehlendes Verstdndnis fiir verwendete Motive. Ziel dieser Zusammenfiihrung ist es anschei-
nend eine Sammlung an historischen Lehrstiicken zu erstellen, doch 14sst sich eine klare Rich-
tung an erbauenden und religids positiven Auslegungen der Texte feststellen.?*> Die eigentlich
neutral gestaltete Weltgeschichte wird nun mit christlich moralischen Denkstrukturen versetzt:
Abschnitt I1,3 der Basisrezension stimmt anscheinend mit den Ansichten des Bearbeiters iiber-
ein, wihrend 11,4 von Anderungen durchzogen scheint. Er streicht den letzten Abschnitt und
ersetzt diesen mit Wundern und &hnlichen Passagen aus den Pohlder Annalen. Die meisten
Andemngen und Einschiibe lassen einen christlichen Fokus erkennen, so soll stets ,,die Hand

«206

Gottes im breiten Spiel der Geschichte®™ zu sehen und jegliches historische Ereignis ,,beflii-

gelt vom geistlichen und gottergebenen Engagement*>®’

sein. Somit riickt der weltgeschichtli-
che Aspekt ab dem zweiten Teil der SW in den Hintergrund und der eigentliche Verlauf der
Erzdhlungen wird durch die Einfligung von Heilsgeschichten unterbrochen. Die Intention der
Chronik ist nun nicht mehr nur einfache Geschichtsvermittlung, sondern leichtverstiandliche
Lehrtexte, in welchen gottliche Zeichen einen anleiten. Es ldsst sich iiber die Ci-Fassung daher
konkludieren, dass es sich um eine Redaktion mit einem stark christlich erbauenden Fokus han-
delt, welche diesen Aspekt so natiirlich wie moglich in die urspriingliche Textfolge interpolie-
ren will. Die einzelnen Verdnderungen lassen jedoch keine stringenten Erkldrungen finden,
weswegen man davon ausgehen muss, dass sich der Bearbeiter hier die Freiheit nimmt, nach

seinem eigenen Empfinden zu urteilen und agieren. Rezension C; basiert auf C; und iiberzeugt

als ausfiihrlichste der drei Fassungen. Trotz ihres Volumens belaufen sich die Bearbeitungen in

204 ygl. ebd. S. 259.
205 ygl. ebd. S. 260f.
206 Ebd. S. 262.
207 Bbd. S. 262.
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dieser Fassung auf ein liberschaubares Maf3. So wird zum Beispiel die in C; vorhandene Chro-
nik in C; nicht mehr erweitert, obwohl sie frithestens zwanzig Jahre nach der Entstehung von
C1 zusammengestellt wird. Im Gegensatz zu ihrem Vorgénger bedient sich der Bearbeiter dieser
Version hauptsichlich an der KChr und den Schriften Martins von Troppau als zusétzliche Vor-
lagen.?*® Schon die Verwendung dieser Quellen gibt Aufschluss iiber die Fokusverschiebung
von den heilsgeschichtlichen Aspekten hin zu einer hauptsiachlich geschichtshistorischen Be-
trachtung. Es werden die gesamten Passagen der KChr aus C; iibernommen und die fehlenden
Erzdhlungen erginzt. Die Versform aus C; wird an jene von C; angepasst, wodurch, in Kom-
bination mit den der SW iiblichen Prosaerzdahlungen, ein Prosimetrum entsteht. Diese stilisti-
sche Wahl fiihrt dazu, dass so viele Stellen wie moglich aus C; tibernommen und die fehlenden
aus einer anderen Quelle hinzugefiigt werden. Da es sich hierbei jedoch um rein stilistische
Anderungen handelt, werden auch teilweise Stellen aus C; nicht iiberliefert, wenn die metri-
schen Formulierungen der KChr einen besseren Textfluss erzeugen. Der KChr-Abschnitt weist
kaum inhaltliche Verdnderungen oder Zusétze auf, wahrend die Passagen Martin von Troppaus
in dieser Fassung mehr in den Vordergrund geriickt werden. Die Einfligung der Papstspalte
erweitert diese SW-Fassung um fast ein Drittel, denn es werden die gesamten Papstviten aus
der Martins Texten iibernommen und der KChr beigefiigt. Durch die abwechselnde Nennung
von Papsten und Kaisern kommt es zu einem Gleichgewicht zwischen den beiden Institutionen,
wodurch eine ausgewogene weltchronistische Darstellung entsteht.?%’ Die rein chronologische
Auflistung der Wiirdentriger und ihrer Amtszeiten steht aber gegen den urspriinglich konseku-
tiv fliissig intendierten Verlauf der SW. Die unterschiedlichen Zusammenhénge der verschie-
denen Personlichkeiten riicken in den Hintergrund und die rein strukturelle Auflistung bleibt,
was ein ausschlieBlich histografisches Interesse des Bearbeiters vermuten ldsst. Dies wird ein
weiteres Mal durch die Auslassung des gegenwirtigen Zeitgeschehens verdeutlicht, obwohl die
verwendeten Quellen auch fiir diese Abschnitte als Vorlage dienen hétten konnen.?!? Cs basiert
ebenso wie Cy auf Ci und legt ihren Fokus allerdings nur auf die Biografien von Kaisern und
Herrschern, wéhrend der kirchenhistorische Aspekt in den Hintergrund riickt. Der Redaktor
verwendet Texte von Frutof-Ekkehards, Martin von Troppaus, der ,Jmago Mundi* und den
Caesarfabeln als zusitzliche Stoffsammlungen. Diese aktuelleren Texte fungieren, dhnlich wie
im Fall von C,, aber nicht um die Vorlage von C; geschichtswissenschaftlich zu aktualisieren,

sondern um die Chronik inhaltlich zu erweitern. Obwohl die Ergianzungen aus anderen Quellen

208 Vel. ebd. S. 263.
29 Vgl. ebd. S. 264.
210 vgl, ebd. S. 265.
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von geringer Anzahl sind, kann man aufgrund ihrer genauen Positionierung eine detailorientiere
Auseinandersetzung mit dem Text erahnen. Hinzugefiigt werden Passagen iiber vorchristliche
Herrscher, babylonische wie persische Konige und die Albanerkonige; gestrichen werde hierfiir
die Ausfiihrung iiber die ersten drei Weltreiche. Die gesamte Herrscherchronologie wird ange-
passt und sogar um einige Kaiser erginzt.>!! All diese Anderungen haben zur Folge, dass die in
der SW urspriingliche Geschichtswahrnehmung als solche in diesem Text nicht vertreten ist.
Sowohl die Auslassung der Drei-Weltenlehre als auch die Vernachlassigung der Trojastimmig-
keit stort den eigentlichen Genealogiegedanken und somit die urspriinglich beabsichtigte, aus-
gewogene Berichterstattung. Folglich ist auch die Intention dieser Rezension deutlich an ihrem
Aufbau extrapolierbar, nimlich die Erstellung einer rein auf Herrscher fokussierte Auflistung.
8.3. Zusammenhiinge
Stilistisch zeichnet sich die C-Fassung durch ihre eher epischen Ziige aus, wodurch sie sich von
den anderen beiden Rezensionen unterscheidet. Die génzliche Abschrift der KChr in Verbin-
dung mit den Bearbeitungen des Redaktors fiihren zu einer Verlagerung der Inhalte auf das
Motiv der, aufgrund ihrer Keuschheit, verfolgten Frau, unter welche auch Crescentia fillt. Die
personliche Préferenz des Schreibers ldsst sich besonders bei Cr erkennen, da sie von allen aus
der KChr iibernommenen Erzihlungen am lingsten ausgefiihrt wird.?!'> Dennoch nimmt Teu-
bert an, dass diese Fassung der Cr nicht nur aus der KChr stammen kann, sondern zu Teilen
auch Einfliisse aus den Versionen des 13. Jahrhunderts haben muss, da er vereinzelte Passagen
nicht direkt auf die KChr zuriickfiihren kann. Diese Textstellen sind aber nicht inhaltlicher Na-
tur, sondern konnen nur anhand Ahnlichkeiten im Wortlaut fest gemacht werden. Diese Simi-
laritdten konnen hingegen auf geldufige Redewendungen der Zeit zurtickgefiihrt werden, wes-
wegen sie nicht als Grundlage fiir eine Abhidngigkeit voneinander hinzugezogen werden sollten.
Er behauptet iiberdies, dass noch eine weitere uns nicht bekannte Version der Fassung B exis-
tiere, welche der Schreiber der Sichsischen Weltchronik als Quelle hinzugezogen haben soll.
Die einzige Stelle, welche kein Pendant in der KChr vorweisen kann, ist die ausfiihrliche
Turmepisode; die Erweiterung dieser Szene ldsst sich aber auf den Chronik-Charakter und den
dadurch entstandenen Anspruch auf Referenzen aktueller Ereignisse zuriickfiihren.?!* Neben
dieser Ausfiihrung konnen, aufgrund der Umschreibung in eine Prosafassung, einige Stellen

nicht wortwortlich iibernommen werden, und wirken deswegen komprimierter als das Original.

U vVel. ebd. S. 265f.
212 Vgl. Baasch, S. 174.
23 Vgl. ebd. S. 176.
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Herkommer hat eine Auflistung erstellt, in welchem Verhéltnis die verschiedenen SW-Hand-
schriften zueinander und der Kaiserchronik stehen.?!* Er geht davon aus, dass C; und C3 dem
gleichen Ursprung entstammen, die Handschriften 23 und 24 nicht zusammenhéngen, 18 und
19 sich hingegen der gleichen Vorlage bedienen. Eine relevante Differenzierung ist die Unter-
scheidung zwischen der Kaiserchronik-Prosa und der prosifizierten Uberlieferung der Kai-
serchronik, welche in der SW inkludiert ist. Herkommer eruiert die Senioritit der SW-Fassun-
gen und argumentiert, dass diese sogar als Vorlage fiir die Kaiserchronik-Prosa dienen muss.>!>
Inwiefern die unterschiedlichen Rezensionen im Verhiltnis zueinanderstehen, basiert er einer-
seits auf den fehlenden Versen 193-208, welche ebenso in den Handschriften 4-7 der KChr
nicht vorhanden sind. Andererseits bestimmt er ihre Beziehung zueinander durch eine Passage
aus der, in allen SW-Rezensionen vorhandenen, Crescentia-Erzidhlung. Es handelt sich hierbei
um die Ankiindigung der Heimkehr des Hésslichen Dietrichs und seiner tatsdchlichen Wieder-
kehr. Hierzu vergleicht er alle ihm zu Verfligung stehenden Versionen der Cr auf die angege-
bene Zeit der Riickkehr. In der SW kiindigt der Verfasser die Heimkehr des Konigs nach acht
Jahren an; Fassung B und C der Cr zeigen an dieser Stelle den identen Text (Der winter ndhen
begann.); die Prosa-Fassung der LS basiert zwar auf den SW-Handschriften 18 und 19, weist
an dieser Stelle aber eine merkliche Anderung auf, in welcher der Kénig nach zwei Jahren
zuriickkehrt; die HLR-Rezension hingegen legt sich auf keinen Zeitpunkt fest. Somit sind die
einzigen Iterationen, welche diesen spezifischen Zeitraum referenzieren, beruhend auf der SW.
Diese Verinderung soll durch das Eingreifen des Schreibers entstanden sein, der die konigliche
Ankunft im Winter nicht mit dem Klang der Lerchen und einen angenehmen Spaziergang in
Verbindung bringen kann (V. 11723ff). Weshalb er die acht Jahre wihlt, bleibt reine Spekula-
tion auf Herkommers Seite. Ebenso wie seine Konklusion die Fassungen C; und C; basieren
deswegen auf C2. ,, Trdgt man aber der Sonderstellung der SW-Handschriften 20-22 innerhalb
der Uberlieferung der ,Kaiserchronik* Rechnung, so ist man geneigt, den Verfasser des Prosi-
metrums fiir die neue Leseart des v. 11676 verantwortlich zu machen.**!®

Trotz seiner relevanten Forschung ldsst sich in keiner weiteren Quelle dhnliche Annahmen fin-
den. In dem Konvolut, welches die Uberlieferungsgeschichte der Sichsische Weltchronik dar-
stellt, eine solch definitive These ohne aussagekriftigere Beweise und reine Spekulation aufzu-
stellen, scheint mir in der Auseinandersetzung mit dieser Thematik nicht zielfiihrend. Generell

gesehen gibt es immer noch viele offene Fragen und gegensitzliche Aussagen iiber die

214 VeI, Herkommer (1972), S.169-175.
215 ygl. ebd. S. 186.
216 Ebd. S. 185.
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Senioritdt der Fassungen, die urspriingliche Autorenschaft und die Beziehung der unterschied-

lichen Handschriften und Fassungen zueinander.
9. Leipziger Kleinepikhandschrift, Ms 1279

Die Leipziger Kleinepikhandschrift wird um 1465 im dortigen Augustinerchorherrenstift St.
Thomas zusammengetragen. Eine erste Edition wird 1836 in ,,Altdeutsche Blétter, herausge-
geben von Moritz Haupt, publiziert. Die Texte zeichnen sich durch eine Mischung von lateini-
schen wie deutschen Texten aus, welche sowohl in Versen als auch in Prosa verfasst sind; der
GroBteil der Erzahlungen wird in Deutsch niedergeschrieben. Obwohl sich ostmitteldeutsche
Tendenzen erkennen lassen, gilt diese Sammlung als eine der ersten Abschriften des Frithneu-
hochdeutschen, da die Abweichungen zum Ostmittelniederdeutschen doch zu stark erschei-
nen.?!” Sie umfasst 322 Blitter und wird nachweislich in der Buchbinderwerkstatt des in
Leipzig anséssigen Johannes Wetterhan d. A. gebunden.?!8
9.1. Hintergrund

Schon Edward Schrdder berichtet in seiner Abhandlung tiber die KChr iiber den Entstehungsort
der Sammlung und bemerkt die Erwéhnung von einem sogenannten ,dorntczchenne‘, welcher
in dem nach der Cr eingefiigten Kolophon benannt wird. Dieser befindet sich nach Aufzeich-
nungen des Augustinerchorherrenstift St. Thomas in einem dem dazugehorigen Siechenhaus,
wodurch die Provenienz der Handschrift gesichert festgestellt werden kann. Zusétzlich lassen
sich auch noch Urkunden iiber eine Bestandsaufnahme des Stifts aus dem Jahr 1541 finden, in
welchen eine Sammlung verzeichnet ist (Pult Q, Nr. XXXVII), die mit hoher Wahrscheinlich-
keit Ms. 1279 beschreibt.?!* Anhand dieses Schreibereintrags kann ebenso festgemacht werden,
dass es sich bei der schreibenden Person um einen Klosterklerikalen handeln muss, welcher
sich dem Schriftstiick allein gewidmet hat. Neben den Versen lassen sich hdufig Korrekturen,
Kommentare zu dem Geschriebenen und dem Schreibprozess finden, welche den Verlauf der
Entstehung der Handschrift begleiten, und uniiblicherweise aus der gleichen Hand, wie die Er-
zahlungen, stammen. Ferner lassen sich keine Zasuren erkennen, welche den Entstehungspro-
zess begleiten oder sogar unterbrechen.??® 1838 nimmt Moritz Haupt an, dass es sich bei der
Sammlung um eine sogenannte ,Urschrift‘, eine vorher noch nie in dieser Form niedergeschrie-

bene Version eines Textes, handle. Diese Annahme wird lange Zeit als unumstritten angesehen,

27 Vgl. Mierke, Gesine (Hrsg.): ,,Die Crescentia-Erzihlung aus der »>Leipziger Kleinepikhandschrift« Ms 1279¢
Chemnitz: Universititsverlag Chemnitz 2013. (Saxofodina: Fundstiicke zur Literatur- und Kulturgeschichte Sach-
sens in Mittelalter und Frither Neuzeit 1). S. 25.

218 VoI, Buschmann, Frank: ,,,Die Vogte von Weida“ des Johannes Grundemann in Leipzig, Universititsbibl., Ms
1279: Edition und Uberlegungen zu Handschrift und Text“. In: ZfdA 146 (2017), S. 330.

29 Vgl. ebd. S. 330.

220 vgl. Mierke, S. 19.
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doch kann Nicole Eichenberger in dieser Cr-Version Fehler erkennen, welche gewohnlich nur
bei einer Reproduktion zustande kommen, wodurch Haupts These nun griindlich iiberpriift wer-
den muss.??! 2010 hat Mackert eine dhnliche, ausfiihrlichere Erkenntnis publiziert, welche im
folgenden Kapitel 9.2 genauer betrachtet wird.

Fiir die langste Zeit konnen keine genauen Angaben zu der Identitdt des Verfassers der LH
getdtigt werden. In dem Schreibereintrag nach der Cr bezeichnet er sich als ,,alde kranke bru-
dere (Bl. 304r.), wodurch es Mackert 2007 in seiner Auseinandersetzung ,,Wasserzeichen-

“222 gelingt, den Schreiber der Sammlung als den Augusti-

kunde und Handschriftenforschung
nerchorherren Johannes Grundemann zu identifizieren. 1439 immatrikuliert dieser an der
Leipziger Universitit, bei welcher er vier Jahre spater als Magister ausgezeichnet wird. In den
darauffolgenden Jahren wird er in verschiedenen universitdren Positionen agierend erwéhnt:
1451 als Cursor der Theologie / Cursor biblicus, 1454 als Sententiarius und 1458 als Licentia-
tus. Nachdem er als Plebanus in St. Nicolaus fungiert, lassen sich Aufzeichnungen iiber seine
Stellung als Propst im Augustinerchorherrenstift St. Thomas finden, wo er von 1454 bis 1467
verweilt — drei Jahre spater verstirbt er. Wahrend seiner Zeit als Propst bearbeitet er neben Ms
1279 noch Ms 803 sowie ein Dutzend weitere Codices. Dies ist jedoch nicht der einzige Ein-
fluss, welchen Grundemann auf den literarischen Bestand des Klosters hat: Neben seiner Té-
tigkeit als Schreiber und Kopist engagiert er sich fiir die Instandhaltung und Organisation des
Inventars, indem er die Verwendung von Rubrizierungen, Marginalien und Schaltzettel ein-
fithrt. Ebenso findet der Wandel von einem schlichten Archiv zu einer organisierten Pultbibli-
othek mit Titelschildern unter seiner Aufsicht statt. Anndhernd die Halfte des gesamten Hand-
schriftenbestands soll wihrend seiner Zeit als Propst entstanden sein.???
9.2. Aufbau

Eingeleitet wird die Sammlung mit einem Verzeichnis aller Text, welches durch kurze Inhalts-
angaben erweitert wird. Dies ldsst auf eine sorgfiltige Planung der Struktur schlielen; die Texte
innerhalb hingegen werden nicht mit Uberschriften versetzt. Die unterschiedlichen Erzihlun-

gen werden aus diversen Quellen zusammengetragen, wobei einige Passagen teilweise wort-

wortlich iibernommen werden.

221 Vgl. Bichenberger, Nicole: ,,Geistliches Erzéihlen: zur deutschsprachigen religidsen Kleinepik des Mittelalters*.
Berlin [u.a.]: De Gruyter 2015. S. 452.

222 Mackert, Christoph: ,,Wasserzeichenkunde und Handschriftenforschung. Vom wissenschaftlichen Nutzen
publizierter Wasserzeichensammlungen: Beispiele aus der Universitétsbibliothek Leipzig*. In: Riickert, Peter/
Godau, Jeannette/ Maier, Gerald (Hrsg.): ,,Piccard-Online: Digitale Prasentationen von Wasserzeichen und ihre
Nutzung®. Stuttgart 2007 (Werkhefte der staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg Serie A Heft 19). S.
91-118.

223 Vgl. Eichenberger, S. 446f. und Buschmann, S. 332f.
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Die Handschrift beinhaltet hauptsidchlich Texte, welche die menschliche Tugend als Motiv be-
arbeiten. Diese Intention wird schon von der ersten Seite an verdeutlicht, indem nach dem In-

224 enthalten ist, welcher auf die fol-

haltsverzeichnis ein eigener ,,Katalog von Eigenschaften
genden Erzdhlungen vorbereiten soll. Er erklért, unter welchen Umstdnden Menschen als ,wert-
lich* oder ,selyge* bezeichnet werden konnen — Eigenschaften, welche durch die, in der Samm-
lung vorhandenen, Texte exemplarisch beschrieben werden. LH fungiert somit unter anderem
auch als Predigtexempel, welches sich Geschichten aller Epochen bedient, und diese so um-
strukturiert, dass sie alle dem gleichen belehrenden Zweck sowie einem moralischen Wertesys-
tem folgen. Es kann angenommen werden, dass die Texte nicht nur in weltlichen Kreisen zur
Erbauung christlicher Werte verwendet werden, sondern auch unter geistlichen Rezipient:innen
als Anleitung dienen sollen. Neben den moralisch belehrenden Schriftstiicken werden auch Fa-
beln, Sagen, Mérchen und Legenden tiberliefert; darunter auch die Crescentia-Erzéhlung. Diese
lasst sich hier eher am Ende der Sammlung als vorletztes Werk finden, hinter ihr ist nur noch
,Hildegund von Schonau®. Ferner ist eine Abschrift des Apollonius und eine der Griseldis in-
kludiert, wodurch sich insgesamt vier Erzdhlungen mit dem Motiv der unschuldig verfolgten
Frau auseinandersetzen.

Die Sammlung kann grundsitzlich in zwei Teile gegliedert werden: Vers-Texte und Prosa. Eine
genaue Auflistung der niedergeschriebenen Werke lisst sich bei Mackert (2012) finden.?* Sie
startet mit dem sogenannten ,,Leipziger Asop* und endet mit ,,conflictus virtutum et vitiorum*.
Bei letzterem handelt es sich um eine Nennung verschiedener positiver und negativer Eigen-
schaften, welche sich in vermenschlichter Form gegeniiberstehen, was eine klare Referenz auf
den Katalog am Anfang darstellt. Den endgiiltigen Abschluss bilden aber Verse liber ,mulier/fe-
mina‘ und ,bursales‘, welche eigens vom Schreiber verfasst werden. Sie gelten als ein inoffizi-
eller Nachtrag, da sie nicht im ausfiihrlichen Inhaltsverzeichnis aufgelistet werden.??® Mit der
Zeit hat sich die Annahme verbreitet, dass es sich bei LH um ein reines Arbeitsexemplar han-
delt, welches nie in einer vollstdndig korrigierten Version verbreitet wird. Sowohl Schrdder als
auch Mackert vertreten die Meinung, dass die geringe Verbreitung der Sammlung und ihre
niedrige Popularitit mit dem oberflédchlichen Inhalt, welcher weder Denk- noch Gesprichspro-

zesse anregt, in Verbindung steht.

224 Mierke, S. 23.

225 Vgl. Mackert, Christoph: ,,Die Leipziger Textsammlung Ms 1279 und die Schriftproduktion eines Leipziger
Augustinerchorherren im mittleren 15. Jahrhundert®. In: Lutz, Conrad (Hrsg.): ,,Finden - Gestalten - Vermitteln:
Schreibprozesse und ihre Brechungen in der mittelalterlichen Uberlieferung; Freiburger Colloquium 2010, Ber-
lin: Schmidt 2015 (Wolfram-Studien XXII). S. 222f.

226 Vgl. ebd. S. 223.

70



Fiir viele der Texte lésst sich keine eindeutige Quelle definieren, ebenso sind die Fragen iiber
die Auftraggebenden, das angestrebte Publikum und die intendierte Funktion nicht zweifellos
geklirt. Mackert kategorisiert die LH als ,,selbstgeniigsame literarische Ubung eines Klosterin-
sassen fiir einen erbaulichen Gebrauch*?*’. So lisst nur die Handschrift selbst auf den Verlauf
der Entstehung riickschlieBen, indem man Ausbesserungen, Einfligungen von ausgelassenen
oder Kiirzungen von {iberfliissigen Passagen, sowie Adaptionen inhaltlicher Natur genauer be-
trachtet. Zusitzlich lassen sich, wie zum Beispiel beim ,,Leipziger Asop*, Bearbeitungen direkt
durch den Schreiber erkennen.??® Eichenberger meint sogar an einer Stelle Anzeichen einer
voreilige Finalisierungsabsicht erkennen zu koénnen. So deutet die Platzierung des Kolophons
nach der Cr auf den eigentlichen Abschluss der Sammlung beziehungsweise auf einen deutli-
chen zeitlichen Abstand zur ,,Hildegund von Schénau* hin. Sie vermutet, dass der Schreiber zu
einem spiteren Zeitpunkt auf die Erzdhlung st6t und aufgrund der &hnlichen Thematik den
Entschluss fasst, diese ebenso zu inkludieren.??* Dariiber hinaus lassen sich an einigen Stellen
eingeriickte Abschnitte erkennen, in welchen der Schreiber ein Kommentar {iber die Umsténde
des darauffolgenden Passus niederschreibt. Diese ganzen Eingriffe werden aber nicht wie zuerst
angenommen gesammelt retrospektiv verfasst, sondern lassen unterschiedliche Etappen erken-
nen, in welchen sie hinzugefiigt wurden.

Der Status als Autografie kann der Sammlung trotz der verschiedenen Bearbeitungsstadien der
Texte nicht abgesprochen werden. Betrachtet man all diese unter den Blickpunkten von inhalt-
lichen Adaptionen und Korrekturen von Schreibfehlern lassen sich drei verschiedene Ausmafle
an Verdnderungen erkennen: Bei manchen Texten liegt der Fokus deutlich auf einer inhaltli-
chen Verbesserung, bei anderen wird dies indes vernachldssigt und eher Eingriffe in der Hand-
schrift selbst getétigt, wahrend bei der dritten Gruppe ein ausgewogenes Maf3 an beidem durch-
gefiihrt wird. Fiir Mackert ist das ein weiteres, deutliches Zeichen gegen die Annahme einer
Urschrift, was er an den Versabschriften des ersten Abschnitts verdeutlicht. Er bezieht sich hier
neben dem ,,Leipziger Asop* auch auf die anderen beiden ,, Contempus mundi*“-Dichtungen, in
welchen er klare Abschreibfehler erkennt. Neben falschen oder unvollstindigen Versstrukturen
weisen die Gedichte auch Stellen auf, welche vorerst ausgelassen und zu einem spéteren Zeit-
punkt nachgetragen werden.?*° Ebenso lassen sich Verse finden, bei welchen die urspriingliche
Versgrenze nicht beachtet wird und der eigentlich folgende Vers in der gleichen Zeile anfangt.

Ein solcher Fehler lasst sich deutlich an den Folia 39 und 40" erkennen, bei welchen zwei Mal

227 Ebd. S. 231.

228 Vgl. Buschmann, S. 331.

29 Vgl. Eichenberger, S. 452.
230 vgl. Mackert (2015), S. 232f.
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dieselbe Passage an der gleichen Position niedergeschrieben ist. Mackert nimmt an, da sich
beide auf einer Versoseite befinden, dass der Schreiber die erste Version schlicht {iberblattert
haben muss, und schlieBlich an der gleichen Stelle auf der néchsten Folie wieder ansetzt. Hie-
rauf basiert er die Annahme, dass es sich bei dem Text nicht um die Anfiange der Niederschrift
handeln kann. Als einen weiteren, bemerkenswerten Aspekt dieser Passage vermerkt er, dass,
obwohl sich der erste und die letzten beiden Verse in 39" und 40" gleichen, die restlichen mini-
male Unterschiede aufzeigen. Mackert schliefSt aufgrund dessen, dass der Schreiber seine Um-
gestaltungen schon wéhrend des Abschreibprozesses inkludiert haben muss, da er sie nicht ori-
ginalgetreu kopiert. Es handelt sich hier also nicht um eine komplette und vorab geplante Ab-
schrift, sondern vielmehr um eine iiberarbeitete Autorfassung.?*! Es kann somit nicht mehr von
einer Urschrift gesprochen werden. Die Texte hingegen als pure Kopie zu bezeichnen, wire
wiederum auch nicht korrekt und eine Minderung des Schreibers Miithen. Mackert schlie3t auf-
grund eben solcher unterschiedlich schwerwiegenden Eingriffe in die Texte, dass der Schreiber
vermutlich mit eigenen Vorlagen fiir jeweils ,,Asop* als auch die ,,Contempus mundi*-Dich-
tungen gearbeitet haben muss.

Die Bearbeitungen, die im Prosateil der Sammlung vorgenommen werden, sind in ihrer Anzahl
nicht weniger, aber in ihrer Zweckdienlichkeit génzlich verschieden. Wéhrend sich im ersten
Abschnitt diverse Berichtigungen von Abschreibfehlern finden lassen, scheint der Schreiber im
zweiten Teil mit groBerer Vorsicht an das Manuskript herangegangen zu sein. Er wirkt bedach-
ter auf seine Formulierungen und scheut nicht, diese im gleichen Vers auszubessern. Ebenso
adaptiert wirken die Randbemerkungen, da sie nicht mehr Substituierungen zu gestrichenen
Passagen beinhalten, sondern ausschmiickende Ergéinzungen und fehlende Worter.>*? Nicht nur
das Schriftbild sondern auch die Lagenstruktur geben weiter Auskunft iiber die Sorgfalt des
Schreibers: So ldsst sich eine einheitliche Struktur von Sexternionen erkennen, welche gegen
Ende hin durch fiinf Doppelblitter ersetzt wird und, obwohl fiinf verschiedene Papiersorten
verwendet werden, lisst sich ein einheitliches Schriftbild erkennen.?** Trotz diverser Eingriffe
in die Texte und die félschlich geglaubte ,Urschrift‘, lassen sich somit keine Zweifel an einer
Autografie duflern.

9.3. Zusammenhiinge
Diese Version der Crescentia ist eine fast idente Abschrift von jener der SW. Basierend auf der

verwendeten Sprache, kann davon ausgegangen werden, dass es sich bei der Vorlage um eine

Bl vgl. ebd. S. 2341,
22 Vgl. ebd. S. 236f.
23 Vgl. ebd. S. 238.
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der mitteldeutschen Fassungen (Hss. 18 oder 19) handeln muss. Neben der SW als Hauptquelle
hat der Bearbeiter jedoch noch eine andere Vorlage zur Hand nehmen miissen, da die Erzédhlung
nicht nur die Elemente beinhaltet, die schon aus der Beichtlegende der Crescentia bekannt sind,
sondern auch aus den Iterationen der Marienmirakel. Neben einer Vermischung der beiden Mo-
tivgruppen integriert der Schreiber teilweise auch seine eigenen Ideen in die Geschichte, wenn
zu groBBe Unstimmigkeiten zwischen den beiden Quellen vorliegen. So wird die Protagonistin
nicht mehr durch Petrus, sondern durch den Erzengel Gabriel gerettet. Auf den ersten Blick
wirkt es nun, als ob die Schliisselgewalt des Heiligen fiir den Verlauf der Erzédhlung nicht mehr
relevant sei und mutmaBlich durch jede:n Heilige:n oder Engel ersetzt werden kdnne. Bei ge-
nauerer Betrachtung hingegen erkennt man, dass hier kein so simpler Gedankengang verfolgt
wird, denn Gabriel fungiert sowohl im Alten als auch im Neuen Testament als Bote Gottes.
Seine Ikonografie und Insignie als auch seine Rolle in Bezug auf die Jungfrau Maria lassen auf
eine reflektierte Ersetzung Petrus schlieBen.?** Ferner distanziert sich der Schreiber von der
Erzdhlung als Beichtlegende und wendet sich dem Schema zu, welches schon fiir die Iterationen
des Marienmirakel verwendet wird. Hier wird die Beichtszene so formuliert, dass sie eher Cre-
scentias Unschuldsbekenntnis dienen soll, anstelle eines Freispruchs fiir die Téter. Einige As-
pekte, welche bei der Umformulierung zu einer Beichtlegende gedndert wurden, werden revi-
diert; so kommt die Heilkraft der Protagonistin nicht mehr durch eine inhdrente Gabe, sondern
erneut durch die Einfiihrung des Krautmotivs. Wie es aber schon hiufiger bei spiteren Uber-
lieferungen des Stoffes vorgekommen ist, gehen auch hier viele Nuancen durch ein Unverstdnd-
nis fiir das Ursprungsmaterial verloren. Besonders zeichnet sich das hier durch ungeschickte
Platzierungen von Einschiiben aus, welche den eigentlichen Fokus der Szene verschieben. Die
Passage, in welcher sich die Verfolgte ein zweites Mal vor dem Ertrinken retten muss, wird
schlagartig unterbrochen, um zu berichten, dass der Herzog und sein Vizedominus erkrankt
sind. Durch diese Veridnderung geht folglich auch die Korrelation zwischen dem vermeintlichen
Tod der Protagonistin und der Krankheit der beiden Ménner verloren. Wegen dieser abrupten
Unterbrechung wird der Erzdhlfluss gestort und der Schreiber schafft es nur stockend wieder
zu dem originalen Erzdhlstrang zuriickzukehren. Crescentia, erschopft von ihren Leiden, er-
reicht eine Insel und fillt in einen tiefen Schlaf. Kurz darauf erweckt sie der Engel, um ihr
mitzuteilen, dass das Kraut unter ihrem Kopf alle Krankheiten heilen kann, solange die be-
troffene Person gestdndig ihrer schlechten Taten gegeniiber ist und geleitet sie sicher wieder an

Land.?*® Diese annihernd identische Szene beweist jedoch, dass bei den Anderungen in der

234 Vgl. Baasch, S. 188f.
235 Vgl. ebd. S. 190f.
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Geschichte das tiefere Verstindnis fiir die unterschiedlichen Rollen fehlt. In dem Mirakel wird
die Konigin von Maria im Traum besucht und verschwindet, sobald diese aufwacht, was ihr
Erscheinen zu einer wundersamen Begegnung werden ldsst. Das heilende Kraut, von welchem
Maria berichtet, kann ohne Bedingungen verwendet werden, aber sie muss es eigenstandig fin-
den und pfliicken, und zusétzlich allein wieder an Land finden. Die Gottesmutter zeigt in jener
Fassung nur den Weg auf, welchen die Protagonistin schlussendlich aber selbststéindig bestehen
muss. Gabriel hingegen weckt sie auf und zeigt ihr das Kraut; die Notwendigkeit ihrer Autono-
mie wird hier komplett auBBenvorgelassen. In den Versionen, in welchen Petrus als Retter er-
scheint, tut er dies, wihrend Crescentia bei Bewusstsein ist, das Kraut wird durch eine Gabe
ersetzt, und er geleitet sie an der Hand iibers Wasser, wie ihn schon Jesus an der Hand in Si-
cherheit gebracht hat. In der Leipziger Iteration fithrt Gabriel sie nun an Land, wodurch jedoch
die tiefere Bedeutung dieser Geste komplett verloren geht.?*® Anstatt dass durch die Vermi-
schung der beiden Vorlagen eine umfassendere Version entsteht, wird durch die unbeholfene
und unwissentliche Zusammenfiihrung der beiden Stoffe, eine inkohdrente Geschichte erschaf-
fen. Durch die Auswechslung von Petrus durch Gabriel wird Crescentia als marienéhnliche
Figur portritiert; auch der Rest der Erzdhlung wird so gesponnen, dass die Heilige als eine ihr
ebenbiirtige Nachfolgerin dargestellt wird. Die Verlagerung des Fokus von der Beichte auf den
Aspekt der unschuldig verfolgten und der Rehabilitation kann nur durch die Loslosung von
Petrus und ihrer Stellung als eigensténdige Person stattfinden. Dies geschieht vor allem durch
den Entzug ihrer eigenstidndigen Heilkraft; der Tausch durch Krauter in Kombination mit der
Vorrausetzung der Beichte entzieht Crescentia jegliche Autonomitét, die sie in den vorherigen

Versionen durch diese Situation gewinnt.
10. Der Heiligen Leben, Redaktion

Der Heiligen Leben ist eine der weitverbreitetsten Legendensammlungen des europdischen
Mittelalters. In 251 Erzdhlungen wird das Kirchenjahr in einen Sommer- und Winterteil geglie-
dert, wobei die Osterzeit den Anfang bildet. Aufbauend auf diese Sammlung wird im frithen
15. Jahrhundert eine Erweiterung dieser zusammengestellt, welche auf 365 Legenden ausge-
baut wird und somit fiir jeden Tag des Jahres mindestens einen Text innehat. Aufgrund der
erheblichen Ergdnzungen wird diese nun in drei Bénde gegliedert, welche die Zeitrdume von

Januar bis April, von Mai bis August und von September bis Dezember umfassen.?’

6 Vgl. ebd. S. 191.
237 Vgl. Herberichs, Cornelia/ Viehhauser, Gabriel: ,,Varianz vermitteln: Zur editorischen Aufarbeitung abwei-
chender Textfassungen in Redaktionen von Der Heiligen Leben®. In: editio 36/1 (2023), S. 160f.
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Diese neue Zusammenstellung wird félschlicherweise als Redaktion der urspriinglichen Samm-
lung bezeichnet, obwohl zunichst keine stilistischen Veranderungen vorgenommen werden.
Sie ist auch unter dem handschriftlichen Titel ,,daz marteloyum vnd daz passional* (Das Mar-
tyrologium und Legendar) geldufig. Trotz der hdufigen Verwechslungen hat noch niemand ei-
nen Anlass gefunden oder geschaffen, in welchem eine ,offizielle* Umbenennung gerechtfertigt
wire und nicht noch weiter zu der Verwirrung beitragen wiirde.?*
10.1. Hintergrund

Da die Redaktion eng mit der originalen HL verbunden ist, muss zuerst auch kurz auf den Hin-
tergrund dieser eingegangen werden. Sie wird wahrscheinlich in einem Dominikanerkloster in
Niirnberg um 1400 verfasst. Dieses engagiert sich in den 1390er Jahren fiir die ,,Erneuerung

des Ordenslebens®?*°

und im Zuge dessen wird die Sammlung als Tischlektiire fiir die weibli-
chen Klosterbewohnerinnen konzipiert. Durch ihre absichtlich leichte Verstandlichkeit und die
steigende Popularitit von Orden im Allgemeinen verbreitet sich die Sammlung auch unter
Lai:innen. Um die 30.000 bis 40.000 Exemplare, unter anderem auch im skandinavischen
Raum, befinden sich zu Hochzeiten im Umlauf. Als Vorlage wird kein vorgefertigtes lateini-
sches Legendar herangezogen, sondern werden die Legenden aus unterschiedlichen, ebenso
volkssprachlichen Quellen, zusammengetragen — hauptsédchlich wird aber aus dem ,,Passional*
und ,,Buch der Martyrer* Inspiration gezogen. Einige Schriften werden schlicht prosifiziert
oder gekiirzt und eingefiigt, wihrend fiir anderen mehrere Vorlagen eingearbeitet werden, um
ein kongruentes Gesamtbild zu schaffen. Hierbei wird nicht nur die deutschen Quellen zu Hand
genommen, sondern auch die korrespondierenden lateinischen, um Erzdhlungen zu korrigieren
oder zu vervollstindigen. Hierfiir werden die ,,Legenda aurea®, ,,Speculum historiale* sowie
,.Vitas patrum* und einige Einzelviten herangezogen.?*’

HLR wird schon kurz nach ihrer Zusammenstellung einer umfassenden Redaktion unterzogen,
hierbei werden alle Legenden sprachlich, stilistisch sowie inhaltlich editiert. Vermutlich wer-
den diese Bearbeitungen aufgrund einer Anderung im Verwendungskontext aber auch eines
Wandels im Wertesystems vorgenommen; ebenso lassen sich Umformungen schlicht aus &s-
thetischen Griinden erkennen.?*! In dieser Phase werden die Schlussgebete durch spezifischere

collectae ersetzt. Ebenso wird das Legenden-Inventar erweitert, wodurch auch die CR in HLR

Einzug nimmt. Vollendet wird die Sammlung vermutlich vor 1434, denn es lassen sich

238 Vgl. Kunze, Konrad: ,,Der Heiligen Leben, Redaktion. In: ,,Die Deutsche Literatur des Mittelalters. Band 3.
Gert van der Schiiren - Hildegard von Bingen®. Berlin, Boston: De Gruyter 1981. Sp. 625.

239 Williams-Krapp, Werner/ Feistner, Edith: ,,Der Heiligen Leben®. In: , Killy Literaturlexikon. Band 5. Har-
Hug.“. Berlin, New York: De Gruyter 2009. S. 159.

240 Vgl. ebd. S. 1591,

241 Vgl. Herberichs, S. 161.
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Hinweise auf dessen Inhalte in Fassungen der HL, wie es zum Beispiel der Schreiber St. Hiittaus
vermerkt, finden, welche um diese Zeit editiert werden.?*> Man geht davon aus, dass sich die
Verbreitung des Legendars sowohl zeitlich als auch rdumlich sehr begrenzt hilt: So lassen sich
keine Uberlieferungen nach dem dritten Viertel des 15. Jahrhunderts finden und auch keine,
welche die Grenzen des Bistum Bamberg liberschreiten. Da sich keine Gesamtausgaben der
HLR finden lassen, basieren alle Angaben auf Einzelausgaben der Binde. Bei einer editionsge-
schichtlichen Betrachtung muss eine Unterscheidung zwischen der ersten und zweiten Fassung
der HLR gezogen werden, weswegen sie im Folgenden als HLR und HLR-2 bezeichnet werden.
Der erste Band enthilt neben dem Prolog noch 112 weitere Einzeltexte und ist sowohl als HLR
und als HLR-2 nur ein einziges Mal als Volltext erhalten geblieben; Band 2 beinhaltet 133
alleinstehende Legenden und ist im Gegensatz zum vorhergehenden noch in mehreren vollstén-
digen Fassungen (HLR drei- und HLR-2 viermal) vorhanden, fiir Band 3 sind keine Vollhand-
schriften von HRL iiberliefert, nur HRL-2 kann zweifach aufgefunden werden. Zusétzlich las-
sen sich vereinzelt Legenden in Codices finden, welche ihren Ursprung in einer der beiden
Versionen finden.?*?
10.2. Aufbau

In der HLR wird HL dem schon bestehenden Martyrologium Usuards beigefiigt. Dem eigentli-
chen Inhalt vorausgehend befinden sich eine Ubersetzung eines angeblichen Briefwechsels
zwischen Chromatius und Heliodorus mit Hieronymus, die Antwort des letzteren, der Prolog
Usuards, welcher ebenso in anderen Martyrologien zu finden ist, dessen Widmung an Karl den
Kahlen und der Prolog der ,,Legenda Aurea®. Jeder Tageslegende ist eine Mértyrer:innenerzih-
lung vorangingig, ihr folgend ein Gebet oder eine Fiirbitte.>** Eine genaue Auflistung aller be-
inhalteten Texte ldsst sich bei Williams-Krapp ,,Die Deutschen und Niederldndischen Le-
gendare des Mittelalters: Studien Zu Ihrer Uberlieferungs-, Text- und Wirkungsgeschichte*?*’
finden. Der Aufbau des Legendars kann auch unter Herberichs® Blickpunkt einer Sammlung
von Legenden beleuchtet werden. Sie geht davon aus, dass HL als Beginn einer solchen zu
sehen ist und betrachtet HLR als einen Ausbau eben dieser.

HLR sticht in seiner Rolle als Sammlung schon durch die, oben erwéhnten, vier Prologe, mit

welchen es eingeleitet wird, hervor. Noch vor den Prologen befindet sich eine Vorrede, welche

242 Vgl. Kunze, Sp. 626f.

243 Vgl. Herberichs, S. 162.

244 Vel. Williams-Krapp (1986), S. 315.
245 Ebd. S. 321-331.
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die Reihenfolge der kommenden Texte erldutert, sowie die jeweilige Herkunft feststellt.2*¢

Schon der erste Prolog steht sinnbildlich fiir das gesamte Legendar, indem es die Geschichte
von dem unwahren Briefwechsel erzéhlt, in welchem die Rolle ungenannter Martyrer:innen in
den Fokus geriickt wird. So sollen die Doppelbelegungen mancher Tage auf eben diese auf-
merksam machen und stellvertretend an ihr Gedenken erinnern. Somit wird gezeigt, dass sie
nicht in Vergessenheit geraten sind. In eben diesem Prolog ist auch ein Wandel in der Wahr-
nehmung des Heiligengedankens zu erkennen, was zu einer Verminderung beziechungsweise
einem Halt der Verbreitung von volkssprachlichen Legendensammlungen fiihrt. Durch die ste-
tig anwachsende Anzahl an Martyrer:innen und Heiligen entsteht eine Abundanz, welche HLR
hinreichend abdeckt und somit auch keinen Raum fiir Additionen lisst.>*” Man geht davon aus,
dass HLR-2 das Streben eines Schreibers ist, welcher von dem Ruhm, welcher die HLR-1 fiir
thre ,maisterschafft’ und ihren ,fleisz‘ erhalten hat, ebenso profitieren will. Doch lésst diese
kaum mehr Platz fiir hagiographische Erweiterungen, weswegen er sich einer inhaltlichen und
stilistischen Bearbeitung des Werks seiner Vorginger widmet. Bislang gibt es noch keine Un-
tersuchungen, welche sich den gesammelten Unterschieden und Verdnderungen zwischen den
beiden Version widmen, sondern nur welche, die die einzelnen Legenden bearbeiten.

Herberichs meint erkennen zu kénnen, dass die postmortalen Mirakelerzdhlungen durchwegs
gekiirzt oder teilweise sogar gestrichen werden.?*® Williams-Krapp versucht anhand isolierter
Beobachtungen eine allumfassende stilistische Analyse aufzustellen, doch sollte diese aufgrund
der groBlen Textmenge nicht so pauschalisiert formuliert werden, wie er es publiziert. Er be-
hauptet, der Schreiber habe die Legenden um narrative Details erweitert, welche ,,eine Tendenz
zur Humanisierung und Verinnerlichung des Heiligenbildes* hervorruft, wodurch ,,eine bessere

“24 erkenntlich wird. Zugleich vermerkt er aber auch, dass sich der

Motivierung der Handlung
Bearbeitungsgrad zwischen den einzelnen Legenden signifikant unterscheidet, weswegen mir
eine, wie eben zitierte, generalisierende Aussage fragwiirdig erscheint.*° Im Sinne der Voll-
stdndigkeit und Mangels (besserer) Alternativen, werde ich hier trotzdem einige seiner Erkennt-
nisse auflisten. Anhand eines Ausschnitts der Barbaralegende, vermag er neben einer ,,Anhe-

bung des erzdhlerisch / inhaltlichen Niveaus®“ auch eine ,konsequente sprachliche

246 Vgl. Herberichs, Cornelia: ,,ein zusammenclawber vnd ein auszsprecher gar nahent aller heiligen merterer.
Dynamiken des Sammelns als kreative Memoria im Legendar Der Heiligen Leben, Redaktion®. In: Chinca, Mark
[u. a.]: ,,Sammeln als literarische Praxis im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit. Konzepte, Praktiken, Poetizitét:
XXVI. Anglo-German Colloquium, Ascona 2019.* Tiibingen: Narr Francke Attempto Verlag GmbH + Co. KG
2022. S. 149f.

27 Vgl. ebd. S. 152f.

28 Vgl. ebd. S. 154.

24 Williams-Krapp (1986), S. 334.

20 Vgl. ebd. S. 334.
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“231 7u erkennen. Zusitzlich zu dieser Diversifizierung bemiiht sich der Redak-

Uberarbeitung
tor, einen ununterbrochenen Lesefluss durch das Glétten von passageniibergreifenden Hand-
lungsstrangen zu erzeugen. Um dies umsetzen zu konnen, werden einige Stellen ausgearbeitet,
wiéhrend andere, nicht so relevante Absétze, wiederum gekiirzt werden. Wie oben schon er-
wihnt, werden die, den Legenden nachgestellten, kurzen Gebete durch sogenannte collectae

“252 zugeschrieben.

ersetzt, diesen wird die Intention der ,,Verinnerlichung des Heiligenbildes
Die knappen Fiirbitten der HL scheinen nicht mehr ausreichend, um die Intention der Legenden
und die damit verbundene Identifizierung zu vermitteln. Fiir Williams-Krapp stellt die Redak-
tion der HL ein Sinnbild fiir den Wandel der hagiographischen Erzdhlungen von einem Leitbild
zu einer schlichten Popularisierung der Legendare dar.?>

Herberichs® Auseinandersetzung mit einzelnen Textstellen beweist hingegen, dass die Redak-
tionen nicht immer mit den oben genannten Intentionen vollzogen werden. An dem Beispiel
der Ambrosius-Legende, zeigt sie auf, dass sich sowohl inhaltliche als auch syntaktische Ver-
dnderungen in fast jedem Satz wiederfinden, und dass hinter diesen kein Muster oder System
zu erkennen ist. 2>* Somit lassen sich keine generellen Aussagen iiber die Anderungen der ver-
schiedenen Version titigen, sondern vielmehr werden durch eine genaue Betrachtung mehr Fra-
gen aufgeworfen als beantwortet. In der ausgiebigen Bearbeitungsphase der HLR-2 werden
auch einige Legenden durch andere ausgetauscht: Die Elisabeth- und Hieronymus-Legende
wird durch eine oberdeutsche Ubersetzung der Elisabeth-Vita oder durch zusitzliche Passagen
der Hieronymus-Briefe ersetzt. Bei drei Marienlegenden werden einige inhaltsgleiche Ab-
schnitte durch Stellen aus ,,24 Alte* von Otto von Passau substituiert. Im Fall der ,,Maria Ge-
burt* wird sie in Verbindung mit einer als Marienmirakel priasentierten Crescentia inkludiert.
Als letzte Substituierung wird die ,,Sage von Kaiser Heinrich* durch ,,Grisardis* ersetzt. Alle
diese ausgetauschten Legenden weisen im Vergleich zu den anderen keine collectae auf, was
fiir Williams-Krapp ein klares Zeichen fiir einen Wechsel des Redaktors darstellt.?*>

10.3. Zusammenhinge
Die Fassung der Cr, welche erstmals in der HLR aufzufinden ist, wird zwischen 1513 und 1514

von Johan Weyssenbtirger in Landshut gedruckt.?*® Der Fokus dieses Kapitels liegt nicht auf

der Druckfassung, sondern auf der Handschrift, nichtsdestotrotz miissen aufgrund fehlender

231 Bbd. S. 335.

232 Bbd. S. 336.

23 Vgl. ebd. S. 336f.

234 Vgl. Herberichs (2019), S. 155f.

255 Vgl. Williams-Krapp (1986), S. 338.

236 Vgl. Schneider, Karin: ,,Die deutschen Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen: Cgm 501-
690. - Editio altera“. Wiesbaden: Harrassowitz 1978. S. 100.
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Forschung auch Quellen verwendet werden, welche sich mit der Version aus dem 16. Jahrhun-
dert auseinandersetzen.

Neben Baasch bezeichnen sowohl Stevanovic als auch Wallenskdld diese Version der Cr als
das ,,Crescentia-Volksbuch®, welches urspriinglich aus dem 16. Jahrhundert stammen soll.
Nach Baaschs Auseinandersetzung kommen aber sowohl Schneider als auch Williams-Krapp
zu der Erkenntnis, dass es sich bei dem abgedruckten Text um die Fassung aus HLR handeln
muss. Aus dieser falschen Klassifikation folgen auch Erkenntnisse, welche nicht komplett
schliissig mit der eigentlichen Einteilung der Cr aus HLR iibereinstimmen. Diese Cr ist aul3er-
dem nur noch in zwei Handschriften (Hr 4 und M17%7) erhalten und wird als letzte auf der
K Chr basierende Fassung eingestuft.?®

Laut Baasch, die sich teils auf Teubert>> bezieht, lisst sich keine einzelne Quelle als Vorlage
fiir diese Crescentia definieren. Fiir Teubert ist dies ein weiteres Mal ein Hinweis fiir eine un-
entdeckte ,Ur-Crescentia‘, welche als Vorlage fiir die anderen drei bekannten Versionen her-
gehalten haben soll, wie aber schon vermerkt ist die Existenz einer gemeinsamen Quelle sehr
unwahrscheinlich — wobei aber nicht aulleracht gelassen darf, dass die Moglichkeit von noch
nicht entdeckten Versionen der Cr besteht.

In dieser Fassung lassen sich deutliche inhaltliche Unterschiede zu den anderen erkennen,
wodurch sich die Rekonstruktion der Provenienz als erschwerend herausstellt. Festzustellen ist
allerdings, dass keine der bisher erwéhnten Prosafassungen als Vorlage gedient haben kann.
Ohne eine genaue Erkldrung abzugeben, vermutet Wallenskold wiederum, dass die C-Fassung
aus dem 13. Jahrhundert als Quelle verwendet wird.?®® Obwohl sich einige Ubereinstimmungen
im Wortlaut erkennen lassen, weswegen man zumindest eine Anndherung an diese Version
vermuten kann, sind einerseits die Unterschiede zwischen Fassung A und C so minimal, dass
es nach so langer Zeit und etwaigen Abwandlungen schwierig ist eine konkrete Annahmen zu
stellen, und andererseits darf man die Autonomie des Autors nicht unterschitzen. Es ldsst sich
namlich feststellen, dass neben verschiedenen Iterationen der Cr zusétzlich auch andere Texte
aus dem gleichen Themenbereich als Inspiration gedient haben kénnen. Anhand von Crescen-
tias Vater, dem Konig von Rom, konnte eine Verbindung zu der Erzdhlung Hildegards aus der
kontinentalen GR hergestellt werden — so teilt sich dieser seinen Namen mit Hildegards Gatten,

Octavian. Dass sich zwei Figuren aus einem &hnlichen Erzdhlkreis einen Namen teilen, konnte

257 Vgl. Williams-Krapp (1986), S. 319f.

238 Vgl. Stiller, Frauke: ,,,Die unschuldig verfolgte und spiter rehabilitierte Ehefrau.¢ Untersuchung zur Frau im
15. Jahrhundert am Beispiel der Crescentia- und Sibillen-Erzéhlungen®. Berlin: Humboldt-Universitét zu Berlin
2000. S. 63.

259 Wie Anmerkung 39.

260 Vgl. Baasch, S. 197.
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auch als Zufall gewertet werden, doch hat schon Wallenskdld eine mogliche Verbindung der
beiden Texte anhand dieser Ubereinstimmung angenommen. Eindeutig l4sst sich diese Vermu-
tung jedoch nicht bestitigen. Definitiv kann man hingegen erkennen, dass der Schreiber Inspi-
ration aus dem lateinischen Marienmirakel zieht. Neben einigen kleineren Veranderungen ent-
scheidet sich der Autor dazu Crescentia nicht von dem Heiligen Petrus retten zu lassen, sondern
lasst er diese Rolle von Maria iibernehmen, was ebenso die Wiedereinfiihrung des Krautmotivs
zur Folge hat.?®! Ahnlich wie bei der LH fiihrt dieser uniiberlegte Wechsel von Heiligen zu
einer Verschiebung der urspriinglichen Beichtthematik. In dieser Iteration liegt der Fokus er-
neut nur auf der Unschuld und der nicht gerechtfertigten Verfolgung. Baasch beschreibt den

“262 " obwohl ihr der Ursprung dieser Version und somit

Text als ,,fromme Legendenerzahlung
der intendierte Gebrauch HLR als Legendar vermutlich nicht bekannt ist. Ungeachtet dessen
zeigt sie anhand einer Interpretation der inhaltlichen Verdnderungen auf, inwieweit das ur-
spriingliche Material zu einer Keuschheitslegende umgeformt wird, die einen hauptsachlich di-
daktischen Verwendungsrahmen vermuten ldsst — wie es fiir HLR intendiert ist. Ein leitendes
Motiv dieser Fassung ist die Weltflucht, welches schon friih, durch die Platzierung Crescentias
in den Reihen der Heiligen vor ihrer Geburt, etabliert wird. Hier wird sie schon im Leib ihrer
Mutter mit einem Kreuz gekennzeichnet und muss sich nicht, wie in den anderen Versionen,
zuerst beweisen. Dadurch kann ihrem Leidensweg eine komplett andere Absicht zugeschrieben
werden; nun muss sie die verschiedenen Stationen nicht mehr als Beweis ihres unbescholtenen
Glaubens iiberwinden, sondern um ihre Mitmenschen zu bekehren. Thre Erscheinung als Ver-
korperung der Liebe Gottes wird durch eine lehr- und tugendhafte ausgetauscht. Ihre Keusch-
heit wird erneut in den Mittelpunkt der Erzihlung forciert, ohne aber die Umsténde der beste-
henden Geschichte zu beriicksichtigen. So soll sie diese Tugend exemplarisch darstellen, doch
vergisst der Autor die mit einer christlichen Ehe eingehenden Verpflichtungen zu bedenken,
welche mit der von ihm erstrebten Enthaltsamkeit nicht vereinbar ist. 2** Die urspriinglich tiefe
Verbindung der Eheleute wird in dieser Version durch den Drang nach Moralisierung iiber-
schattet. Die didaktische Absicht des Textes reduziert Crescentia auf ein simples Idealbild und
nimmt ihr ihre menschliche Vielschichtigkeit. Dieser charakterliche Riickgang lésst sich ver-
einfacht schon in den Prosafassungen der SW und LH erkennen, wo das tiefere Verstindnis fiir
den Charakter in den Hintergrund riickt. Der langwierige Wandel des Keuschheitsverstandnis

im Kontext der Cr, als eine Tugend, welche auch ihr Umfeld beeinflussen und bereinigen kann,

261 Vgl. ebd. S. 2041
262 Baasch, S. 205.
263 Vgl. ebd. S. 221-223.
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wird durch die fast sterile Darstellung der christlichen Landschaft auleracht gelassen. Die Hei-
lige Jungfrau Maria, Gott als auch der Teufel sind keine tibernatiirlichen Entitdten mehr, son-
dern verkorpern starre, eindimensionale Ideale, welche ihre religiose Wirksamkeit durch ihre
Namen allein und nicht mehr durch ihr Wirken erlangen.

11. Conclusio

Das Textnetzwerk um die Crescentia-Erzdhlung hat frithe Anfange, und erste Zeugnisse lassen
sich bis ins 10. Jahrhundert zuriickfiihren. Eine exakte Rekonstruktion der Provenienz lisst sich
nicht formulieren, doch sind die Verbindungen der verschiedenen Texte deutlich zu erkennen
— das Motiv der unschuldig verfolgten Frau ist in allen Erzahlungen klar présent.

Sind die Umrisse der Geschichte {iberwiegend gleich, unterscheiden sich die arabischen/ orien-
talischen Versionen vor allem durch den Standesunterschied der Protagonistin. In den fritheren
Fassungen wird sie nie als Adelige portritiert, diesen Wandel durchlduft sie erst bei der Trans-
ponierung in die westliche Welt. Diese Umlegung in ein anderes Milieu erlaubt ihr nicht nur
mehr Raum fiir eigenstdndiges Handeln, sondern erzeugt durch eben dies auch eine Mitschuld,
welche in den verschiedenen Fassungen unterschiedlich ausgelegt und instrumentalisiert wird.
Haufiger lassen sich aber auch Widerspriiche und unpassende Verdnderungen am Text erken-
nen. Dies fiihrt zu einer oberflidchlich scheinenden Bearbeitung des Stoffes, welche die eigent-
lichen Intentionen nicht zu erkennen vermag. Die Prosa-Fassungen der Cr scheinen diesem
Trend nur weiter zu folgen, und die Geschichte in einer Weise zu adaptieren, welche die ur-
spriingliche Motivik verzerrt darstellt. Fassungen B und C iibernehmen einige Teile aus A, den-
noch gilt die dlteste der drei Versionen nicht als direkte Vorlage fiir die nachkommenden Texte.
Viele Details und Motive gehen in den spiteren Uberlieferungen verloren, weswegen angenom-
men wird, dass eine Interpolation mehrerer Quellen stattfindet.

Das Leitmotiv der unschuldig verfolgten Frau wird in der Stofftradition der Crescentia in ver-
schiedenen Facetten prasentiert: Die Grundziige sind definiert und meist ident. Das Marienmi-
rakel ,, Kaiserin von Rom* hat vermutlich den meisten Einfluss auf das Netzwerk der Cr, da
dieses auch in spéteren Versionen als Vorlage hinzugezogen wird. Die Senioritdt des Mirakels
zur KChr lésst sich vor allem durch die inhaltlichen Verdnderungen an dem Text erkennen und
inwiefern die Heiligengestalten mit Crescentia agieren. Die Struktur als auch die inhaltlichen
Adaptionen zeugen von einer dhnlichen Intention und Auslegung, wodurch die beiden Texte
meiner Meinung nach am néchsten zueinanderstehen. Trotz der Verschiebung von einem
Keuschheitsexempel zu einer Beichtlegende und einem Wandel in eine klar christliche Erzéh-
lung, bleibt der Kern der gleiche. Durch den Tausch von Maria zu Petrus wird der Protagonistin

jedoch ein grofler Teil ihrer Eigenstindigkeit entzogen und der Fokus auf ihre Ergebenheit
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gegeniiber Gott gelegt. Neben dem Marienmirakel zeugt auch die Erzéhlung der Florence de
Rome von einer distinkten Ndhe zur Cr. Obwohl sie sich einen groBen Teil ihrer Provenienz
teilen, lassen sich in der F.d.R kaum legendenhaften Motive erkennen. Sie wird noch stirker
als pseudohistorische Figur inszeniert, als es Crescentia in der Kaiserchronik wird, was vor
allem durch den ausgiebigen Prolog, welcher nur der F.d.R eigen ist, unterstiitzt wird. Sie ist
von einem dhnlichen TN umgeben aus, welchem sich auch die ,,chanson de Florence de Rome*
ergeben hat. Diese ist ein Paradebeispiel fiir die mittelalterliche Retextualisierung eines Erzahl-
stoffes, bei welchem eine altbekannte Erzdhlung zu einer Geschichte mit historischem, geogra-
fischem Hintergrund und tiefgriindigen Charakteren umgeformt wird. Sie behélt die Grund-
struktur, doch verliert stark an kirchlichem Einfluss, da sich die Protagonistin gegen ein kleri-
kales Leben entscheidet — nichtsdestotrotz wird ihr Glaube nicht in Frage gestellt. Im Gegensatz
zur Cr muss F.d.R nicht nur zwei Verleumdungen iiberstehen, sondern begegnet vier Situatio-
nen, in welchen sie sich und ihren Glauben beweisen muss. Diese Verdopplung der Symmetrie
ldasst sich ebenso in der ,,Gesta Romanorum® wiederfinden. Durch diesen markanten Unter-
schied in der Struktur der Erzdhlungen geht man davon aus, dass F.d.R als auch G.R trotz des
gleichen Ursprungs einem anderen Uberlieferungsstrang angehdren. Die in dieser Sammlung
niedergeschriebene Geschichte der Hildegard folgt der typischen Struktur des schon bekannten
Sujets, mit der eben erwdhnten Ausnahme der Vervierfachung der Verfolgungen. Auf3erge-
wohnlich an dieser Uberlieferung ist die stark christliche Auslegung der Handlung sowie der
Charaktere. Die Sammlung ldsst den Rezipient:innen keinen Interpretationsspielraum und
schreibt von Anfang an eine moralisch, allegorische Deutung vor. Uber die genau intendierte
Verwendung der G.R ist man sich jedoch nicht einig. So konnte sie, trotz ihres fehlenden Ord-
nungssystems, wahrend der Predigt oder ,nur® zur personlichen Erbauung verwendet werden.
Hildegards Erzéhlung wird als Beichtexempel eingeordnet, mit starkem Fokus auf die Verge-
bung von Siiden zur Reinigung der Seele. Durch die vorgeschriebene Auslegung liegt der Fokus
weder auf der Beichte per se noch der Keuschheit der Konigin, sondern vielmehr auf ihrem
Glauben und ithrer Umsetzung dessen. Es kann somit eine deutliche Verbindung zwischen der
G.R und den restlichen Texten erkannt werden, welche hauptsdchlich durch die Motivik herge-
stellt wird. Die inhaltlichen Unterschiede sind jedoch so auffallend, dass sie nicht in das direkte
TN der Crescentia eingeordnet werden kann. Thr Zusammenhang ist trotzdem unumstritten. Die
Iteration der ,,Vita Hildegardis* sticht im Vergleich zu den anderen durch ihren tatsidchlich ge-
schichtlichen Hintergrund heraus; hier wird der pseudohistorische Kontext nicht retroaktiv hin-
zugefiigt, sondern das Motiv der unschuldig verfolgten Frau auf eine reelle Person angewandt.

In ihr riickt der Legenden-Aspekt in den Hintergrund und somit auch der Fokus auf christliche
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Themen. Nichtsdestotrotz hat die Erzédhlung einen hagiografischen Einschlag durch die Inter-
aktion mit der Jungfrau Maria. Angesichts ihrer relativ spiten Entstehung unterscheidet sie sich
markant von den anderen, vor allem in ihrem Umgang mit der Kirche. Der Aspekt der Beichte
und Keuschheit riickt in den Hintergrund und das weltliche Auftreten wird einerseits durch den
Inhalt und die Erwdhnung von St. Peter und dem Papst verdeutlicht, andererseits tragen die,
dem Text beigefiigten, Illustrationen des kaiserlichen Ehepaars zu dieser Auslegung bei. Diese
vier Erzdahlungen bilden den du3eren Teil des Textnetzwerks um die Crescentia-Erzéhlung. Sie
befassen sich alle {iberwiegend mit der gleichen Motivik und prasentieren diese in einem glei-
chen Rahmen. Die Ahnlichkeiten der unterschiedlichen Geschichten lassen sich nicht bestrei-
ten, doch unterscheiden sich einige Aspekte der materia zu stark, um sie direkt in das TN ein-
zubinden. Die Basis des Wiedererzéhlens bezieht sich zwar auf das Variieren von Gegebenem
doch darf das artificium des Schreibers nicht zu weit von der materia abweichen. Im Gegensatz
zeigen die folgenden Texte keine Unterschiede in ihrer materia auf und sind somit nur durch
den Schaffensprozess und Einfluss der Bearbeiter zu differenzieren. In den Texten der KChr
herrscht eine Balance zwischen weltlichem und christlichem Gedankengut, welche durch die
translatio imperii hergestellt wird. Ob die Chronik aus reinen Unterhaltungszwecken erstellt
wird oder auch als Exempelsammlung dient ist nicht endgiiltig geklart. Man kann aber anneh-
men, dass die Texte in einem Mal} adaptiert werden, welches fiir die Kirche und ihre Doktrin
dienlich erscheint. Angefangen bei Romulus und Remus bis zu Friedrich II. und danach die
angerissene Erzédhlung Rudolf I., werden die Geschichten der Herrscher adaptiert und mit Stof-
fen aus anderen Quellen bereichert. Die Cr weist als eine von wenigen Texten kaum bis gar
keine Verdanderungen auf und erhilt dadurch einen Sonderstatus in der Sammlung. Ohly pro-
biert durch ein Kompositionsgesetz, welches von einem Aufbau in antithetische Ergédnzungen
ausgeht, Verbindungen zwischen den verschiedenen Texten der KChr aufzuzeigen und somit
ein in sich geschlossenes TN zu erstellen. Dieses zeigt jedoch schon bei dem Vergleich zwi-
schen ,,Narcissus“ und ,,Tarquinius die ersten Ungereimtheiten. Der Parallelismus, welcher
die Erzdhlungen eigentlich verbinden soll, scheint forciert, denn so differenzieren sich die Be-
wiltigungsstrategien der beiden Protagonistinnen auf eine Art, in welcher kein gut argumen-
tierter Vergleich hergestellt werden kann. ,,Die Schicksale der vorbildlich keuschen Frau und

1.2%4 gchreibt Werner Schroder in seiner

der bedringten Unschuld sind nicht wirklich paralle
Auseinandersetzung. Die Leidenswege der beiden Frauen mdgen vielleicht oberflachlich dhn-

lich erscheinen, doch erkennt man bei genauer Betrachtung den starken und nuancierten

264 Schroder, Werner: ,,Rez. von Jantsch, Studien zum Symbolischen®. In: WWort 11 (1961). S. 380.
83



Kontrast der zwei Schicksale. Ohlys zweiter Versuch eine Parallele zu ,,Faustinianus und Clau-
dius* zu ziehen scheitert an dhnlichen Argumentationsstrdngen. Er versucht beharrlich ver-
gleichbare Elemente in beiden Erzdhlungen zu finden, doch ist in diesem Fall die Motivik noch
unterschiedlicher als bei ,, Tarquinius®. Vereinzelte Aspekte konnen auf den ersten Blick Ahn-
lichkeiten hervorrufen, doch hilt keine seiner Thesen einer genaueren Inspektion stand. Sowohl
die Zwillinge als auch der Fischer und die Figur des Heiligen Petrus sind Themen, welche in
Cr eine relevante Symbolik innehaben, doch ldsst sich in ,,Faustinianus* keine vergleichbare
Auslegung wiederfinden. Anstatt eine Verbindung zu diesem Text zu ziehen, ldsst sich eine
eventuelle Beziehung zu den ,,Pseudoclementinischen Rekognitionen* erkennen — mit einer
Senioritdt der Cr hingegen. In der Erzéhlung Karl III. wird die Motivik diametral entgegenge-
setzt aufgegriffen: Anstatt dass die Protagonistin sich ihrem Schicksal duldend hingibt, agiert
die Ehefrau des Herrschers mit einer proaktiven Erwartungshaltung an einen gottlichen Beweis
ihrer Unschuld. Ebenso wird die Beichte und die Erlosung der Siinden, und somit der Kernpunkt
der Cr, tibergangen. Die Crescentia-Erzdahlung der Kaiserchronik erhélt durch ihr minimales
MaR an Bearbeitung einen besonderen Stellenwert. Neben der offensichtlichen Intention des
Erhalts der Vier-Welten-Lehre wird ihr eine exemplarische Rolle zuteil. Anstatt einer reinen
Beichtlegende soll die Crescentia nun als Verbildlichung von bedingungslosem Glauben und
Keuschheit dienen. Mit wenig Autonomitit folgt sie ihrem, von Gott geleiteten, Pfad und soll
durch ihre fromme und demiitige Lebensweise ein Leitbild darstellen. Sie wird instrumentali-
siert, um mit dem intendierten Gedankengut der KChr iibereinzustimmen, dennoch bleibt der
Text in sich stimmig und diese Verlegung trigt zu der Geschichte und ithrem Umfeld bei.

Der néchste Teil des TN ist einer, welcher nur schwer eingeordnet werden kann. Aufgrund des
fragmentarischen Zustandes der ,,Colmarer Bruchstiicke®, lassen sich nur wenige konkrete Aus-
sagen treffen, welche eine definite Zuordnung zulassen: Es werden viele Annahmen getroffen,
die auf die Intention oder Herkunft des Textes schlieBen lassen. Es kann aber von einer Relation
zu KChr, K und H ausgegangen werden. So konnen Passagen gefunden werden, welche in ei-
nem dhnlichen bis gleichen Wortlaut ebenso in den anderen Texten erscheinen. Durch die starke
Beschneidung einiger Fragmente konnen diese Verbindungen aber nicht endgiiltig definiert
werden. Von der Senioritit der KChr wird hingegen ausgegangen. Vermutlich wurden die Frg
mit einem klerikalen Hintergrund verfasst und als Exempel verwendet. Die Intention scheint
abweichend von jeder der KChr, indem die Rezipient:innen animiert werden sollen ihr Hab und
Gut der Kirche zu spenden, um mit einem reinen Gewissen in das Leben nach dem Tod schrei-
ten zu konnen. Inwiefern die Crescentia-Erzéhlung in dieses Muster passt, ist nicht endgiiltig

geklart. Es werden viele Versuche angestellt eine Verbindung herzustellen, doch scheinen alle
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mangelhaft und weisen klare Liicken auf. Geht man von einer exemplarischen Verwendung der
Frg aus, konnten die Handlungen der Herrscherin in einem selbstlosen, Gott-gewidmeten Kon-
text interpretiert werden. Hier wendet sich der Fokus ab von der Keuschheit und Beichte und
betrachtet eher den altruistischen Aspekt der Erzéhlung.

Kontrir dazu steht der Verwendungszweck des Heidelberger Codex Cpg. 341: Obwohl klar
christliche Hintergriinde zu erkennen sind, steht der Sammlungsaspekt und eine breite Auswahl
an literarischen Gattungen im Fokus der Zusammenstellung. Man kann sogar davon ausgehen,
dass die religiosen Aspekte hauptsidchlich nach den Wiinschen des anonymen Auftraggebers
verstirkt integriert werden. Trotz der vielen Redaktionen in den Texten, lassen sich wenig
Riickschliisse auf die Intentionen der Schreiber ziehen. Die Radierungen lassen sich vermutlich
auf die konservativen Ansichten des Auftraggebers zuriickfiihren. Die Crescentia-Erzéhlung
dieser Sammlung weist einige inhaltliche Anderungen auf, welche jedoch schlicht dem dama-
ligen Zeitgeist zuzuschreiben sind. Dem Bearbeiter unterlaufen einige Fehler, welche auf ein
Unverstdndnis des Ursprungsmaterials und nicht strategische Editierung zuriickzufiihren sind.
Die Cr findet in dieser Sammlung ihren Platz unter den Méren, obgleich der moglichen Einord-
nung als Legende, was ein Indiz fiir die unstrukturierte Platzierung der unterschiedlichen Dich-
tungen darstellt. Ungeachtet der vermeidlich geringen Wertschédtzung des Ursprungsmaterials
ist die Crescentia-Erzéhlung ein Teil dieser Reimdichtsammlung, was wiederum fiir eine An-
erkennung ihrer Relevanz spricht. Zudem wird der Text auch in die Schwesternhandschrift Cod.
Bodm. 72 {ibernommen, obwohl einige andere Erzdhlungen bei der Abschrift getilgt wurden.
Hierbei muss ein weiteres Mal vermerkt werden, dass es sich bei K nicht um reine Kopierarbeit
handelt, sondern der Schreiber noch zusitzliche Quellen herangezogen hat. Somit ist K in ge-
wisser Weise eine fast komplette Retextualisierung von H. Es lésst sich in ihr eine stirkere
Schreiberintention erkennen, welche vor allem an der Neustrukturierung und den multiplen
Quellen festgemacht werden kann. Uber die intendierte Verwendung der Sammlung lésst sich
keine Annahme aufstellen, da iiber Jahrhunderte keine Aufzeichnungen tiber ihren Aufenthalts-
ort aufzufinden sind. Die Cr ist in der C-Fassung stark gekiirzt, wodurch einige Aspekte an
Wirkung verlieren oder in dieser gar verdndert werden. Durch den stark christlichen Einfluss
des Auftraggebers verschiebt sich die Charakterisierung der Protagonistin: Wiahrend sie in der
KChr als eigenstidndige Herrscherin portrétiert wird, werde diese Ziige in C durch Demut und
Frommigkeit ersetzt. Die Entwicklung, welche sie durch ihren Leidensweg erfdhrt, wird durch
diese Pridestination gemindert und ihre Verbindung zu Gott verliert ihre Zugénglichkeit. Es
wird nun vermittelt, dass man vorbestimmt sein muss und eine solche Beziehung zu Gott fiir

,normale’ Menschen nun nicht mehr erreichbar ist. Dieser Wandel in der Thematik stimmt
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iiberein mit der Verschiebung in der Gesellschaft iiber die Wahrnehmung der Beziehung zwi-
schen Frauen und Gott. Die spéter entstanden Prosafassung der Sidchsischen Weltchronik zeugt
von einem &dhnlichen Level an Bearbeitung, doch wendet sich diese eher von der christlichen
Thematik ab und greift wieder auf einen chronistischen Stil zuriick. Legendarische Ziige riicken
in den Hintergrund und werden hauptséchlich als zusétzlicher Unterhaltungsfaktor herangezo-
gen. Die SW sticht vor allem durch ihre reiche Uberlieferungsgeschichte hervor. Nicht nur auf-
grund der Anzahl der iiberlieferten Rezensionen, sondern auch durch die diversen Texte, wel-
che als Vorlage gedient haben, umgibt die SW ein umfangreiches TN. Die hier enthaltene Cr
hat ebenfalls Fassung A als Vorlage und wird abermals starker Bearbeitungen unterzogen. Die
Kiirzungen beziehen sich hauptsichlich auf Gesprichsszenen und Passagen, welche Crescentia
als autarken und geistreichen Charakter portrétieren — einige Stellen werden wiederum durch
Sachzeugnisse erweitert. Mit diesen Adaptionen einher geht folglich eine Verschiebung der
Charakterisierung der Protagonistin. Ahnlich wie in Fassung C wird ihr ihre Eigenstindigkeit
genommen; in diesem Fall jedoch nicht unter dem Vorwand des Christentums. Man kann an-
nehmen, dass diese Verdnderungen schlicht dem damaligen Zeitgeist entsprungen sind und
nicht zwingend auf die Entscheidung einzelner Personen zuriickzufiihren sind. Der Fokus dieser
Iteration liegt grundsétzlich auf der Geschichtsschreibung, dennoch werden die legendenhaften
Aspekte als selbstverstdandlich dargestellt.

Obwohl die SW der Leipziger Kleinepikhandschrift als direkte Vorlage dient, erfahrt diese eine
komplette Fokusverschiebung. Thr wird eine intendierte Verwendung als Predigtexempel zuge-
schrieben. Die legendenhaften Aspekte der Cr riicken erneut in den Vordergrund der Erzidhlung.
Grundemann bedient sich hier nicht nur altbekannter Elemente, sondern fiigt Motive zusammen
und neue hinzu. Durch die Eingliederung Gabriels versucht er Themen aus dem Marienmirakel
mit jenen aus Fassung A zu vereinen. Dies gelingt ihm jedoch nur miBig und resultiert in einer
inkohérenten Erzéhlung. Eine solche uniiberlegte Arbeitsweise wird auch als Grund fiir die ge-
ringe Verbreitung der Sammlung angesehen.

Ein komplett kontriarer Ansatz léasst sich in ,,Der Heiligen Leben, Redaktion* finden: Obwohl
sie eine der drei Prosafassungen der Cr ist, bedient sie sich zusétzlich anderer Quellen folglich
auch anderen Motiven. Es ldsst sich keine Verbindung zu SW oder LH erkennen, ebenso kann
auch eine direkte Verbindung zu KChr ausgeschlossen werden. Es lassen sich vermindert Ahn-
lichkeiten zu Fassung C erkennen, doch ist diese so eng mit Fassung A verkniipft, dass auch
hier keine eindeutigen Erkenntnisse gefasst werden konnen. In dem Fall der HLR geht man
stark von einer Interpolation mehrerer Quellen aus, auch solchen, welche bis heute nicht iiber-

liefert sind. Aufgrund der ausfiihrlichen collectae am Ende jeder Legende kann von einem
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Lehrauftrag ausgegangen werden — doch kann die Verwendung wéhrend einer Predigt aufgrund
des Umfangs der Sammlung auch angefochten werden. Die Cr wird erst in HLR-2 zum Feiertag
Marid Geburt hinzugefiigt — dadurch wird der Erzédhlung erneut eine starke Verbindung zur
Gottesmutter zugeschrieben. Der Text erhélt wieder die Erscheinung eines Marienmirakels und
die Rolle ihrer Errettung wird von der Gottesmutter {ibernommen. Dennoch wird Crescentias
Werdegang hier noch deutlicher vorbestimmt, da sie schon im Leib ihrer Mutter als Heilige
gekennzeichnet wird. So wird ihr auch in dieser Iteration ihre Autonomitit im Austausch fiir
ein frommes Frauenbild genommen. Auch Gott und der Teufel, welche tragende Rollen in die-
ser Version der Cr einnehmen, sind nur durch ihre Funktionen geleitet und scheinen nicht mehr
ehrerbietig. Trotz keiner erkenntlichen Verbindungen zu den anderen Prosaiterationen der Cr
lassen sich bei dieser Bearbeitung Ahnlichkeiten in der Verinderung der Motivik erkennen: So
verliert die Protagonistin stetig an Eigensténdigkeit und, wie es auch in der LH schon zu erken-
nen ist, liegt der Fokus dadurch signifikant auf Crescentia als Verkorperung der Frommigkeit.
Die Crescentia-Erzéhlung wird seit dem Beginn ihrer Aufzeichnungen immer wieder Retextu-
alisierungen unterzogen und kann deswegen als ein Paradebeispiel hierfiir herangezogen wer-
den. Durch diese hdufigen Bearbeitungen entsteht ein reiches Textnetzwerk um sie, welches
sich mit den Jahrhunderten stetig weiterentwickelt. Die Verdnderungen sind nicht nur inhaltli-
cher Natur, sondern unterscheiden sie sich auch durch die Entstehungskontexte der Sammlun-
gen. Obwohl alle Fassungen mit ziemlicher Sicherheit den gleichen Ursprung vorweisen kon-
nen, sind es die kleinen Unterschiede, die dieses TN komplex erscheinen lassen. Wihrend ei-
nige Texte um die unschuldig verfolgte Frau ihre Autonomitit nicht mindern, sondern sogar in
den Mittelpunkt der Erzdhlung stellen, wird die Crescentia liberwiegend als Vehikel fiir eine
fromme Lebensweise instrumentalisiert. Die Cr des 12. Jahrhunderts scheint noch am schliis-
sigsten in ihrer Bearbeitung, da einige Aspekte nur verstéirkt zur Geltung gebracht und nicht in
ihrer Bedeutung verschoben werden — vor allem da sie vergleichsweise wenig Adaptionsspuren
aufzeigt. Eingeleitet durch die Umformung von einem Keuschheitsexempel in eine Beichtle-
gende wandelt sich Crescentias Rolle stetig mit den intendierten Verwendungen der Sammlun-
gen und wird somit immer frommer und verliert an Tiefe. Thre Geschichte ist eine, welche sich
besonders leicht adaptieren und somit instrumentalisieren ldsst. Die einfachen Strukturen und
die wiederholende Motivik bilden eine stabile Basis fiir die Retextualisierung des Stoffes. Sie
geben der Erzdhlung geniigend Stringenz, sodass sie bequem wiederverwertet werden kann,
zusétzlich aber ausreichend Handlungsspielraum und Charaktere darlegt, welche die Meinung
und Intentionen der Auftraggeber oder Dichter widerspiegeln kann. Das Textnetzwerk der Cre-

scentia-Erzdhlung endet jedoch nicht mit dem 15. Jahrhundert, sondern zieht sich bis ins 19.
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Jahrhundert, was abermals von der Adaptierbarkeit und Relevanz des Stoffes zeugt. Trotz ihrer
diversen Verbreitung ldsst das Forschungsfeld um die Crescentia-Erzéhlung noch viele Fragen

offen, welche hoffentlich in der Zukunft eindeutig geklart werden konnen.
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13. Anhang

13.1. Verhiltnis der einzelnen Erzihlungen

Indisches Original

Orientalische Versionen

Gesta Romanorum

Florence de Rome

Marien Mirakel

Crescentia

Hildegard

Abb. 1 Verhdltnis der einzelnen Geschichten zueinander

13.2. Beschreibung der Frg. im Urbar*%
VORDERER BUCHDECKEL
Blatt [1]: Nr.1 =19 - vorne aufgeklebt
Nr. 2 =" > freie Riickseite von Nr. 1

Blatt [II]:  Nr. 3 =11I* - lag Nr. 2 gegeniiber
Nr. 4 = III** = freie Riickseite von Nr. 3

HINTERER BUCHDECKEL

Blatt [I]:  Nr. 5 =11 > frei

Nr. 6 = 11 - war aufgeklebt

13.3. Cod. Pal. Germ. 341 tabellarische Gliederung?6

Rosenhagen Mihm
; 137 Geistl. Gedichte (mit 1-4 Marienpreis
' besonderem Bezug zu Maria) 5-34 Geistl. Gedichte (insb. Marienmirakel)
1I. 38-57 | Erzdhlungen (welt. Schwankmaéren) | 35-57 Erste Mérenreihe
Geistl. lehrhafte Gedichte &
I | 58-127 58-125 Strickers geistl. kleine Gedichte u.a
,,Reinhard Fuchs*
IV. | 128-139 Welt. Gedichte 126-133 Zweite Mérenreihe
V. | 140-199 Lehrhafte Gedichte 134-199 | Sammlung Strickers kleiner welt. Gedichte
200-212 Schwankméren

VL 200-213 Dritte Mérenreihe

213 Schlussgedicht ,,Ritterfahrt™

265 Vgl. Martin, S. 306.
266 Stutz, S. 10.
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13.4. Marienmirakel, Kaiserin von Rom

Der romische Kaiser begibt sich auf Wallfahrt und lasst wéhrenddessen nicht nur sein Reich,
sondern auch seine Ehefrau in der Obhut seines jiingeren Bruders. Dieser ist bezaubert von der
Schonheit der Kaiserin und stellt ihr nach. Um seine Avancen zu beschwichtigen, ldsst die
Herrscherin ihn im Glauben, sie wiirde sich ihm beugen und lésst einen Turm bauen. Fiir ihren
Plan den Schwager einzusperren, positioniert sie sogar zwei Jungen und zwei Miadchen in die-
sem, damit sich diese um ihn kiimmern kénnen. Sie ldsst den jungen Mann vor ihr eintreten und
sperrt ihn daraufhin fiir fiinf Jahre ein. Als sie schlieBlich von der Heimkehr ihres Ehemannes
erfahrt, lasst die Kaiserin ihren Schwager ,uniiberlegt® frei — welcher seinem Bruder alsbald
entgegenreitet. Er erreicht den Kaiser noch vor dessen Gattin und berichtet von seinem Leiden,
in welchem er sich selbst in den Turm schliefSen musste, um sich vor der mafllosen Unzucht der
Herrscherin zu schiitzen — deswegen auch sein ungepflegtes Aussehen. Der Kaiser féllt in Ohn-
macht und erwacht erst am nichsten Tag als seine Frau mit ihrem Gefolge eintrifft. Als sie ihn
umarmen will, schldgt er ihr ins Gesicht und fordert zwei Knechte auf, sie im Wald zu enthaup-
ten. Hingerissen von ihrer Schonheit, wollen sie sich nun auch an ihr vergehen, doch schreit
und bettelt sie um ihr Leben. Sie fleht Jesus und die Gottesmutter Maria um Hilfe an und in
diesem Moment taucht ein Edelmann mit seinem Gefolge auf. Alarmiert durch die Schreie der
Hilflosen, totet er die Knechte und nimmt die ehemalige Kaiserin mit sich an seinen Hof, wo
sie von nun an unentdeckt als Erzieherin fiir seinen Sohn verweilt. Der Bruder dieses Herren ist
ithr genauso gesonnen, wie schon ihr Schwager und die Knechte vor ihm, doch verweigert sich
die Frau auch ihm. Erziirnt iiber die Ablehnung, ermordet er eines Nachts seinen Neffen in dem
Bett, in welchem er mit der Erzieherin ruht. Er platziert das blutige Messer in ihren Hénden und
verschwindet ungesehen. Durch das Blut geweckt, realisiert sie die Untat und alarmiert den
ganzen Hof durch ihre Schreie. Obwohl der Bruder den Tod durch Feuer fordert, kann sich der
Edelmann nicht dazu liberwinden und zwingt sie in die Verbannung durch ein Schiff. Dort an-
gelangt, soll sie erneut Opfer von Misshandlung werden, doch verweigert sie sich abermals. Da
die Mannschaft nun keinen Nutzen mehr fiir sie hat, wird sie auf einem Felsen inmitten des
Meers ausgesetzt. Nach drei Tagen unfreiwilligem Fasten bricht sie aus Erschopfung zusam-
men. In ihren Trdumen erscheint ihr die Jungfrau Maria, welche sie auf ein Kraut aufmerksam
macht, welches unter ihrem Kopf wichst; es hat die Gabe Menschen von Aussatz zu heilen.
Die Kaiserin pfliickt ausreichend von dieser Pflanze und wird wundersamerweise von einem
vorbeifahrenden Schiff gerettet und an Land gebracht. Sie erarbeitet sich einen Ruf als Wun-
derheilerin, und so vernimmt auch der von Aussatz befallene Kindsmorder von ihrer beindru-
ckenden Gabe. Sie wird an den Hof gerufen, wo sie thm mitteilt, er miisse seine Taten vor ihr
und sieben Leuten beichten, damit das Kraut seine vollstaindige Wirkung entfalten kann. Zu-
nédchst versucht dieser noch seine Taten zu verschweigen, doch kann ihn sein Bruder mit seiner
bedingungslosen Vergebung zu einem Gestindnis iiberreden. Nach der Schilderung seiner
grausamen Tat trauert der Ehrenmann mehr um die unschuldige Frau als seinen ermordeten
Sohn. Die Kaiserin gibt sich zu erkennen und soll nun den jungen Herren heiraten. Sie lehnt ab
und kehrt nach Rom zuriick, als sie von dem von Gott gestraften aussdtzigen Bruder des Kaisers
erfahrt. Dieser muss nun vor versammeltem Senat und dem Papst seine Schulden gestehen. So
kommt nun auch dem Kaiser das Schicksal seiner verleumdeten Gattin zu Ohren, welcher so-
gleich durch groBBe Schmerzen geplagt ist. Getrieben durch das Leid ihres Mannes, heilt die
Heilerin den Aussétzigen und offenbart ihre wahre Identitdt. Alle sind von groBler Freude er-
griffen, doch er6ffnet die Frau, sie habe in ihrer Not ein Geliibde abgelegt und werde von nun
an ihr Sein dem Kloster widmen. Der Papst kleidet sie in heilige Gewénder, segnet sie und
entliisst sie in ihr seliges Leben.?%’

267 Vgl. Baasch, S. 71-73.
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13.5. Florence de Rome

Die Erzihlung fangt mit den Feierlichkeiten nach Trojas Untergang an. Kaiser Ottes herrscht
ohne seine Gattin, welche bei der Geburt ithrer Tochter Florence verstorben ist. Das Kind wéchst
als gut gelehrte junge Frau in den Hallen des romischen Kaiserhofes auf. Bis eines Tages der
Kaiser Konstantinopels anfiangt um sie zu werben. Er sendet einen Knecht mit Geschenken und
moge die junge Frau seine Anndherung nicht wiirdigen, droht er mit Krieg. Dennoch schickt
sie den Boten mitsamt den ungedffneten Gaben wieder zuriick, worauthin Rom kurze Zeit spa-
ter von dem konstantinischen Heer umstellt ist. Schon fast glaubt Kaiser Ottes verloren zu ha-
ben, als sich sein Gliick plotzlich wendet und die Briider Esmeré und Milon auf dem Schlacht-
feld erscheinen. Vertrieben aus ihrer eigenen Heimat durch die neue Vermahlung ihrer Mutter
nach dem Tod ihres Vaters Konig Philipp, beweisen sich die beiden nun vor den Toren Roms.
Es wird von den Heldentaten Esmerés in vorherigen Kriegen als auch der Feigheit seines Bru-
ders berichtet. Florence beobachtet die Schlacht aus sicherer Distanz und ist hingerissen von
dem begabten Kampfer. Als Kaiser Ottes schwer verletzt wird, legt er seiner Tochter mit seinem
letzten Atem nahe, sich mit Esmeré zu vermdhlen. In der Zwischenzeit wird dieser jedoch von
den Griechen gefangen genommen, aber schon kurze Zeit spiter vom konstantinischen Kaiser
freigelassen. Nach seiner Riickkehr wird sowohl seine Verméhlung als auch seine Kronung
zelebriert. Der Krieg ist jedoch noch nicht beendet und Esmeré¢ folgt dem konstantinischen Kai-
ser bis in seine Heimat. Fiir verloren geglaubt, will Milon das Geriicht iiber den Tod seines
Bruders verbreiten. Hierzu nétigt er die zwei engsten Vertrauten seines Bruders ihn in seiner
Hetze zu unterstiitzen, doch weigert sich einer, worauthin Milon diesen umbringt. Widerwillig
hilft der andere nun diese Leiche als Esmerés zu préparieren und gemeinsam fiihren sie diese
Florence vor, welche den beiden Glauben schenkt. Milon ergreift diese Situation sogleich und
beteuert sein Bruder habe gewollt, dass er nun die Kaiserin heiratet. Der Vertraute Esmerés hilt
diesen Betrug nicht mehr aus und wendet sich nun an den Papst, welcher Milon festnehmen
und in einen Turm sperren ldsst. Unterdessen hat Esmeré den konstantinischen Kaiser besiegt
und beginnt seine Reise nach Rom. Begeistert von diesen Nachrichten l4sst Florence Milon aus
seiner Gefangenschatft frei, welcher prompt seinem Bruder entgegenreitet. Er versucht nun den
riickkehrenden Kaiser von der Untreu seiner Frau zu iiberzeugen, doch gelingt ihm dies nicht
als Esmerés Vertrauter als auch der restliche Stab seine Geschichte widerlegen und dem Kaiser
die wahren Erlebnisse berichten. Daraufhin verbannt Esmeré seinen Bruder, doch bevor dieser
sein Exil antritt, kehrt er nach Rom zuriick, um die Kaiserin erneut zu hintergehen. Unter dem
Vorwand mit ihr gemeinsam dem Kaiser entgegenzureiten, fiihrt er die nichtsahnende in einen
Wald, wo er sie vergewaltigen will. Sein Angriff wird auf wundersame Weise unterbrochen,
doch hilt ihn das nicht davon ab, es am nédchsten Tag ein weiteres Mal zu versuchen. Florence
erinnert sich an ein Amulett, welches sie vom Papst iiberreicht bekommen hat, welches die
Fahigkeit hat thre Angreifer impotent zu machen. Sie wendet den Stein gegen Milon an, doch
anstatt von ihr abzulassen, erziirnt ihn das weiter und er richtet seine Wut gegen die Kaiserin
und unterzieht sie grausamer Misshandlungen. Pl6tzlich erscheint ein Edelmann mit seiner
Jagdgesellschaft, welcher Florence aus ihrer Not befreien kann und Milon in die Flucht treibt.
Dieser Schlossherr nimmt die Frau mit auf seinen Hof, wo er die Erziehung seiner Tochter in
thre Héande legt. Dort lebt aber auch ein Ritter, welcher von Florence Schonheit betort ist und
ihr regelméBig Liebeserkldrungen macht, welche sie immer wieder ablehnt. Daraufhin versucht
dieser sie zu vergewaltigen und sie schldgt ihm als Verteidigung einige Zéhne aus. Das kann
der Ritter aber nicht so auf sich sitzen lassen und plant seine Rache. Eines Nachts schleicht er
sich in das gemeinsame Zimmer der Dame und der Tochter und ersticht das kleine Méadchen.
Er legt das blutige Messer in Florence Hand, welche in dieser Nacht von schrecklichen Trdumen
geplagt wird. Am néchsten Morgen erwacht das ganze Schloss zu dieser Schreckenstat — die
Téterin scheint klar. Am Weg zum Verbrennungstod, dndert der Nobelmann doch noch seine
Meinung und sie soll anstatt dessen ins Exil verbannt werden. Bei ihrer Reise aus dem Land
reitet sie an einer Exekutionsstelle vorbei, wo gerade ein Raubmorder gehéngt werden soll.
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Florence nimmt sich diesem Mann an, welcher sich in ihren Dienst stellt. Gemeinsam wollen
sie nach Jerusalem reisen, wofiir er ein Schiff organisieren soll. Doch anstatt eine Uberfahrt fiir
die beiden zu arrangieren, verspricht er dem Kapitén, ihm Florence fiir einen Sack Gold zu
verkaufen. Dieser betriigt den Verbrecher und tliberreicht ihm anstelle des Goldes Bleimiinzen.
Florence soll nun die Ehefrau dieses Schiffmannes werden und wendet sich in ihrer Not an
Gott. Sogleich zieht ein starker Sturm auf und das Schiff geht unter, mit nur ihr und dem Kapi-
tin als Uberlebende. Sie rettet sich an Land und findet Unterschlupf in einem Kloster, in wel-
chem sie als Nonne lebt. Als eine Ordensschwester erkrankt, schafft es Florence diese zu heilen
und ist von nun an als Wunderirztin bekannt. Milon, welcher mittlerweile von Aussatz befallen
ist, hort von dieser wundersamen Heilerin und bestreitet den Weg zu ihr. Ebenso wenden sich
nun auch der Ritter, welcher wassersiichtig ist, der Kapitén, welcher mit Kriicken gehen muss,
als auch der Raubmorder, welcher vollstindig geldhmt ist, an Florence, um ihre Heilkraft in
Anspruch zu nehmen. Auch Esmer¢ ist nicht von einer nicht heilenden Wunde verschont ge-
blieben und sucht deswegen die Heilerin auf. Sie nimmt all ihren Verfolgern die Beichte ab,
doch keiner erkennt ihre wahre Identitit. Der Kaiser gesteht seine Verwandtschaft zu Milon,
worauthin sich Florence nun doch zu erkennen gibt und alle von ihren Krankheiten heilt.
Nichtsdestotrotz werden die Verbrecher von Esmeré zum Tod durch Feuer verurteilt. Das Klos-
ter als auch der Schlossherr werden von dem Paar reich beschenkt und gemeinsam kdnnen sie
wieder in ihre Heimat zuriickkehren. In Rom bringt Florence dann einen Sohn auf die Welt und
zusammen leben sie ein langes, gliickliches Leben.?¢®
13.6. Gesta Romanorum, Hildegard

Hildegard ist die Ehefrau des Kaisers Octavianus®®®. Eines Tages erwacht er von einem Traum
und verspiirt das tiefe Verlangen in das Heilige Land zu reisen; wéihrend seiner Abwesenheit
sollen seine Frau und sein Bruder die Verantwortung fiir sein Reich libernehmen. Die Kaiserin
herrscht weise iiber das Land, doch ihr Schwager wird immer mehr von der Lust fiir sie einge-
nommen. Es werde zu seinem Tod fiihren, wenn er nicht einmal mit der Kaiserin das Bett teilen
diirfe; erziirnt von seinen Verflihrungsversuchen ldsst sie ihn prompt einsperren. Als die Riick-
kehr des Kaisers immer néher riickt, bittet er um eine Audienz mit der Kaiserin, bei welcher er
um seine Freilassung anfragt. Unter der Bedingung ihr gegeniiber ein besseres Verhalten auf-
zuzeigen, genehmigt sie ihm sogar sie bei dem Empfang des Kaisers zu begleiten. Rasiert und
in neuer Kleidung ausgestattet reiten die beiden mit dem gesamten Hof dem Kaiser entgegen,
als ein Hirsch ithren Weg im Wald kreuzt, und sie von der Gruppe trennt. Der Schwager nutzt
diese Zweisamkeit aus, um sich an ihr zu vergehen, doch Hildegard weigert sich, woraufhin er
sie nackt auszieht und sie einsam an ihren Haaren von einem Baum héngen ldsst. Zufélliger-
weise entdeckt sie ein edler Mann, als er mit seinen Hunden auf Jagd ist. Er befteit sie sogleich
und nimmt sie mit auf sein Schloss, wo sie sich um seine Tochter kiimmern soll. Es dauert nicht
lange, da ist die ehemalige Kaiserin hochangesehen und man vertraut ihr vollkommen. Ein am
Hof lebender Ritter ist betort von ihrer Schonheit und versucht sich ihr anzunéhern. Sie weist
ihn ab, mit den Worten, sie wiirde sich nur einem Mann hingeben, welcher Gott liebe; verdrgert
von dieser Ablehnung plant er nun, wie er ihr diese Demiitigung heimzahlen kann. Eines Nachts
schleicht er also in das Zimmer, welches sich Hildegard mit der adeligen Familie teilt, und
schneidet der Tochter die Kehle durch. Das blutige Messer legt er der Frau in die Hand, um sie
dieser Tat zu beschuldigen. Die Herzogin wacht gestort durch das Licht auf und erblickt ihre
tote Tochter, worauthin sie die sofortige Hinrichtung Hildegards fordert. Die fdlschlich be-
schuldigte Frau steht aber immer noch im Wohlwollen des Herzogs, welcher sie zur sofortigen
Flucht auffordert, was sie auch alsbald tut. Sie steigt auf ein Pferd und reitet fiir drei Tage, bis
sie an einen Ort kommt, wo sieben Ménner gehdngt werden sollen. Sie rettet einen der sieben

268 Vgl. Stefanovié, S. 487-490.
269 In der anglo-insularen Version der G.R ist der Kaiser dieser Geschichte als Menelaus bekannt.
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und stellt ihn in ihren Dienst. Gemeinsam reisen sie in eine Hafenstadt, wo der Gerettete jeder
Bitte Hildegards nachgeht. Eines Tages hort die ehemalige Konigin von einem Schiff mit wert-
voller Ware und schickt den Mann, um ihr Kleidung und Schmuck zu kaufen. Bezaubert von
der Schonheit Hildegards, schldgt der Kapitdn des Schiffs vor, der Diener solle sie auf das
Schiff locken, wo er mit ihr den Hafen verlassen werde, im Gegenzug wiirde er ihn angemessen
belohnen. Und so geschieht es und die Frau ist auf dem Boot gefangen. Schon nach kurzer Zeit
will sich der Kapitén an ihr vergehen und droht ihr mit dem Tod, wenn sie sich weigern wiirde.
Sie ldsst ihn in dem Glauben, sie wiirde sich ihm hingeben, doch in einem stillen Moment betet
sie zu Gott, er moge sie retten. Daraufhin bricht das Schiff in zwei und nur sie kann sich an
Land retten, wo sie ein Kloster aufsucht, in welchem sie mit offenen Armen aufgenommen
wird. Dort lernt sie liber Kriuter und ihre verschiedenen Eigenschaften und wird so zu einer
bekannten Heilerin. In der Zwischenzeit sind all ihre Peiniger von verschiedenen Krankheiten
befallen: IThr Schwager erkrankt an Lepra, der alte Soldat leidet unter Epilepsie und wird lahm,
der von ihr gerettete Mann erblindet und wird taub, und zuletzt wird der Kapitdn von Wasser-
sucht und Kréitze befallen. Sie alle suchen zeitgleich die mittlerweile weit bekannte Heilerin in
dem Kloster auf und bitten sie um Behandlung. Der Konig begleitet seinen Bruder auf der Reise
und beide erkennen die totgeglaubte Hildegard nicht. Sie versteckt ihr Gesicht vor den beiden
und sagt, dass ihre Medizin nur wirkt, wenn die erkrankte Person ihr gesamtes Leben gestehen
wiirde; und so berichtet der Schwager vor gesammelter Menge von seinen Taten, 1dsst jedoch
aus, wie er Hildegard gequaélt hat. Wissend, dass er nicht die gesamte Wahrheit erzihlt, provo-
ziert sie ihn, indem sie die Medizin auftriagt mit den Worten: ,,Domine, medicinam apponam et
si est vere confessus, medicinam lepram totaliter expellit, si non, nichil ei valebit.*“.?’° Natiirlich
geschieht nichts, und der Schwager muss nun alles beichten, aber nicht ohne vorher seinem
Bruder ein Versprechen abzunehmen, dass er ihn nicht verletzen wird, egal, was er in Begriff
ist preiszugeben. Er berichtet, wie er die Konigin einsam von dem Baum héngen lie3; der alte
Soldat realisiert, er erkennt die Geschichte, denn sein Herr rettete eine edle Dame aus einer
solchen Situation. So beichtet auch dieser seine Untaten, wie sie durch seine Missetat vom Hof
gejagt wurde, worauthin der Dieb erkennt, dass er von eben dieser Frau gerettet wurde und wie
undankbar er sie an einen Schiffskapitin verkauft hat. Da realisiert auch der Kapitén, wen er
sich auf das Schiff geholt hat, und gesteht, wie seine fleischlichen Geliiste iiberhandnahmen
und er sie verfithren wollte, und sie sich nur durch ein Gebet retten konnte. Die Heilerin hort
all ihre Geschichten geduldig an und als Anerkennung ihrer Beichte, verabreicht sie den Méan-
nern die notwendige Medizin. Schlussendlich wendet sie sich dem Kénig zu und fragt ihn, ob
er denn die Konigin, welche so fiir ihre Keuschheit leiden musste, wieder sehen will; er bejaht
und so wird das Ehepaar wieder vereint. Aus Freude veranstaltet der Konig ein sieben Tage
andauerndes Fest, wo er alle Adeligen einlddt. Am Ende der Feierlichkeiten kehren die beiden
zu ihrem Palast zuriick und widmen den Rest ihres Lebens Gott.
13.7. Vita Hildegardis

Wihrend sich Kaiser Karl der Grof3e auf einem Heereszug befindet, hat er seine Ehefrau in der
Obhut seines Stiefbruders, Taland, {iberlassen. Dieser verliebt sich in die Kaiserin Hildegard,
doch will sie ihren Gatten nicht hintergehen und plant eine List, um sich von den Avancen zu
befreien. Unter dem Vorwand sich eine ,Brautkammer® zu wiinschen, gibt der Schwager nun
die Errichtung dieser Raumlichkeiten in Auftrag. Sobald der Bau vollendet ist, bittet Taland
Hildegard diese mit ihm gemeinsam zu besichtigen. Sie iiberldsst ihm den Vortritt, er tritt ein
und sie wirft die Tiir zu, wodurch er in der Kammer einsperrt wird. Erst als der Kaiser siegreich
wieder heimkehrt, ldsst thn Hildegard aus Mitleid wieder frei. Karl wundert sich iiber das ma-
gere und verwahrloste Aussehen seines Stiefbruders, woraufhin dieser sogleich Hildegard be-
schuldigt. Unter seinen wachsamen Augen hétte sie keine unziichtigen Taten vollbringen
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konnen, weswegen sie speziell einen Turm bauen lief, um ihn wegzusperren. Schockiert dar-
iiber befiehlt er sofort seine Frau ertrdnken zu lassen, doch wie durch ein Wunder, wird sie
gerettet?”!, und findet Unterschlupf in einem nahegelegenen Haus. Lange kann sie dies jedoch
nicht vor ihrem Ehemann verbergen, und wird erneut zum Tode verurteilt — diesmal sollen
Knechte sie in den Wald bringen, ihr die Augen ausstechen und sie so ins Exil schicken. Bevor
die Tat veriibt werden kann, erscheint aber ein Edelmann aus Freudenburg, geschickt von Hil-
degards Schwester, um sie zu retten. Dieser sticht seinem, ihn begleitenden, Hund die Augen
aus, damit die Diener den Anschein erwecken konnen, sie hétten die Befehle des Konigs be-
folgt, ohne Hildegard tatséchliches Leid antun zu miissen. Dies geht unter der Bedingung von-
statten, dass die ehemalige Konigin das Land verlassen miisse, was sie schlie8lich auch mit der
Hilfe von Rosina von Bodmer tut, wodurch sie in ein Kloster in Rom gelangt, in welchem sie
sich dem Studium von Heilkrdutern zuwendet — nach kurzer Zeit schon eilt ihr Ruf ihr voraus,
sodass sie sogar zum Papst nach Rom vorgeladen wird. Taland ist mittlerweile erblindet und
von Aussatz befallen und wird von seinem Bruder nach Rom zu der berithmten Heilerin geleitet.
Sie suchen die Arztin in ihrer Wohnung auf, werden aber von ihrer Begleiterin abgewiesen, da
sie zuerst eine Beichte abhalten miissten, bevor sie behandelt werden konnen. Taland folgt den
Anweisungen, beichtet seine Untaten und kehrt wieder zu ihr zuriick, wo die Heilung erfolg-
reich abgewickelt wird. Erstaunt von ihren Gaben wollen der Papst und der Konig die Arztin
sogleich personlich treffen, doch diese vertrostet sie auf den nachsten Tag, wo sie die beiden in
der St. Peterskirche antreffen will. Karl erkennt seine Frau sofort, als sie aufeinandertreffen,
und sie berichtet von all den Misshandlungen, die sie zu iiberstehen hatte. Erziirnt von dem
Leidensweg seiner Frau, will er seinen (Stief-)Bruder sofort zum Tode verurteilen lassen, doch
iiberzeugt ihn Hildegard mit ihrer Barmherzigkeit ihn nur ins Exil zu verbannen.?’?
13.8. Kaiserchronik, Narcissus oder Crescentia

Der alte Konig Narcissus ist lange Zeit ohne Erben geblieben, doch als seine Frau Elisabeth
schwanger wird, gebart sie thm zwei S6hne in einer Nacht und nennt beide Dietrich. Nach sechs
Jahren stirbt das Ehepaar und der Senat entscheidet, derjenige der sich zuerst vermahlt, soll die
Herrschaft Roms tibernehmen. Sowohl der Schone Dietrich als auch der Héssliche Dietrich
werben schlieBlich um die Tochter eines afrikanischen Konigs, Crescentia, und sie entscheidet
sich flir den letzteren, welcher nun zum Ko6nig ernannt wird. Nach einem Sieg iiber die ,Nort-
mannen‘ will dieser gegen ein weiteres Reich iiber dem Meer in den Krieg zichen und seine
Frau wéhrenddessen wieder zu ihrem Vater zuriickschicken. Diese will das jedoch auf Grund
ithrer Ehre nicht zulassen und iiberzeugt ihren Ehemann sie in der Obhut seines Bruders zu
lassen. Doch der Teufel kommt und verleitet den Schwager sie zu verfiihren. Sie muss sich nun
eine List liberlegen und weist ihn an einen Turm zu errichten, in welchem sie ungestort mitei-
nander leben konnen. Sie zogert die Vollendung dessen mit immer weiteren Forderungen hin-
aus: So will sie mehrere Tiiren und Fenster, einen Vorrat an Nahrung und Wein und Heiligtiimer
aus der Kirche. Nachdem sie die Heiligtiimer in allen Zimmern begutachtet hatte, ldsst sie threm
Schwager unter einem Vorwand den Vortritt in das Schlafgemach und schlieft ihn hastig ein.
Bei Verlassen des Turms verschlief3t sie auch die restlichen Tiiren und weint um ihren verlore-
nen Schwager. Als der Winter kommt, kiindigt der Konig seine Riickkehr an und Crescentia
beschlie3t den Schonen Dietrich wieder zu befreien. Als Zeichen ihrer Vergebung kiisst sie ithn
auf den Mund und er reitet sofort seinem Bruder entgegen — die Konigin folgt mit ihrer Gesell-
schaft. Sobald die Briider aufeinandertreffen, verleumdet der Schone die Herrscherin und es
wird ithm geglaubt. Er schldgt nun vor sie hingen, steinigen oder ertranken zu lassen, doch weil
der Konig so bestlirzt iiber diese Ereignisse ist, liberlédsst er die Entscheidung seinem Bruder,
welcher beschlie3t sie im Tiber ertrinken zu lassen. Als die Boten der Konigin von ihrem

27! Versionsabhingig ob durch ihre Freundin oder Maria
272 Vgl. Grimm, Jacob/ Grimm, Wilhelm: ,,Hildegard“. In: ,,Deutsche Sagen. Band 2.“ Berlin: in der Nicolai-
schen Buchhandlung 1818. S. 102-104. https://de.wikisource.org/wiki/Hildegard (letzter Aufruf: 15.04.2024).
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Schicksal berichten, gibt sie sich ohne Zogern auf, denn sie vertraut dem Urteil ihres Gemabhls,
und wird daraufhin in den Fluss geworfen. P16tzlich werden die beiden Dietriche aussétzig und
miselsilichtig. Crescentia hingegen wird von einem Fischer gerettet, welcher sie in die Obhut
einer Frau iibergibt. Sie fiirchtet ihren echten Stand preiszugeben, weswegen log sie liigt als sie
um Obhut und Arbeit bittet. Fast wére der Fischer geziichtigt worden, weil er durch die Rettung
der Frau keine Fische fangen konnte, doch als er von seiner Tat berichtet, wird ihm der beste
Wein geschenkt. Nur ein Vicedominus ist noch nicht von der Geschichte iiberzeugt, bis der
Retter von der Schonheit und den Fahigkeiten der Frau berichtet. Begeistert von ihr beschlief3t
die Ehefrau eines Herzogs sie an ihrem Hof zu engagieren. Betriibt von der Krankheit seiner
Herren und dem Ableben der Kaiserin kehrt der Herzog auf seinen Hof zuriick und erkennt
seine neue Magd nicht als eben diese wieder. Nichtsdestotrotz ist er erfreut tiber ihre Anwesen-
heit und iibergibt seinen Sohn in ihre Obhut. Schon bald wendet er sich auch in anderen Belan-
gen an sie, um ihren Rat zu erfragen. Dies verdrgert den Vicedomninus so sehr, dass er plant
die Magd zu verderben, indem er ihr Avancen macht. Diese weist ihn jedoch zuriick und er ldsst
nur durch gewaltsame Wehr von ihr ab. Obwohl sie sich den anderen Mégden 6ffnet, weigert
sie sich ihrem Herrn von dem Vorfall zu berichten. Eines Nachts verschaftt sich der Vicedomi-
nus aber Zutritt zu dem Gemach der Frau, wo sie gemeinsam mit dem Sohn schléft. Er nimmt
ein Schwert und trennt dem Kind den Kopf ab, legt Crescentia die Waffe in den Schoss und
lauft, um seinen Herren von dem schrecklichen Anblick zu berichten. Sichtlich bestiirzt von
dem Tod des Kindes und ihrer Trauer will der Herzog sie eigentlich nicht bestrafen, doch ldsst
er sich von den Worten seines Vicedominus iiberzeugen, er solle sie in seine Hénde {ibergeben.
Noch bevor sie das Zimmer verlassen konnen, fangt dieser an die Frau vor allen anderen zu
misshandeln. Er zieht sie durch den gesamten Hof, doch bevor er sie wieder in den Fluss wirft,
spricht Crescentia ein Gebet an Gott, dass er von ihrer Unschuld wisse und er ihren Geist emp-
fangen moge. Erneut iiberlebt sie ihr Ertrdnken und Gott bestraft die beiden Méanner mit Misel-
sucht. Nachdem sie drei Tage im Fluss treibt, gelangt sie endlich an Land, wo sie von Petrus
besucht wird. Dieser verleiht ihr eine Gabe, durch welche sie Menschen heilen kann, wenn sie
ihr gegentiber Beichte ablegen. Zwei Tage spéter kehrt sie zu dem Hof zuriick, wo sie auf die
beiden kranken Manner trifft. Der Herzog wird erst nach einer zweiten Beichte von seinem Leid
befreit, wo er berichtet wie sein Untergebener seine Magd umgebracht hat. Der Vicedominus
bittet um eine private Audienz mit der Heilerin, doch weigert sich diese. So verkiindet er, er
wolle lieber sterben als seine Schuld vor allen einzugestehen. Erst nachdem der Herzog ihm
zuspricht, er werde ihm alles verzeihen, bekennt er sich seiner Taten. Rasend vor Wut will ihn
der Herzog sofort toten, doch durch Crescentias Einschreiten und Beschwichtigungen kann sie
das Schlimmste abwenden und der Herzog vergibt seinem Vicedominus, aber nicht ohne ihn,
ebenso wie es Crescentia ergangen ist, gefesselt in einen Fluss zu werfen. Nach dieser wunder-
samen Tat wird sie nach Rom zu dem kranken Konig und seinem Bruder gesandt. Hier wieder-
holt sich der Vorgang von erstmals doppelter Beichte, Wunsch den Genossen ebenfalls zu hei-
len, dieser weigert sich in der Offentlichkeit zu beichten, doch éindert seine Meinung nach dem
Versprechen von Vergebung. Anders als beim Herzog will hier der Konig seinen Bruder nicht
toten, sondern ist liberwéltigt von der falschen Verfolgung seiner geliebten Frau. In diesem
Moment gibt sich die Heilerin als Crescentia zu erkennen und féllt ihrem Gatten in die Arme.
Nach iiber einem Jahr, in welchem sie gemeinsam am Hof leben, {iberredet die Kaiserin ihren
Mann gemeinsam mit ihr dem weltlichen Leben zu entsagen und ihre Zukunft Gott zugewandt
im Kloster zu verbringen — von da an tibernimmt der schone Dietrich die Herrschaft {iber Rom.
Er herrscht fiir acht Jahre.
13.9. Kaiserchronik, Faustinianus

Clemens ist der Sohn von Mechthild und Faustinian und kommt als drittes Kind der beiden auf
die Welt — vor ihm gebar seine Mutter die Zwillinge Faustinus und Faustus. Die Legende be-
ginnt mit den Verfithrungsversuchen Claudius‘, Mechthilds Schwager; dieser droht ihr, er
wiirde sich selbst umbringen, wenn sie seinen Avancen nicht Folge leisten wiirde.
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Nichtsdestotrotz verweigert sie sich ihm; geplagt von dieser Biirde kann sie sich niemandem
anvertrauen und leidet unter seinen Androhungen. Nur durch ihre fortgeschrittene Schwanger-
schaft kann sie weitere Annéherungsversuche vermeiden. Nach der Geburt Clemens® wird sie
von einem schrecklichen Albtraum geweckt, dass ihre Kinder nicht iiberleben wiirden, wenn
sie nicht ,,diu buch leren*®”® und so werden die &lteren beiden mit dem Schiff zur Lehre nach
Athen geschickt. Am Weg dorthin geraten sie in ein schreckliches Unwetter, bei welchem die
gesamte Mannschaft ums Leben kommt — nur die Kaisers6hne tiberleben; gerettet von Gott. Sie
werden an eine Steinmauer geschwemmt, wo sie von einem Fischer in seinem Netz an Land
gezogen werden. Von dem Fischer aufgenommen beschlieBen die Kinder ihre Identitit und
Herkunft zu verheimlichen und nehmen die Namen Niceta und Aquila an. Kurze Zeit spiter
verkauft der Fischer die beiden an eine Frau, welche ihren eigenen Sohn verloren hat; diese
ermdglicht den Kindern ihre Voraussage zu erfiillen, indem sie sie in das Kloster des Zacheus
schickt, wo sie von genau dreiflig Méanner unterrichtet werden. Indes wartet Mechthild sehn-
lichst auf eine Nachricht von einem Boten, welche jedoch nie ankommen wird. Verzweifelt
schafft sie es ihren Ehemann zu liberzeugen sich selbst auf die Suche nach ihren Kindern zu
machen, doch widerfdhrt ihr das gleiche Schicksal wie den beiden — ihr Schiff wird von den
Wellen zerschmettert, die gesamte Mannschaft kommt ums Leben und nur sie kann sich retten.
Durch géttliches Eingreifen wird sie an einen Strand geschwemmt, wo sie auf eine arme, alte
Witwe trifft, unter deren Dienst sie sich stellt. Fiir dreizehn Jahre dient Mechthild der Frau mit
groBtem Vertrauen und ohne ihre Trauer liber ihre Situation zu duflern. Faustinian befindet sich
nun in der gleichen Situation wie seine Frau vor ihm — auf eine Nachricht wartend wird der
Kaiser immer verzweifelter und beschlieft ebenso sich auf die Suche nach seiner Familie zu
machen — seine Eigentlimer als auch seinen Sohn Clemens lisst er in der Obhut seiner Ménner.
Er umsegelt das gesamte Mittelmeer und bis nach Ruménien, als pl6tzlich, durch Gottes Wille,
ein Unwetter sein Schiff mitsamt der Mannschaft zum Untergang bringt. Ein weiteres Mal ist
das Mitglied der kaiserlichen Familie die einzig liberlebende Person; auch hier hilft Gott Faus-
tinian sicher an Land zu kommen. Mit nur mehr einem Hemd bekleidet und ohne Besitztiimer
ist der Kaiser iiberzeugt, dies seien seine letzten Momente. Abermals wird er durch Gottes
Gnade gerettet, als er nach einem dreitidgigen FuBmarsch ohne Nahrung auf einen Kutscher
trifft, der ihm Brot und Wein schenkt. Dieser geleitet ihn in ein Dorf, wo er fortan Holz fiir die
Armen und Reichen schleppt und Miihlen fiir Getreide kurbelt. Obwohl er arm an Giitern ist,
ist er reich an Weisheit, woftr er hochgeschétzt wird. Hier nimmt die Geschichte eine Wendung
und es findet ein plotzlicher Wechsel der Szenerie statt. ,,Nv horen diu buch fagen. und diu
chomen hierlem geuaren. kofliute uon rome.“*’*. Diese Hindler werden herzlich begriifit, wo
auch immer sie eintreffen; als sie in Jerusalem einkehren, horen sie bald von einem Kind, das
von einer Jungfrau geboren wurde. Die von ihm verbrachten Wunder sprechen sich schnell
herum und die Kaufleute lassen es sich nicht nehmen nach Beweisen fiir diese Taten zu suchen.
Bei dieser Suche stoflen sie neben Lazarus, welcher sie von Gottes Giite liberzeugen kann, auch
auf Barnabas, welcher von Petrus nach Rom gesandt wird, um dort den christlichen Glauben zu
verbreiten. In dem romisch dinchus stoft er aber auf unverstdndige Ohren und Ablehnung und
wird mit Spot hinausgeworfen. Nur der junge Herr Clemens findet Anklang in seinen Worten
und eifert Barnabas bis ins Heilige Land nach. Dort trifft er sogleich auf Petrus, der fiir ihn,
nach der Frage, was mit der Seele nach dem Tod passiert, ein Gebet spricht, welches einen
Engel vom Himmel entsandt, der diese Frage beantworten soll. Dieser leitet die beiden zu einer
Frau, welche von Teufeln in die Holle gezerrt wird, darauthin werden sie zu einem Mann ge-
schickt, welcher von Engeln zum Himmelstor begleitet wird. Hier offenbart der Engel Clemens,
dass er den Tod eines Martyrers sterben wird, und somit seine Seele ewiges Leben im Himmel
erleben darf. Bei ihrer Riickkehr finden sie die dngstlichen Aquila und Niceta vor, denn den
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beiden wurde von einem kokelare ein Schwur gegen den christlichen Glauben abgenommen,
wodurch sie zusitzlich in seinen Gehorsam treten miissen. Petrus erldst die beiden von diesem
Eid und befiehlt ihnen sich von dem Gaukler Simon Magnus zu distanzieren. Er macht sich
alsbald mit Zacchaeus, Clemens, Niceta, Aquila und anderen Gelehrten auf, um den kokelare
zu stellen, was zu einer ausfiihrlichen Glaubensdiskussion zwischen den beiden fiihrt, wo Petrus
Simon Magnus als Betriiger enthiillt. Die Geschichte nimmt erneut eine plotzliche Wende und
Petrus und seine Gefihrten begeben sich auf eine Reise zu den glédsernen Sdulen von Arantum,
welchen viele Wunder zugeschrieben werden; zufélligerweise ist dies genau jene Stadt, in wel-
cher die ehemalige Konigin von Rom um Almosen bettelt. So trifft sie auf Petrus und bittet um
seine Hilfe, denn sie allein miisse sich um die alte Witwe kiimmern und schafft es nicht mehr
korperliche Arbeit zu verrichten. Bevor er ihr zu Hilfe kommen kann, will Petrus erst erfahren,
wie die arme Frau in diese elendige Situation gelangt ist, woraufhin sie widerwillig ihre Ge-
schichte preisgibt. Der Apostel erkennt Teile ihrer Erzdhlung aus den Berichten Clemens und
fiihrt die beiden wieder zusammen. Aquila und Niceta erkennen ihre eigene Mutter anfanglich
nicht mehr wieder, doch nachdem Paulus ihnen die Wahrheit er6ffnet, konnen sie sich endlich
an ihrem langersehnten Wiedersehen erfreuen. Am néchsten Morgen begibt sich Paulus mit
seinen Mannern zum Hafen, wo sie als Gruppe ein Gebet sprechen, um Gott fiir diese Zusam-
menfithrung zu danken. Sie werden von einem alten Mann beobachtet, der frither der Konig
von Rom war; er traut sich die Gruppe anzusprechen und fingt mit ihnen ein Gespréch iiber
Glauben an. Der alte Mann ist verfestigt in seinen Glauben an das Schicksal und mdchte ihre
Religion herausfordern, denn er glaube nicht an Gott oder heilige Orte. Clemens bekommt von
Petrus die Erlaubnis ihre Konfession zu verteidigen, wodurch ein langanhaltender Meinungs-
austausch zwischen den beiden startet. Sie versuchen beide sich gegenseitig mit ihren Argu-
menten auszustechen, doch schlussendlich muss sich Faustinian eingestehen, dass er doch an
Gotter geglaubt hat, welche ihn, trotz andauernder Opfer, nicht zugutegetan haben. Von seinem
Verlust geplagt, erzahlt der alte Mann von seinen Riickschlagen und seinem grofiten Stolz, sei-
nen Sohnen. Erneut erkennt Petrus die Namen der Kinder und fragt, ob der alte Mann gewillt
ist, seinen Glauben an das Schicksal gegen den christlichen zu tauschen, wenn es ihm so er-
moglicht wire seine Familie wiederzusehen. ,,ih wil der wilfelde wider fagen. maht du daz
getin. daz ih erfehe dehain mi nen fun. mahte ih denne daz wip ge fehen. peter [o wolt ich dir
der warhaite iehen.**">. Zuerst vereint Petrus Faustinian mit seiner Frau, dann mit Clemens und
schlussendlich mit den Zwillingen, Faustinus und Faustus — noch nie hatten sie einen schoneren
Tag erlebt. Vor Freude und Demut lassen sie sich alle unmittelbar nach christlichem Glauben
taufen. Simon Magnus kann sich an ihrem Gliick aber nicht erfreuen und versucht sie ein letztes
Mal zu tduschen. Unter dem Vorbehalt ein alter Freund wiirde ihn sehen wollen, ldsst er nach
Faustinian rufen, welcher sich sogleich auf den Weg macht. Der kokelare belegt den alten Mann
mit einem Fluch, sodass er fiir alle, die den Magier kennen, wie sein Ebenbild erscheinen mag.
Seine Familie erkennt ihn nicht wieder, zum Gliick jedoch realisiert Petrus das Trugbild und
kann Faustinian mit einem Kreuzzeichen von seinem Fluch befreien. Die Familie kehrt mit
Petrus nach Rom zuriick, wo sie dem Apostel all ihre Reichtiimer iiberlassen und Claudius tliber
das Reich herrschen soll — das Ehepaar wendet sich nun dem Weg Gottes zu. Selbst nach Faus-
tinians Tod verweilt Petrus in der Stadt und begeistert die Biirger:innen mit den Wundern Got-
tes. Dies verdrgert Simon Magnus jedoch so sehr, dass er den Kaiser aufsucht und ihn iiberzeugt
den Apostel der Stadt zu verweisen. Die Romer:innen sind empdrt tiber die Entscheidung, dass
er sich mit einem Magier verbunden hat und mit verheirateten Frauen Unzucht betrieben hat,
weswegen sie ihn vergiften.
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14.Abstract (Deutsch)

Die Crescentia-Erzéhlung kann als Paradebeispiel der mittelalterlichen Retextualisierung ge-
wertet werden. Dadurch ist ein beachtliches Textnetzwerk um sie herum entstanden, welches
nun in der folgenden Arbeit beschrieben und analysiert wird. Ausgezeichnet durch das Motiv
der unschuldig verfolgten Frau lassen sich die Anfange dieses Textnetzwerks schon im 9. Jahr-
hundert in orientalischen Schriften wiederfinden. Durch Transponierung findet der Erzéhlstoff
seinen Weg nach Mitteleuropa, wo er fiir die dortige Gesellschaft adaptiert wird und in diversen
Sammlungen aufscheint. Neben der Crescentia-Erzéhlung ldsst sich die Motivik zusétzlich auch
in anderen Text erkennen, welche dadurch indirekt miteinander verbunden sind. Neben dem
Marienmirakel ,,Kaiserin von Rom* lassen sich auch noch der Erzihlkreis von Florence de
Rome, die Hildegard-Erzéhlung der Gesta Romanorum als auch die Vita Hildegardis mit dem
Textnetzwerk der Crescentia-Erzdahlung in Verbindung bringen. In dieser Arbeit wird die Ent-
wicklung der Stofftradition der Crescentia-Erzéhlung zwischen dem 12. und dem 15. Jahrhun-
dert, anhand der Kaiserchronik, den Colmarer Fragmenten, den Schwesternhandschriften Cod.
pal. Germ. 341 und Cod. Bodm. 72 und drei Prosafassungen betrachtet und in thren unterschied-

lichen Entstehungskontexten verglichen.
15.Abstract (English)

The tale of the innocently persecuted wife Crescentia serves as a prime example of the medieval
literary practice of ‘retextualization’ wherein familiar stories are reimagined within in a new
framework. German records date the earliest version of the Crescentia tale back to the 12th
century. Subsequently, numerous editors incorporated the story into their manuscripts, adapting
the setting to align with their narrative vision and values. This thesis examines selected collec-
tions spanning four centuries, all of which include the tale of Empress Crescentia. Through a
comprehensive analysis, it aims to establish a network of texts and stories to illustrate the dif-

ferent contexts of their origins and interconnections.
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